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. Descricdo do Projeto

Titulo do Proiet Projeto de Usina de Energia de Relatorio N°: 01 997 9105070149
Itulo do Frojeto Biomassa da SLC no Brasil
Pais-Sede: Brasil Verséo atual n°: 03
Metodologia: AMS-I.D. Grande Escala Data da verséo atual: 2015-02-23
gia. Versédo 17 X Pequena Escala Data do primeiro langamento: 22/08/2012
Reducgbes de emissdo médias anuais (estimativa): 16.675 tCO,e/a
Gerando energia renovavel usando casca de arroz como biomassa. A atividade do
Medig&o/tecnologia de projeto proposta envolve a instalagdo de uma usina de energia de 58 MW
reducdo de GEE: abastecida com casca de arroz. A energia elétrica liquida gerada sera exportada e
vendida ao Sistema Interligado Nacional (SIN) do Brasil.
Parte Participantes do Projeto Par'_[e_con3|derada um Parte contratual
participante do projeto
Brasil (Sede) SLC Alimentos S.A. N° X
1l. Equipe de Validacdo e Analista Técnico:
Equipe de Validacdo Funcdo
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Victor Abarca (desde . o
30/05/2014) Chile 1.2;6.1;13.1 X
Marisela Reyes (desde .
30/05/2014) Chile ) X
Lixin Li China 1.1;1.2; ié 2.2; 3.1, X X
Kamala Devi Muniandy (de .
10/04/2013 até 29/05/2014) China 1 5111,112166131 | X
Tais Gennari Luciano (até Brasil i X
29/05/2014)
Nathaly Marie Jo (until .
29/05/2014) Brasil - X
Sebastian del Valle (até .
18/04/2013) Brasil 0112131 X




Analista Técnico Funcdo
Nome completo Filial TUV Nomeado para Escopos
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Walter Tang China 1.1;1.2;21;2.2;3.1; 45 X

Fases de Validacao

Status de Validacao:

X Anélise Documental

X Acoes Corretivas /Esclarecimentos Solicitados

X Entrevistas de acompanhamento

Aprovacdo Total e Apresentacdo para Registro

X Resolugéo de questdes pendentes

Rejeitado

111. Relatério de Validacdo:

Aprovacao Final

Liberado Distribuicao

X

Data: 27/02/2015

Por: Sr. Henri Phan X N&o haverd distribui¢do sem

permissao do cliente ou da unidade
organizacional responsavel

X Distribuic8o irrestrita
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Resumo Executivo — Opinido de Validacao

A equipe de validacdo designada pela EOD (TUV Rheinland (China) Ltd.), neste documento
chamada de TRC, esta sendo designada pela "SLC Alimentos S.A." para realizar a validacdo do
seu projeto "Projeto de Usina de Energia de Biomassa da SLC". A validagéo foi realizada com
base nos critérios da Convengdo-Quadro das NagOes Unidas sobre Mudanca Climatica
(UNFCCC) para o Mecanismo de Desenvolvimento Limpo. O escopo de validacdo é definido
como uma andlise independente e objetiva do documento de concepcao do projeto, dos estudos
de base do projeto e do plano de monitoramento e outros documentos relevantes. As
informacGes nesses documentos sdo comparadas com as Normas de Validacgdo e Verificacdo de
MDL (Versdo 07.0), as exigéncias do Protocolo de Quioto e regras do Conselho Executivo do
MDL/UNFCCC.

O relatorio é baseado na avaliagdo do documento de concepcao do projeto realizada por meio de
consultas a parte envolvida, aplicagdo de técnicas de auditoria padronizadas, incluindo, mas ndo
limitadas a, analises de documento, visita ao local e entrevistas com a parte envolvida, analise
da metodologia aplicavel e suas férmulas e célculos fundamentais.

Metodologia e processo de validacéo
A validacédo foi realizada conforme descrito na versdo 07.0 das NVV e envolve os seguintes
passos:
- Publicagdo do DCP (Documento de Concepgdo do Projeto) no website da UNFCCC
(27/06/2012 — 26/07/2012)
- Analise documental do DCP e dos documentos relevantes
- Avaliacao no local (15/08/2012)
- Langamento do Relatdrio de Validacéo

Critérios de Validacéo
As seguintes exigéncias de MDL foram consideradas:
- Artigo 12 do Protocolo de Quioto
- Modalidades e procedimentos para MDL (Acordos de Marrakech)
- Decisdes subsequentes pela Conferéncia das Partes/Reunido das Partes (COP/MOP) e
pelo Conselho Executivo de MDL.
- Critérios do pais-sede
- Critérios fornecidos para proporcionar operacfes, monitoramento e prestacdo de contas
consistentes com relagéo ao projeto.

A parte-sede é o Brasil. A parte atende aos critérios de participagdo, aprovou e autorizou o
projeto e o participante do projeto. A Autoridade Nacional Desighada (AND) do Brasil
confirma que o projeto auxilia no alcance do desenvolvimento sustentavel.

O projeto aplica corretamente a metodologia de base e de monitoramento AMS-1.D, versdo 17,
“Geracdo de energia elétrica renovavel em rede".

O projeto resulta em redugdes de emissdes de CO2 que sdo reais, mensuraveis e proporcionam
beneficios de longo prazo para a mitigagio da mudanca climatica. E demonstrado que o projeto
ndo é um provavel cenario de base. As reducdes de emissdes atribuiveis ao projeto sao,
portanto, adicionais a qualquer emissdo que ocorreria na auséncia da atividade do projeto.



A validacdo ndo revelou nenhuma informacdo que indigue que o projeto possa ser visto como
um desvio do financiamento da Assisténcia Oficial ao Desenvolvimento (ODA) para o "Brasil".
O plano de monitoramento proporciona 0 monitoramento das reducdes de emissdes do projeto.
Os arranjos de monitoramento descritos no plano de monitoramento sdo viaveis dentro da
concepcao do projeto, e a opinido do TRC é que os participantes do projeto sdo capazes de
implementar o plano de monitoramento.

Ao gerar energia renovavel usando casca de arroz como biomassa, a atividade do projeto
resultard em reducbes de gases do efeito estufa (GEE) que sdo reais, mensuraveis e
proporcionam beneficios de longo prazo para a mitigacdo da mudanga climética.

As reducBes de emissdes totais do projeto sdo estimadas em 104.251 t de emissfes de CO2 em
um periodo de crédito de 7 anos, com a média de 16.675 t de emissdes de CO2 por ano. A
previsdo de reducdo de emissdes foi verificada e considera-se que a quantia informada
provavelmente seja atingida, desde que as hipoteses fundamentais ndo se alterem.

O protocolo de validacdo descreve um total de 39 descobertas, que incluem:
21 Pedidos de Acdo Corretiva (PACS);
18 Pedidos de Esclarecimento (PEs);
0 Pedidos de Acéo Futura (FACs);

Todas as descobertas em PACs/PEs foram fechadas satisfatoriamente.

A TRC conclui que a Atividade de Projeto de MDL "Projeto de Usina de Energia de Biomassa
da SLC" no Brasil, conforme descrito no DCP (versdo 8, data de 03/02/2015)) atende a todas as
exigéncias relevantes da UNFCCC para as atividades de projeto de MDL, incluindo o artigo 12
do Protocolo de Quioto, as modalidades e procedimentos para 0 MDL (Acordos de Marrakesh)
e as decisOes subsequentes do COP/MOP e do Conselho Executivo de MDL.

A base selecionada e a metodologia de monitoramento AMS-I1.D (versdo 17) sdo aplicaveis ao
projeto e sdo corretamente aplicadas. A TRC, portanto, solicita o registro do projeto como uma
atividade de projeto de MDL na UNFCCC.

Victor Abarca (Lider da Equipe)
TUV Rheinland Chile
Santiago, 2015-02-23

Sr. Henri Phan

(Gerente da EOD)

TUV Rheinland (China) Ltd
Pequim, 2015-02-27
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Abreviaturas

PAC.....coiiverenn, Pedido de Acdo Corretiva

MDL.....coovirnnn. Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

CE-MDL Conselho Executivo de MDL

PCP-MDL............. Procedimento de Ciclo de Projeto de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo
NP-MDL............... Normas de Projeto do Projeto do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo
NV-MDL.............. Normas de Validagéo e Verificagdo do Mecanismo de Desenvolvimento
Limpo

RCE......ccccoevennnn. Reducéo(des) Certificada(s) de Emisstes

CHA.....ooovv Metano

PE...oo i Pedido de Esclarecimento

COsvvevveeiirieee Dioxido de Carbono

CO% . Equivalente de diéxido de Carbono

AND.......cccoevrnns Autoridade Nacional Designada

EOD...c.cooveveee Entidade Operacional Designada

AlA ..., Avaliacdo de Impacto Ambiental

PAF....ccoiiiiirens Pedido de Acdo Futura

GEE......ccovene. Gas(es) do efeito estufa

PAG......ccoeverie Potencial de Aquecimento Global

PIMC......oovvies Painel Intergovernamental sobre Mudanga Climética

OF Carta de aprovagéo

MA ..o Modalidades de Aprovacao

N20....coooirirerirnns Oxido nitroso

ONG......coovreienns Organizagdo ndo governamental

AOD.......ccccoevunne. Assisténcia Oficial ao Desenvolvimento

DCP...ccovvveren, Documento de Concepgéo do Projeto

PP Participante do Projeto

tCO2e.....cccvveee. Toneladas de CO2 equivalentes

TRC...coovceeeirnne, TUV Rheinland (China) Ltd

UNFCCC.............. Convencédo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanca Climatica
PAG.....cccccevrrirne Potencial de Aquecimento Global

NV, Normas de Validagdo e Verificacdo
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1 Introducéo:

A organizacdo “SLC Alimentos S.A.” encarregou a EOD TUV Rheinland (China) Ltd. de
realizar a validacdo da Atividade de Projeto de MDL "Projeto de Usina de Energia de Biomassa
da SLC" no Brasil (neste documento chamada de "o projeto"). Este relatério resume as
descobertas da validacéo do projeto, realizada com base nos critérios da UNFCCC para o MDL,
assim como os critérios dados para proporcionar as operacdes, 0 monitoramento e a prestacao
de contas consistentes com relacdo ao projeto. O termo “critérios da UNFCCC" refere-se ao
Artigo 12 do Protocolo de Quioto, a modalidades e procedimentos de MDL para atividades de
projeto de MDL de pequena escala (conforme aplicavel) ou a modalidades e procedimentos para
captura e armazenagem de dioxido de carbono em formagdes geoldgicas como atividades do
projeto de mecanismo de desenvolvimento limpo (conforme aplicavel) e a decisbes
subsequentes por parte do Conselho Executivo de MDL.

1.1 Objetivo:

O propdsito da validagdo é ter uma avaliacdo de terceira parte independente, profissional, ética e
justa da concepgdo do projeto. Em particular, a base de referéncia do projeto, o plano de
monitoramento e a conformidade do projeto com os critérios da UNFCCC e da parte-sede sdo
validados para confirmar que a concepgdo do projeto, conforme documentada, é soélida e
razoavel e atende aos critérios identificados. A validacdo é uma exigéncia para todos os projetos
de MDL e é considerada necessaria para proporcionar as partes envolvidas garantia quanto a
qualidade do projeto e a geracdo desejada de redugdes certificadas de emissdes (RCES).

1.2 Escopo:

O escopo de validacdo é definido como uma andlise independente e objetiva do documento de
concepgdo do projeto (DCP). O DCP é comparado com os critérios relevantes (ver acima) e
decisbes do Conselho Executivo de MDL, incluindo a metodologia de referéncia e o
monitoramento aprovados. A equipe de validagdo tem, com base nas recomendacgdes das
Normas de Validagdo e Verificacdo usadas (versdo 07.0), uma abordagem baseada em risco,
focada na identificacdo dos riscos significativos para a implementacdo do projeto e a geragédo
das RCEs.

A validacdo ndo busca proporcionar nenhuma consulta aos participantes do projeto. No entanto,
0s pedidos de esclarecimentos e/ou acBes corretivas apresentados podem ter fornecido
informacGes para a melhoria da concepcéo do projeto.

Enquanto realiza a validacéo, a TRC determina se a atividade do projeto atende as exigéncias do
Paragrafo 37 das Modalidades e Procedimentos de MDL e também avalia as alegagdes e
hipéteses feitas no DCP sem limitacdo sobre as informacGes fornecidas pelos participantes do
projeto.

O escopo da validacéo é:
e Aplicar o proprio sistema de gestdo de qualidade da TRC integrado as NVVs,

além das decisbes recentes e das orientagdes fornecidas pelo conselho da
UNFCCC para determinar se a atividade do projeto atende a todas as exigéncias



de MDL aplicaveis, incluindo aquelas especificadas nas normas do projeto, nas
metodologias relevantes, nas ferramentas e orientacdes e processando as mesmas
com o procedimento de ciclo de projeto de MDL,;

Avaliar a acurdcia, o conservadorismo, a relevancia, a integridade, a consisténcia
e a transparéncia das informagdes fornecidas pelos participantes do projeto;
Determinar se as informacdes fornecidas pelos participantes do projeto sdo
confiaveis e verossimeis;

Apresentar informagdes no relatério de formulério de validacdo de uma forma
factual, neutra e coerente e documentar todas as suposi¢des, fornecer referéncias
para 0s materiais de apoio e identificar mudancas feitas na documentacao;

Basear as descobertas e conclusdes em provas objetivas e conduzir toda a
validacdo de acordo com as regras e procedimentos de MDL;

Aplicar critérios de validacdo consistentes ao fornecer opiniGes de especialistas
para as exigéncias de metodologias aprovadas aplicaveis e ferramentas e também
cruzar essas informacBes com projetos de caracteristicas, tecnologia, periodo de
tempo e regido semelhantes; e

Salvaguardar a confidencialidade de todas as informacdes obtidas ou criadas
durante a validag&o.

Quando houver amostragem, aplicam-se as normas e pesquisas para amostragem.

Versdo de Template 05 (09/05/2014)
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2 Metodologia:
A validacgdo consiste nas seguintes fases:

I Andlise de documentos, envolvendo:
(i) Uma analise de dados e informacdes;
(if) Cruzamento entre informacdes fornecidas no PCD e informagdes das fontes além
daquelas usadas, se disponiveis, o especialista setorial ou local da EOD e, se necessario,
investigacOes de antecedentes independentes.

Il AcBes de acompanhamento (por ex., visita ao local e entrevistas por telefone ou email,
incluindo:
(i) Entrevistas com partes envolvidas relevantes no pais-sede, profissionais com
conhecimento da concepcao do projeto e de sua implementacéo;
(ii) Cruzamento entre informacGes fornecidas pelos profissionais entrevistados (ou seja,
checando fontes ou outras entrevistas) para garantir que informagdes relevantes ndo sejam
omitidas.

Il Referéncia a informagGes disponiveis com relacdo a projetos ou projetos de tecnologia
semelhante sob validag&o

IV Anélise — baseada na metodologia aprovada que esta sendo aplicada — da adequacdo das
formulas e da acurécia dos calculos.

As seguintes se¢Oes destacam cada passo com mais detalhes:

2.1 Analise Documental da Documentacdo de Concepcao do Projeto:

A tabela seguinte destaca a documentacdo analisada durante a validag&o:

I\Ir(;ge Documento de Referéncia

" DCP [Projeto de Usina de Energia de Biomassa da SLC], Versdo 00, Data
25/04/2012

12/ DCP [Projeto de Usina de Energia de Biomassa da SLC], Versdo 08, Data
03/02/2015
Aprovacdo do Pais-Sede/Carta de Aprovacdo Brasil, AND Ministério da

13/ Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo (MCT]I) conforme declarado em

http://cdm.unfccc.int/DNA/index.html, nimero de referéncia pendente / (versdo
pendente), Data: pendente.

14/ Modalidades de Comunicacdo: data de 01/08/2014

/5/ Normas de Validagdo e Verificacdo de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo
(versdo 07.0)

/6/ Procedimento de Ciclo de Projeto de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo
(versdo 07.0)

17/ Normas de Projeto de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (versdo 07.0)

18/ CDM-PDD-SSC-FORM - Formulério de Documento de Concepcdo de Projeto para




atividades de projeto de MDL de pequena escala, Versdo 05.0
https://cdm.unfccc.int/Reference/PDDs_Forms/index.html#proj_cycle

Anexo Instrugbes para preencher o formulario de concepcdo do projeto para
atividades de projeto de MDL de peguena escala

19/

Base de Referéncia e Metodologia de Monitoramento Aprovadas: AMS-I.D.
"Gerac¢do de energia elétrica renovavel em rede", versdo 17.

"Ferramenta para calcular o fator de emisséo para um sistema de eletricidade™
(versdo 04).

10/

UNFCCC, Glossario, termos de MDL, verdo 07.

111/

UNFCCC, Orientagdes sobre avaliacdo de analise de investimentos (versdo 05) e o
Esclarecimento "Aplicabilidade das orientagBes sobre a anélise de investimentos"
(versdo 01.0), data de 31/05/2013.

112/

UNFCCC, Anexo C ao Apéndice B “Orientacfes gerais sobre perda na atividade de
projeto de biomassa” (versdo 03)

113/

UNFCCC, “Orientacdes sobre a demonstragdo de adicionalidade de atividades de
projeto de pequena escala” (verséo 9)

114/

Planilha de Reducdes de Emissdes e Célculo do Fator de Emisséo, verséo 4.4 [EF
and ER Calculation SLC v.4.3.xls]

15/

Planilha de modelo financeiro, versdo 7.1 [IRR_SLC v 7.1.xls]

116/

Especificagdes técnicas dos principais equipamentos:

- Dados de boiler, langado por Biochamm Caldeiras E Equipamentos Industriais
Ltda. [boiler_data.pdf; Vida Util Caldeira Biochamm.pdf]

- Gerador de dados, lancado por WEG Equipamentos Eléctricos S.A.
[20090380_R4Tec.pdf; Vida util gerador.pdf]

- Dados de turbina, langado por NG Metalurgica Ltda. [turbines_data.pdf; ]

117/

Propostas e contratos de compra dos principais equipamentos:

- Boiler: oferta comercial e contrato de compra langados por Biochamm Caldeiras e
Equipamentos Industriais Ltda. [boiler.pdf; boiler_contract.pdf]

- Gerador: oferta comercial lancada por WEG Equipamentos Eléctricos S.A.
[20090380_R4Com.pdf]

- Turbina: oferta comercial e contrato de compra langados por NG Metaldrgica Ltda.
[turbines_proposal.pdf; turbines_contract.pdf]

118/

Resolucdo N° 8 de 26 de maio de 2008, que adota um sistema Unico como definicdo
de um sistema elétrico de projeto no Sistema Interligado Nacional para propésitos da
atividade de projeto de MDL. Disponivel em:
http://www.mct.gov.br/upd_blob/0024/24833.pdf

Resolucdo N° 7, de 5 de marco de 2008, que faz emendas as resolucbes n® 1, n° 2, n°
3 e n° 4 dessa mesma Comissdo com relagdo aos convites para comentarios enviados
pelos proponentes do projeto a partes envolvidas, interessados e/ou afetados pelas
atividades do projeto sob o Mecanismo de Desenvolvimento Limpo e fornece outras
medidas. Disponivel em: http://www.mct.gov.br/upd_blob/0024/24683.pdf
Resolucdo N° 1, de 11 de setembro de 2003, que estabelece os procedimentos para
aprovacdo das atividades do projeto sob 0 Mecanismo de Desenvolvimento Limpo
do Protocolo de Quioto e faz outras provisoes.

119/

Email enviado a UNFCCC antes da consideracdo do MDL e declaragdo da SLC
Alimentos com relacdo & mudanga do nome da atividade do projeto de "Projeto de
Cogeracdo da SLC Alimentos" para "Projeto de Usina de Energia de Biomassa da
SLC" [email enviado para Prior Consideration.pdf; Declaration corrected.pdf]

120/

Situacdo social da SLC Alimentos S.A. (caracteristicas corporativas) [ESTATUTO
SOCIAL.pdf]

121/

Provas do processo de consulta as partes envolvidas:

- Carta-convite & parte envolvida, despachada por Zeroemissions (consultoria)
[Carta-convite.pdf]

- Ata da Segunda Reunido de Partes Envolvidas [Reunién Credito Carbono.pdf]




- Conformacdo de entrega de cartas-convite doc01004320130828094932.pdf;
doc01004420130828095004.pdf; doc01004520130828095047.pdf;
doc01004620130828095113.pdf]

122/

Prova de quantidade de casca de arroz:

- Arroz: composicao e caracteristicas nutricionais. Revisdo de literatura publicada em
Ciéncia Rural, Santa Maria, v.38, n.4, p. 1184-1192. Autores: Melissa Walter, Enio
Marchezan e Luis Antonio de Avila

- Balango de massa da planta de arroz da SLC, emitido pela SLC Alimentos S.A.

123/

Preco da energia elétrica de 2008 — 2009 fornecido pela Delta Energia Company

124/

Proposta de servicos de MDL apresentada pela Zeroemission a SLC e Acordo com a
consultora de MDL “Zeroemissions”

125/

Comunicagdo de email com a consultora de MDL “Zeroemissions relativa a calculo
de RCE

126/

Especificacdes técnicas do medidor de energia ION 8600

127/

Minutas da reunido do conselho com a decisdo de investir no projeto de MDL,
emitidas pela SLC Alimentos. Data: 25/09/2009

128/

Legislacéo brasileira:

- Lei Brasileira 0.637/2002. DispBe sobre o ndo acumulo no recolhimento na
contribuicdo para o Programa de Integracdo Social (PIS) e o Programa de Formacao
do Patrimonio do Servidor Publico (Pasep), na forma especificada; o pagamento (sic)
de dividas tributérias federais, créditos fiscais, declara¢do de inadequacédo do registro
de entidades legais, regras alfandegérias e outras provisGes. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10637.htm#art3ib

- Lei Brasileira 9.718/199. Emenda a Lei Tributaria Federal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19718.htm

- Lei Brasileira 9.249 /1995. Emenda a lei do imposto de renda das pessoas juridicas,
assim como contribuigdo social sobre a renda liquida e outras medidas. Disponivel
em: [http://www.receita.fazenda.gov.br/Legislacao/leis/Ant2001/1€i924995.htm]

129/

Permisséo de instalagdo emitida pela Fepam
Licenca de operagdo LO N° 01449/2013-DL
Licenca de operagdo N° 01547/2012-DL de 20/03/2012

130/

Visdo geral de sistema de MDL [http://www.cdmpipeline.org/]

131/

Projetos de MDL brasileiros registrados na UNFCCC usados para comparar 0 preco
da energia elétrica da analise de investimento:

- Projeto: Projeto de MDL das pequenas centrais hidrelétricas de Tambad, das Pedras
e Rio do Sapo (JUN1132), Brasil (UNFCCC Ref. N° 9925). Disponivel em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/ICONTEC1396299635.58/view

- Projeto: Projeto Agrupado de Usina de Energia Eélica Renascenca e Ventos de S&o
Miguel (UNFCCC Ref. N° 9923). Disponivel em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/Germanischer1396264362.8/view

- Projeto: Projeto de MDL da Usina de Energia Eélica Casa Nova (UNFCCC Ref. N°
9914). Disponivel em: http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/DNV-
CUK1395052487.83/view

- Projeto: Projeto de MDL da Pequena Central Hidrelétrica de Paracambi (JUN
1064), Brasil (UNFCCC Ref. N° 9893). Disponivel em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/RINA1392324439.94/view

- Projeto: Fornasa Geracdo de Energia e Pegoraro Energia: Energia renovavel em
rede conectada por meio das pequenas centrais hidrelétricas de Canta Galo, Estancia
e Pegoraro (UNFCCC Ref. N° 9734). Disponivel em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/BVQI1378907824.63/view

- Projeto: Atividade de Projeto de Pequena Central Hidrelétrica Angelina (UNFCCC
Ref. N° 9691). Disponivel em: http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/DNV-
CUK1374144360.84/view

- Projeto: Projeto de MDL Pequena Central Hidrelétrica de Queixada (UNFCCC Ref.




N° 9622). Disponivel em: http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/DNV-
CUK1367578295.25/view

- Projeto: Fazenda Edlica Lanchinha (UNFCCC Ref. N° 9611). Disponivel em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/BVQI1365754104.61/view

- Projeto: Grupo de projetos de geracdo de energia renovavel da Hy Brazil Energia
SIA — Grupo 2 e Grupo 3 (UNFCCC Ref. N° 9594). Disponivel em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/RINA1362671528.32/view

- Projeto: Fazenda Edlica Serra de Santana 11 (UNFCCC Ref. N° 9547). Disponivel
em: http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/BVQI1359442131.94/view

- Projeto: Projeto da Pequena Central Hidrelétrica Divisa (UNFCCC Ref. N° 9540).
Disponivel em: http://cdm.unfccc.int/ProjectssDB/RWTUV1359366138.76/view

- Projeto: Fazenda Edlica Serra de Santana 111 (UNFCCC Ref. N° 9536). Disponivel
em: http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/BVQI11359109224.53/view

- Projeto: Projeto de MDL Corredor dos Senandes (UNFCCC Ref. N° 9375).
Disponivel em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/LRQA%20Ltd1356708850.22/view

- Projeto: Usina Eodlica Pelado (UNFCCC N° 9328). Disponivel em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/BVQI1356648924.92/view

- Projeto: Projeto de MDL da Pequena Central Hidrelétrica Paracambi (JUN 1146),
Brasil (UNFCCC Ref. N° 8500). Disponivel em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/ICONTEC1354292898.3/view

132/ Certificados de treinamento conduzido para os profissionais
133/ Primeira atividade de construgdo (implementagdo de piso de concreto), servigo
realizado pela Construtora Schumann Ltda.
134/ Fator de carga da usina determinado por Raul de Moraes Consultoria e
Representacdes Ltda. (uma terceira parte contratada pela PP)
135/ Producéo de arroz média anual no Estado do Rio Grande do Sul
http://cepa.epagri.sc.gov.br/Informativos_agropecuarios/arroz/Arroz_10.03.2011.pdf
Fatores de emissdo de CO2 para geracdo de energia elétrica no Sistema Interligado
136/ Nacional do Brasil - Ano-Base 2013. Disponivel em:
http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/346665.html#ancora
137/ Taxa de juros de empréstimos publicada pelo Banco Mundial; Disponivel em:
http://data.worldbank.org/indicator/FR.INR.LEND
indice de Precos ao Consumidor do Brasil; Série historica disponivel em:
138/ http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/indicadores/precos/ipcal5/ipca-
15 201411 1.shtm
Orientacdo para Estoques de Gas do Efeito Estufa do IPCC (Painel
139/ Intergovernamental sobre Mudancas Climéticas) de 2006: Manual
[http://iwww.ipcc-nggip.iges.or.jp/public/2006gl/index.html]
Esclarecimento e informacbes das praticas de consulta locais brasileiras pelo
120/ Governo Federal Brasileiro, Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo (MCTI),
Secretaria Executiva da Autoridade Nacional Designada Brasileira. Carta oficial N°
39/2014/CIMGC, data de 07/07/2014
Carta de confirmacdo da AND brasileira sobre o recebimento da comunicacdo de
141/ notificacdo do PP para atender as exigéncias de consideracdo prévia, data de
20/09/2010;
Declaracdo de custos de operacdo e manutengdo da atividade do projeto realizada
pelo Sr. Jodo Fernando Rodrigues Paulsen (que é engenheiro agricola e ocupa o
142/ cargo de gerente industrial na "SLC Alimentos", sendo a pessoa responsavel pela

implementacdo e operacdo da Pequena Usina Termelétrica construida na SLC
Alimentos"), data de 23/12/2013



http://cepa.epagri.sc.gov.br/Informativos_agropecuarios/arroz/Arroz_10.03.2011.pdf
http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/indicadores/precos/ipca15/ipca-15_201411_1.shtm
http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/indicadores/precos/ipca15/ipca-15_201411_1.shtm

2.2 Entrevistas de Acompanhamento com as Partes Envolvidas no Projeto:

A equipe de validacdo da TUV Rheinland realizou uma vista ao local em 15/08/2012 e realizou
entrevistas com 0s representantes e partes envolvidas no projeto. A visita ao local foi conduzida
para validar a acurécia e a plenitude da descri¢cdo do projeto, conforme especificado no DCP
hospedado na internet.

Durante a visita ao local, a equipe de validacdo analisou os planos de atividade do projeto
disponiveis, estudos de viabilidade, verificacdo de documentacdo e analise comparativa com
projetos equivalentes, conforme apropriado.

Antes da entrevista, pontos relevantes a serem discutidos foram planejados. A data da entrevista,
0s entrevistados e 0s pontos discutidos sdo apresentados na tabela seguinte.

Data Nome Organizacdo Tema

15/ 08/ 2012 Horacio Saravia | Gerente industrial da | - Concepgéo do projeto

4 Aguiar SLC Alimentos S.A. - Gestdo do projeto

15/ 08/ 2012 Rafael Dalla | Controlador da SLC | - Consideragdo de MDL
Coletta Alimentos S.A. - Plano de
Monitoramento

fii/ - Plano de Treinamento
- Impactos Ambientais
do projeto

- Implementacédo

15/ 08/ 2012 Javier Becerra | Zeroemissions - Plano de

Sanchez Monitoramento

- Plano de Treinamento

- Adicionalidade

Jiii - Célculo de Reducdes
iii/ .

de Emissdes

- Determinacéo da base

de referéncia

- Andlise de
investimento

A equipe de validagdo considerou as visdes obtidas nessas entrevistas enquanto chegava a uma
Opinido de Validagé&o.

2.3 Resolucdo de Questdes Pendentes

O objetivo dessa fase da validacdo € resolver quaisquer questdes pendentes (questdes que
exijam mais elaboracdo, pesquisa ou expansdo) que devam ser esclarecidas antes da conclusado
positiva da TUV Rheinland sobre a concepcdo do projeto. Para garantir transparéncia, um
protocolo de validagdo é customizado para o projeto. O protocolo mostra de forma transparente
critérios (exigéncias), meios de validagdo e os resultados da validagdo dos critérios
identificados. O protocolo de validagdo atende aos seguintes propositos:

o Organiza, detalha e esclarece as exigéncias que devem ser atendidas por um
projeto de MDL (sic);

e Garante um processo de validacdo transparente em que o validador documentara
a forma como uma exigéncia particular foi validada e o resultado da validacao.




e Garante que os problemas sejam identificados com precisdo, formulados,
discutidos e concluidos no relatorio de validacgéo.

e Garante a determinacdo do alcance das reducbes de emissBes aceitaveis
resultantes da atividade do projeto.

O protocolo de validagdo consiste de trés tabelas. As diferentes colunas nessas tabelas sdo
descritas na figura abaixo. O protocolo de validacdo concluido para este projeto esté incluido no
Apéndice A deste relatorio.

Descobertas estabelecidas durante a validagdo podem ser vistas como um ndo atendimento aos
critérios de MDL ou um caso em que se identifica um risco ao cumprimento dos objetivos do
projeto. Pedidos de Agéo Corretiva (PAC) sdo emitidos, nos casos em que:

Os participantes do projeto cometeram erros que influenciardo a capacidade da atividade do
projeto de atingir reducdes de emissdes reais, mensuraveis, verificaveis e adicionais:

As exigéncias de MDL aplicaveis ndo foram atendidas.

Ha um risco de que as reducdes de emissdes ndo possam ser monitoradas ou calculadas.

Um pedido de esclarecimento (PE) pode ser usado — se as informag6es forem insuficientes ou
ndo forem suficientemente claras para determinar se as exigéncias de MDL aplicaveis foram
atendidas ou néo.

Um pedido de acdo futura (PAF) é feito durante a validacdo para identificar problemas
relacionados a implementacdo do projeto que exijam andlise durante a primeira verificagdo da
atividade do projeto. Os PAFs devem estar relacionados com as exigéncias de MDL para
registro.

Versdo de Template 05 (09/05/2014)
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Tabela de Protocolo de Validacdo 1: Exigéncias de validacao

Pergunta de

Meios de

Esboco e/ou

Lista de Referencia | \/alidagio (Mv) | COMEMAMO | conclusio Final
Verificacao

As varias | Faz referéncia a | Explicam como | A secdo é usada | E também
exigéncias  da | documentos em | a conformidade | para elaborar e | aceitavel  com
UNFCC gue a resposta a | com a pergunta | discutir a | base em prova
conforme pergunta da lista | da  lista  de | pergunta da lista | fornecida (OK)
especificado nas | de  verificacdo | verificacdo é | de verificagdo | ou um pedido de
NVV séo | ou item é | investigada. e/ou a|acdo corretiva
associadas  as | encontrada. Exemplos de | conformidade (PAC) devido a
perguntas da meios de | com a pergunta. | ndo
lista de validagdo s3o a | E usada também | conformidade

verificagdo  as
quais o projeto
deve atender. A

lista de
verificacdo é
organizada em
diferentes
secOes, seguindo
a logica das
NVV.

analise para explicar as | com a pergunta
documental conclusoes da lista de
(AD) ou | alcangadas. verificagdo (ver
entrevista.  (1). abaixo). Um
N/A  significa pedido de
ndo aplicéavel. esclarecimento
(PE) € wusado
quando a equipe
de validacéo

identificou uma
necessidade de
novos
esclarecimentos.

Tabela de Protocolo de Validagéo 2: Lista de Pedidos de A¢édo Corretiva (PAC) e Pedido
de Esclarecimento (PE).

Esboco de relatério
de esclarecimento e
pedidos de acéo
corretiva

Ref. a pergunta da
lista de verificacdo na
tabela 2

Resumo da resposta
do proprietario do
projeto

Concluséo da
validagdo

Se as conclusdes do
esboco da Validacéo
forem um PAC ou ou
PE, elas deverdo ser
listadas nesta sec¢éo.

Referéncia ao nimero
da pergunta da lista
de verificagdo na
tabela 2 em que é
explicado o PAC ou
PE.

As respostas dadas
pelos participantes do
projeto durante as
comunicagdes com a
equipe de validagdo

deverao ser
resumidas nesta
secao.

Esta secdo deverad
resumir as respostas
da equipe de
validacéo e
conclusBes finais. As
conclusbes deverdo
também ser incluidas
na Tabela 2, sob
"Conclusbes Finais".

Tabela 3: Lista de pedidos de acéo futura (PAFs)

NUmero de PAF

Referéncia

Resumo da resposta
do proprietario do
projeto

Concluséo da equipe
de validacgéo

O pedido de acdo
futura (PAF) a ser

Referéncia ao nimero
da pergunta da lista

As respostas dadas
pelos participantes do

Esta secdo devera
resumir as respostas




feito durante a
validacéo para
destacar questdes

relacionadas

a implementacdo do
projeto que exigem
andlise durante a
primeira verificacdo
da atividade do
projeto. PAFs

ndo devem estar
relacionados com as
exigéncias de MDL
para registro.

de verificagdo na
tabela 2 em que é
explicado o PAC ou
PE.

projeto durante as
comunicacdes com a
equipe de validagéo

deverdo ser
resumidas nesta
secéo.

da equipe de

validacdo e
conclusdes finais. As
conclusbes deverdo

também ser incluidas
na Tabela 2, sob
"Conclusdes Finais".

Figura 1 Tabelas de Protocolo de Validacéo
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2.4 Controle de Qualidade Interna:

O relatério de validacdo final passou por uma analise técnica de um analista independente
qualificado antes da solicitagdo de registro da atividade do projeto. A anélise técnica foi
realizada por um analista técnico qualificado de acordo com o esquema de qualificacdo da TUV
Rheinland para validacdo e verificacdo de MDL que atende aos critérios de orientacdes do CE
para qualificacdo.

2.5 Equipe de Validagéo e Analista Técnico:

Antes do inicio da avaliagdo, sdo assegurados 0os membros da equipe de validacdo para
cobertura de area(s) técnica(s), escopo(s) setorial(is) e experiéncias relevantes do pais-sede,
incluindo a capacidade linguistica para avaliar a atividade do projeto de MDL. A qualificacdo
da equipe atende a critérios definidos pelas orientages do CE relativas a qualificacao.

I\E/gllji'é)aeggg Tipo de Envolvimento
Filial TUV | Nomeado para + ® o
Rheinland | Escopos Setoriais | 2 o ° =)
Areas Técnicas) | = = |8 | S 3 S
| 12 EE 3 2|2
5 S = @ 12
Nome completo S 3 o o o
3 a 8 8 = ’g’; ez §
2 © g 2735 T © o
S |2 |=38%8 £ |2
S |2 28809 £2 | 8
7] < >u xa S uw <
Victor Abarca Chile 1.2;6.1;13.1 X X X
(desde
30/05/2014)
Marisela Reyes Chile - X
(desde
30/05/2014)
Lixin Li China 1.1; 1.2; 2.1; 2.2; X
3.1;45
Kamala Devi China 51 11,1 12,1 66 X
Muniandy (de 13,1
19/04/2013 até
29/05/2014)
Tais Gennari Brasil - X
Luciano (até
29/05/2014)
Nathaly Marie Jo | Brasil - X
(até 29/05/2014)
Sebastian del Brasil 0112131 X
Valle (até

18/04/2013)




Analista Técnico Tipo de Envolvimento
Filial  TUV | Nomeado . © @
Rheinland para _E_scopos S o = oS o £
Nome completo Setoriais 2.2 S8 2.2 =
(Areas g3 > 23 =
Técnicas) <+ W e <+ <
China 1.1; 1.2; 21; | X
Walter Tang 2.2:3.1;,4.5

3 Descobertas da Validagao

As descobertas da validacdo sdo declaradas nas se¢bes seguintes. Os critérios de validacdo
(exigéncias), os meios de validacdo e os resultados da validacdo de critérios identificados séo
documentados em mais detalhes no protocolo de validacdo no Apéndice A.

As descobertas da validacdo final estdo relacionadas a concepgdo do projeto conforme
documentado e descrito na documentacdo de concepgdo do projeto revisada e reapresentada.

3.1 Aprovacao e Participacéo:

3.1.1 Carta de Aprovagéo

Antes da apresentacio do relatério de validagio ao o Conselho Executivo de MDL (sic), a TUV
Rheinland ter& de receber a aprovacédo por escrito da participacdo voluntaria da AND do Brasil
(Comisséo Interministerial sobre Mudancga Climética Global), incluindo a confirmag&o de que o

projeto contribui para atingir o desenvolvimento sustentavel.

A tabela abaixo resume os participantes do projeto e as partes envolvidas. A autenticidade das
cartas de aprovacao sera validada pela equipe da TUV Rheinland.

Participante do Projeto 1 SLC Alimentos S.A.

Partes envolvidas Brasil (pais-sede)
APROVACAO

CA recebida N°

Data da CA N&o apresentada ainda pelo PP
Referéncia ao documento Ref. /3/

CA recebida de N&o apresentada ainda pelo PP
Validag&o de autenticidade N&o apresentada ainda pelo PP
Validade da CA N&o apresentada ainda pelo PP
PARTICIPACAO

A parte é parte do Protocolo de Quioto N&o apresentada ainda pelo PP
Participagdo voluntaria N&o apresentada ainda pelo PP
Desvio da ajuda oficial ao desenvolvimento | Ndo apresentada ainda pelo PP
para o pais-sede

Contribuicéo do projeto para 0 | N&o apresentada ainda pelo PP
desenvolvimento sustentavel

A equipe de validacdo confirmara que as informacdes estdo relacionadas a carta de aprovacgao
conforme mencionado na tabela acima. A equipe de validagdo confirmara o mesmo por meio do
site da AND (http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/77650.html).



3.1.2 Modalidades de Comunicagao

Exigéncia das MC:

Critérios atendidos

Determinacdo pela equipe de
validacdo

O ponto focal é identificado X Sim Na MC, o respectivo ponto

Né&o focal é identificado no
documento apresentado /4/

A MC é assinada por todos os | X Sim O participante do projeto

participantes do  projeto Nao assinou corretamente a MC.

(incluindo a entidade/pessoa 14/

identificada como  ponto

focal)

A confirmagdo por escrito | X Sim O PP que assinou a MC é

obtida pelos PPs declara que Né&o empregado do PP. Durante a

a autorizacdo, 0s espécimes auditoria  no local, os

das assinaturas e detalhes documentos da  empresa

pessoais e situagéo foram submetidos ao

empregaticia sdo validos e cruzamento de informagdes

precisos? para validar as informacdes

declaradas no DCP? /4/

A MC do PP com que a EOD | X Sim O PP com que a EOD tem

tem relacdo contratual ¢é Né&o relacdo contratual enviou a

recebida pela equipe de MC, e a entidade contratual

validagao? esta autorizada a emitir a MC.

A equipe de validagéo confirma que o ultimo template aplicavel foi usado pelo participante do
projeto para a MC. A MC é recebida do participante do projeto contratual da EOD. Todas as
pessoas que assinaram devidamente a MC estdo (sic) sendo confirmadas a partir de
comunicagdo por escrito pelo proponente do projeto com relagdo a suas identidades pessoais,
espécimes de assinatura e situagdo empregaticia. A MC e a autorizagdo de confirmagdo de
assinatura confirmam a autoridade do Sr. Rafael Dalla Coletta para assinar como PP/ponto

focal.

A equipe de validagdo confirma que o projeto é financiado totalmente pela SLC Alimentos S.A.
Como o financiamento é 100% privado, a atividade do projeto ndo recebe financiamento
publico das Partes incluidas no Anexo I.
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3.2. Documento de Concepcéo do Projeto

O Documento de Concepcdo do Projeto é baseado no template de DCP atualmente valido e é
preenchido de acordo com o documento de orientacao aplicavel /8.

3.3 Descricéo do Projeto

A atividade do projeto consiste na instalagcdo da usina de energia de 5,8 MW que gera energia
elétrica usando casca de arroz como combustivel, e a energia elétrica liquida gerada sera
exportada ao Sistema Interligado Nacional (SIN). A unidade de geracdo de energia renovavel
sera instalada dentro da empresa de arroz SLC, e a casca de arroz serd coletada durante o
beneficiamento do arroz.

O boiler tem capacidade de 25 toneladas por hora de vapor superaquecido a uma pressdo de 65
bar e 490° C, aproximadamente, e o0 vapor produzido serd direcionado para a turbina, que tem
capacidade instalada de 5,8 MW. /16/

A quantidade de casca de arroz fornecida ao boiler sera de em torno de 5,52 toneladas por hora,
e a casca do arroz permanecera estocada em silos até que seja queimada no boiler.

O sistema de geracdo de energia elétrica operard 24 horas por dia, 7 dias por semana, conectado
a um transformador que permitird fornecer energia elétrica ao Sistema Interligado Nacional
(SIN). Durante o ano, o boiler sera paralisado para manutencéo.

A atividade do projeto esta localizada na cidade de Capédo do Ledo, no sul do Rio Grande do
Sul, Brasil. A validagdo confirmou essa localizagdo durante a visita ao local usando um GPS.
Abaixo, as coordenadas do projeto:

- Latitude: -31,7456

- Longitude: -52,4258

A vida atil operacional esperada da atividade do projeto é de 25 anos, baseada em
especificagdes técnicas do equipamento. /16/

Para validar a acuracia da descricdo do projeto descrita no DCP, a equipe de validagdo analisou
a documentacao do projeto e conduziu uma visita ao local.

De acordo com as "Orientagdes sobre avaliacdo do (sic) agrupamento para atividades de projeto
da SSC" (versdo 03), a atividade de projeto de pequena escala proposta ndo é um componente
desmembrado de uma atividade de projeto grande, devido ao fato de que ndo ha registro de
outra atividade de projeto de MDL de pequena escala com os mesmos participantes do projeto,
ou na mesma categoria de projeto e tecnologia/medida do projeto; ou registrada dentro dos anos
anteriores ou cujo limite de projeto esteja dentro de 1km do limite de projeto da atividade de
pequena escala proposta no ponto mais proximo.

A equipe de validacdo tem a opinido de que a descri¢do da atividade do projeto esta apresentada
de forma suficiente e precisa no DCP.



Data de inicio do projeto

Vida operacional Gtil do
projeto

Periodo de crédito

19/ 03/ 2010

De acordo com a data em que
foi assinado o acordo de
compra do boiler /17/

25 anos

01/03/2015 ou data de
registro do MDL, a que
ocorrer por Gltimo.

Com isso, a Equipe de Validacdo resume as principais mudancas entre o DCP hospedado na
web e a versdo final do DCP para apresentacdo, conforme o seguinte:

Correcdo do DCP hospedado
na web na apresentacao da

Assunto DCP hospedado na web versdo final do DCP para
registro com a avaliacdo da
EOD e a razdo da aceitacdo.
O PCD (titulo do | Titulo do Projeto “Projeto de | Titulo do Projeto “Projeto de

projeto/participantes
envolvidos/localizacdo do
projeto/tecnologia do projeto
etc.)

Usina de Energia de
Biomassa da SLC” no Brasil/
DCP versdo 00, data
25/04/2012 /

Participantes do Projeto: SLC
Alimentos S.A,
Zeroemissons do Brasil Ltda./
Localizacdo do  projeto:
cidade de Capéo do Ledo, no
sul do Rio Grande do Sul,
Brasil.

Usina de Energia de
Biomassa da SLC” no Brasil/
DCP wversao 08, data
03/02/2015/

Participantes do Projeto: SLC
Alimentos S.A.

Metodologias e ferramentas
aplicadas (escopo e nUmeros
da verséo)

AMS-I.D.  "Geracdo de
energia elétrica renovavel em
rede", versdo 17

"Ferramenta para calcular o
fator de emissdo para um

AMS-I.D.  "Geracdo de
energia elétrica renovavel em
rede", versdo 17

"Ferramenta para calcular o
fator de emissdo para um

sistema de eletricidade", | sistema de eletricidade",
versdo 02.2.1 versdo 04
Calculos de RCE (férmula | 11.932 tCO2e/ano 16.675 tCO2e/ano
aplicada/quantidade de O aumento é devido a uma
reducéo de emissdes) atualizacéo de dados
considerados no céalculo do
fator de emissdo que mudam
de 0,3095 tCO2/MWh para
0,4322 tCO2/MWh.
Adicionalidade: A adicionalidade é A adicionalidade é
(Referéncia/valores de | demonstrada por meio da | demonstrada por meio da
entrada/tipo de analise/data | analise  de  investimento | barreira de investimento
de inicio do projeto/TIR ou | levando em conta a | (opgdo a), de acordo com as
valores de VVPL etc.) "Ferramenta de demonstracdo | "Orienta¢des sobre a
e avaliacdo de | demonstracdo da
adicionalidade" (versdo | adicionalidade de atividades
06.0.0). de projeto de pequena escala”
(versdo 9)
Monitoramento Parametros a serem | Pardmetros a serem
(parametros/frequéncia) monitorados: monitorados:
Qbiomass,y EFCOZ,grid,y




Quantidade de biomassa
consumida em um ano "y"
Frequéncia de
monitoramento: diéria

EGBL,y

Quantidade  de  energia
elétrica liquida fornecida a
rede em um ano "y"
Frequéncia de
monitoramento: continua
FCijy

Quantidade do tipo de
combustivel "i" queimado no

processo "j" durante 0 ano "y
Frequéncia de
monitoramento: pelo menos
por turno

NCVi;

Valor calorifico  liquido

médio ponderado do tipo de
combustivel "i" no ano "y"

Frequéncia de
monitoramento: cada entrega

de combustivel

Fator de emissdo de CO2 da
rede de energia no ano "y"
Frequéncia de
monitoramento: anual

EGBL,y

Quantidade  de energia
elétrica liquida fornecida a
rede em um ano "y"
Frequéncia de
monitoramento: continua
Qbiomassa,a

Quantidade de biomassa
consumida em um ano "y"
Frequéncia de
monitoramento: continua
Valor Calorifico Liquido do
residuo de biomassa

Valor  calorifico  liquido
médio ponderado da
biomassa (casca de arroz)
Frequéncia de
monitoramento: uma vez no
primeiro ano do periodo de
crédito

Periodo de crédito (tipo/data
de inicio)

7 anos, renovaveis
01/03/2013 ou data de
registro do MDL, a que
ocorrer por Ultimo.

7 anos renovavel

01/03/2015 ou data de
registro do MDL, a que
ocorrer por Gltimo.

Por favor, consulte o Apéndice A deste relatério para detalhes de cada mudanca entre o0 DCP
hospedado na web e o DCP final para apresentagdo. A equipe de validacao realizou o processo
de validacdo com base no DCP hospedado na web e comparou os PACs/PEs efetuados com o
projeto, emitindo o protocolo de validag&o.
Com as informagdes atualizadas e corre¢des feitas no DCP final, o PP encaminhou todos os
PACs/PEs que foram realizados pela Equipe de Validacao.
Concluiu-se que a Equipe de Validacdo analisou o projeto em linha com as NVV (verséo 07.0)
e que todas as provas, correcdes, justificativas e atualizacGes feitas no DCP final com respeito a
PACs/PEs efetuados foram aceitas e fechadas pela Equipe de Validacéo, emitindo a opinido de
validacdo para o registro do projeto.

A equipe de validagdo da TUV Rheinland considera que a descricdo do projeto contida no DCP
é completa e precisa. O DCP atende a metodologia relevante, as ferramentas e aos formularios e
orientacdes no momento da apresentacdo do DCP para registro.

Versdo de Template 05 (09/05/2014)
Pégina 17



Relatdrio de Validagéo
01 997 9105070149
TUvRheinland®

3.4 Base de referéncia e Metodologia de Monitoramento Aprovadas:

3.4.1 Aplicabilidade da metodologia selecionada para a atividade do projeto

Base de referéncia e metodologia de monitoramento AMS-1.D aprovadas. Foi aplicada "Geracéo
de energia elétrica renovavel ligada em rede" (versdo 17) para a atividade do projeto proposta.
Na época do processo das partes envolvidas globais do DCP (versdo 00, data de25/04/2012) e
da metodologia (AMS-1.D.), a versdo 17 aplicada foi a ultima. A versdo 17 é aplicavel, se
pedidos de registro do projeto puderem ser apresentados até 25/07/2015, 23:59:59 GMT.

A equipe de validacdo determinou a aplicabilidade da metodologia AMS-1.D. (verséo 17) da

seguinte forma:

Critérios de aplicabilidade Determinagao pela equipe
da metodologia AMS-1.D., Critérios atendidos d A

Verséo 17. ¢ validagdo
Esta metodologia compreende | X Sim Aplicabilidade das condicoes
unidades de geracdo de Néo atendida.
energia renovavel, como A atividade do projeto
fotovoltaica, hidrica, de consiste na instalagdo da
marés/ondas, eolica, usina de energia de 5,8 MW
geotérmica e  biomassa que gera energia elétrica
renovavel: usando casca de arroz como
(a) Fornecimento de energia combustivel, e a energia
elétrica a uma rede nacional elétrica liquida gerada seré
ou regional; ou exportada ao Sistema
(b) Fornecimento de energia Interligado Nacional (SIN). 2/
elétrica a uma instalacdo de 16/ 29
consumidor identificada via
rede nacional/regional
mediante um arranjo
contratual como o acesso de
terceiros a rede (wheeling).
Esta metodologia é aplicavel | X Sim Aplicabilidade das condicdes
as atividades do projeto que: Néo atendida.
(a) instalam uma nova usina A atividade do projeto em
de energia em um local onde uma Planta Inteiramente
ndo havia usina de energia Nova (alternativa "a"), como
elétrica renovavel operando é uma instalacdo de uma nova
antes da implementacdo da usina de energia de 5,8 MW
atividade do projeto (usina na unidade da planta de arroz
inteiramente  nova);  (b) da SLC, onde ndo havia usina
envolvem um acréscimo de de energia elétrica renovavel
capacidade; (c) envolvem operando antes da
uma remodelagdo de planta(s) implementagdo da atividade
existente(s); ou (d) envolvem do projeto. /2/, 129/
uma relocalizacéo de
planta(s) existente(s).
Usinas  hidrelétricas com | X Sim Ndo aplicavel porque a
reservatorios que satisfazem a | X Néo atividade do projeto é uma




pelo menos uma das seguintes
condicBes sdo elegiveis para
aplicacéo desta metodologia:
- A atividade do projeto é
implementada em um
reservatorio existente sem
mudanga no volume do
reservatorio;

- A atividade do projeto é
implementada em um
reservatorio existente, onde o
volume do reservatorio é
aumentado e a densidade da
energia da atividade do
projeto, conforme definicdes
dadas na secdo de emissbes
do projeto, é maior que
W/mz2;

- A atividade do projeto
resulta em novos
reservatorios, e a densidade
da energia da usina, conforme
defini¢cbes dadas na secdo de
emissdes do projeto, é maior
que 4W/m2.

instalacdo de uma nova usina
de energia de biomassa que
gera energia elétrica.

Se a nova unidade tem | X Sim Ndo aplicavel porque a
componentes tanto renovaveis | X Nao atividade do projeto € uma
quando ndo renovaveis (por instalacdo de uma usina de
ex., uma unidade energia de biomassa que gera
edlica/diesel), o limite de energia  elétrica  usando
elegibilidade de 15 MW para apenas casca de arroz como
uma atividade de projeto de combustivel. A capacidade
MDL de pequena escala se instalada é inferior ao limite
aplica apenas ao componente de 15 MW.

renovavel. Se a nova unidade

colabora na queima do

combustivel fossil, a

capacidade de toda a unidade

ndo deve exceder o limite de

15 MW,

Sistemas combinados de calor | X Sim Ndo aplicavel porque a
e eletricidade (cogeracéo) ndo | X Néo atividade do projeto néo

sdo elegiveis nesta categoria.

envolve cogeracdo de calor e
eletricidade.

Critérios de aplicabilidade
da metodologia AMS-I1.D.,
Verséao 17.

Critérios atendidos

Determinacéo pela equipe
de validacéo

No caso das atividades do
projeto que envolvem o
acréscimo de unidades de
geracdo de energia renovavel
em uma instalacdo de geracéo
de energia renovavel
existente, a capacidade

X Sim
X Nédo

Ndo aplicavel porque a
atividade do projeto é uma
instalacdo de uma nova usina
de energia de biomassa que
gera energia elétrica.




adicionada das unidades
agregadas pelo projeto deve
ser inferior a 16MW e elas
(sic) devem ser fisicamente
distintas das unidades

existentes.

No caso de remodelacdo ou | X Sim Ndo aplicavel porque a
relocalizagéo, para se | X Néo atividade do projeto é uma
qualificar como um projeto de instalacdo de uma nova usina
pequena escala, a producédo de energia de biomassa que
total da unidade remodelada gera energia elétrica.

ou relocalizada ndo deve
exceder o limite de 15 MW.

A atividade do projeto também aplicou a seguinte (sic) ferramenta:

- "Ferramenta para calcular o fator de emissdo de um sistema de eletricidade" (versdo 4) para
estimar a (sic) OM (margem de operacdo), a BM (margem de construcdo) e a CM (margem
combinada) ao calcular as emissdes de base porque o projeto substitui a energia elétrica da rede
como energia renovavel de biomassa.

A avaliacdo da conformidade do projeto com os critérios de aplicabilidade da metodologia
AMS-I.D. (versdo 17) conforme documentado do DCP, parte B e anexo 3, que sdo avaliados em
detalhes mediante o protocolo de validacdo no Apéndice A deste relatorio com base no DCP
hospedado na web.

3.4.2 Limite do Projeto:

O limite fisico e geografico do projeto da atividade do projeto foi determinado pela equipe de
validagdo durante a avaliagdo no local. As coordenadas foram corretamente documentadas no
DCP. As fontes e os sumidouros do gas de efeito estufa identificados no DCP séo considerados
apropriados. As coordenadas foram confirmadas pela equipe de validagcdo por meio de GPS
durante a auditoria no local.

Emissbes GEEs envolvidos Descrigdo
Emissdes de base de | CO, Principal fonte de emissao de
referéncia acordo com as usinas de

energia conectadas ao
Sistema Interligado Nacional
(SIN). /9/

Emissdes do projeto - Emissdes do projeto ndo
consideradas como consumo
nao fossil nao sdo
consideradas na atividade do
projeto. /9/

Perda - Emissdes de perdas ndo sdo
consideradas de acordo com a
AMS-I.D (versdo 17). /9/

O limite geografico e fisico do projeto é definido conforme o paragrafo 9 da AMS-1.D que
inclui a usina de energia do projeto e todas as usinas de energia conectadas fisicamente ao
sistema elétrico ao qual se conecta também a usina de energia do projeto de MDL.

Em resumo, o limite do projeto foi corretamente identificado de acordo com a metodologia
AMS-I.D (versdo 17). Todas as emissdes de gases do efeito estufa que ocorrem dentro do limite




da atividade de projeto proposta como um resultado da implementacdo da atividade de projeto
de MDL proposta foram apropriadamente tratadas no DCP.

O limite do projeto identificado e as fontes selecionadas de emissdes séo justificados para a
atividade do projeto. A validacdo da atividade do projeto ndo revelou outras emiss@es de gases
do efeito estufa ocorridas dentro do limite da atividade do projeto de MDL proposta como
resultado da implementacdo da atividade de projeto proposta, a qual se espera que contribua
com mais de 1% da reducdo anual média de emissdes esperada, com relacdo a metodologia

aplicada.

Com relacdo as condicdes dadas pelo Anexo C ao Apéndice B "Orientagdes gerais sobre perda
de emissBes na atividade de projeto de biomassa" (versdo 03), a equipe de validacdo determinou

a aplicabilidade da seguinte forma:

Critérios de aplicabilidade “Orientacfes gerais
sobre perda de emissfes na atividade de projeto de
biomassa” (versdo 03)

Determinacdo pela equipe de validacdo

A definicdo de biomassa renovavel devera ser de
acordo com o anexo 18 do relatério da 232 reunido
do Conselho Executivo de MDL
http://cdm.unfccc.int/EB/Meetings/023/eb23 repan

18.pdf

A biomassa usada na atividade do projeto
(casca de arroz) atende as condigdes 4 e 5
da "Definicdo de Biomassa Renovavel"
(anexo 18).

De acordo com a Tabela 1 do paragrafo 2, a
identificacdo das fontes de emissdo por tipo de
biomassa, conforme o seguinte:

- Biomassa de florestas

- Biomassa de terra fértil ou pradarias (com
vegetacdo lenhosa ou néo lenhosa)

- Residuos ou restos de biomassa

A casca de arroz usada pela atividade do
projeto € do tipo "Residuos ou restos de
biomassa".

A identificacdo de fontes potencialmente
significativas de perda de emiss6es do projeto para
biomassa renovavel.

Para atividades de energia de projeto de MDL de
pequena escala que envolvem biomassa renovavel,
ha trés tipos de fontes de emissdo que sdo
potencialmente significativos (>10% de reducoes
de emiss@es) e atribuiveis as atividades do projeto.
A. Alteraces das atividades pré-projeto

B. Emissdes relacionadas a producao de biomassa
C. Usos concorrentes para a biomassa

As fontes de emissBes podem ser emissdes do
projeto (se sob o controle dos participantes do
projeto, ou seja, a area de terra onde a biomassa é
cultivada esta incluida no limite fisico e geogréafico
do projeto) ou fontes de perda (se a fonte ndo esta
sob controle dos participantes do projeto). A tabela
1 resume, para diferentes tipos de biomassa, 0s
casos em que a fonte de emissao é relevante e 0s
casos em que nao é.

Como as cascas de arroz usadas pela
atividade do projeto séo residuos de
biomassa, o potencial significativo
identificado como fonte de emisséo € por
meio de usos concorrentes de biomassa
(opcéo C). As fontes de emisséo por
alteracdo das atividades pré-projeto
(opcéo A) e por emissdes relacionadas a
producdo de biomassa (opcao B) nao sdo
potencialmente significativas devido ao
fato de serem produzidas por biomassa de
florestas (novas florestas) e por biomassa
de éreas de cultivo ou pradarias (com
vegetacdo lenhosa ou ndo lenhosa),
respectivamente, o que néo é o caso da
atividade do projeto.

Nesse caso, a biomassa sera fornecida
pela Planta de Arroz da SLV onde a
unidade de geracdo de energia renovavel
sera instalada. Na auséncia da atividade
do projeto, as cascas de arroz séo
tradicionalmente deixadas para
decomposicao ou ndo sdo usadas em
outro lugar. A quantidade de casca de
arroz gerada internamente na usina de
arroz da SLC é de 46.368 toneladas por



http://cdm.unfccc.int/EB/Meetings/023/eb23_repan18.pdf
http://cdm.unfccc.int/EB/Meetings/023/eb23_repan18.pdf

ano, o que € suficiente para a operacgao da
usina de energia de biomassa, que
também consumiré 46.368 toneladas por
ano. Além disso, a producdo anual média
de arroz no Estado do Rio Grande do Sul
é de 6.819.303 de toneladas, o que
significa 1.432.053 de toneladas de casca
de arroz por ano (equivalente a 21% da
producédo de arroz). A situacdo excede a
quantidade disponivel na regido em
3,88%, aproximadamente, em relacdo a
guantidade consumida pela atividade do
projeto. /35/

Portanto, de acordo com os paragrafos 17
e 18 do Anexo C ao Apéndice B, para
fontes de perda significativas, 0s usos
concorrentes para a biomassa nao sao
relevantes.

3.4.3 Identificac&o da Base de Referéncia:

Conforme a metodologia aplicada AMS-1.D (versdo 17), "Geracdo de energia elétrica renovavel
conectada em rede". O cenério de base é que a energia elétrica fornecida a rede de distribuicao
pela atividade do projeto teria sido gerada, de outra forma, pela operacéo de usinas de energia
ligadas em rede e pelo acréscimo de novas fontes de geragdo a rede.

A equipe de validacdo confirma que a atividade de projeto proposta atende a exigéncia acima.
Portanto, o cenario de base conforme prescrito na AMS-I1.D (versdo 17) é aplicavel a atividade
de projeto proposta. A validagdo tomou conhecimento da Segdo 7.12 das NVV (verséo 07.7).

A metodologia de base aprovada é X Sim A atividade do projeto consiste na
aplicavel aos critérios explicitos e Nao instalacdo da usina de energia de 5,8
implicitos do projeto (por ex., cenarios MW que gera energia elétrica usando
disponiveis, aplicabilidade de formulas casca de arroz como combustivel, e a
para célculos de E/PE/LE). energia elétrica liquida gerada sera

exportada ao Sistema Interligado
Nacional (SIN).

De acordo com a AMS-1.D (versdo 17),
cenario de base é que a energia elétrica
fornecida ao Sistema Interligado
Nacional (SIN) pela atividade do
projeto teria sido gerada, de outra
forma, pela operacgdo de usinas de
energia ligadas em rede e pelo
acréscimo de novas fontes de geracao a

rede. /9/
O DCP inclui todas as hipoteses e dados | X Sim Todas as hipéteses e dados foram
usados pelos participantes do projeto. Néo incluidos no DCP e também na
planilha de célculo de RE. /2/, /14/
Todas as referéncias e documentos X Sim Todas as fontes de dados foram
usados sdo relevantes para estabelecer o Nao incluidos e foram submetidos
cenario de base. cruzamento de informacdes durante a

auditoria ao local e a analise
documental.




Todas as referéncias e documentos X Sim As referéncias e documentos

usados sdo corretamente mencionados e Nao fornecidos pelo cliente foram levados
interpretados prudentemente no DCP. em consideragéo para a definicdo da
atividade do projeto e o célculo de
RCE. Regulac¢bes, ferramentas e
calculos foram incluidos como material
de referéncia./2/, /14/

Todas as politicas/regulacdes relevantes X Sim As regulacdes e politicas (ambientais e
consideradas estéo listadas no DCP. Nao energéticas) do pais-sede sdo
plenamente levadas em consideragéo e
descritas no DCP. /2/, 129/

Cenérios de base potenciais identificados | X Sim O cenario de base foi identificado de

representam razoavelmente o que Nao acordo com a metodologia AMS-1.D
ocorreria/poderia ocorrer na auséncia da (versdo 17), de que a energia elétrica
atividade de projeto proposta. fornecida ao Sistema Interligado

Nacional (SIN) pela atividade do
projeto teria sido gerada, de outra
forma, pela operagdo de usinas de
energia ligadas em rede e pelo
acréscimo de novas fontes de geracao a
rede. 2/ 9/ 18

A selecdo do cenério de base é apropriada | X Sim De acordo com a opinido da equipe de
e determinada de acordo com a Néo auditoria, a metodologia e as
metodologia. respectivas ferramentas, o cenario de
base foram corretamente aplicados e
corretamente definidos no DCP,
seguindo os passos. /2/

A metodologia aprovada usada é X Sim Sim, é totalmente aplicavel devido a
aplicavel ao cenério de base identificado. Nao conformidade da atividade do projeto
com as condi¢Oes aplicaveis.

A metodologia de base aprovada foi corretamente aplicada para identificar o cenario de base
realista e crivel, e o cenario de base identificado representa muito razoavelmente o que ocorreria
na auséncia da atividade de projeto de MDL proposta.

Todas as hipdteses e dados usados pelos participantes do projeto sao listados no DCP e/ou nos
documentos de apoio.

Toda a documentacdo relevante para estabelecer o cenario de base é corretamente mencionada e
interpretada no PCD.

Hipdteses e dados usados na identificacdo do cenario de base sdo apropriadamente justificados,
apoiados em provas e podem ser considerados razoaveis. Politicas nacionais e/ou setoriais
relevantes e circunstancias sdo consideradas e listadas no DCP.

3.4.4 Reducbes de Emissoes de GEE:

Os célculos de emissGes de GEE sdo documentados de forma transparente, e as hipoteses
apropriadas com relacdo a quantidade esperada de energia elétrica gerada foram levantadas para
prever as reducfes de emissdes. De acordo com a metodologia selecionada AMS-1.D (versdo
17), as reducgdes de emissdes (ER/y) pela atividade do projeto durante o periodo de crédito sédo a
diferenca entre as emissdes de base (EBY), as emissfes do projeto (EPy) e as emissdes de perda
(EVy). Nesse caso e de acordo com a AMS-1.D, ndo h& emissbes de projeto nem perda,
portanto, as reducdes de emissao sao iguais as emissdes de base.




Em resumo, o célculo das reducBes de emissdes foi corretamente demonstrado pelo PP, de
acordo com a metodologia AMS-1.D (versdo 17) e sua ferramenta "Ferramenta para calcular o
fator de emissdo para um sistema de eletricidade” versdo 04.0. A tabela abaixo resume a
determinacdo da reducdo de emissdes pela equipe de validade:

Todas as hipdteses feitas para estimar 0s
GEEs séo listadas no DCP.

X Sim
Néao

A planilha de célculo foi apresentada e
estd de acordo com a metodologia.
Inclui todos os parametros conforme
declarado no DCP. /2/, /14/

Todos os dados pelos participantes do
projeto séo listados no DCP.

X Sim
X Néao

Sim. Todos os dados incluidos no DCP,
ou seja, os valores estimados, valores
fixos, entre outros, foram aplicados
corretamente no calculo das RCEs, e as
estimativas sdo apropriadas (sic). /2/,
114/

Suas referéncias e fontes também séo
listadas no DCP.

X Sim
X Nao

Todas as referéncias sdo listadas no
DCP e apoiadas por provas que foram
submetidas ao  cruzamento  de
informacGes durante a auditoria no
local.

Férmulas, parametros e valores sao
completos, precisos, transparentes e
conservadores.

X Sim
X Néao

Todos os dados fornecidos no DCP sdo
completos, precisos e rastredveis de
acordo com a metodologia.

Emisses de base

De acordo com a metodologia AMS-1.D
(versdo 17), as emissGes de base sdo
calculadas da seguinte forma:
BEy:EGBL,yxEFCOZ,grid,y

Onde

EGgLy Quantidade de eletricidade
liquida fornecida a rede como resultado
da implementacdo da atividade de
projeto de MDL em um ano (MWh)
EFcozgiay Fator de emissdo de CO2 da
rede em um ano “y” (tCO2/MWh)

O fator de emissdo é calculado como
uma margem combinada (CM),
consistindo na combinagdo de margem
de operacdo (OM) e margem de
construcdo (BM), de acordo com os
procedimentos prescritos na
"Ferramenta para calcular o fator de
emissdo  para um  sistema de
eletricidade™ (verséo 04.0)

A AND brasileira é a entidade oficial
encarregada de calcular o fator de
emissdo do  Sistema Interligado
Nacional (SIN). O fator de emisséo da
margem de operagdo (EFgigomy) € O
fator de emissdo da margem de
construcdo (EFgigem,y) Sd0 calculados
ex-post. /18/, /36/

Os valores para o periodo de avaliagdo
sS40 0S seguintes:




EFgrid,CM,2013:EFgrid,OM,xWOM+EFgrid,BM,201
3XWpm
EFgrid.cm,2013=0,5932%0.5+0,2713x%0,5
EFgI’id,CM,2013:Ov4322 tCO2/MWh

O célculo do fator de emissdo de base
(EFy) € explicado abaixo.

A quantidade de energia elétrica liquida
fornecida a rede como resultado da
implementacéo da atividade de projeto é
calculada como a geragdo de energia
total da nova usina de energia menos o
consumo de energia auxiliar total.

A energia gerada e exportada pelo
projeto de biomassa da SLC esta usando
0s seguintes parametros:

Capacidade instalada = 5,8 MW

Tempo de operagdo = 8.400 horas por
ano

Fator de carga de usina = 90%

EGgy= Geragdo de eletricidade
total—-Consumo de energia interno
Geracéo de eletricidade total = Instalada
Geracdo de eletricidade total =5,8
MWx8.400 h/ano %90 % Geracdo de
eletricidade total =43.848 MWh/a
Consumo de energia interno =43.848
MWh/ax12,09 % Consumo de energia
interno=5.301 MWh/a

EGgLy=43.848 MWh/a—5.301 MWh/a
EGg.,=38.547 MWh/a

Portanto, as emissfes de base para o
periodo de crédito sdo: Para o primeiro
ano do periodo de crédito (de 1° de
marco de 2015 a 29 de fevereiro de
2016), as estimativas de emissbes de
base s&o:

BEmar2015-Fevi2016=38.657  MWx0,4322
tCO2/MW

BEmarr2015-revi2016=16.709  tCO2  (valor
arredondado)

Para o segundo ano do periodo de
crédito (de 1° de margo de 2016 a 28 de
fevereiro de 2017, as estimativas de
emissdes de base s&o:
BEMar/20157FeV/2017:38.547MWXO,4322tC
02/MW

BEMar/ZOlG*FEV/2017:16'661 tCO2 (Va|0l’
arredondado)

Para o terceiro ano do periodo de
crédito (de 1° de margo de 2017 a 28 de
fevereiro de 2018, as estimativas de
emissdes de base séo:
BEmar2017-Fevi2016=38.547MWx0,4322tC
02/MW

BEMar/20177|:ev/201g=16.661 tCO2 (Va|0l’




arredondado)

Para o quarto ano do periodo de crédito
(de 1° de marco de 2018 a 28 de
fevereiro de 2019, as estimativas de
emissdes de base s&o:
BEMar/zoj_ngev/g()lg:BS.547MWXO,4322tC
02/MW

BEwar2018-Fevi2019=16.661  tCO2 (valor
arredondado)

Para o quinto ano do periodo de crédito
(de 1° de marco de 2019 a 29 de
fevereiro de 2020, as estimativas de
emissdes de base s&o:
BEMar2019-Fevi2020=38.657MWx0,4322tC
02/MW

BEwar2019-Fevi2020=16.709  tCO2  (valor
arredondado)

Para o sexto ano do periodo de crédito
(de 1° de marco de 2020 a 28 de
fevereiro de 2021, as estimativas de
emissdes de base s&o:
BEmar2020-Fevi2001=38.547TMWx0,4322tC
02/MW

BEwmari2020-Fevi2021=16.661 tCO2 (valor
arredondado)

Para o sétimo ano do periodo de crédito
(de 1° de marco de 2021 a 28 de
fevereiro de 2022, as estimativas de
emissdes de base s&o:
BEar/2021-Fev2020=38.547TMWx0,4322tC
02/MW

BEwar2021-Fevi2022=16.661  tCO2  (valor
arredondado)

Emissdes do projeto

De acordo com a AMS-I.D, para a
atividade de projeto de geracdo de
energia renovavel, PEy = 0. No entanto,
algumas atividades do projeto podem
envolver emissdes de projeto nédo
significativas. Essas emissdes deverdo
ser contabilizadas por meio do uso da
seguinte equacao:

PE,-PEgsy + PEgpy + PEpy

Onde

PE,: Emissdes do projeto no ano y
(tCO2e);

PEgs,: Emissbes do projeto a partir do
consumo de combustivel fossil no ano 'y
(tCOy);

PEcpy: Emissbes do projeto a partir da
operacdo das usinas de energia
geotérmica devido a liberagdo de gases
ndo condenséveis no ano y (tCO,e);
PEwp,: Emissbes do projeto a partir de
reservatorios de usinas hidrelétricas no




anoy (tCO,);

PEgs, = 0 tCO.e. Considerando que ndo
h& combustdo de combustivel fossil na
atividade de projeto proposta.

PEgpy = 0 tCO,e. Considerando que a
atividade de projeto proposta consiste
em uma instalagdo de uma usina de
energia de 58MW que gera energia
elétrica usando casca de arroz como
combustivel, ndo h& emissbes de gases
ndo condensaveis a partir da operacao
de usinas de energia geotérmicas.

PEnpy = 0 tCO,e. Considerando que a
atividade de projeto proposta consiste
em uma instalacdo de uma usina de
energia de 58MW que gera energia
elétrica usando casca de arroz como
combustivel, ndo h& emissdes de
reservatorios de agua.

Portanto, PE, sdo consideradas como 0
tCO.e.

Emissdes de perda

Emissbes de perda (LEy sdo 0 tCO.e.
Considerando que o0 equipamento
gerador de energia ndo é transferido de
outra atividade. De acordo com a
metodologia, nd&o s&o consideradas
perdas de emissdes.

Reducdes de emissdes

De acordo com a metodologia AMS-1.D
(versdo 17) aprovada e selecionada, as
reducdes de emissBes sdo calculadas da
seguinte forma:

ER,=BE,—PE,

Como as emissdes do projeto sdo zero,
as reducdes de emissdes sdo iguais a
emissdo de base de referéncia:

ER,=BE,

ERMar/ZOlsfFev2016:16-709 tCO2 (Valor
arredondado)

ERMar/ZOlG—FevZON:lG-661 tCO2 (Va|0l’
arredondado)

ERMar/2017fFev2018:16-661 tCO2 (Valor
arredondado)

ERMar/ZOlS—Fev2019=16-661 tCO2 (Va|0l’
arredondado)

ERMar/20197Fev2020=16-709 tCO2 (Va|0l’
arredondado)

ERMar/gog()fFevgozlzle.661 tCO2 (Valor
arredondado)

ERMar/20217|:9V2022=16.661 tCO2 (Va|0l’
arredondado)

As reducgdes de emissGes médias anuais
(estimativa) sdo 16.675 tCO,e/ano

Todas as

referéncias e documentos

X Sim

Dados fornecidos a partir de




usados sdo corretamente mencionados e
interpretados de forma conservadora no
DCP.

documentos reais apresentados a equipe
incluidos na lista de

A metodologia foi
corretamente para calcular as emissdes
do projeto, emissbes de base, emissdes
de perda e redugdes de emissdes.

A planilha da apoio a essa questdo, e a
metodologia é aplicada corretamente. A
equipe de auditoria poderia identificar
cada fonte de dados para estimativas ex-
ante e como a reprodugdo poderia ser
apoiada em provas fisicas fornecidas

Todas as emissdes das emissdes de base
podem ser reproduzidas usando as
informacGes fornecidas no DCP.

Os valores de base poderiam ser
reproduzidos, e as provas eram fortes e
também foram apresentadas a equipe de
auditoria, para fazer uma avaliacdo

Nao
de auditoria e
documentos na se¢do 2.1.
aplicada | X Sim
X Néao
pelo PP.
X Sim
Néao
cruzada com os calculos.

De acordo com a metodologia AMS-1.D, versdo 17, aprovada e selecionada, o fator de emissdo
de base (EFy) é calculado pela AND brasileira usando a ferramenta metodoldgica "Ferramenta
para calcular o fator de emissao para um sistema de eletricidade" (versdo 04.0.0). As seguintes
escolhas feitas na aplicacéo foram avaliadas pela Equipe de Validag&o:

EFgria.cm,y (Fator de emissdo de COZ2e da rede de energia no Brasil) /36/

Passos

Escolha adotada no DCP

Comentarios de validacéo

Passo 1: identificar os
sistemas de energia elétrica
relevantes

O  participante do  projeto
identificou a Rede de Distribuicao
Interligada Brasileira, chamada de
Sistema  Interligado  Nacional
(SIN), como o Unico sistema que
cobre o pais. A atividade do
projeto exportard energia elétrica
ao Sistema Interligado Nacional
(SIN).

A Resolugdo N° 8 de
26/05/2008 publicada pela
AND Drasileira define a
Rede de Distribuigédo
Interligada Brasileira como
um Gnico sistema que
cobre todas as cinco
regides macrogeogréaficas
(Norte, Nordeste, Sul,
Sudeste e Centro-Oeste).
/18/

Passo 2: escolher incluir ou
nado usinas de energia
autdbnomas no sistema de
energia elétrica do projeto
(opcional)

A opcdo | é escolhida. O célculo
do fator de emissdo é baseado nas
informagdes das usinas de energia
da rede.

A equipe de validagdo
considera  adequada a
opcao selecionada.

Passo 3: seleciona um
método para determinar a

margem de operacao (OM).

A AND brasileira escolheu a
opcdo (c) "Analise de dados
despachados de OM".

A opcdo  selecionada
apenas permite usar o ano
em que a atividade do
projeto desloca a energia
da rede e atualiza o fator de
emisséo anualmente
durante o monitoramento.
A equipe de validagéo
considera  adequada a
opcao selecionada.

Passo 4: calcular o fator de
emissao de margem de
operacdo de acordo com o
método selecionado.

O fator de emissdo da analise de
dados despachados na margem de
operacdo (EFgrid,OM-DD,y) ¢
determinado com base nas

A equipe de validagéo
considera que as férmulas
e 0s dados usados estdo de
acordo com a ferramenta




unidades da rede de energia que
sdo realmente despachadas na
margem durante cada hora h em
que o projeto estd deslocando
energia elétrica em rede.

O fator de missdo é calculado da
seguinte forma:
EFgrid,OM—DD,y=XEGP] ,hXEF
EL,DD,hhEGP],y

Onde

EFgrid.om-opy: Fator de emissdo de
CO, na analise de dados
despachados na margem de
operacdo no anoy (tCO,/MWh).

EGp; . Eletricidade deslocada
pela atividade do projeto na hora
h do ano y (MWh).

EFg ppn: Fator de emissdo de
CO, unidades da rede de energia
no topo do pedido de despacho na
hora h no ano y (tCOx/MWh).

EGpy: Eletricidade total
deslocada pela atividade do
projeto no ano 'y (MWh).

h: Horas no ano y em que a
atividade do  projeto  esta
deslocando a rede de energia.

y: Ano y em que a atividade do
projeto  estd  deslocando a
eletricidade da rede.

metodoldgica "Ferramenta
para calcular o fator de
emissdo para um sistema

de eletricidade" (versdo
04.0 0).
A andlise de dados

despachados na margem
operacional exige
monitoramento anual de
EFgrid, OM-DD,y-

O valor calculado do fator
de emissdo da margem de
operacéo da rede (EFgigom-
bpy) € 0,5932 tCO,/MWh.

Passo 5: calcular o fator de
emisséo da margem de
construgdo (BM)

"A Opcéo 2’ foi escolhida pela
AND brasileira, 0 EFgiggmy €
atualizado anualmente, ex-post,
incluindo  aquelas  unidades
construidas até o ano de registro
da atividade do projeto.

O fator de missdo da margem de
construcdo é calculado da
seguinte forma:
EFgrid,BM,y=2EGm,yxEFEL,m,
ymEEGm,y

A equipe de validagdo

considera  adequada a
opcéo selecionada.

Dados de 2013 foram
aplicados. @) valor
calculado do fator de
emissdo da rede da
margem de construgdo
(EFgiaomy)é 0,2713
tCO,/MWHh.

Passo 6: calcular o fator de
emissao da margem
combinada (CM)

O participante do projeto escolheu
0 método de margem combinada
média ponderada (opcdo) para
calcular o fator de emissdo da
margem combinada (CM).

EFgrid,CM,y:EFgrid,OMXWOM+EFgrid,B

MyXWam

Onde

EFgiaemy: Fator de emissdo de
CO2 na andlise de dados
despachados da margem de
construcéo no ano y
(tCO2/MWh).

EFgisomy: Fator de emissdo de

A equipe de validagdo
analisou os dados e
confirmou as informacGes
utilizadas.

O valor calculado do fator
de emissdo da margem
combinada da rede
(EFgigcmy) € 0,4322
tCO,/MWh.




CO2 na andlise de dados
despachados da margem de
operacdo no ano y (tCO2/MWh).
Wowm: Peso do fator de emissdo da
margem de operacao (%).

wgy: Peso do fator de emissédo da
margem de construcdo (%)

Os pesos usados para as margens
de operagdo e construcao sdo Wom
=05e Wpm = 0,5

Com base nos calculos e resultados apresentados nas se¢BGes acima, a implementacdo da
atividade do projeto resultard em uma estimativa média ex-ante da reducdo de emissGes
calculada de forma conservadora como 16.675 tCO2e por ano para o periodo de crédito
selecionado.

Todas as hipéteses e dados usados pelos participantes do projeto sdo listados no DCP e/ou nos
documentos de apoio, incluindo suas referéncias e fontes. Toda a documentagdo usada pelos
participantes do projeto como base para as hipoteses e fonte de dados é corretamente
mencionada e interpretada no DCP. Todos os valores usados no DCP sdo considerados
razoaveis e conservadores no contexto da atividade de projeto de MDL proposta. A metodologia
de base foi aplicada corretamente para calcular as emisses do projeto, emissdes de base, perda
de emissdes e reducbes de emissdes. Todas as estimativas da base, do projeto e da perda de
emissdes podem ser reproduzidas usando os dados e os valores de parametro fornecidos no
DCP.

3.5 Adicionalidade:

A atividade do projeto é categorizada como uma atividade de pequena escala e, para demonstrar
e avaliar a adicionalidade, o proponente do projeto usa as "Orienta¢Ges para a Demonstracao de
Adicionalidade de Atividades de Projeto de Pequena Escala™ (versdo 09).

De acordo com os exemplos das melhores praticas ndo vinculativas para demonstrar a
adicionalidade para atividades de projeto de pequena escala, (Anexo 34), uma analise de
barreira de investimento é realizada para demonstrar a adicionalidade. A barreira de
investimento é demonstrada por meio da andlise de investimento levando (sic) em consideracdo
as "OrientacOes sobre a avaliacdo da analise de investimento” (versdo 05.0). Todas as
informacdes para apoiar a analise de investimento sdo apresentadas a equipe de auditoria e
submetidas ao cruzamento com as informag0es fornecidas no DCP.

A barreira de investimento no DCP conclui que o financiamento da atividade do projeto é
totalmente da SLC Alimentos S.A.

3.5.1 Consideracgdo de MDL

Cronograma Marco Determina(;ép pel~a equipe de
validacdo
25/09/2009 Data de decisdo de investimento Prova submetida a cruzamento de
dados /27/
19/ 03/ 2010 Acordo de compra de boiler Prova submetida a cruzamento de
dados /17/
30/ 03/ 2010 Acordo de compra de turbina Prova submetida a cruzamento de




dados /17/
13/ 05/ 2010 Primeira atividade de construcdo | Prova submetida a cruzamento de
(implantacdo do piso de concreto) dados /33/
13/ 09/ 2010 Consideracdo prévia foi enviada a | A consideracdo prévia foi enviada
UNFCCC sob o0 nome de "projeto de
cogeracao da SLC Alimentos", mas
corresponde & mesma atividade de
projeto. /19/
20/ 09/ 2010 Recebimento de comunicacdo de | Prova submetida a cruzamento de
notificacdo do PP a AND dados /41/
15/ 10/ 2010 Comunicagdo de email com a | Prova submetida a cruzamento de
consultora do MDL “Zeroemissions” | dados /24/
com relacdo ao calculo de RCE
30/ 12/ 2010 Proposta para servicos de MDL | Prova submetida a cruzamento de
apresentada pela Zeroemission a | dados /24/
SLC.
26/ 05/ 2011 Acordo com a consultora do MDL | Prova submetida a cruzamento de
“Zeroemissions” dados /24/
16/ 06/ 2011 Permisséo de instalacdo emitida pela | Prova submetida a cruzamento de
Fepam dados /29/
26/ 06/ 2012 Publicacdo do DCP no website da | Submetido a analise cruzada de
UNFCCC dados no site da UNFCCC
disponivel em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Valida
tion/DB/MQ2AEVDPD6Q7J3BHR4
IU9HD5L 08139/view.html
16/ 08/ 2013 Cartas-convite para a segunda | Prova submetida a cruzamento de
reunido foram enviadas. dados /21/
28/ 08/ 2013 Segunda  reunido  de  partes | Prova submetida a cruzamento de
envolvidas. dados /21/

E opinifo da equipe de validagio da TUV Rheinland que a atividade de MDL proposta atende
as exigéncias das orientacGes sobre consideragdo prévia do MDL (NVV secdo 7.12.9).

Justificativa e provas Data de consideracao de
Data de inicio do projeto (referéncias) na data de inicio MDL.
do projeto.
19/ 03/ 2010 De acordo com o acordo de | 13/ 09/ 2010
compra do boiler. /17/ Data da Consideragdo Prévia
do MDL /19/

Na conclusdo, as datas de inicio (sic) da atividade do projeto eram posteriores a 02/08/2008,
assim como a data da publicacdo do DCP para o processo das partes envolvidas globais. Assim,
a equipe de validacdo tomou conhecimento do § 107 Secdo 7.12.8.2.1 das NVV (versdo 07.0).
A comunicacdo de notificacdo do PP a AND e a UNFCCC com relacdo a atividade do projeto
foi evidenciada. /19/, /41/

Com base da prova documentada conforme descrito acima, estd claramente demonstrado que o
MDL foi seriamente considerado pelos proprietarios do projeto antes das datas de inicio da
atividade do projeto. As acdes reais com relacdo ao desenvolvimento do MDL ocorreram
paralelamente a implementacdo do projeto, e a lacuna entre a prova documentada é de menos de
2 anos. Portanto, a equipe de validagdo confirma que a implementagéo da atividade de projeto
proposta como um projeto de MDL esté totalmente em linha com as exigéncias das NVV Sec¢ao
n 7.12.8.2.2 «Avaliagdo da consideracdo prévia do MDL».




3.5.2 Alternativas:

A metodologia aprovada ndo exige uma analise de alternativas para selecionar o cenério de
base.

O cenério de base foi identificado de acordo com a metodologia AMS-1.D (versdo 17), que é a
energia elétrica entregue ao Sistema Interligado Nacional (SIN) pela operacdo das usinas de
energia ligadas em rede e pelo acréscimo de fontes de geracdo a rede, e a biomassa teria sido
deixada para decomposig@o ou ndo seria usada em outro lugar.

A equipe de validacio da TUV Rheinland considera a base selecionada crivel e completa.

3.5.3 Analise de investimento

No Projeto proposta, a barreira de investimento é analisada para determinar a adicionalidade.

A Andlise de Investimento foi avaliada para conformidade com a ultima versdo (05) das
"OrientacGes sobre Avaliacdo da Andlise de Investimento".

3.5.3.1 Escolha da abordagem:

De acordo com as OrientacOes sobre Avaliacdo da Anélise de Investimento (paragrafo 9) e
levando em conta a descri¢do da atividade do projeto, uma analise de referéncia é considerada
apropriada para comprovar a adicionalidade do projeto. A taxa de empréstimos comerciais

locais é a referéncia apropriada para a TIR do projeto selecionado pelo proponente do projeto.

O indicador financeiro identificado pelo projeto de biomassa da SLC é a Taxa Interna de
Retorno (TIR). A TIR é comparada a referéncia selecionada.

Selecdo de referéncia:
O proponente do projeto escolheu as taxas de juros de empréstimos no Brasil em 2009

publicadas pelo Banco Mundial como a referéncia apropriada para a TIR do projeto, o que
atende ao paragrafo 12 das OrientacOes sobre a Avaliacdo da Analise de Investimento.

Parametro: Referéncia (taxas de juros de empréstimos no
Brasil em 2009)

Valor aplicado para o célculo da TIR: 44,7%

Fonte do valor: Obtido da taxa de juros de empréstimos (%)
publicada pelo Banco Mundial. /37/

Consisténcia do valor: De acordo com as "OrientacBes sobre a

Avaliacdo da Andlise de Investimento." (verséo
5), a atividade do projeto, as referéncias
apropriadas para a TIR do projeto séo as taxas
de empréstimos comerciais locais ou 0s custos
médios ponderados de capital (CMPC). /11/

Validade do valor de entrada no momento | As taxas de juros de empréstimos no Brasil em
de tomada de decisdo do investimento: 2009 obtidas na publicacdo do Banco Mundial
sd0 uma op¢do valida.

A justificativa pela equipe de validacédo de | Os dados sdo obtidos no website do Banco
acordo com 8127, 128 das NVV versdo | Mundial, disponivel em:
(07.0) (fazer analise cruzada e | http://data.worldbank.org/indicator/FR.INR.LEN




comparacéo conforme aplicével)

Parametros de entrada:

Para célculos de TIR, foram considerados os seguintes parametros:

Parametro:

Geracdo de energia elétrica

Valor aplicado para o calculo da
TIR:

A geracdo de energia elétrica estimada é de 38.547
MWh/ano.

Este pardmetro é baseado nas seguintes informagdes de
entrada:

- Capacidade instalada = 5,8 MW

- Tempo de operacédo = 8.400 horas por ano

- Fator de carga de usina = 90%

- Consumo de energia interno = 12,09%

Fonte do valor:

A geracdo elétrica é baseada nas especificacGes técnicas
emitidas pelo fabricante: /16/, /34/

Consisténcia do valor:

O conselho tomou a decisdo de investimento do projeto em
25/09/2009. O layout do projeto foi baseado na capacidade
instalada de 5,8 MW /2/, 127/

O fator de carga da usina foi determinado de acordo com
especificagdes técnicas emitidas pelo fabricante.

Todos os dados de entrada considerados na andlise de
investimento do projeto sdo baseados em dados validos,
aplicaveis e disponiveis no momento da decisdo de
investimento de acordo com o 86 das "Orientagdes sobre a
avaliacdo da analise de investimento".

Validade do valor de entrada no
momento de tomada de decisdo
do investimento:

O valor foi desenvolvido para o periodo da decisdo da
atividade do projeto.

A geracdo de energia elétrica usada para o célculo da TIR
foi baseada na prova documentada valida, aplicavel e
disponivel para o patrocinador do projeto no momento da
decisdo de investimento do projeto.

A justificativa pela equipe de
validacdo de acordo com 8127,
128 das NVV versdo (07.0)

O relatério foi submetido ao cruzamento de dados, e os
valores eram validos.
Os dados sdo obtidos de fontes confidveis, rastreaveis, e

(fazer andlise cruzada e | poderiam ser submetidos ao cruzamento.
comparagao conforme

aplicavel)

Parémetro: Preco de venda da energia elétrica

Valor aplicado para o célculo
daTIR:

R$ 127/MWh

Fonte do valor:

Baseado nos pregos historicos dados pela Delta Energia




(entidade terceira parte relacionada & compra e venda de
energia elétrica no Brasil) /23/

Consisténcia do valor:

O valor usado é o preco médio de venda de energia elétrica
para o periodo 2008-20009.

Todos os dados de entrada considerados na analise de
investimento do projeto sdo baseados em dados validos,
aplicAveis e disponiveis no momento da decisdo de
investimento de acordo com o 86 das "OrientagOes sobre a
avaliacdo da analise de investimento".

Validade do valor de entrada
no momento de tomada de
decisdo do investimento:

O conselho tomou a decisdo de investimento do projeto em
25/09/2009; /27/

O valor foi desenvolvido para o periodo da decisdo da
atividade do projeto.

O preco de venda da energia elétrica usado para o célculo da
TIR foi baseado na prova documentada valida, aplicavel e
disponivel para o patrocinador do projeto no momento da
decisdo de investimento do projeto.

A justificativa pela equipe de
validacéo de acordo com §127,
128 das NVV versdao (07.0)
(fazer andlise cruzada e
comparacao conforme
aplicavel)

Os dados sdo obtidos de fontes confidveis, rastreaveis, e
poderia ser submetidos ao cruzamento.
O preco da energia elétrica foi comparado a outros projetos
de MDL registrados no Brasil que fornecem energia para a
rede de distribuicao: /30/, /31/

UNFCCC | Nome do | Preco da | Data

Ref N° projeto energia dos
elétrica dados
9925 Projeto de | R$ 2011
MDL das | 144,00/MWh
pequenas R$
centrais 154,49/MWh

hidrelétricas R$
de  Tambad, | 135,00/MWh
das Pedras e

Rio do Sapo
(JUN1132),
Brasil

9923 Projeto R$ 2010
Agrupado de | 141,37/ MWh
Usina de

Energia Edlica
Renascenca e
Ventos de Sdo
Miguel

9914 Projeto de | R$ 2010
MDL da Usina | 131,5/MWh
de Energia
Edlica  Casa
Nova

9893 Projeto de | R$ 2010
MDL da | 151,11/MWh
pequena
central
hidrelétrica
Paracambi
(JUN 1064),




| Brasil

9734 | Fornasa R$ 2010
Geracdo de | 141,93/MWh
Energia e
Pegoraro
Energia:

Energia
elétrica
renovavel em
rede conectada
por meio das
pequenas
centrais
hidrelétricas
Canta  Galo,
Estancia e
Pegoraro

9691 | Atividade de | R$ 2007
projeto da | 134,99/MWh
Pequena Usina
Hidrelétrica
Angelina

9622 | Projeto de | R$ 2009
MDL da | 144/MWh
Pequena Usina
Hidrelétrica
Queixada

9611 | Fazenda Eoélica | R$ 2011
Lanchinha 101,68/MWh

9594 | Grupo de | R$ 2009
projetos de | 144,00/MWh
geracéo de
energia
renovavel da
Hy Brazil
Energia S/A —

Grupo 2 e
Grupo 3

9547 | Fazenda Edlica | R$ 2010
Serra de | 124,85/MWh
Santana IlI

9540 | Projeto de | R$ 2010
Pequena 125,00/MWh
Hidrelétrica
Divisa

9536 | Fazenda Eoélica | R$ 2010
Serra de | 125,15/MWh

Santana Il




9375 R$

99,5/MWh

Projeto de 2011
MDL Corredor

dos Senandes

9328 R$

100,69/MWh

Fazenda Edlica 2011

Pelado

8500 R$

146,00/MWh

Projeto de 2010
MDL de
pequena
hidrelétrica
Itaguagu (JUN
1146), Brasil

Como se pode observar, o valor aplicado para o Projeto de
Usina de Energia de Biomassa da SLC esta entre 0s precos
usados nesses projetos ja registrados (R$ 99,5 e
154,49/MWh).

Portanto, o valor de entrada usado é considerado valido.

Parametro:

Investimento total (CAPEX)

Valor aplicado para o célculo
daTIR:

R$ 17.278.149

Este parametro é baseado nas seguintes informacGes de
entrada:

- Obras civis: R$ 1.382.149

- Equipamentos: R$ 15.896.000

Fonte do valor:

Com base nos contratos de compra a cotacBes solicitadas
pelo participante do projeto. /17/

Consisténcia do valor:

A estimativa de investimento total é baseada em contratos de
compra e cotacBes solicitadas pelo Participante do Projeto
entre 2009 e 2010.

Os principais custos incluidos no investimento total sdo:

- Equipamentos: boiler, turbina, gerador, torre de
resfriamento, bomba de resfriamento de energia, esteira de
casca de arroz e gerador a diesel.

- Obras civis: terraplenagens, construcdes, fundagdes para
equipamentos e construcao do silo.

Validade do valor de entrada
no momento de tomada de
decisdo do investimento:

O valor foi desenvolvido para o periodo da decisdo da
atividade do projeto.

A justificativa pela equipe de
validacéo de acordo com §127,
128 das NVV versdo (07.0)

O relatério foi submetido a andlise cruzada de dados, e 0s
valores eram validos.
Os dados sdo obtidos de fontes confidveis, rastredveis e

(fazer analise cruzada e | poderiam ser submetidos ao cruzamento de informagdes com
comparacao conforme | contratos de compra e cotagOes solicitadas pelo participante
aplicavel) do projeto. /17/

Parametro: Custos de Operacdo e Manutengdo (OPEX)

Valor aplicado para o célculo da

TIR:

R$ 34.049.832,45
Este par@metro € baseado nas seguintes informacOes de




entrada:

Custos pessoais = R$ 326.083

Manutencdo de obras civis = entre 0,3% e 0,8% do
investimento em obras civis

Manutencdo de equipamentos = entre 1,1% e 3,1% do
investimento em equipamentos

Fonte do valor:

Com base nos contratos de compra e cotacfes solicitadas
pelo participante do projeto. /17/

Consisténcia do valor:

A estimativa de investimento total é baseada em
contratos de compra e cotacdes solicitadas pelo
Participante do Projeto entre 2009 e 2010.

Validade do valor de entrada no | O valor foi desenvolvido para o periodo da decisdo da
momento de tomada de decisdo | atividade do projeto.

do investimento:

A justificativa pela equipe de | O relatorio foi submetido a anélise cruzada de dados, e
validacdo de acordo com 8127, | os valores eram validos.

128 das NVV versdo (07.0) (fazer | Os dados séo obtidos de fontes confiaveis, rastreaveis e
analise cruzada e comparacgdo | poderiam ser submetidos ao cruzamento de informagdes

conforme aplicével)

com contratos de compra e cotacdes solicitadas pelo
participante do projeto. Além disso, essas informagdes
foram confirmadas por meio de uma declaracdo de
custos de operagdo e manutencdo da atividade do projeto
realizada pelo Sr. Jodo Fernando Rodrigues Paulsen (que
¢ engenheiro agricola e ocupa o cargo de gerente
industrial na "SLC Alimentos”, sendo a pessoa
responsavel pela implementagdo e operacdo da Pequena
Usina Termelétrica construida na SLC Alimentos"). /17/,
142/

Parametro:

Impostos

Valor aplicado para
célculo da TIR:

0

PIS/PASEP (sic) — Programa de Contribuicdo Social = 0,65%
sobre a receita bruta

COFINS — Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social = 3% sobre as receitas brutas

IR — Imposto de Renda = 15% sobre o valor de base (lucro
presumido)

CSLL — Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido = 9%
sobre o valor de base (lucro presumido)

IR Adicional — Imposto de Renda = 10% sobre o valor de
base (lucro presumido)

Valor de base para o calculo do IR = 8% sobre as receitas
brutas

Valor de base para o célculo da Contribuicdo Social = 12%
sobre a receita bruta

Fonte do valor:

Lei Brasileira 0.637/2002 e 9.718/1998 /28/

Consisténcia do valor:

A lei brasileira 10.637 de 30 de dezembro de 2002 e a lei
9.718 de 27 de novembro de 1998 definiram que a empresa
com receita bruta inferior a R$ 48 milhGes pode aplicar o
sistema tributério brasileiro "imposto sobre o lucro
presumido".

Portanto, os seguintes impostos sdo aplicaveis na receita
bruta:

- COFINS (Contribuicédo para o Financiamento da Seguridade
Social): 3% sobre o lucro bruto;




- PIS/IPASEP (Programa de Integracdo Social/ Programa de
Formacao de Patrim6nio do Servidor Publico): 0,65% sobre o
lucro bruto;

- Imposto de Renda: 25% (15% de imposto de renda mais
10% de imposto de renda adicional aplicado ao lucro
excedente a R$ 240.000) sobre 8% sobre o lucro bruto (sic);

- Contribuicéo social: 9% sobre 12% do lucro bruto;

Validade do valor de
entrada no momento de
tomada de decisdo do

investimento:

O valor foi desenvolvido para o periodo da decisdo da
atividade do projeto.

A justificativa pela equipe de
validacdo de acordo com
8127, 128 das NVV versao
(07.0) (fazer analise cruzada

O relatorio foi submetido ao cruzamento de dados, e o0s
valores eram validos.

Os dados sdo obtidos de fontes confiaveis, rastreaveis, e
poderiam ser submetidos ao cruzamento.

e comparacdo conforme
aplicavel)

Calculo financeiro e conclusao:

A andlise financeira estd de acordo com a "Ferramenta para demonstracdo e avaliacdo da
adicionalidade " versdo 07.00 e as "OrientacOes sobre a avaliagdo da anélise de investimento™
versdo 05.0. Todos os parametros usados no célculo da TIR eram validos ho momento da
tomada da decisdo de investimento. A equipe de validacdo confirma que a TIR do projeto pos-
impostos sem qualquer receita de MDL é de 11,58%, o que esté abaixo da referéncia de 44,7%.
Esta claramente demonstrado que a atividade de projeto proposta sem as receitas de RCE néo é
financeiramente atrativa. A validacdo tomou conhecimento do 8 119 das NVV (versdo 07.0).

3.5.3.2 Analise de sensibilidade:

De acordo com as "Orientagdes sobre a avaliacdo da anélise de investimento” (versdo 05.0),
apenas variaveis incluindo o custo de investimento inicial, que constituem mais de 20% dos
custos totais do projeto ou das receitas totais do projeto, deveriam estar sujeitas a variacao
razoavel, e os resultados dessa variacdo deveriam ser apresentados no DCP e ser reproduziveis
nas planilhas apropriadas. A equipe de validacdo, entdo, confirma que os seguintes parametros
atendem a exigéncia e que esses pardmetros estavam sujeitos a variagdo na faixa de +10% e-
10% no DCP.

Conforme solicitado pela Ferramenta de Adicionalidade, uma andlise de sensibilidade foi
conduzida para demonstrar se as conclusdes relativas a atratividade financeira/econdémica séo
fortes para variagOes razoaveis nas hipoteses criticas. Portanto, a andlise de sensibilidade do
projeto devera ser conduzida alterando-se 0s seguintes parametros:

- Preco da energia elétrica

- Investimento total (CAPEX)

- Gerag&o de energia elétrica

- Custos de Operacdo e Manutencdo (OPEX)

A tabela seguinte mostra a andlise de sensibilidade 1: +10% variacdo dos pardmetros
fundamentais

Valores de entrada -10% 0% 10%

Preco da energia
elétrica

9,38 % 11,58 % 13,63 %




Investimento total | 13,14 % 11,58 % 10,23 %
(CAPEX)

Geracdo de energia | 9,38 % 11,58 % 13,63 %
elétrica

Custos de Operagéo e | 12,64 % 11,58 % 10,48 %
Manutencdo (OPEX)

A tabela seguinte mostra a analise de sensibilidade 2: variagdo dos parametros fundamentais
para alcancar a referéncia

Valores de entrada Variagdo para alcangar a referéncia
Preco da energia elétrica +778,10 %
Investimento total (CAPEX) -94,74 %
Geracdo de energia elétrica +228,40 %
Custos de Operacdo e Manutencdo (OPEX) -7121,77 %
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A validacdo tomou conhecimento do § 127 (e) das NVV (versdo 07.0). A tabela abaixo resume
a situacdo em que a TIR atingiria a referéncia:

Valor de entrada

Variagdo

Opinido da equipe de validacdo

Preco da energia
elétrica

Se 0 preco da energia elétrica
aumentar 778,10%, a TIR
alcanca a referéncia.

O preco da energia elétrica é baseado
nos precos histdricos (2008-2009)
dados pela Delta Energia (entidade
terceira parte relacionada a compra e
venda de energia elétrica no Brasil).
Embora ndo seja um preco final,
espera-se que o valor final seja
semelhante ou inferior ao valor
indicativo (R$ 127/MWh), uma vez
que o preco de venda da energia
elétrica no momento é de R$
95/MWh.

Além disso, o pre¢o médio da energia
elétrica em 2010 era de R$
127,60/MWh e em 2011 era de R$
90,01/MWh, portanto, o preco da
energia elétrica ndo deve aumentar
778,10%. /23/

Investimento total

(CAPEX)

Se o0 custo do investimento

A andlise é valida, e ndo se espera
que ocorra uma redugdo de 94,74%
no investimento total para que a TIR
alcance a referéncia, uma vez que a
estimativa de investimento total é
baseada nos contratos de compra e
em cotacOes solicitadas pelo PP entre
2009 e 2010. Além disso,
considerando o indice de Precos ao
Consumidor (IPC) acumulado nos
ultimos 6 anos (2007 - 2013), o valor
esta entre 4,18% e 6,56%, portanto,
ndo se espera que o CAPEX diminua
94,74%. 138/

Geracdo de energia
elétrica

diminuir 94,74%, a TIR
alcanga a referéncia.
Se geracdo de energia

elétrica aumentar 228,40%, a
TIR alcancga a referéncia.

A geracdo elétrica € baseada nas
especificagdes técnicas emitidas pelo
fabricante. Portanto, ndo se espera
que a geracdo de energia elétrica
aumente 228,40%. /17/

Custos de Operacédo e
Manutencdo (OPEX)

Se 0 custo de operacdo e
manutencao (OPEX)
diminuir 721,77%, a TIR
alcanga a referéncia.

As hipdteses consideradas para 0s
custos operacionais do Projeto de
Usina de Energia de Biomassa da
SLC, segundo se espera, ndo devem
diminuir, uma vez que sdo baseadas
nos contratos de compra e cotacdes
solicitadas pelo participante do
projeto.

A equipe de auditoria fez uma analise




cruzada dos valores, e eles parecem
validos sob a andlise incluida no
DCP. Além disso, de acordo com a
mesma analise de CAPEX feita
acima, considerando o Indice de
Precos ao  Consumidor (IPC)
acumulado nos dltimos 6 anos, o
valor esta entre 4,18% e 6,56%,
portanto ndo se espera que o CAPEX
diminua 721,77%. /38/

A equipe de validacdo, assim, confirma a analise de sensibilidade de acordo com a "Ferramenta
para demonstracdo e avaliagdo da adicionalidade™ versdo 07.00 e as "Orientacbes sobre a
avaliagdo da analise de investimento" versdo 05.0. Todos os parametros usados para a analise de
sensibilidade constituem mais de 20% dos custos totais do projeto ou das receitas totais do
projeto. As justificativas fornecidas pelo PP com as variacOes desses parametros estdo sendo
analisadas, esclarecidas e aceitas pela EOD.

3.5.4 Andlise de barreira

Como mencionado anteriormente, a atividade do projeto é categorizada como uma atividade de
pequena escala e, para demonstrar e avaliar a adicionalidade, o proponente do projeto usa as
"OrientacGes para a Demonstracdo de Adicionalidade de Atividades de Projeto de Pequena
Escala” (versdo 09). Uma anélise de barreira de investimento é realizada para demonstrar a
adicionalidade. A barreira de investimento é demonstrada por meio da analise de investimento
levando (sic) em consideragdo as "Orientacdes sobre a avaliacdo da andlise de investimento"
(versdo 05.0). Isso foi analisado na se¢éo acima. /11/, /13/

3.5.5 Analise de préaticas comuns

Nao aplicavel.

3.5.6 Concluséo da avaliagdo de adicionalidade

O MDL foi seriamente considerado pelo PP. As provas foram analisadas de forma transparente
pela equipe de validagdo e consideradas eficientes. A anélise de investimento e a anélise de
sensibilidade demonstraram claramente que a atividade de projeto proposta ndo é atrativa
financeiramente. Portanto, a atividade de projeto proposta ndo € um negdcio rotineiro, ou seja, a
atividade de projeto proposta é adicional.

3.6 Monitoramento

O plano de monitoramento do projeto estd em conformidade com a metodologia de
monitoramento AMS-1.D (versdo 17).

O monitoramento da reducdo de emissbes de GEE é baseado principalmente na medicdo da
energia elétrica liquida fornecida a rede de distribuicao pela atividade de projeto proposta.

E opinifo da EOD que o participante do projeto é capaz de implementar o plano de
monitoramento.




3.6.1 Parametros determinados ex-ante

Parametros determinados ex-ante e relacionados ao céalculo do fator de emissdo da rede de
energia. A equipe de validagdo confirma que todos os pardmetros relevantes foram
suficientemente considerados e os valores dos pardmetros estdo de acordo com a metodologia
aplicada de forma conservadora como mostrado abaixo:

Parametros Unidade

Valor Descricao Fonte/Validacao

Wom % Peso do fator de emissdo | Valor de default obtido da
da margem de operacdo | "Ferramenta para calcular o
fator de emissdo para um
sistema de eletricidade"
(versdo 04). /9/
Wem % Peso do fator de emissdo | Valor de default obtido da

da margem de | "Ferramenta para calcular o
construcao fator de emissdo para um
sistema de eletricidade”
(versdo 04). /9/

A equipe de validagdo confirma que todos os parametros relevantes foram suficientemente
considerados e os valores dos parametros sao reais, mensuraveis e conservadores.

3.6.2 Parametros determinados ex-post

De acordo com a metodologia AMS-I1.D aprovada “Geragdo de energia elétrica renovavel
conectada em rede" verséo 17, serdo monitorados 0s seguintes parametros:

SI. No.

Parametros

Descrigdo

1

EFCOZ,grid,y

Fator de emissdo de CO2 da rede de energia no ano "y"

O fator de emissao é calculado como uma margem combinada
(CM), consistindo na combinacdo de margem de operacdo
(OM) e margem de construgdo (BM), de acordo com o0s
procedimentos prescritos na "Ferramenta para calcular o fator
de emissdo para um sistema de eletricidade" (versdo 04.0)

A AND brasileira é a entidade oficial encarregada de calcular
o fator de emissdo do Sistema Interligado Nacional (SIN). O
fator de emissdo da margem de operacéao (EFiqom,y) € 0 fator
de emissdo da margem de construgdo (EFgigemy) S&0
calculados ex-post.

O valor de EFcop gigy para 2013 é 0,4322 tCO,/MWh. /36/

EGeLy

Quantidade de energia elétrica liquida fornecida a rede no ano
ny

O valor considerado para a estimativa ex-ante é 38.547
MWh/ano com base em capacidade instalada, tempo de
operacdo, fator de carga da usina e consumo interno de
energia.

A energia elétrica liquida serd& medida por hora, por
medidores de eletricidade, e armazenada mensalmente, o que
atende & metodologia exigida.

Todos os dados coletados como parte do monitoramento
serdo arquivados eletronicamente e mantidos por pelo menos
2 anos apos o fim do ultimo periodo de crédito.




3 Qbiomass.y Quantidade de biomassa consumida no ano "y
O valor considerado para a estimativa ex-ante é 46.368
toneladas/ano com base na casca de arroz gerada diariamente
pela usina de arroz (5,52 toneladas/hora). /22/

A quantidade de biomassa consumida pelo boiler sera medida
continuamente e ajustada ao teor de umidade para determinar
a quantidade de biomassa seca.

Todos os dados coletados como parte do monitoramento
serdo arquivados eletronicamente e mantidos por pelo menos
2 anos apos o fim do ultimo periodo de crédito.

4 Valor Calorifico | Valor calorifico liquido médio ponderado da biomassa (casca
Liquido do | de arroz)
residuo de | O valor considerado para a estimativa ex-ante é 168
biomassa GJ/tonelada (= 3.384,09 kcal/kg).

O VCL sera calculado pela média de quatro medidas
trimestrais, considerando pelo menos trés amostras para cada
medic&o.

Essas medicOes trimestrais serdo realizadas em laboratdrios
externos de acordo com as normas nacionais/internacionais
relevantes uma vez no primeiro ano do periodo de crédito, o
que atende a metodologia exigida.

Os valores obtidos serdo verificados comparando-se com
fontes de dados relevantes (por ex., valores na literatura,
valores usados no inventario de GEE nacional) e valores de
default pelo IPCC. /39/

Todos os dados coletados como parte do monitoramento
serdo arquivados eletronicamente e mantidos por pelo menos
2 anos apos o fim do ultimo periodo de crédito.

Em resumo, a equipe de validacdo esta convencida da conformidade do plano de monitoramento
com as exigéncias da metodologia de monitoramento AMS-1.D (versdo 17). Durante a avaliacdo
no local, a equipe de validacéo entrevistou o PP de que os arranjos de monitoramento descritos
no plano de monitoramento sdo viaveis dentro da concepcdo do projeto. As redugdes de
emissdes resultantes da atividade de projeto de MDL proposta podem ser informadas ex-post e
verificadas.

3.6.3 Sistema de gestéo e garantia de qualidade

A equipe de validagdo avaliou o sistema de gestdo proposta e como a qualidade serd assegurada
(sic) na atividade do projeto. O procedimento operacional foi brevemente descrito no DCP e
incluiu um:

- Coordenador de Monitoramento

- Oficial de Monitoramento

- Consultor de MDL

O monitoramento e o registro dos pardmetros exigidos serdo realizados por profissionais
treinados. /32/

Todas as medidas dependerdo de equipamento de medicdo calibrado que sera mantido
regularmente, checado para funcionamento e calibrado de acordo com as recomendacdes do
fabricante.

Durante a avaliacdo no local, a equipe de validacdo entrevistou o PP de que os arranjos de
monitoramento descritos no plano de monitoramento sdo vidveis dentro da concepcdo do




projeto. Os (sic) meios de implementacdo do plano de monitoramento, incluindo a gestdo de
dados e os procedimentos de garantia de qualidade e controle de qualidade, sdo suficientes para
garantir que as reducGes de emissdes resultantes atingidas pela atividade de projeto de MDL
proposta possam ser informadas ex-post e verificadas.

E opinido da equipe de validagdo que o plano de monitoramento atende as exigéncias da
metodologia AMS-1.D e ferramentas relacionadas. Além disso, o participante do projeto é capaz
de implementar o plano de monitoramento.

3.7 Desenvolvimento Sustentavel

Comissao Interministerial sobre Mudanca Climéatica Global (AND do Brasil): Carta de
aprovacdo: Antes da apresentacdo do relatério de validacdo final para o Conselho Executivo de
MDL (sic), a TUV Rheinland tera de receber a aprovacéo por escrito da participacdo voluntaria
da AND do Brasil, incluindo a confirmagdo de que o projeto contribui para atingir o
desenvolvimento sustentavel.

3.8 Impactos Ambientais

A FEPAM (Fundagdo Estadual de Protecdo Ambiental, 6rgdo ambiental do Estado do Rio
Grande do Sul, aprovou o projeto sob a licenca de operagdo LO N° 01449/2013-DL, que é a
renovacgdo da Licenca de Operacdo N° 01547/2012-DL de 20/03/2012 dada & planta de arroz da
SLC. Este documento indica varias condi¢cdes ambientais e restricbes as quais 0 projeto deve
atender para mitigar principalmente os impactos ambientais da planta de arroz. Os problemas
ambientais estdo relacionados a preservacgdo e conservagdo ambientais, fornecimento de agua,
efluentes liquidos, emissBes atmosféricas, residuos solidos, entre outros. /29/

Impactos ambientais negativos ndo significativos foram identificados com relagdo a atividade
do projeto.

N&o existem segurangas nacionais ou estatais ou regulacfes legais com relacdo a captura,
remogdo ou combustdo de metano de casca de arroz descartada, portanto, ndo é exigida
notificacdo de Avaliagdo de Impacto Ambiental pela autoridade ambiental do Brasil.

A equipe de validagdo conclui que o impacto ambiental da atividade de projeto esta (sic) sendo
avaliado pelo proponente do projeto e 0 mesmo é declarado no DCP. Para confirmar o impacto
associado com o proponente do projeto, a equipe de validacéo realizou inspecéo fisica durante a
visita ao local e também consultas as partes envolvidas relevantes. E opinido da equipe de
validacgdo que a atividade do projeto ndo causa impactos ambientais adversos.

3.9 Consulta a Partes Envolvidas Locais

A consulta a parte envolvida local no Brasil € regulada pelas Resolug¢des da CIMGC (Comissdo
Interministerial de Mudanca Climatica). A Resolugdo N° 7 de 05/03/2008 estipula um
procedimento para convite a comentarios sobre as atividades de projeto de MDL. Os convites
devem ser enviados pelos participantes do projeto a partes consideradas envolvidas, interessadas
e/ou afetadas pelas atividades do projeto sob o MDL. O prazo final para enviar os convites é 15
dias antes do inicio do procedimento de validag&o. Os participantes do projeto devem informar
0 enderecgo do website do projeto onde esté publicada a dltima versdo do DCP em portugués, e o
PP devera manter acesso a esse site pelo menos até o fim do processo de Registro do Conselho
Executivo de MDL,; para informar aqueles que ndo tém acesso & internet, um enderego
disponivel para solicitagdo, por escrito, de cdpia de toda a documentacéo do projeto. /18/, /40/



A TUV Rheinland considera que consulta a parte envolvida local foi realizada adequadamente.
Todas as exigéncias da AND brasileira foram atendidas.

Em setembro de 2011, as cartas-convite foram enviadas a seguinte parte envolvida: /21/

- Prefeitura Municipal envolvida: Prefeitura Municipal de Capdo do Ledo

- Camara de Vereadores do municipio envolvido: Camara de Vereadores de Capdo do Ledo

- Orgéo ambiental estatal: FEPAM — Fundagc&o Estadual de Protecio Ambiental

- Orgdo ambiental municipal: Secretaria Municipal de Meio Ambiente de Cap&o do Le&o

- ONGs: Forum Brasileiro de ONG’s e Movimentos Sociais para 0 Meio Ambiente e
Desenvolvimento — FBOMS

- Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul

- Ministério Publico Federal

O DCP em portugués esta disponivel em:
http://www.zeroemissions.com/web/es/soluciones/generacion_creditos_carbono/index_pt.html?
g=Projet0%20de%20Usina%20de%20Biomassa%20SLC

Nao foram recebidos comentarios.

3.10 Comentarios das Partes, Partes Envolvidas e ONGs

A versdo 00 do DCP de 25/04/2012 foi disponibilizada publicamente para consulta de partes
envolvidas globais em
<http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/MQ2AEVDPD6Q7J3BHR4IU9HD5L08139/vie
w.html> de 27/06/2012 a 26/07/2012 para convite a comentarios das partes envolvidas publicas.
O DCP foi publicado antes do comeco da validacdo, e a equipe de validagcdo tomou o devido
conhecimento sobre o seu resultado.

Né&o foram recebidos comentarios publicos durante esse periodo.
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Tabela 1: As exigéncias de validagéo (baseadas no § 37 das Modalidades e Procedimentos de

MDL e nas Normas de Validacdo e Verificacdo de MDL versdo 07.0.

Lista de
Verificagéo

Ref.

MV1

Descobertas,
comentarios, referéncias,
fontes de dados

Esboco da
conclusao

Conclusao
final

1. Aprovacao (VVS

Secdo 7.6,7.7,7.8 & 7.9)

1.1 As Cartas
de Aprovacdo
foram
fornecidas por
todas as Partes
envolvidas?

13/,
118/

AD

Ainda nédo foram
fornecidas CAs. Conforme
estabelecido pela
Resolucdo 1, de setembro
de 2003, do Ministério da
Ciéncia e Tecnologia do
Brasil (a2  Autoridade
Nacional Designada) e
ratificado e atualizado pela
Resolucéo 7, de 2008, o PP
tem de apresentar a verséo
final do DCP e o Relatorio
de Validagdo emitido por
uma EOD (entre outros
documentos  solicitados)
para serem analisados pela
AND para obter a Carta de
Aprovagdo (CA). Esse é o
procedimento que estd
sendo seguido pelo
presente projeto. Antes da
apresentacao do
Documento de Concepcéo
do Projeto e do Relatério
de Validacdo ao Conselho
Executivo de MDL, o
Projeto tera de receber a
aprovacdo por escrito da
participacdo voluntaria da
AND do Brasil, incluindo a
confirmagdo de que o
projeto auxilia o pais a
atingir o desenvolvimento
sustentavel.

Pendente

Pendente

1.2 Todas as
Partes que
emitiram a CA
sdao Partes do
Protocolo  de
Quioto, e isso
estda declarado
na CA?

13/

AD

A CA esta pendente. Por
favor, ver o item 1.1.

Pendente

Pendente




1.3 Todas as | /3/ AD A CA estd pendente. Por | Pendente Pendente
CAs das Partes favor, ver o item 1.1.
envolvidas séo
emitidas  por

uma
organizacdo

listada  como

Autoridade

Nacional

Designada

(AND) no

website da

UNFCCC?

1.4. A3/ AD A CA esta pendente. Por | Pendente Pendente
participacdo na favor, ver o item 1.1.

atividade de

projeto de

MDL é

voluntéria e

isso esta

declarado em
todas as CAs?

15 A CA é|/3/ AD A CA esta pendente. Por | Pendente Pendente
incondicional favor, ver o item 1.1.

com relagdo a

1.2 até 1.4?

' MV =Meios de Validagdo, AD = Analise de Documentos E = Entrevista, www = busca na
internet.
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1.6 O titulo da atividade
de projeto de MDL
conforme apresentado
no DCP é idéntico ao
titulo apresentado em
todas as CAs e
Modalidades de
Comunicagdo?

13/

AD

A CA esta pendente. Por
favor, ver o item 1.1.

Pendente

Pendente

1.7 e qualquer uma das
CAs fornecidas contém
especificacdo adicional
da atividade de projeto
de MDL (nimero da
versao do DCP, nimero
da versdo do relatorio
de validacdo,
guantidade de REs etc.),
essas especificacdes sdo
validas e compativeis
com outros
documentos?

13/,
141

AD

A CA esta pendente. Por
favor, ver o item 1.1.

PAC 1. a MC néao foi
fornecida a equipe de
validacéo.

Ok

1.8 A atividade de
projeto envolve
qualquer financiamento
publico das Partes do
Anexo 1? Caso sim, a
Partet do Anexo |
forneceu uma
confirmagdo por escrito
de que 0 uso desse
financiamento ndo leva
a desvio da assisténcia
oficial ao
desenvolvimento?

12/

AD

N&o, ndo ha financiamento
publico envolvido nesse
projeto.

Ok

Ok

1.9 A MC fornecida é
compativel com o
altimo template
disponivel da
UNFCCC?

141

AD

A MC esta pendente. Por
favor, ver o item 1.7.

Ok

110 A MC esta
preenchida
corretamente e assinada
por signatarios
autorizados que
identificam o ponto
focal?

141

AD

A MC esta pendente. Por
favor, ver o item 1.7.

Ok

1.11 A confirmacéo por
escrito obtida pelos PPs
estd declarando que a
autorizacao, 0S

141

AD

A MC esta pendente. Por
favor, ver o item 1.7.

Ok




espécimes das
assinaturas e detalhes
pessoais sdao validos e
precisos?

2 Participacdo (NVV Secéo

7.6,7.7

&7.8)

21 As Partes e 0s
Participantes do Projeto
(PP) estdo corretamente
listados na secdo A.3 do
DCP, e £ssas
informacdes Sdo
compativeis com 0s
detalnes de contato
fornecidos no Anexo 1
do DCP?

11/

AD

Sim. O PP é “SLC
Alimentos S.A.”, que ¢é
apropriadamente listada
nas se¢des A.4 e no Anexo
1 da dultima versdo do
DCP.

Ok

Ok

2.2 Todas as Partes
envolvidas aprovaram a
participacdo de cada PP
correspondente, seja por
meio de uma CA ou de
um documento separado
por escrito?

13/

AD

A CA esta pendente. Por
favor, ver o item 1.1.

Pendente

Pendente

2.3 Todas as partes
participantes  atendem
as exigéncias de
participacdo, da forma
seguinte:

a) A Parte ratificou o
Protocolo de Quioto

b) A Parte designou
uma Autoridade
Nacional Designada

¢) A quantia atribuida
foi determinada

11/

DR

Como o Brasil ndo é uma
Parte do Anexo 1, atende a
exigéncia (b). De acordo
com 0 website da
UNFCCC, a AND
brasileira é o Ministério da
Ciéncia, Tecnologia e
Inovacéo.

Ok

Ok

24 As cartas de
aprovagdao atendem as
exigéncias seguintes?

a) A CA confirma que a
Parte ratificou 0
Protocolo de Quioto

b) A CA confirma que a
participacao é
voluntéria

c¢) A CA confirma que o
projeto contribui para o
desenvolvimento
sustentavel do
sede?

d) A CA se refere ao
titulo preciso da
atividade do projeto no
DCP.

pais-

13/

AD

A CA esta pendente. Por
favor, ver o item 1.1.

Pendente

Pendente

3 Documento de Concepcéo do Projeto (NVV Sec¢do 7.10)

3.1 O DCP apresentado | /2/,

| AD

| O template do DCP néo | PAC2:

| Ok




para validacédo é | /8/ deve ser modificado ou
baseado no  ultimo adaptado, devido ao fato de
template disponivel no haver diferentes templates
website da UNFCCC? para projetos de grande
escala e projetos de
pequena  escala;  Além
disso, deve ser usada a
Gltima versdo disponivel no
website da UNFCCC.
PAC 2: O template de DCP
correto deve ser usado.
Deve ser usada a ultima
versdo  disponivel  no
website da UNFCCC.
32 O DCP foi| /2, AD | Algumas secBes do DCP | RAC2: Ok
estabelecido de acordo | /8/ ndo estdo  preenchidas
com as exigéncias de adequadamente porque o0
MDL para realizar os formuléario do DCP foi
DCPs emitidos pelo modificado e a dltima
CE-MDL? versdo disponivel ndo foi
usada. Ver PAC 2:
4 Descricdo do Projeto (NVV Secéo 7.11)
4.1 O DCP contém uma | /2/ AD | A descrigdo do projeto tem | PAC3: Ok
descricdo, que fornece de ser melhorada, uma vez
ao leitor um que ndo esta claro se toda a
entendimento claro da energia elétrica gerada pelo
natureza precisa da projeto sera exportada a
atividade do projeto e rede de distribuicao
dos aspectos técnicos de nacional ou se parte da
sua implementacéo? energia elétrica sera usada
4.1b) A descricdo (incl. pela planta de arroz e o
quaisquer quadros, excedente serd exportado a
planilhas etc.) é rede de distribuicao
completa, coerente e nacional.
compativel com as PAC 3: A descricdo do
provisdes do plano de projeto tem de  ser
monitoramento? melhorada para esclarecer
4.1¢) A localizacdo do que o projeto objetiva e
projeto estd claramente inclui fluxogramas
definida? completos com
equipamentos.
42 No caso de|/2/, AD | PAC 4: Os manuais e | PAC4: Ok
atividade de projeto em | /6/, pedidos de compra tém de | PE5:
terra fértil, a concepgéo | /17/, ser fornecidos a equipe de | RAC6:
do projeto é descrita | /34/ validacao.
suficientemente por PE 5: O método de calculo
meio de especificacdes, e as fontes usadas para o
desenhos e manuais? Fator de Carga da Usina de
90% né&o estéo claros.
PAC 6: A vida atil dos
equipamentos deve  ser
apoiada em provas.
43. A atividade do | /1/, AD Como confirmado durante a | Ok Ok
projeto reflete as boas | /16/, avaliagdo no local, este é




praticas  atuais, usa
tecnologia de ponta ou a
tecnologia resultaria em
um desempenho
significativamente
melhor do que as
tecnologias
normalmente usadas no
pais-sede?

129/

um tipo de tecnologia nova
e moderna que estd sendo
implementado nesta regido.
Entende-se que esta
tecnologia ndo teria sido a
escolha normal para este
tipo de regido.

4.4 Nos casos em que a
atividade do projeto
envolve a alteracdo de
um processo de
instalagdo existente, o
DCP  fornece uma
descricdo  clara das
diferencas entre 0
projeto e o cendrio pré-
projeto?

11/,
129/

AD

Ndao aplicavel. A atividade
do projeto é uma tecnologia
totalmente nova.

Ok

Ok

45 De que tipo é o
projeto? E um projeto
de  microescala ou
pequena escala:

Se pequena escala — é
Tipo | ou Tipo Il ou
Tipo I11?

Tipo | — a capacidade
maxima € igual ou
menor que 15MW

Tipo Il — a capacidade
maxima € igual ou
menor que 60GWh/ano
Tipo Il — a capacidade
maxima excede
60GWh/ano

i) O projeto é uma
instalagdo existente ou
que utiliza
equipamento(s)
existente(s)

ii) O projeto é um
projeto de grande escala
ou um projeto de
pequena escala ndo
agrupador com
reducdes de emissOes
excedentes a 15.000
tCO2e por ano. Nesse
caso, deve ser feita uma
vista ao local.

iii) O projeto é um
grupo de projetos de
pequena escala, sendo
que cada projeto no
grupo envolve redugdes

11/,
116/

AD

A atividade do projeto é
uma atividade de pequena
escala do Tipo I, pois a
capacidade produtiva
méaxima ¢ de 5,8MW. (v) E
totalmente novo.

Ok

Ok




de emissBes excedentes
a 15.000 tCO2e por
ano. Nesse caso, 0
nimero de visitas ao
local fisico deve ser
baseado na amostragem,
se o0 tamanho da
amostragem for
justificado
apropriadamente  por
meio de andlise
estatistica.

iv) O projeto é uma
atividade de projeto
individual de pequena
escala, sendo que cada
projeto no grupo
envolve reducbes de
emissdes nédo
excedentes a 15.000
tCO2e por ano. Nesse
caso, a EOD podera
conduzir uma visita ao
local fisico conforme
apropriado.

v) Projeto totalmente
novo.

Para a atividade de
projeto de biomassa,
biocombustivel e de
biogas de pequena
escala — o limite
méaximo é 156MW (e) e
producdo térmica de
45MWith.

Para projetos de energia
solar de pequena escala
com excecao de
coletores parabdlicos e
de outros tipos -
deverdo todos ter limite
de elegibilidade de
producdo méxima em
termos de abertura de
area (sic) de 64.000m2.
Se microescala — é Tipo
I ou Tipo Il ou Tipo 11?
Tipo | — capacidade
maxima € igual ou
menor que SMW, ou

Tipo Il — capacidade
maxima € igual ou
menor que 20GWh/ano
Tipo Il — as redugdes

de emissbes maximas




em uma escala ndo
superior a 20kt
CO2e/ano.

4.6 Como a concepcdo | /1/ AD | A concepcéo do projeto foi | Ok Ok

do projeto foi avaliada? avaliada por meio de

i) Inspecdo no local inspecdo no local fisico

fisico (15/08/2012) e analise de

ii) Andlise de projetos documentos de projeto

disponiveis e estudos de disponiveis.

viabilidade

47 A atividade do |/1/ AD | Sim, é uma atividade de | Ok Ok

projeto se qualifica projeto de energia

como uma atividade de renovavel com uma

projeto de MDL de capacidade produtiva

pequena escala no méaxima equivalente a até

paragrafo  6(c) da 15MW (a capacidade do

decisdo 17/CP.7 nas projeto é 58 MW),

modalidades e atividade de projeto de

procedimentos para o melhoria de  eficiéncia

MDL? energética que reduz o
consumo de energia, no
lado da oferta e/ou da
demanda, em at¢ o
equivalente a 15 GW/h por
ano (~0,7 GW/h por ano);
atividade de projeto que
reduz emissoes
antropogénicas por fontes e
emite diretamente menos de
15 ktons de CO2e/ano ( ndo
ha emissdes de projeto para
essa atividade de projeto).

4.8 No caso de projeto | /1/ AD N&o, este projeto ndo é um | Ok Ok

de pequena escala — 0 grupo. lIsso foi verificado

projeto € um grupo de durante a avaliacdo no

atividades de projetos? local.

Nesse caso, a producao

do grupo ndo devera

exceder o limite da

atividade de projeto de

pequena escala.

Consultar  «principios

gerais para

agrupamento»

49 A atividade de | /1/ AD | Ndo, este projeto ndo é um | Ok Ok

projeto de pequena componente desmembrado

escala € um componente
desmembrado de uma
atividade de projeto
grande de acordo com
as regras definidas no
apéndice C das
modalidades e
procedimentos

de um projeto maior, uma
vez que ndo h& nenhuma
atividade de projeto de
MDL de pequena escala
registrada nem processo
para registro de outra
atividade de projeto de
MDL de pequena escala:




simplificados para
atividades de projeto de
MDL de pequena
escala?

Consultar «orientacoes
sobre avaliacdo de
desmembramento para
atividades de projeto de
pequena escala»

- Com o0s mesmos
participantes do projeto;

- Na mesma categoria de
projeto e
tecnologia/medida;

- Registrada dentro dos 2
anos anteriores; e

- Cujo limite fisico e
geografico esteja dentro de
1km do limite de projeto da
atividade de pequena escala
proposta no ponto mais
proximo.

Verificou-se no Ciclo de
Aprovacao do MDL
(acessado em: 10/08/2012)
que h& apenas trés
atividades de  projeto
registradas sob a mesma
categoria de projeto e no
mesmo estado (Rio Grande
do Sul), que sdo pequenas
hidrelétricas. Também
confirmou-se que 0s
participantes do projeto sdo
diferentes dessa atividade
de projeto. Portanto, esse
ndo é um componente
desmembrado de uma
atividade de projeto maior.

5 Metodologia de Base e de Monitoramento (NVV Secéo 7.12)

5.1 Exigéncias gerais (NVV Se¢do 7.12.1)

5.1.1 A metodologia | /1/, AD | Sim, a AMS-1.D versao 17 é | Ok Ok
usada na atividade de | /9/ aplicavel, se pedidos de

projeto é aprovada pelo registro do projeto puderem

CE-MDL e a versdo ser apresentados até

selecionada ainda € 25/07/2015, 23:59:59 GMT.

valida?

5.2 Aplicabilidade da metodologia selecionada (NVV Se¢édo 7.12.2)

5.2.1 Como se validou | /1/, AD De acordo com a secdo | Ok Ok
que o projeto atende aos | /9/, 3.4.1 do RV, no qual séo

critérios de | /29/ listados 0s critérios

aplicabilidade individuais, a equipe de

estabelecidos na validacdo avaliou cada

metodologia AMS-1.D
(versdo 17):

1 Esta metodologia
compreende  unidades
de geracdo de energia

renovavel, como
fotovoltaica, hidrica, de
marés/ondas, edlica,

geotérmica e biomassa
renovavel:

critério de aplicabilidade
estabelecido na
metodologia AMS-1.D,
Versdo 17. A atividade do
projeto atende a todos o0s
critérios de elegibilidade
definidos pela metodologia.
Aplicabilidade das
condicdes atendida.

1 A atividade do projeto




(a) Fornecimento de
energia elétrica a uma
rede nacional ou
regional; ou

(b) Fornecimento de
energia elétrica a uma

instalacdo de
consumidor identificada
via rede

nacional/regional
mediante um arranjo
contratual como o
acesso de terceiros a
rede (wheeling).

2 Esta metodologia é
aplicavel as atividades
do projeto que: (a)
instalam uma nova
usina de energia em um
local onde ndo havia
usina de energia elétrica
renovavel operando
antes da implementagao
da

atividade do projeto

(usina inteiramente
nova), (b) envolvem um
acréscimo de
capacidade, (©
envolvem uma
remodelacédo de

planta(s) existente(s) ou
(d) envolvem uma
relocalizagéo de
planta(s) existente(s).

3 Usinas hidrelétricas
com reservatérios que
satisfazem a pelo menos
uma das  seguintes
condi¢Bes sdo elegiveis
para aplicacdo desta
metodologia:

- A atividade do projeto
é implementada em um
reservatorio  existente
sem  mudanga  no
volume do reservatorio;
- A atividade do projeto
é implementada em um
reservatorio  existente,
onde o volume do
reservatorio é
aumentado e a
densidade da energia da
atividade do projeto,

consiste na instalacdo da
usina de energia de 5,8
MW que gera energia
elétrica usando casca de
arroz como combustivel, e
a energia elétrica liquida
gerada serd exportada ao
Sistema Interligado
Nacional (SIN).

2 Aplicabilidade  das
condicdes atendida.

A atividade do projeto em
uma Planta Inteiramente
Nova (alternativa "a"), uma
vez que € uma instalacdo de
uma nova usina de energia
de 5,8 MW na unidade da
Planta de Arroz da SLC
onde ndo havia usina de
energia elétrica renovavel
operando antes da
implementagéo da atividade
do projeto.

3 Nao aplicavel porque a
atividade do projeto é uma
instalacdo de uma nova
usina de energia de
biomassa que gera energia
elétrica.

4 N&o aplicavel porque a
atividade do projeto é uma
instalagdo de uma usina de
energia de biomassa que
gera energia elétrica usando
apenas casca de arroz como
combustivel. A capacidade
instalada é inferior ao
limite de 15 MW.

5 Nao aplicavel porque a
atividade do projeto ndo
envolve cogeracdo de calor
e eletricidade.

6 Nao aplicavel porque a
atividade do projeto é uma
instalacio de uma nova
usina de energia de
biomassa que gera energia
elétrica.

7 Nao aplicavel porque a
atividade do projeto é uma
instalacio de uma nova
usina de energia de
biomassa que gera energia
elétrica.




conforme definigdes
dadas na secdo de
emissdes do projeto, é
maior que W/m2;

- A atividade do projeto
resulta  em novos
reservatorios e a
densidade da energia da
usina, conforme
definicbes dadas na
secdo de emissBes do
projeto, € maior que 4
W/m2

4 Se a nova unidade tem
componentes tanto
renovaveis gquando néo
renovaveis (por ex.,
uma unidade
edlica/diesel), o limite
de elegibilidade de 15
MW para uma atividade
de projeto de MDL de
pequena escala se aplica
apenas ao componente
renovavel. Se a nova
unidade colabora na
queima do combustivel
fossil, a capacidade de
toda a unidade ndo deve
exceder o limite de 15
MW.

5 Sistemas combinados
de calor e eletricidade
(cogeracdo) ndo sdo
elegiveis nesta
categoria.

6 No caso de as
atividades do projeto
que envolvem 0
acréscimo de unidades
de geracdo de energia
renovavel em uma
instalagdo de geracéo de
energia renovavel
existente, a capacidade
adicionada das unidades
agregadas pelo projeto
deve ser inferior a
15MW e elas devem ser
fisicamente distintas das
unidades existentes.

7 No caso de
remodelacdo ou
relocalizacdo, para se
qualificar como um




projeto de pequena
escala, a producéo total
da unidade remodelada
ou relocalizada néo
deve exceder o limite de
15 MW.

5.2.2 Todas as | /1, AD | Sim, todas as condigdes de | Ok Ok
condicdes de | /9/ aplicabilidade da AMS-1.D

aplicabilidade da base sdo satisfeitas pela

selecionada e a atividade do projeto. Elas

metodologia de séo descritas na secédo B.2

monitoramento e todos do DCP e validadas na

as ferramentas secdo 3.4.1do RV.

envolvidas séo

satisfeitas pela atividade

do projeto?

5.2.3 A selecdo da base | /1/ AD | A selecdo da AMS-I.D foi | Ok Ok
aplicada e da justificada na se¢éo B.2.

metodologia de

monitoramento é

justificada?

5.24 A metodologia | /1/, AD | Sim, a AMS-I.D, versdo 17, | Ok Ok
selecionada é | 129/ é mencionada corretamente

mencionada em todos os documentos

corretamente em todos relacionados.

0S documentos

relacionados?

5.3 Exigéncias do projeto (NVV Segdo 7.12.5)

5.3.1 O DCP descreve | /1/ AD | Sim, o limite do projeto é | Ok Ok
corretamente o limite adequadamente descrito na

fisico e geogréafico do secdo B.3 do DCP, estando

projeto? Ele é totalmente de acordo com a

claramente definido e metodologia AMS-1.D.

estd de acordo com a

metodologia?

532 O DCP indica | /1/ AD | Ndo ha emissdes ou perda | Ok Ok
corretamente e descreve de emissbes do projeto,

as fontes de emissdo e uma vez que a atividade do

sumidouros de gases projeto é baseada na

GEE que estdo geracdo de energia elétrica

incluidos no limite renovavel a partir de

fisico e geogréafico do residuos agroindustriais.

projeto?

Nos casos em que a | /1/ AD | Sim, ela é explicada na | Ok Ok
metodologia  permite secdo B.3 do DCP.

gue os participantes do

projeto escolham se sera

incluida uma fonte ou

gas no limite fisico e

geogréfico do projeto, a

escolha é explicada e

justificada pelos PPs?

5.3.4 O projeto envolve | /1/ AD | Por favor, ver o item 5.2.5. | Ok Ok

outras fontes de emissao

A aplicabilidade da




ndo previstas pelas
metodologias que
possam questionar a
aplicabilidade da
metodologia? Essas

fontes contribuem com
mais de 1% das
reducBes de emissdes
estimadas do projeto?

metodologia ndo é
guestionada, uma vez que
as emissdes negligenciadas
no cendrio de base tém uma
justificativa  plausivel e
também levam a uma
reducdo de emissBes mais
conservadora.

5.4 Identificacdo da base de referé

ncia (NVV Secéo 7.12.6)

5.4.1 O procedimento | /1/, AD | A metodologia AMS-I.D | Ok Ok
contido na metodologia | /9/ prescreve o cendrio de base.
selecionada para
identificar o cenéario de
base mais razoavel foi
aplicado corretamente e
documentado no DCP?
54.1.1 O cenario de | /1/, AD | Sim. A metodologia AMS- | Ok Ok
base identificado é | /9/ I.D prescreve o cenéario de
plausivel? base.
54.1.2 Todas as | /1, AD | Sim. A metodologia AMS- | Ok Ok
hipoteses séo declaradas | /9/ I.D prescreve o cenario de
de maneira transparente base.
e conservadora?
5.4.2 A metodologia | /1/, AD AMS-1.D  prescreve 0 | Ok Ok
selecionada exige o uso | /9/ cenério de base e, portanto,
de ferramentas e o0 DCP ndo ha& necessidade de
reflete iSSO aplicar nenhuma
corretamente? ferramenta.
54.2.1 Todas as | /1/, AD Ndo ha necessidade de | Ok Ok
ferramentas foram | /9/ aplicar nenhuma ferramenta
aplicadas corretamente? para a identificacdo da
base. No entanto, para
estimar a OM, BM e CM
no célculo das emissdes de
base enquanto o projeto
substitui a energia elétrica
da rede por energia
renovavel de biomassa, foi
usada a "Ferramenta para
calcular o fator de emissédo
para um sistema de
eletricidade" (versdo 04).
543 No caso de a | /1/, AD Nao aplicavel, a | Ok Ok
metodologia exigir | 19/ metodologia AMS-1.D
varios cenarios prescreve o cenario de base.
alternativos a serem
considerados na

identificacdo do cenario
de base mais razoavel,
todos os cenérios que
fornecem resultados e
servigos  comparaveis
que serdo




proporcionados pela
atividade do projeto
foram considerados e
nenhum cenario
alternativo razoavel foi
excluido?

54.3.1 A escolha do | /1/, AD | Nao aplicavel; a | Ok Ok
cenario de base foi feita | /9/ metodologia AMS-I1.D

usando hipbteses prescreve o0 cendrio de base.

conservadoras?

5.4.4 O cenério de base | /1/, AD | Néo aplicavel; a | Ok Ok
identificado é razoavel | /9/ metodologia AMS-1.D

de acordo com as prescreve o0 cenario de base

hipoteses, calculos e e também célculos e

argumentagOes  usadas argumentacoes.

no DCP e outras fontes

de referéncia?

5.4.6 O DCP descreve | /1/, AD | N&o aplicavel, uma vez que | Ok Ok
como as  politicas | /9/ ¢ um projeto de pequena

nacionais e setoriais, escala.

tendéncias

macroecondmicas e

aspiragdes politicas

relevantes para o0

cenario de base foram

identificadas e

consideradas no DCP?

Consultar a norma do

projeto de MDL

paragrafo 45.

547 O DCP fornece | /1/, AD | Sim, o cenario de base é | Ok Ok
uma descricdo | /9/ que a energia elétrica

verificavel do cenéario fornecida a rede de

de base identificado, distribuicdo pela atividade

incluindo uma descricéo
da tecnologia que seria
empregada efou das
atividades que
ocorreriam na auséncia
da atividade do projeto?

do projeto teria sido gerada,
de outra forma, pela
operagdo de usinas de
energia ligadas em rede e
pelo acréscimo de novas
fontes de geragdo a rede.

5.5 Algoritmo e/ou formu

las usadas para determinar reducfes de emissd

es (NVV Secdo 7.12.7)

5.5.1 Todos os célculos | /1/, AD | Sim. Todos os calculos | RPACH Ok
sdo aplicados e | /2, foram aplicados de acordo

documentados de | /14/, com a tecnologia.

acordo com a | /36/ PAC 7: Na andlise do

metodologia célculo do FE, os dados

selecionada e de uma usados tém de  ser

forma  completa e atualizados para o Ultimo

transparente para disponivel pela ~ AND

calcular as reducdes de brasileira.

emissdes decorrentes da

atividade do projeto?

552 No caso de a|/1/, AD | Sim, a AMS-I.D permite a | Ok Ok
metodologia  permitir | /14/, selecdo de duas maneiras




uma selecdo  entre
opcdes diferentes para
equacOes ou
pardmetros, a justificada
adequada foi dada e as

136/

diferentes para calculo do
FE, da margem combinada
e da média ponderada. Foi
escolhida a primeira op¢éo,
uma vez que a AND

equacoes e 0S brasileira publica todo ano
pardmetros corretos as margens de construcdo e
foram usados, de acordo operacdo, usadas para
com a metodologia calcular a margem
selecionada? combinada.
5.5.3 No caso de alguns | /1/, AD | PAC 14: Os parametros Ok
dados e parametros ndo | /2/, fixados ex-ante ndo foram
serem monitorados em | /14/, aplicados corretamente.
todo o periodo de | /36/
crédito, mas ja terem
sido determinados e
fixados, todas as fontes
de dados, hipbteses e
calculos estido corretos,
sdo aplicaveis a essa
atividade de projeto de
MDL proposta e sdo
conservadores?
5.5.3.1 Pardmetro wOM | /1/, AD | Valor de default (0,5) Ok
/ Peso do fator de |/2/, obtido a  partir da
emissdo da margem de | /9/, "Ferramenta para calcular o
operagéo 114/, fator de emissdo para um
136/ sistema de eletricidade"
(versdo 04.0) usado para o
calculo do fator de emissdo
da margem combinada.
Ver PAC 14.
55.3.2 Parametro | /1/, AD | Valor de default (0,5) obtido a Ok
wBM / Peso do fator de | /2/, partir da "Ferramenta para
emissdo da margem de | /9/, calcular o fator de emissdo
construgao 114/, para um sistema de
136/ eletricidade” (versdo 04.0)
usado para o célculo do fator
de emissdo da margem
combinada.
Ver PAC 14.
554 No caso de os | /1/, AD | Apds a checagem do calculo Ok
dados e parametros ndo | /2/, para a estimativa das reducoes
serem monitorados na | /35/ de emissdes, os valores
implementagéo e, adotados pelo PP eram
portanto, estarem razoaveis. No entanto, ndo
disponiveis apenas esta claro como foi estimada a

ap6s a validacdo da
atividade do projeto, as
estimativas fornecidas
no DCP para esses
dados e parametros sdo
razoaveis?

quantidade de biomassa que
serd consumida no ano para a
atividade do projeto
(Qbiomass,y).

PE 8: Ndo esté claro como foi
estimada a fonte da
quantidade de biomassa que




sera consumida no ano para a
atividade do projeto
(Qbiomass,y).

PAC 15: Os parametros a
serem monitorados tém de ser
analisados e melhorados de
acordo com a metodologia
AMS-1.D (versdo 17).

55,5 0Os principais | /1/ AD | A metodologia e as| Ok Ok
riscos e incertezas, que ferramentas relacionadas

podem influenciar as foram aplicadas corretamente,

estimativas de reducdo e o0s célculos foram tratados

de emissBes, foram seguindo a metodologia e

identificados e tratados ferramentas relacionadas.

no DCP?

5.5.6 Os calculos séo | /1/, AD | Néo aplicavel, uma vez que as | Ok Ok
documentados de | /14/ emissbes do projeto néo

acordo com a foram consideradas.

metodologia

selecionada e de uma

forma completa e

transparente no calculo

das emissdes

decorrentes do projeto?

Foram usadas hipdteses

conservadoras durante

0 célculo das emissdes

do projeto?

5.5.7 As incertezas nas | /1/, AD | Néo aplicavel, uma vez que as | Ok Ok
estimativas de | /14/ emissbes do projeto ndo

emissdes do projeto foram consideradas.

foram tratadas

adequadamente?

5,5.8 Algum  dos | /1/, AD | Ndo é exigida amostragem | Ok Ok
pardmetros exige o uso | /14/ para esse tipo de atividade de

de amostragem? Caso projeto.

sim, como estd sendo

(sic) realizada  a

amostragem?

5.6 Perda de emissdes

5.6.1 A perda de]|/l/, AD | Ndo aplicavel, ndo foi | Ok Ok
emissoes foi | 19/ considerada a perda de

identificada e calculada emissdes, uma vez que O

de acordo com a equipamento  gerador  de

metodologia aprovada?

energia ndo é transferido de
outra atividade. Além disso, de
acordo com a andlise das
condicBes dada pelo Anexo C
ao Apéndice B "Orientagdes
gerais sobre perda de emissdes
na atividade de projeto de
biomassa" (versdo 03) para
fontes significativas de perda
de emissoes, 0S usos




concorrentes para biomassa

ndo sdo relevantes.

5.6.2 A perda de]|/l/,
emissdes foi tratada de | /9/
uma maneira completa,
conservadora e
comprovada?

AD

Nao aplicével.

Ok

Ok

5.6.3 As incertezas nas | /1/,
estimativas de perda de | /9/
emissOes foram tratadas

AD

adequadamente?

N&o aplicével.

Ok

Ok

6 Questdes relacionadas a meto
reflorestamento

dologi

a para atividades de projeto de MDL de florestamento e

Acrescentar exigéncias | - - Ndo aplicavel para esta | OK OK
de F/R especificas, se atividade de projeto de MDL
aplicaveis!
7 Adicionalidade (NVV Secédo 7.12, 8)
7 a) Qual | /1/, AD | A atividade do projeto é | RPACY: Ok
abordagem/ferramenta o | /9/, categorizada como uma
projeto usa para avaliar | /11/ atividade de pequena escala e,
a adicionalidade? Isso para demonstrar e avaliar a
estd de acordo com a adicionalidade, o proponente do
metodologia? No caso projeto usa as "OrientagOes
de atividades de projeto sobre a Demonstragdo de
de MDL de pequena Adicionalidade de Atividades de
escala, as OrientacOes Projeto de Pequena Escala"
sobre a Demonstragdo (versdo 09). Além disso, de
de Adicionalidade de acordo com os exemplos das
Atividades de Projeto melhores préticas nao
de Pequena Escala sdo vinculativas para demonstrar a
aplicadas considerando adicionalidade para atividades
também os "Exemplos de projeto de pequena escala
de melhores préticas (Anexo 34), uma analise de
ndo vinculativas para barreira de investimento ¢é
demonstrar a realizada para demonstrar a
adicionalidade de adicionalidade. A barreira de
atividades de projeto de investimento é demonstrada por
pequena escala”, com meio da andlise de investimento
quaisquer  ferramentas levando (sic) em consideracdo
de adicionalidade as  "Orientacbes sobre a
aplicaveis? (sic) avaliagdo da analise de
investimento™ (verséo 05.0).
PAC 9: A atividade do projeto é
categorizada como pequena
escala, portanto, ndo é correto
demonstrar a adicionalidade por
meio da andlise de investimento
levando em conta a "Ferramenta
para a demonstracdo e avaliacdo
de adicionalidade”  (verséo
06.0.0).
7 b) As exigéncias | /1/ AD | Sim, todas as exigéncias | Ok Ok

foram
levadas

regulatorias
corretamente

regulatérias sdo atendidas e
respeitadas pelo PP.




em conta para avaliar a
atividade do projeto e as
alternativas? As provas
sdo suficientes para
apoiar a relevancia dos

argumentos

apresentados?

7 ¢ Qual ¢é all/l, AD | A andlise de investimento foi | RAGCY9: Ok
adicionalidade do | /2/, baseada na analise de referéncia.

projeto baseada | /15/ Ver PAC 9:

principalmente na

anélise de investimento

ou andlise de barreira?

(sic)

7.1 Consideracdo prévia de MDL (NVV Secdo 7.12.9)

7.1.1 Existem provas | /1/, AD | PAC 10: Com relacdo a decisdo | PAC10: Ok
documentadas 121, de investimento, falta a prova

fornecidas pelos | /11/, real que permite reconhecer a

participantes do projeto | /13/, decisdo de implementacao.

sobre como e quando | /15/

foi tomada a deciséo de

implementar o projeto?

7.1.2 A data de inicio | /1/, AD | Sim, a data de inicio da atividade | Ok Ok
da atividade do projeto, | /17/ do projeto é 19/03/2010, que

informada no DCP, corresponde a data do acordo de

estd de acordo com o compra do boiler.

"Glosséario de Termos

de MDL" e as NVV

(8106)?

7.1.3 A data declarada | /1/, AD | PE 11: A prova para apoiar a | RAC4: Ok
na prova fornecida é | /2/, data de inicio do Projeto tem de | PE-1%:

compativel com outra | /17/ ser apresentada a Equipe de

prova de acdo real Validag&o.

disponivel (por ex., Ver também PAC 4.

datas de construcéo,

pedidos de compra de

equipamento)?

7.1.4 Se o projeto ndo | /1/, AD | A data de publicagdo do DCP | PE12: Ok
foi publicado e a data | /2/, para  consulta as  partes

de inicio é posterior a 2 | /19/ envolvidas globais foi

de agosto de 2008, foi
possivel receber da
secretaria da UNFCCC
e da AND uma
confirmagao por escrito

de que os PPs
informaram
previamente as

entidades acima sobre
o inicio da atividade do
projeto e sua intencdo
de buscar o status do
MDL?

27/06/2012, ap6s a data de inicio
da atividade de projeto proposta
(19/03/2010). Ambas as acdes
foram posteriores a 2 de agosto
de 2008.

Assim, o PP comprovou a
comunicacdo de notificacdo a
UNFCCC com relacdio a
atividade de projeto realizada em
13/09/2010.

PE 12: A pesquisa de
consideragdo prévia no website
da UNFCCC forneceu um nome
de projeto diferente (“Projeto de




Cogeragédo da SLC Alimentos ")
do DCP ("Projeto de Usina de
Biomassa da SLC"). Fornecer o
email de consideracdo prévia que
foi enviado ao CE e a
confirmacdo do recebimento.
Fornecer ainda uma declaracéo
assinada pelo PP com uma
descricdo clara sobre por que o
nome do projeto foi alterado.

7.1.5 Para as atividades
de projeto com data de
inicio anterior a 2 de
agosto de 2008 e
anterior a publicacdo
real, foram apresentadas
provas suficientes para
comprovar que 0s PPs
estavam  previamente
cientes do MDL?

11/

AD

N&o aplicavel.

Ok

Ok

7.1.6 Para as atividades
de projeto com data de
inicio anterior a 2 de
agosto de 2008 e
anterior & publicagdo
real, foram apresentadas
provas suficientes para
comprovar que  0S
beneficios do MDL
foram um fator decisivo
na deciséo de
implementar a atividade
do projeto?

11/

AD

N&o aplicavel.

Ok

Ok

7.1.7 O individuo ou
corpo que tomou a
decisdo de implementar
a atividade do projeto
tinha/tem  autoridade
para isso?

11/,
12/

AD

Ver PAC 10:

Ok

7.1.8 Para as atividades
de projeto com data de
inicio anterior a 2 de
agosto de 2008 e
anterior & publicagdo
real, foram apresentadas
provas suficientes para
comprovar que os PPs
estavam adotando acles
continuas e reais para
assegurar o status do
MDL para o0 projeto
paralelamente a sua
implementacio?

11/

AD

N&o aplicavel.

Ok

Ok

7.1.7 No caso de haver

/1],

AD

N&o ha lacuna significativa entre

Ok

Ok




uma lacuna significativa
entre a data de inicio da
atividade do projeto e o
inicio da validacéo,
como foi possivel, para
0 participante  do
projeto, comprometer
fundos para o projeto
antes de receber uma
opinido de validagdo

125/

a data de inicio da atividade do
projeto e o inicio da validacdo e
também entre esses dois marcos
de que os PPs precisavam para
buscar uma consultoria de MDL
(nesse caso, a Zeroemission) e
uma EOD.

positiva?

7.1.8 Como foi | /1/, | AD A data de inicio da atividade do | RE41: Ok
determinada a data de | /2/, projeto é 19/03/2010, que

inicio da atividade do | /17/ corresponde a data do acordo de

projeto? Quais sdo as compra do boiler (primeiro

datas dos primeiros pedido de compra assinado).

contratos para a No entanto, ver PE 11.

atividade do projeto?

Quando foi a primeira

atividade de

construgdo?

719 A vida util | /1/, | AD Sim, a vida til operacional | Ok Ok
operacional  esperada | /16/ esperada da atividade do projeto

declarada da atividade é baseada em especificagOes

do projeto é razodvel? técnicas dos equipamentos.

7.1.10 A data de inicio | /1/ | AD Sim, a expectativa € que o | Ok Ok
do periodo de crédito, periodo de crédito comece em

o tipo (renovavel/fixo) 01/03/2015. E um periodo

e a extensdo do periodo renovavel de 7 anos e sera

de crédito estdo aplicado para trés periodos.

claramente definidos e

s80 razoaveis?

7.2 ldentificacdo de alternativas (NVV Secdo 7.12.10)

7.2.1 O DCP identifica | /1/, | AD Como o cenario de base é | Ok Ok
e lista alternativas | /9/ prescrito na metodologia

criveis para a atividade aprovada, ndo é exigida outra

de projeto de MDL analise.

com o objetivo de

determinar o cenario de

base mais realista, a

menos que a

metodologia aprovada

selecionada

prescreval/identifique o

cenario de base e ndo

seja  exigida outra

analise?

722 A lista de|/1/, | AD A metodologia identifica o | Ok Ok
alternativas inclui, | /9/ cendrio de base e ndo é exigida

como uma das opg¢oes,
gue a atividade do
projeto seja realizada
sem ser registrada
como uma atividade de

outra analise.

Como parte da demonstracdo de
adicionalidade, a atividade do
projeto sem ser registrada como
uma atividade de projeto de




projeto de MDL?

MDL é considerada.

7.2.3 A lista contém | /1/, | AD Como o cenario de base é | Ok Ok
todas as alternativas | /9/ prescrito na metodologia
realistas/criveis de que aprovada, ndo é exigida outra
a EOD, com base em analise.
seu conhecimento local
e setorial, considera
serem meios viaveis de
fornecer resultados ou
servicos a  serem
proporcionados  pela
atividade do projeto?
7.2.4 A exclusdao das | /1/, | AD Como o cenario de base é | Ok Ok
alternativas por razoes | /9/ prescrito na metodologia
juridicas é justificada? aprovada, ndo é exigida outra
analise.
7.3 Andlise de Investimento (NVV Secdo 7.12.11)
7.3.1 Todas as fontes | /1/, | AD A atividade do projeto é de | RAC3: Ok
de receitas (incluindo | /2/, pequena  escala e, para|RACSY:
economias) foram | /9/, demonstrar e avaliar a | PE43:
consideradas no DCP | /11/, adicionalidade, o proponente do
em todos os calculos? | /13/ projeto usa as "OrientacGes
sobre a Demonstragdo de
Adicionalidade de Atividades de
Projeto de Pequena Escala"
(versdo 09). Uma anaélise de
barreira de investimento é
realizada para demonstrar a
adicionalidade, de acordo com
os exemplos de melhores
praticas ndo vinculativas para
demonstrar a adicionalidade
para atividades de projeto de
pequena escala (Anexo 34). A
barreira de investimento ¢é
demonstrada por meio da andlise
de investimento levando (sic)
em consideracdo as
"OrientacGes sobre a avaliacdo
da andlise de investimento"
(versdo 05.0).
PE 13: A prova para apoiar 0s
dados usados na andlise de
investimento tem de  ser
apresentada a Equipe de
Validacéo.
Ver também PAC 3 e PAC 9
7.3.2 O tipo de analise | /1/, | AD | Sim, a analise de referéncia com | RPAC9: Ok
de investimento € | /2/, a TIR como indicador financeiro | RE-13:
corretamente 19/, é a opgdo mais apropriada, uma
selecionado no DCP? A | /11/, vez que ha beneficios
escolha da analise de | /13/ econdmicos além das receitas de

referéncia, comparacao
de investimento ou

RCE.
Ver também PAC 9 e PAC 13




andlise  de  custos
simples é correta e
justificada?

733 O indicador
financeiro selecionado é
escolhido e aplicado
corretamente? Ele €
baseado em
patrimdénio/projeto?
Antes/depois de
impostos? O indicador
financeiro corresponde
a referéncia?

11/,
12,
191,
111/,
113/

AD

Os PPs selecionaram a TIR
como indicador de referéncia.
Ver também PAC 9 e PAC 13

Ok

7.34 A orientagdo
sobre calculo da TIR e
avaliacdo € aplicada
corretamente?

11/,
121,
191,
111/,
113/

AD

Ver também PAC 9 e PAC 13

Ok

7.3.5 No caso de os
participantes do projeto
usarem  valores de
Relatérios de Estudos
de Viabilidade (REV), é
possivel verificar que o
periodo entre a data do
REV e a decisdo de
investimento foi
razoavelmente curto e
que os valores do REV
nao se alteraram
materialmente?

11/,
12,
191,
111/,
113/

AD

Ver também PAC 9 e PAC 13

Ok

7.3.6 Todos os valores
entre o REV e o DCP
sdo compativeis e as
inconsisténcias séo
adequadamente
justificadas?

11/,
12,
191,
111/,
113/

AD

Ver também PAC 9 e PAC 13

Ok

7.3.7 Todos os valores
dos REV eram
aplicaveis e validos no
momento da decisdo do
investimento?

11/,
12,
191,
111/,
113/

AD

Ver também PAC 9 e PAC 13

PAC 9:
PE 13:

Ok

738 E  razoavel
presumir que ndo seria
feito investimento a
uma taxa de retorno
menor que a de
referéncia, por exemplo,
avaliando-se as decisfes
de investimentos
anteriores por parte dos
participantes do projeto
ou algumas
circunstancias

11/,
12,
191,
111/,
113/

AD

Ver também PAC 9 e PAC 13

Ok




verificaveis que
levaram a uma mudanca
na referéncia?

739 A Andlise de
Investimento é
preparada em

conformidade com a
tltima  versdo  das
"Orientacbes sobre a
Avaliacéo da Anélise de
Investimento™,

conforme fornecido
pelo CE-MDL?

11/,
12,
191,
111/,
113/

AD

A atividade do projeto é de
pequena escala e, para
demonstrar e avaliar a
adicionalidade, o proponente
do projeto usa as "Orienta¢des
sobre a Demonstracdo de
Adicionalidade de Atividades
de Projeto de Pequena Escala"
(versdo 09). Uma analise de
barreira de investimento ¢é
realizada para demonstrar a
adicionalidade, de acordo com
os exemplos de melhores
préaticas ndo vinculativas para
demonstrar a adicionalidade
para atividades de projeto de
pequena escala (Anexo 34). A
barreira de investimento é
demonstrada por meio da
analise de investimento
levando (sic) em consideracdo
as "OrientacGes sobre a
avaliagdo da andlise de
investimento™ (verséo 05.0).

Ver também PAC 9 e PAC 13

Ok

7.3.10 O projeto inclui
todas as fontes de dados
usadas  (insumos e
producéo/lucros e
prejuizos) e lista todos
0s projetos que foram
usados para cruzamento
de informacbes, de
acordo com a VVS 8§
123:

a. Explicar como o
custo de investimento
total foi aceito e se
estava disponivel no
momento da decisao;

b. O célculo do imposto
de renda levou em conta
a depreciagdo? O ano de
depreciacdo esta de
acordo com a pratica
contébil normal no pais-
sede?

¢. O valor residual foi
levando em conta? O
capital de giro foi
recuperado no Ultimo
ano de operacdo?

11/,
121,
191,
111/,
113/,
134/

AD

Ver também PAC 9 e PAC 13

Ok




d Como o fator de carga
da usina do projeto foi
avaliado?

e. Como preco de
producdo foi avaliado?
f. Como os custos de
operacdo e manutencao
foram avaliados?

7.3.11  Analise de
sensibilidade: Os
pardmetros
fundamentais gue
contribuem com mais
de 20% das
receitas/custos durante a
operacao ou
implementagdo  foram
identificados?  Foram
consideradas as
possiveis  correlagoes
entre os parametros?

A faixa de variacOes
(default de 10%) ¢é
razoavel no contexto do
projeto?

Os parametros
fundamentais foram
modificados (sic) para
atingir ou exceder a
referéncia e a
probabilidade de isso
acontecer foi
justificada?

11/,
12,
191,
111/,
113/

AD

Ver também PAC 9 e PAC 13

Ok

7.4 Analise de Barreira (N

V'V Secéo 7.12

12)

741 Ha questbes
tratadas na analise de
barreira que tém um
impacto  claro  na
viabilidade financeira
da atividade do projeto
e que devam ser
avaliados por uma
andlise de
investimento?

11/,
12,
191,
111/,
113/

AD

Ver também PAC 9 e PAC 13

Ok

7.4.2 As Dbarreiras
listadas existem e sua
existéncia é
comprovada?

/11,
12,
191,
111/,
113/

AD

Ver também PAC 9 e PE 13

PAC 9:
PE 13:

Ok

743 Alguma das
barreiras identificadas
impediria a
implementacéo da
atividade do projeto,

11/,
12,
191,
111/,
113/

AD

Ver também PAC 9 e PE 13

Ok




mas ndo impediria

igualmente a
implementagéo de
alternativas  possiveis,
particularmente a
implementacéo do

cenario de base
identificado?

7.5 Anélise de pratica comum (NVV Secdo 7.12.13)

7.5.1 Se os PPs afirmam
no DCP que a atividade
de projeto de MDL néo
€ uma pratica comum,
isso € justificado?

O DCP fornece projetos
semelhantes na mesma
regido com medidas,
fonte de
energia/combustivel e
matéria-prima
semelhantes, com
gualidade/propriedades/
areas de aplicacdo
compardveis as da
atividade de projeto
proposta?

11/,
19/

AD

N&o aplicavel.

Ok

Ok

7.5.2: Passo 1:

Como ¢é feita a
avaliacio  sobre a
capacidade de producéo
dentro da faixa
aplicavel, (sic) ela esta
dentro (+/- 50%) dos
projetos propostos?

11/,
19/

AD

N&o aplicavel.

Ok

Ok

7.5.3: Passo 2:

Como projetos
semelhantes (tanto de
MDL como nd&o MDL)
foram identificados?
Confirmar fonte de
dados e informacdes:

- Localizados na érea
geografica aplicavel;

- Aplicam a mesma
medida da atividade de
projeto proposta;

- Usam a mesma fonte
de energia/combustivel
da atividade de projeto
proposta, se  uma
medida de troca de
tecnologia é
implementada pela
atividade de projeto

11/,
19/

AD

Néo aplicavel.

Ok

Ok




proposta;

- As plantas nas quais
0S projetos séo
implementados
produzem produtos ou
servicos com qualidade,
propriedade e &reas de
aplicacdo comparaveis
(por ex., clinquer) as da
planta  de projeto
proposta;

- A capacidade ou
producdo dos projetos
esta dentro da
capacidade aplicavel ou
da faixa de producdo
calculada (+/- 50%) dos
projetos propostos;

- Os projetos
comegaram a operagdo
comercial antes da
publicacio do DCP-
MDL para consulta as
partes envolvidas
globais, ou antes da data
de inicio da atividade de
projeto proposta, a que
ocorrer  antes  para
atividade de projeto
proposta.

7.5.4: Passo 3:

Dentro dos projetos
identificados no Passo
2, quantos  foram
identificados: ndo séo
atividades de projeto de
MDL registradas,
atividades de projeto
submetidas para registro
nem  atividades de
projeto em processo de
validagéo. Observar
NaII-

11/,
19/

AD

N&o aplicavel.

Ok

Ok

7.5.5: Passo 4:

Dentro dos projetos
identificados no Passo
3, foram identificados
aqueles que aplicam
tecnologias  diferentes
da tecnologia aplicada
na atividade de projeto
proposta. Observar Nis

11/,
19/

AD

Néo aplicavel.

Ok

Ok

7.5.6: Passo 5:
Avaliar o célculo de F=
1-Ndiff/Nall e

11/,
19/

AD

N&o aplicével.

Ok

Ok




confirmar se é aceitavel.

7.5.7:

Concluséo:

A avaliagdo da préatica
comum foi realizada
com a avaliagdo de
Nall, Ndiff e F e
concluiu que a atividade
de projeto proposta ndo
€ uma préatica comum.
F<0.2, e Nai-Ngig<.3

11/,
19/

AD

N&o aplicavel.

Ok

Ok

7.6 Primeiro de seu tipo (NVV Sec¢do 7.12.13)

7.5.1 A afirmacdo dos
PPs no DCP, de que a
atividade de projeto de
MDL € a primeira do
tipo, € justificada?

11/,
19/

AD

N&o aplicavel. A atividade do
projeto é a primeira do tipo.

Ok

Ok

8 Conclusao:

8.1 Qual é a conclusdo
com relacéo a
adicionalidade da
atividade do projeto?

11/,
19/

AD

N&o aplicavel.

Ok

Ok

9 Plano de monitoramento (NVV Secéo

7.12,14)

9.1 Todos 0sS
pardmetros exigidos
pela metodologia
aprovada ou ferramenta
sdo identificados e
listados no  DCP?
Observacdo: Todos o0s
pardmetros indicados na
metodologia e
aplicaveis ao projeto
devem ser listados no
DCP. Omissdes devido
a ndo aplicabilidade
devem ser justificadas.

11/,
12,
191,
111/,
113/

AD

Ver PAC, PE 8, PAC 14 e
PAC 15.

Ok

9.2 Todos 0S
pardmetros no DCP séo
claramente descritos e
(sic) o método de
medicdo € claramente
declarado para cada
valor a ser monitorado e
considerado apropriado:
9.2.1: Parametro 1:
EFcozgiay / Fator de
emissdo de CO2 da rede
de energia no ano "y"

11/,
12,
191,
111/,
113/,
136/

AD

De acordo com a metodologia
aprovada AMS-1.D (versdo
17), o parametro EFcozgridgy
sera monitorado.

O fator de emisséo ¢ calculado
como uma margem combinada
(CM), consistindo na
combinagdo de margem de
operacdo (OM) e margem de
construcdo (BM), de acordo
com 0S procedimentos
prescritos na "Ferramenta para
calcular o fator de emissdo
para um sistema de
eletricidade™ (verséo 04.0)

A AND brasileira é a entidade
oficial encarregada de calcular

Ok




o fator de emissdo do Sistema
Interligado Nacional (SIN). O
fator de emissdo da margem de
operagao (EFgigomy) € 0 fator
de emissdo da margem de
construgdo  (EFgigemy) S80
calculados ex-post.

Ver PAC, PE 8, PAC 14 e
PAC 15.

9.2.2: Pardmetro 2: | /1/, AD De acordo com a metodologia | RPAC15: Ok
EGgLy / Quantidade de | /2/, aprovada AMS-1.D (versdo
energia elétrica liquida | /9/, 17), o pardmetro EGBL,y sera
fornecida a rede no ano | /11/, monitorado.
"y 113/ A quantidade de eletricidade

liquida fornecida a rede como

resultado da implementacédo da

atividade de projeto é

calculada como a geracdo de

energia total da nova usina de

energia menos o0 consumo de

energia auxiliar total.

Ver PAC 15:
9.2.3: Parametro 3: | /1/, AD De acordo com a metodologia | PE-8: Ok
Qbiomass,y / Quantidade de | /2/, aprovada AMS-I.D (versdo | PAG5:
biomassa consumida no | /9/, 17), o pardmetro Qpiomassy S€ra
ano "y" 111/, monitorado.

/13/ Ver também PE 8 e PAC 15
9.2.4: Parametro 4. | /1/, AD De acordo com a metodologia | RPAGC5: Ok
NCV, / Valor Calorifico | /2/, aprovada AMS-I.D (versdo
Liguido do residuo de | /9/, 17), o pardmetro Qbiomass,y
biomassa 111/, ser4 monitorado.
/13/ Ver PAC 15:

93 O plano de|/1/ AD | Sim, um conjunto completo de | Ok Ok
monitoramento registra procedimentos e orientacfes é
dados no formuléario preparado para ser
original conforme implementado  durante a
gerado, fornecendo o0s operagdo da atividade do
procedimentos de projeto.
garantia de
gualidade/controle  de
qualidade a  serem
usados no método de
medicao?
9.4 O equipamento de | /1/, AD PAC 16: Os equipamentos de | PAC 16: Ok
medicdo para cada | /2/, medic¢do para cada parametro e
pardmetro é descrito e | /16/, a acuracia de medicdo ndo sdo
considerado 126/ apropriadamente (sic)

apropriado? Todas as
localizagdes de todos 0s
equipamentos de
medicdo sdo claramente
identificadas e descritas
consistentemente,

incluindo fluxogramas

descritos no DCP.




de processo contidos no
DCP?

95 A acurdcia de
medicdo € tratada e
considerada apropriada?

11/,
121,
116/,
126/

AD

Ver PAC 16:

Ok

9.6 H& procedimentos
sobre como lidar com
medicdes errbneas e as
acBes corretivas  sdo
identificadas?

11/,
121,
116/,
126/

AD

PAC 17: As medicOes erréneas
e as acles corretivas ndo sédo
apropriadamente identificadas
no DCP.

PAC 17:

Ok

9.7 A frequéncia da
medicdo é identificada e
considerada apropriada?

11/,
12,
191,
111/,
13/

AD

Ver PAC 15:

Ok

98 O plano de
monitoramento é
documentado de acordo
com a metodologia
aprovada e de uma
forma  completa e
transparente?

11/,
121,
191,
111/,
113/

AD

Ver PAC, PE 16, PAC 16 e
PAC 17.

Ok

9.9 A amostragem, 0s
métodos de medicdo e
0s procedimentos sao
definidos?

11/,
19/

AD

Nao foram
amostragens.

aplicadas

Ok

Ok

9.10 Séo identificados
procedimentos para
manutencao do
equipamento de
monitoramento e
instalacdes?

11/,
12/

AD

Ver PAC 15:

Ok

9.11 Os intervalos de
calibracéo do
equipamento sdo
identificados e
justificados? A
calibragdo é conduzida
por uma pessoa
acreditada ou com base
na intui¢o?

11/,
12/

AD

Ver PAC 15:

Ok

9.12 Séo identificados
procedimentos para
manuseio de registros
diarios (incluindo quais
registros manter, area
de armazenagem de
registros e como
realizar a documentacéo
do desempenho?

11/,
12/

AD

Ver PAC 15, PAC 16 e PAC
17.

Ok

9.13 Os arranjos de
monitoramento
descritos no plano de

11/,
12/

AD

Ver PAC 15, PAC 16 e PAC
17.

Ok




monitoramento sdo

viaveis  dentro  da

concepcao do projeto?

9.14 Os meios de |/1/, AD | Ver PAC 15, PAC 16 e PAC | RPAC15: Ok
implementacéo do | /2/ 17. PAC16:

plano de PAC LY
monitoramento,

incluindo a gestdo de

dados e a garantia de

qualidade e 0S

procedimentos de

controle de qualidade,

sdo suficientes para

garantir que as reducdes

de emissdes atingidas

pela  atividade de

projeto de MDL

proposta podem  ser

informadas ex-post e

verificadas?

9.15 Os PPs fazem | /1/, AD PE 18: A prova para apoiar o | PE-18: Ok
provisdes para | /2/, treinamento de pessoal tem de

necessidades de | 132/ ser apresentada a Equipe de

treinamento de pessoal? Validagéo.

9.16 A autoridade e a | /1/ AD | Sim, serd o coordenador de | Ok Ok
responsabilidade da monitoramento, 0 que ¢é

gestdo geral do projeto descrito na Secdo B.7.3 do

séo claramente DCP.

descritas?

9.17 Sao identificados | /1/, AD Ver também PAC 15 e PAC | PAG15: Ok
procedimentos para | /2/ 17 RACAL
preparagéo de

emergéncia para casos

em que emergéncias

podem causar emissdes

nado pretendidas?

9.18 Sao identificados | /1/ AD Sim, serd realizada pelo | Ok Ok
procedimentos para coordenador de

analise dos monitoramento, 0 que €

resultados/dados descrito na Se¢do B.7.3 do

informados? DCP.

9.19 As | /1, AD | Sim, as responsabilidades e os | RPAG-15: Ok
responsabilidades e os | /2/ arranjos institucionais para

arranjos institucionais
para coleta de dados e
arquivos estdo
definidos? O periodo de
arquivamento de dados
para esta atividade de
projeto € declarado no
DCP e é apropriado?

coleta de dados e arquivos sdo
descritos na Secdo B.7.3 do
DCP. Os dados serdo
arquivados anualmente
(arquivo eletrénico) e serdo
mantidos por dois anos apos 0
fim do periodo de crédito ou o
altimo lancamento de RCEs
para a atividade de projeto, o
gue ocorrer mais tarde.

No entanto, ver PAC 15.




9.20 Os parametros de
monitoramento para
todas as emissdes do
projeto sdo capturados?

11/,
19/

AD

N&o aplicadvel, uma vez que
ndo ha emissGes do projeto.

Ok

Ok

9,21 Todos os dados
monitorados  exigidos
para  verificacdo e
langamento serao
mantidos por dois anos
ap6s o fim do periodo
de crédito ou o dltimo
lancamento de RCEs
para esta atividade de
projeto, 0 que ocorrer
mais tarde?

11/

AD

Sim, os dados serdo mantidos
por dois anos apos o fim do
periodo de crédito ou o Gltimo
langamento de RCEs para esta
atividade de projeto.

Ok

Ok

9.22 A gestdo de dados
e 0s procedimentos de
garantia de qualidade e
controle de qualidade
sdo suficientes para
garantir que as redugdes
de emissdes
atingidas/resultantes da
atividade de projeto de
MDL proposta podem
ser informadas ex-post
e verificadas?

11/,
12/

AD

Ver PAC 15, PAC 16 e PAC
17.

Ok

9.23 A estrutura
operacional e de gestdo
estd estabelecida para
implementar o plano de
monitoramento?

11/

AD

Sim, elas sdo descritas na
secdo B.7 do DCP.

Ok

Ok

9.2 Monitoramento de perda de emissdes

921 O plano de
monitoramento prevé a
coleta e 0 arquivamento
de todos os dados
relevantes necessarios
para  determinar a
perda?

11/,
19/

AD

N&do aplicavel. Ndo se espera
perda para essa atividade de
projeto.

Ok

Ok

9.2.2 A escolha de
indicadores de perda de
emissGes do projeto é
feita de acordo com a
metodologia
selecionada de uma
maneira razoavel e
conservadora?

11/,
19/

AD

N&o aplicavel. Ndo se espera
perda para essa atividade de
projeto.

Ok

Ok

9.23 O método de
medicdo € claramente
declarado e considerado
apropriado para cada
valor de perda?

11/,
19/

AD

Nao aplicavel. Ndo se espera
perda para essa atividade de
projeto.

Ok

Ok

10 Desenvolvimento sustentavel (NVV Secéo 7.5)




10.1 A CA da AND do | /3/ AD | A CA esta pendente. Por | Pendente Pendent
pais-sede conttm a favor, ver o item 1.1. e
confirmacdo de que a
atividade de projeto de
MDL proposta contribui
para o desenvolvimento
sustentavel na parte-
sede?
10.2 Se o DCP indica | /1/ AD Sim, os beneficios sdo | Ok Ok
quaisquer  beneficios descritos na secdo A.1 do
ambientais  adicionais DCP. Os beneficios adicionais
do projeto, além das sdo: aumentar a diversidade e
reducBes de emissdes a quantidade de fornecimento
de GEE, esses de energia, reduzir a &rea
beneficios sdo exigida para o descarte de lixo
adequadamente industrial, reduzir o fendbmeno
argumentados? da desertificacdo
(intensificado pela disperséo
de cascas de arroz nos campos
devido ao vento), aumentar as
oportunidades de emprego na
regido e incentivar 0
desenvolvimento dessa
tecnologia na regido.
11 Consulta e os comentarios das partes envolvidas (NVV Secdo 7.5 e 7.14)
111 As partes | /1/, AD | A consulta a parte envolvida | Ok Ok
envolvidas foram | /18/ local no Brasil é regulada pelas
identificadas de uma Resolucbes da CIMGC
forma apropriada e (Comissao Interministerial de
completa? Mudanga  Climética). A
Resolucdo N° 7 de 05/03/2008
estipula um procedimento para
convite a comentarios sobre as
atividades de projeto de MDL.
A consulta a parte envolvida
local foi realizada
adequadamente. Todas as
exigéncias da AND brasileira
foram atendidas.
11.2 As partes | /1/, AD Sim Ok Ok
envolvidas identificadas | /18/
sdo plausiveis?
11.3 O DCP descreve | /1/, AD Sim, declara-se que as partes | Ok Ok
0s meios que sdo usados | /18/ envolvidas foram convidadas
para convidar as partes por meio de cartas.
envolvidas locais a
comentarios?
11.4 Esses meios foram | /1/, AD | Sim, de acordo com a | Ok Ok
apropriados? 118/ Resolucdo N° 7 expedida pela
AND brasileira.
115 O projeto foi | /1/, AD | Sim Ok Ok
apresentado as partes | /18/

envolvidas de uma

maneira nao




tendenciosa?
11.6 Se as | 11/, AD Sim, elas estdo de acordo com | Ok Ok
regulacGes/leis do pais | /18/ a Resolugdo N° 7 expedida
sede  exigirem um pela AND brasileira.
processo de consulta as
partes envolvidas, o
processo de consulta as
partes envolvidas foi
realizado de acordo com
essas regulacgoes/leis?
11.7 E fornecido no |/1/, |AD | Nao foram recebidos | Ok Ok
DCP um resumo dos | /18/ comentarios.
comentarios da parte
envolvida?
11.8 Os comentarios de | /1/, AD | Ndo aplicavel. N&o foram | Ok Ok
qualquer parte | /18/ recebidos comentarios.
envolvida foram
adequadamente levados
em conta pelos PPs e
estdo  refletidos no
DCP?
12 Impactos ambientais (NVV Secéo 7.13)
12.1 A documentacéo | /1/, AD PE 19: A prova para apoiar | PE19: Ok
fornecida pelos PPs | /2/ gue o0 projeto atende as
com relacéo aos licencas ambientais necessarias
impactos ambientais é tem de ser apresentada a
relevante e esté refletida Equipe de Validacao.
com precisdo no DCP?
12.2 E exigida uma | /1/ AD N&o, esta atividade de projeto | Ok Ok
avaliagdo de impacto nado exige uma AlA.
ambiental (AIA) para a
atividade de projeto de
MDL?
12.3 Em caso de ser | /1/, AD N&o aplicavel. Por favor, ver o | Ok Ok
exigida uma AIlA, a|/29/ item 11.2.
AlA foi aprovada pelas
autoridades locais e seu
resultado esta refletido
de forma precisa no
DCP?
12.4 O DCP inclui uma | /1/ AD Sim, na se¢do A.1 do DCP, | Ok Ok
breve descricdo dos declara-se que o0 projeto
efeitos ambientais do reduzird as emissoes
projeto, incluindo o0s decorrentes do descarte
transfronteirigos? irregular de residuos ao ar

livre, assim como o fenémeno

da desertificacéo.
12.5 Esses efeitos séo | /1/ AD Sim Ok Ok
adequadamente tratados
na concepcgao da
atividade do projeto?
12.6 O projeto atende a | /1/, AD | Sim, a atividade do projeto | Ok Ok
legislagdo ambiental do | /29/ tem a licenga de instalacdo
pais-sede? (698/2011-DL). Além disso,




durante a entrevista com a
parte envolvida na Secretaria
Municipal de Obras,
Urbanismo e Meio Ambiente
(realizada em 15/08/2012),
Graziela (fiscal ambiental)
disse que foi realizada uma
inspecdo na SLC Alimentos
recentemente, devido a
poluicdo emitida por seu
vizinho, e foi confirmado que
a SLC Alimentos esta de
acordo com a legislagdo
ambiental.

13 Exigéncias de validacao especificas nas atividades de projeto de captura e armazenamento
de carbono (CAC) (NVV Secéo 8.4)

131 A parte-sede | - - Nao aplicavel. Ok Ok
apresentou a expressao
de seu acordo a
secretaria da UNFCCC
para permitir a
implementacéo de
atividades de projeto de
CAC em seu territdrio?

132 A parte-sede | - - Nao aplicavel. Ok Ok
estabeleceu leis e/ou
regulacdes que atendem
as exigéncias
estabelecidas na secdo
4.1 do procedimento de
ciclo do projeto?

13.3 A selecdo e a| - - Néo aplicavel. Ok Ok
caracterizagdo do local
de armazenagem
geoldgica atendem as
exigéncias estabelecidas
na secéo 11.4,
paragrafos  4-6, da
norma do projeto?

13.4 A avaliagdo de | - - N&o aplicavel. Ok Ok
risco e seguranca foi
realizada de acordo com
as leis e regulagbes do
pais-sede? Quantos
passos para avaliacdo
do risco potencial foram
seguidos?

135 A avaliagdo de | - - Nao aplicavel. Ok Ok
impacto ambiental e
socioeconémico foi
realizada de acordo com
as exigéncias
mencionadas na secao
8.4.4.2 das NVV? Os




resultados da avaliacdo
de risco e seguranca e
da avaliacdo de impacto
ambiental e
socioecondmico  (sic)
confirmaram a
viabilidade técnica e
ambiental da atividade
de projeto de CAC
proposta?

13.6 A alocacdo e a
transferéncia de
responsabilidade  civil
foram definidas em
acordo? S8o viaveis e
implementaveis?

N&o aplicavel.

Ok

Ok

13.7 Os participantes do
projeto  estabeleceram
provisdes financeiras de
acordo com as
exigéncias mencionadas
na secdo 8.4.6.1 das
NVV?

N&o aplicavel.

Ok

Ok

13.8 O monitoramento
para as atividades de
projeto de CAC ¢é
realizado com 0
processo de dois passos:
conformidade do plano
de monitoramento com
as modalidades e os
procedimentos de CAC;
entrevista com
profissionais relevantes;
revisdo de planos de
projeto e  qualquer
inspecdo fisica do local
da atividade de projeto
proposta etc.? Como?

N&o aplicavel.

Ok

Ok

13.9 O limite fisico e
geografico do projeto se
baseia na prova
documentada e a
corroborara por meio de
uma visita ao local? O
limite do projeto cobre
todos o0s elementos
relevantes de acordo
com a segdo 11.5 da
norma do projeto?

N&o aplicavel.

Ok

Ok

13.10 Os participantes
do projeto receberam
confirmacdo por escrito
da AND do pais-sede

N&o aplicével.

Ok

Ok




sobre o direito de
armazenar dioxido de
carbono (e  ganhar
acesso) no local de
armazenagem geolégica
proposto em discussao
(sic)?




Tabela 2: Lista de Pedidos de Acédo Corretiva (PAC) e Esclarecimento (PE) Norma de
Validacéo / Verificagdo (para 25) A EOD deverd encaminhar um pedido de agdo corretiva
(PAC) se ocorrer um dos seguintes casos: (a) Os participantes do projeto cometeram erros que
influenciardo a capacidade da atividade do projeto de atingir redugdes de emissdes reais,
mensuraveis e adicionais; (b) As exigéncias de MDL nao foram atendidas; (c) Existe um risco
de que as reducdes de emissbes ndo possam ser monitoradas ou calculadas. (Para 26) A EOD
devera encaminhar um pedido de esclarecimento (PE) se as informagdes forem insuficientes ou
ndo forem suficientemente claras para determinar se as exigéncias de MDL aplicaveis foram

atendidas ou nao.

Resumo da x
) - resposta do Concl_usao da
N° PAC Observagdo (PAC/PE) | Referéncia P equipe de
proprietério do S
- validagdo
projeto
PAC 1: As MCs ndo | 1.7, 1.9, | As Modalidades | A ultima
foram fornecidas a | 1.10, 1.11 de Comunicacdo | versao
equipe de validacao. adequadamente disponivel
assinadas sdo | (2.1) das MCs
1 X X ,
fornecidas na|é
andlise da EOD. adequadamente
aplicada.
PAC fechado
PAC 2: O template de | 3.1, 3.2 O template do | O template do
DCP correto deve ser DCP foi | DCP foi
9 X usado. Deve ser usada atualizado; 0 | corretamente
a (Oltima  versdo formulario de | aplicado.
disponivel no website DCP para pequena | PAC fechado.
da UNFCCC. escala foi usado.
PAC 3. A descricdo | 4.1,7.3.1 A descricdo do | Ok As
do projeto tem de ser projeto foi | informacdes
melhorada para melhorada. Toda a | solicitadas
esclarecer que o energia  elétrica | foram
projeto  objetiva e liquida gerada | incluidas  na
inclui fluxogramas pelo projeto sera | Gltima versao
completos com exportada a rede | do DCP.
3 X equipamentos. de distribuigdo | PAC fechado.
nacional e ndo
sera fornecida
energia a planta
de arroz da SLC.
Além disso, um
fluxograma  foi
incluido na segdo
A.3 do DCP.
PAC 4: Os manuais e | 4.2,7.1.3 O manual | O participante
pedidos de compra principal e os|do projeto
tém de ser fornecidos pedidos de | forneceu a
a equipe de validacéo. compra foram | prova e foi
fornecidos & EOD | (sic) incluido
4 X .
para sua analise. | na tabela 2.1
Especificamente, | do Relatorio de
foi fornecido. Validacéo.
- Boiler: proposta
incluindo  preco,




proposta com
mais detalhes
técnicos e
contrato.

- Gerador:
proposta técnica e
comercial.

- Turbina:
proposta técnica,
dados sobre a
turbina e contrato

PE 5: O método de
calculo e as fontes
usadas para o Fator
de Carga da Usina de
90% néo estdo claros.

4,2

O fator de carga
de 90%  foi
estimado com
base na eficiéncia
operacional média
de usinas
similares. A usina
de energia ndo é
capaz de produzir

continuamente
energia  elétrica
com plena

capacidade, nem
durante
paralisacoes,
manutencao,
ajustes etc.
Estima-se que tera
uma eficiéncia
operacional média
de 90% de sua

capacidade
maxima de
producéo de
energia.

Além disso, o0s
12,09% do
consumo de
energia  auxiliar

total sdo obtidos
dividindo-se 0
Consumo de
Energia Auxiliar
Total da Usina
(5.301 MWh/ano)
e a geracdo de

energia  elétrica
total (43.848
MWh/ano). E a
energia

consumida  pela
prépria usina. Foi
calculada com
base na

A equipe de
validacéo
considera que
0
esclarecimento
é valido.

O Fator de
Carga da Usina
coincide com a
descricao
técnica do
principal
equipamento
do projeto.

PE fechado.




capacidade
instalada
motores
necessarios para o
funcionamento
normal da usina.

dos

PAC 6: A vida util | 4.2 Provas da vida atil | A vida util dos
dos  equipamentos do equipamento | equipamentos
deve ser apoiada em mais importante | foi confirmada
provas. sdo fornecidas a | por provas.
EOD. PAC fechado.
PAC 7: Naanalisedo | 55.1, 9.1,| 0O wvalor foi| Ok A versado
calculo do FE, os| 9.2 atualizado em | atualizada do
dados usados tém de todo o DCP e na | cédlculo de RE
ser atualizados para o planilha de | foi apresentada.
altimo disponivel reducéo de | A planilha e a
pela AND brasileira. emissoes. prova  foram
submetidas a
cruzamento de
informagbes e
sdo validas.
PAC fechado.
PE 8: Néo esta claro | 554, 9.1, | O pardmetro | A equipe de
como foi estimada a | 9.2.3 Qbiomass.y sera | validacdo
fonte da quantidade medido considera que o

de biomassa que sera
consumida no ano
para a atividade do

projeto (Qbiomass,y) .

continuamente e
sera ajustado para

0 conteldo de
umidade para
determinar a

quantidade de
biomassa seca.
Com relagdo a
estimativa ex-
ante, as cascas de
arroz sao geradas
internamente na
planta de arroz da
SLC. A casca de
arroz
corresponde a
aproximadamente
21% da producao
de arroz. O
volume de
biomassa, casca
de arroz, é obtido
por meio de
monitoramento
interno das
industrias de
arroz branco e
parboilizado. A
matéria-prima €
pesada na entrada

esclarecimento
¢ wvalido. PE
fechado.




da fabrica e, apos
seu
processamento,
0S produtos e
subprodutos
também sdo
pesados. A
diferenca entre a
matéria-prima
consumida e 0s
produtos obtidos
é o residuo (casca
de arroz), que
sera consumido
na usina de

energia.
PAC 9: A atividade | 7a), 7c), | O DCP foi | Ok A
do projeto é 1731 corrigido. A | metodologia, as
categorizada como | 7.3.11, 7.4 | adicionalidade da | ferramentas e
pequena escala, atividade do | orientagdes
portanto, ndo é projeto é | foram
correto demonstrar a demonstrada por | corretamente
adicionalidade  por meio das | aplicadas na
9 meio da analise de "OrientacOes para | Gltima  versdo
investimento levando a Demonstracdo | do DCP.
em conta a da PAC fechado.
"Ferramenta para a Adicionalidade
demonstracéo e de Atividades de
avaliagdo de Projeto de
adicionalidade" Pequena Escala"
(versdo 07.0.0). (versdo 09).
PAC 10: Com | 7.1.1 A decisdo de | Ok As
relacdo a deciséo de investimento foi | informacdes
investimento, falta a tomada na | foram cruzadas
prova  real que reunido do|e analisadas
10 permite reconhecer a conselho pela equipe de
deciséo de realizada em 25 | validag&o.
implementagéo. de setembro de | PAC fechado.
2009. A ata foi
fornecida a EOD.
PE 11: A prova para | 7.1.3,7.1.8 | A data de inicio | Ok As
apoiar a data de da atividade do | informacdes
inicio do Projeto tem projeto foram cruzadas
11 de ser apresentada a corresponde ale analisadas
Equipe de Validacao. data do acordo de | pela equipe de
compra do boiler. | validagao.
A prova foi | PE fechado.
fornecida a EOD.
PE 12: A pesquisa de | 7.1.4 O formulario de | Ok As
consideragdo prévia consideracdo informac6es
no website da prévia foi | foram cruzadas
12 UNFCCC forneceu inicialmente e analisadas

um nome de projeto
diferente ("Projeto de
Cogeracdo da SLC

apresentado em
13 de setembro
de 2010. A

pela equipe de
validacéo.
Levando em




Alimentos ") do DCP
("Projeto de Usina de
Biomassa da SLC").
Fornecer o email de
consideracdo prévia
qgue foi enviado ao
CE e a confirmagéo
do recebimento.
Fornecer ainda uma
declaracdo assinada
pelo PP com uma
descricdo clara sobre
por que o nome do
projeto foi alterado.

pessoa que O
enviou nao
trabalha mais
para a SLC,
portanto, o email
nao esta
disponivel.  No
entanto, foi
enviado como
prova outro

email, no qual
um representante
da UNFCCC
confirma que a
consideracédo
prévia inicial foi
enviada na data
mencionada
acima. A rede de
email é fornecida
a EOD. Por outro
lado, é fornecida
a EOD a
declaragéo
assinada pelo
participante  do
projeto, na qual
se declara como
isso aconteceu. A
principal  razdo
para a mudanca
de nome é que a
consultoria  de
MDL foi mudada
no meio do
periodo.

conta a prova

apresentada
pelo PP, a
equipe de
validacéo

conclui que a
descricdo  do
projeto que foi
compartilhada
com o CE na
consideracdo
prévia enviada
em 13/09/2010
é semelhante a
atividade de
projeto proposta
desenvolvida no
DCP. Apenas 0
nome do projeto
foi alterado
apos a
correspondéncia
inicial feita pelo
PP a UNFCCC
(Consideragéo
Prévia do
MDL).

PE fechado.

13

PE 13: A prova para
apoiar 0os  dados
usados na analise de
investimento tem de
ser apresentada a
Equipe de Validacéo.

7.3.1-
7.311,7.4

Todos os dados
gue apoiam a
analise de
investimento
foram fornecidos
a EOD.

Além disso, o
DCP foi
corrigido. A
adicionalidade da
atividade do
projeto é
demonstrada por
meio das

"OrientacGes para
a Demonstracédo
da
Adicionalidade
de Atividades de

Ok As
informacGes
foram cruzadas
e analisadas
pela equipe de
validagdo.

PE fechado.




Projeto de
Pequena Escala"
(versdo 09).

PAC 14: Os | 5.5.3, Os  pardmetros | Ok Todas as
parametros  fixados | 5.5.3.1, foram revisados e | correcdes
ex-ante ndo foram | 5.5.3.2,9.1 | corrigidos na | solicitadas
14 aplicados ltima versdo do | foram feitas na
corretamente. DCP. ultima  versdo
do DCP.
PAC fechado.
PAC 15: Os | 554, 9.1,|0s parametros | Ok Todas as
parametros a serem | 9.2 foram revisados e | correcdes
monitorados tém de corrigidos na | solicitadas
15 ser analisados e ultima versdo do | foram feitas na
melhorados de DCP. ultima  versdo
acordo com a do DCP.
metodologia AMS- PAC fechado.
I.D (versdo 17).
PAC 16: Os | 9.4, 9.5, 9.8, | As informagdes | Ok As
equipamentos de | 9.12, 9.13, | foram incluidas | informagdes
medicdo para cada | 9.14,9.22 no DCP | solicitadas
16 parametro e a revisado. foram incluidas
acurgcia de medigdo na ultima
néo Sséo versdo do DCP.
apropriadamente (sic) PAC fechado.
descritos no DCP.
PAC 17: As | 9.6, 9.8, | As informacdes | Ok As
medicdes errbneas e | 9.12, 9.13, | foram incluidas | informagdes
as acbes corretivas | 9.14, 9.17, | no DCP | solicitadas
17 ndo séo | 9.22 revisado. foram incluidas
apropriadamente na altima
identificadas no versdo do DCP.
DCP. PAC fechado.
PE 18: A prova para | 9,15 Provas dos | Ok As
apoiar o treinamento treinamentos informac6es
de pessoal tem de ser mantidos com | foram cruzadas
apresentada a Equipe relacdo ao | e analisadas
de Validacao. monitoramento | pela equipe de
devem ser | validacéo.
fornecidas a | PE fechado.
EOD.
Especificamente:
- Operadores de
18 painel (05).
Treinados na
NR-10 e NR-13
pela ABNT.
- Operadores de
boiler (05).

Treinados na
NR-13 (ABNT).
- Assistentes.
Sem treinamento
técnico




NR-10:

Seguranga em
instalacbes  de
eletricidade e

Servicos.

NR-13:

Legislagéo e

inspecdo de

vasos de

presséo.
PE 19: A prova para | 12,1 A licenga de | Ok As
apoiar que o projeto operacgdo foi | informacdes
atende as licencas fornecida a | foram cruzadas

19 ambientais EOD. e analisadas

necessarias tem de
ser apresentada a
Equipe de Validacéo.

pela equipe de
validacdo.
PE fechado




Tabela 3: Lista dos pedidos de ag¢do futura (PAFs) Norma de Validagdo / Verificagdo (para
27). A EOD devera encaminhar um pedido de agdo futura (PAF) durante a validagcdo para
destacar problemas relacionados a implementacdo do projeto que exigirem analise durante a
primeira verificacdo da atividade do projeto. Os PAFs devem estar relacionados com as
exigéncias de MDL para registro.

Numero de PAF

Referéncia

Resumo da resposta
do proprietario do
projeto

Concluséo da equipe
de validagéo

PAFO1:




Apéndice B

Certificados de Competéncia
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TUvRheinland®

Qualificagdo

Abarca Arriagada, Victor Claudio /

Comércio de EmissGes
Convencédo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanca Climética

(Os seguintes dados sdo estabelecidos pelo corpo de certificacdo)
Auditor N°:

Nomeado: sim

Nivel de Qualificacdo:

Externo: sim
Analista adicional:

Escopos de EAC:

MDL 13 - Manuseio e descarte de residuos

MDL 01 - Industrias de energia (fontes renovaveis/ndo renovaveis)
MDL 06 - Construcao

Qualificagao adicional:

Primeira Nomeacao:
22-10-2010
Vaélido até:
21-10-2015

Comentarios:

AT 1.2 - Energia renovavel

AT 6.1 - Construcdo

MDL 13.1 - Manuseio e descarte de residuos

Idiomas:
Espanhol
Aleméao
Inglés
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TUvRheinland®

Qualificagdo

Reyes, Marisela /

Comércio de EmissGes
Convencédo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanca Climética

(Os seguintes dados sdo estabelecidos pelo corpo de certificacdo)
Auditor N°:

Nomeado:
Nivel de Qualificacdo: Trainee

Externo:
Analista adicional:

Escopos de EAC:
Qualificagao adicional:
Primeira Nomeacao:
08-02-2013

Vaélido até:
08-01-2016
Comentérios:

Idiomas:

Espanhol

Inglés
Aleméo
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TUvRheinland®

Qualificagdo

Li, Lixin/

Comércio de EmissGes
Convencédo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanca Climética

(Os seguintes dados sdo estabelecidos pelo corpo de certificacdo)
Auditor N°:

Nomeado: sim
Nivel de Qualificacdo: Auditor-Chefe

Externo:
Analista adicional: sim

Escopos de EAC:

MDL 01 - Industrias de energia (fontes renovaveis/nao renovaveis)
MDL 03 - Demanda de energia

MDL 02 - Distribuicdo de energia MDL 04 - IndUstrias de Manufatura
Qualificacdo adicional:

Primeira Nomeagdo: (Erstberufung) 08-06-2013
Vaélido até: (Gultig bis) 08-05-2016

Comentérios:
Nomeado como Analista Técnico para AT 1.1,1.2,2.1,2.2,3.1 AT 4.5

Idiomas:
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TUvRheinland®

Qualificagdo

Tang, Walter /

Comércio de EmissGes
Convencédo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanca Climética

(Os seguintes dados sdo estabelecidos pelo corpo de certificacdo)
Auditor N°:

Nomeado: sim
Nivel de Qualificacdo: Auditor-Chefe

Externo:
Analista adicional: sim

Escopos de EAC:

MDL 01 - Industrias de energia (fontes renovaveis/nao renovaveis)
MDL 02 - Consumo de energia

MDL 03 - Demanda de energia

MDL 13 - Manuseio e descarte de residuos

MDL 04 - IndGstrias de manufatura

Qualificagao adicional:

Primeira Nomeag&o: 10-10-2011
Valido até: 10-09-2015

Comentarios:

Nomeado como Analista Técnico para AT 1.1,1.2, 2.1, 2.2, 3.1.

Experiéncia de trabalho direto. AT 4.1, 4.3, 4.5, 13.1 com base no Anexo D da Norma de
Acreditacdo

Idiomas:

Chinés simplificado
Inglés
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TUvRheinland®

Qualificagdo

Muniandy, Kamala Devi /

Comércio de EmissGes
Convencédo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanca Climética

(Os seguintes dados sdo estabelecidos pelo corpo de certificacdo)
Auditor N°:

Nomeado: sim
Nivel de Qualificacdo: Auditor-Chefe

Externo:
Analista adicional: sim

Escopos de EAC:

MDL 05 - Inddstria quimica

MDL 12 - Uso de solventes

MDL 13 - Manuseio e descarte de residuos

MDL 11 - Emissfes fugitivas da producdo e consumo de halocarbonetos e hexafluoreto de
enxofre.

Qualificagao adicional:

Primeira Nomeagdo: 02-09-2012
Valido até: 01-09-2015

Comentarios:
AT 5.1/11.1/12.1 AT 13.1

Idiomas:
Inglés
Indonésio
Malaio
Cantonés
Mandarim
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TUvRheinland®

Qualificagdo

Gennari Luciano, Tais /

Comércio de EmissGes
Convencédo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanca Climética

(Os seguintes dados sdo estabelecidos pelo corpo de certificacdo)
Auditor N°:

Nomeado: sim
Nivel de Qualificacdo: Trainee

Externo:
Analista adicional:

Escopos de EAC:
MDL 13 - Manuseio e descarte de residuos

Qualificagao adicional:

Primeira Nomeagdo: 10-01-2011
Valido até: 30-10-2014

Comentarios:
AT 13.1

Idiomas:

Portugués
Inglés
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TUvRheinland®

Qualificacdo

Jo, Nathaly Marie /

Comércio de EmissGes
Convencédo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanca Climética

(Os seguintes dados sdo estabelecidos pelo corpo de certificacdo)
Auditor N°:

Nomeado: sim
Nivel de Qualificacdo: Trainee

Externo:
Analista adicional:

Escopos de EAC:
Qualificagao adicional:

Primeira Nomeagédo: 31-01-2012
Valido até: 31-12-2014

Comentarios:
Idiomas:
Portugués
Inglés
Francés
Espanhol
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TUvRheinland®

Qualificagdo

del Valle Rosales, Sebastian /

Comércio de Emissdes
Convencédo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanca Climética

(Os seguintes dados sdo estabelecidos pelo corpo de certificacdo)
Auditor N°:

Nomeado: sim
Nivel de Qualificacdo: Auditor-Chefe

Externo:
Analista adicional:

Escopos de EAC:
MDL 01 - Industrias de energia (fontes renovaveis/ndo renovaveis)
MDL 13 - Manuseio e descarte de residuos

Qualificagao adicional:

Primeira Nomeagdo: 11-01-2011
Valido até: 10-01-2014

Comentarios:
Vélido para AT 1.2, 13.1

Idiomas:
Espanhol
Inglés
Aleméo
Portugués
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