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Resumo:

A Det Norske Veritas Certification Ltda. (DNV) realizou a validagao do “Projeto de Reducdo de Gas de Aterro
de Caieiras” (daqui para frente chamado de “projeto”) no Brasil, nas bases da CQNUMC e critérios para
projetos de MDL do pais hospedeiro, assim como os critérios fornecidos para prover consistentes operagoes,
monitoramento e documentacdo do projeto. Os critérios da CQNUMC referem-se aos critérios do Artigo 12 do
Protocolo de Quioto e as modalidades e procedimentos para atividades de projeto de MDL e decisoes
subseqiientes do Conselho Executivo do MDL.

Este relatorio de validacdo resume os achados da validagdo. As tnicas modificac¢des feitas nesta versdao do
relatorio de validag@o, comparado ao o relatédrio de validagdo revisdo 02 datada de 13 de julho de 2005
previamente submetida 8 DNA brasileira, s3o a situa¢do da emissdo de carta de aprovagdo pela DNA do Japao
¢ a mudanga da data de inicio do periodo de crédito do projeto.

A validagdo consistiu nas trés seguintes fases: i) revisdo do documento de concepcao do projeto, ii) entrevistas
de acompanhamento com os participantes do projeto e iii) a resolu¢do de assuntos pendentes e a emissdao do
relatério e opinido final de validagéo.

Em resumo, ¢ de opinido da DNV que o “Projeto de Reducdo de Gas de Aterro de Caieiras”, como descrito no
DCP revisado de setembro de 2005, confere todos as exigéncias da CQNUMC para o MDL e todos os critérios
relevantes do pais hospedeiro e aplica corretamente a metodologia de linha de base e monitoramento
ACMO001. Portanto, a DNV pedira o registro do “Projeto de Redugdo de Gas de Aterro de Caieiras” como
uma atividade de projeto de MDL..

Relatério n°.: Assunto do grupo:
2005-0458 Meio Ambiente Termos de indexagao
Titulo: Palavras-chave Area de servico
Projeto de Reducao de Biogas de Caieiras, Mudangas Climaticas Verificacao
Brasil. Protocolo de Quioto
Va]idagﬁo Setor de Mercado
Mecamsmg de . Processos
Desenvolvimento Limpo | 1 dustriais

Trabalho feito por:
Luis Filipe Aboim Tavares X] Proibida a distribuigdo sem permiss&o do
cliente ou do responsavel da unidade
organizadora

Distribuicdo livre dentro da DNV apds 3 anos

Trabalho verificado por:
Michael Lehmann

Expressamente confidencial

Data desta revisao: Rev. No.: Numero de pags:

2005-09-12 03 10

O O

Distribuicdo sem restricao

© 2002 Det Norske Veritas SA
Todos direitos reservados. Esta publicagdo ou parte ndo devem ser reproduzidas ou transmitidas em forma alguma ou meio, incluindo
fotocopia ou gravagdo, sem o consentimento prévio, por escrito, da Det Norske Veritas S.A.

Head Office: Veritasvn. 1, N-1322 HOVIK, Norway



DET NORSKE VERITAS

Relatorio n®: 2005-0458, rev.03

RELATORIO DE VALIDACAO

Indice

1 INTRODUGAO ..o
1.1 Objetivos

1.2 Escopo

1.3 Projeto de Reducao de Biogas de Caieiras

2 METODOLOGIA ..o
2.1 Revisdo dos Documentos

2.2 Entrevistas de acompanhamento

2.3 Resolugao e Esclarecimento e Pedidos de Acao Corretiva

3 ACHADOS PRELIMINARES DA VALIDACAO........ccccocoveeennn..
3.1 Requisitos para Participacao

3.2 Concepgao do Projeto

3.3 Linha de Base e Adicionalidade

34 Plano de monitoramento

3.5 Calculo das Emissoes de GEE

3.6 Vazamento

3.7 Impactos Ambientais

3.8 Comentarios das Partes Interessadas Locais

4 COMENTARIOS DOS PA{SES, PARTES INTERESSADAS E ONGS
5 OPINIAO PRELIMINAR DA VALIDACAO .....cooooeeeeeeeeeenn.
REFERENCIAS ..ottt esnnaes

Apéndice A Protocolo de Validacdo

~ B

W

o e R N e Y V) |

Pag1




DET NORSKE VERITAS

Relatorio n®: 2005-0458, rev.03

RELATORIO DE VALIDACAO

Abreviagoes

CAR Pedido de Agdo Corretiva

MDL Mecanismo de Desenvolvimento Limpo
CEF Fator de Emissao de Carbono

CER Reducao de Emissao Certificada

CH4 Metano

CL Pedido de Esclarecimento

CO, Didxido de Carbono

COqe Didxido de Carbono Equivalente

DNV Det Norske Veritas

DNA Autoridade Nacional Designada

GEE Gases de Efeito Estufa

IPCC Painel Intergovernamental em Mudangas Climaticas
kWh QuiloWatt hora

LFG Gaés de Aterro

MP Plano de Monitoramento

MVP Plano de Monitoramento ¢ Verificacao
ONG Organizacao Nao Governamental

ODA Assisténcia Oficial de Desenvolvimento
DCP Documento de Concepcao de Projeto
CQNUMC Convengao Quadro das Na¢des Unidas para Mudancas Climaticas
GWP Potencial de Aquecimento Global

Pag ii




DET NORSKE VERITAS

Relatorio n®: 2005-0458, rev.03

RELATORIO DE VALIDACAO

1 INTRODUCAO

Essencis Solu¢des Ambientais S.A. (Essencis) contratou a Det Norske Veritas Certification Ltda.
(DNV) para validar o Projeto de Reducdes de Biogés de Caieiras, na cidade de Caieiras; Estado
de Sao Paulo, Brasil.

Este relatorio resume os achados da validagdo do projeto, feito nas bases da CQNUMC e
critérios do pais hospedeiro para projetos de MDL, assim como critérios fornecidos para prover
operacdo, monitoramento ¢ documentacao do projeto consistentes. As unicas modificagdes feitas
nesta versao do relatorio de validacao, comparado ao o relatorio de validacao revisdo 02 datada
de 13 de julho de 2005 previamente submetida 8 DNA brasileira, sdo a situa¢do da emissao de
carta de aprovacao pela DNA do Japao e a mudanga da data de inicio do periodo de crédito do
projeto.

A equipe de validagao consiste nas seguintes pessoas:

Sr. Luis Filipe Tavares DNV Rio de Janeiro Lider de equipe, especialista no setor
residuos

Sra. Susanne Haefeli DNV Oslo auditor MDL

Srta. Cintia Dias DNV Rio de Janeiro auditor MDL

Sr. Michael Lehmann DNV Oslo Revisor técnico

1.1 Objetivos

O objetivo da validagdo ¢ ter uma avaliacdo independente, de uma terceira parte, da concepgao
do projeto. Em particular, a linha de base e o plano de monitoramento do projeto, ¢ a
conformidade do projeto como os critérios relevantes da CQNUMC e do pais hospedeiro, sdo
validados a fim de confirmar que a concepgdo do projeto, como documentada, soa razoavel e
cumpre os critérios identificados. A validacdo ¢ uma exigéncia para todos os projetos de MDL, e
¢ vista como necessaria para fornecer as partes interessadas a qualidade do projeto e seus
certificados de redugdes de emissdo (CERs) pretendidos.

1.2 Escopo

O escopo da validagao ¢ definido como uma revisao independente e objetiva do Documento de
Concepcao de Projeto (DCP). O DCP ¢ revisado pelos critérios de MDL do Protocolo de Quioto,
as regras € modalidades de MDL acordadas nos Acordos de Marraquesh e decisdes relevantes do
Comité Executivo de MDL. A equipe de validagdo empregou, baseada nas recomendacdes do
Manual de Validacao e Verificacdo /9/ uma abordagem de riscos, focando a identificagdao de
riscos significantes para a implementacao do projeto e geracao de CERs.

A validagdo ndo pretende fornecer qualquer consultoria para os participantes de projeto. No
entanto, pedidos de esclarecimentos e agdes corretivas mencionadas podem fornecer dados para
melhoria da concepgao do projeto.
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1.3 Projeto de Reducao de Biogas de Caieiras

O aterro de Caieiras iniciou a operacio em 2002. A area do aterro ¢ de 1.880.000m’. no
momento, o gas de aterro (biogds) ¢ captado somente por sistema passivo, sem monitoramento
sistematico da queima do metano.

O objetivo do Projeto de Reducdo de Biogas de Caieiras ¢ aumentar o atual sistema operacional
de captacdo passiva, a fim de aumentar a eficiéncia de coleta e queima do gds e monitorar a
operagdo sistematica e continuamente. A idéia principal do projeto ¢ evitar emissdes de metano
do aterro gerenciado pela Essencis na cidade de Caieiras. Este objetivo serd alcancado pela
instalacdo de sistema ativo de captagdo e queima do biogés recuperado.

A quantidade estimada de redu¢do de GEE do projeto ¢ de 14 647 703 tCO,e a vida operacional
do projeto de 19 anos, resultando em uma redugdo de emissao média anual de 770 932 tCO,e.

2 METODOLOGIA

A validacao consiste nas trés fases seguintes:

I  Uma revisao dos documentos de concepg¢ao de projeto;
IT Entrevistas de acompanhamentos com as partes interessadas do projeto;
IIT Resolugao das questdes pendentes e emissdo do relatorio final de validagao.

A fim de assegurar transparéncia, o protocolo de validagdo foi adaptado para o projeto, de acordo
com o Manual de Validagdo e Verificagao /9/. O protocolo apresenta, de maneira transparente,
critérios (exigéncias), meios de verificagdo e resultados da validag@o dos critérios identificados.
O protocolo de validagdo serve para os seguintes propésitos:

e Organiza, detalha e esclarece os requisitos que um projeto de MDL ¢ preciso cumprir;

e Assegura um processo de validagdo transparente, onde o validador documentara como um
requisito particular foi validado e o resultado desta validacao.

O protocolo de validacdo consiste em trés tabelas. As diferentes colunas destas tabelas sao
descritas na Figura 1.

O protocolo de validagdo completo para o Projeto de Redugdo de Emissdo de Biogas de Caieiras
esta anexado no Apéndice A deste relatorio.

Foram identificados achados estabelecidos durante a validagdo que podem ser vistos como um

nao cumprimento dos critérios de validagdo como um risco para o cumprimento dos objetivos

do. Pedido de A¢do Corretiva (CAR) foram emitidos, onde:

1) Erros foram cometidos com influéncia direta nos resultados do projeto;

11) Exigéncias do Pais hospedeiro ou do MDL ndo foram cumpridas; ou

1i1) H4 um risco de que o projeto ndo seja aceitado como um projeto de MDL ou que as
reducgdes de emissdo ndo sejam certificadas.

O termo Esclarecimento pode ser utilizado quando ¢ necessario informagdo adicional para
esclarecer inteiramente um assunto.
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Tabela 1 - Protocolo de Validacio: Requisitos Obrigatorios

Requisito

Referéncia

Conclusdo

Referéncia Cruzada

Os requisitos que
projeto deve satisfazer.

o

Faz  referéncia a
legislagdo ou acordo
onde se encontra o
requisito.

ao

Isto é aceitavel baseado em
evidéncia fornecida (OK), ou
numa Solicitacdo de Acdo
Corretiva (CAR) de risco, ou
ndo conformidade com os
requisitos
solicitagcoes de agdo corretiva
sdo numeradas e apresentadas

expostos. As

cliente no relatério de

validagado.

Usada para referir-se as
perguntas da lista de
checagem pertinentes na
Tabela 2 para mostrar como
determinado  requisito  é
validado. Visa assegurar a
transparéncia do processo
de validagao.

Tabela 2 — Protocolo de Validagdo: Lista de checagem dos Requisitos

pergunta da lista de
checagem.

Aplicavel

entrevista (I). N/A
significa Ndo

Pergunta da lista de Referéncia Meios de Comentdrio Minuta ou Conclusdo
checagem Verificacao (MOV) Final

Os varios requisitos da Faz Explica como é A se¢do é usada Isto é aceitavel baseado
Tabela 1 estdo ligados as | referéncia investigada a para elaborar e em evidéncia fornecida
perguntas da lista de aos conformidade a discutir sobre a (OK), ou numa Solicitagcdo
checagem que o projeto | documentos | pergunta da lista de | pergunta e/ou de A¢do Corretiva (CAR)
deve satisfazer. A lista onde consta | checagem. conformidade a devido a nao

estd organizada em sete | a resposta a | Exemplos de ela. Também é conformidade com a
segoes diferentes. Cada pergunta ou | métodos de usada para questdo da lista de

secdo é entdo item da lista | verificagdo sdo a explicar como se | checagem. Esclarecimento
subdividida. O nivel mais | de checagem | revisdo do chegou as é usado quando a equipe
elementar é composto de documento (DR) ou | conclusdes. de auditoria identifica

uma necessidade de
esclarecimento do assunto
em pauta.

Tabela 3 - Protocolo de Validacio: Resolucdo da A¢do Corretiva e das Solicitagoes de Esclarecimento

Esclarecimentos da
Minuta do Relatorio e
solicitagdo de acoes
corretivas

Ref. a questio da lista
de checagem na tabela
2

Resumo das respostas do
dono do projeto

Conclusao da Validacdo

Se a conclusdo de uma
minuta da Validacdo é, ou
uma solicitagdo de a¢do
corretiva, ou uma
solicitagdo de
esclarecimento, isto deve
estar listado nesta sec¢do.

Referéncia ao numero
da questdo da lista de
checagem na Tabela 2
onde Solicitacdes de
Acées Corretivas foram
explicadas.

As respostas fornecidas
pelo cliente ou outro
participante do projeto
durante a comunicagdo
com a equipe de
validag¢do deve ser
resumida nesta se¢do.

Esta se¢do deve resumir as
respostas da equipe de
validagdo e conclusées finais.
As conclusoes devem também
ser incluidas na Tabela 2, sob
“Conclusdo Final”.

Figura1 Tabelas do protocolo de validacao
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2.1 Revisao dos Documentos

O Documento de Concepgao do Projeto inicial (versdao 1 de novembro de 2004) Erro! A origem
da referéncia nao foi encontrada. submetido pela Essencis em 22 de novembro de 2004 foi
revisado pela DNV. Apds a revisao do DCP e a visita pela DNV ao aterro, os achados iniciais da
validagdo foram comunicados para Essencis. Para responder a essas questdes levantadas na
validagao inicial, um DCP revisado (versao 2 de marco de 2005) Erro! A origem da referéncia
nao foi encontrada. foi submetido em 23 margo de 2005. O DCP foi mais uma vez revisado
(versdao 3 de Setembro de 2005) Erro! A origem da referéncia nao foi encontrada. devido a
mudanga necessaria da data de inicio do periodo de crédito.

Outros documentos como Relatério de Impactos Ambientais, Licencas Ambientais e requisitos
da licenga, foram revisados durante a visita ao local a fim de assegurar a veracidade de
informacao relevante.

2.2 Entrevistas de acompanhamento

Em 11 de fevereiro de 2005 a DNV realizou entrevistas com a Essencis durante a visita ao
Aterro de Caieiras, em Caieiras, Estado de Sao Paulo, a fim de confirmar e resolver pontos
identificados durante a revisdo do documento.

Os principais assuntos das entrevistas foram:

» Sistema de Gerenciamento
o Autoridade e responsabilidades
o Treinamento
o Manutenc¢ao
o Monitoramento, medi¢ao e calibracdo do equipamento de monitoramento
o Preparacdo para emergéncias
o Manuteng¢ao dos documentos
o Auditorias Internas
o Acgdes Corretivas
» Beneficios ambientais e sociais criados pelo projeto de reducao de emissdo de GEE
» Aspecto de controle ambiental
» Licengas ambientais.

2.3 Resolucao e Esclarecimento e Pedidos de A¢ao Corretiva

O objetivo desta fase da validagao foi resolver qualquer assunto extraordinario que precisou ser
esclarecido para a conclusdo positiva da DNV na concepgao do projeto.

A validagdo inicial do projeto identificou 7 Pedidos de Ag¢do Corretiva e 8 pedidos de
Esclarecimento. Estes Pedidos de A¢ao Corretiva e pedidos de Esclarecimento foram discutidos
durante a visita ao local em 11 de fevereiro de 2005. A fim de responder a estes pedidos, a
Essencis submeteu uma versdo revisada do DCP Erro! A origem da referéncia nio foi
encontrada.. O DCP revisado e a resposta fornecida pela Essencis respondeu aos Pedidos de
Ag¢do Corretiva pedidos de Esclarecimento para satisfagdo da DNV. Para garantir transparéncia
do processo de validagdo, os assuntos levantados e a resposta fornecida estdo documentadas na
Tabela 3 do protocolo de validagdo no Apéndice A.
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3 ACHADOS DA VALIDACAO

Os achados da validacao estdo declarados nas segdes seguintes. Os critérios de validacao
(requisitos), os meios de verificacdo e os resultados da validag¢ao dos critérios identificados estdo
documentados em maiores detalhes no protocolo de validagdo no Apéndice A.

Os achados da validagao relacionam a concepgao do projeto como documentado e descrito no
DCP de setembro de 2005Erro! A origem da referéncia nio foi encontrada..

3.1 Requisitos para Participacao

Os participantes do projeto sdo a Essencis Solu¢des Ambientais SA (Brasil) e a Electric Power
Development Co., Ltda. (Japao). As Partes participantes — Brasil como pais hospedeiro e Japao
como Parte Anexo I — cumprem todos os requisitos de participacao relevantes. A DNA do Japao
aprovou sua voluntaria participagdo no projeto.

3.2 Concepcao do Projeto

O objetivo do projeto € aumentar o sistema operacional passivo, a fim de aumentar a eficiéncia
da coleta e queima de gés e monitorar, sistematica e continuamente as operagdes. Para isto, um
sistema de captacdo ativa assim como um flare serdo instalados no aterro. Isto compreende
conectar todos os topos dos pocos por tubos, que serdo conectados a um soprador, onde o gas
sera enviado para o flare.

O aterro de Caieiras possui um contrato de venda de biogas em discussdo com industrias locais.
Se o contrato for concluido, as receitas deste gas tornara a coleta deste metano viavel (estimados
de 25 a 40% do metano captado) sem a necessidade de receitas de CER. Portanto, o metano
coletado e vendido para as industrias locais serd incluido na linha de base.

Também ha outra aplicacdo interna em estudo para o biogas. Ele pode ser utilizado para
abastecer uma Unidade de Dessor¢do Térmica (TDU) instalada no aterro para tratar solos
contaminados. O TDU ja est4 em operagdo, mas com outra fonte de combustivel.

A tecnologia aplicada no aterro de Caieiras compreende os seguintes componentes:

- Uma camada impermeavel com uma membrana de polietileno de alta densidade,

- Um sistema de drenagem de chorume utilizando tubos de polietileno de alta densidade,
- Sistema de captagdo passiva de gas,

- Sistema de drenagem de aguas pluviais,

- Controle de aceitagdo de residuos solidos,

- Unidades anexas,

- Cinturao verde,

- Praticas de revegetacao,

O projeto possui diversos impactos positivos para o desenvolvimento sustentavel:

» Visa reducdo das emissdes de metano que de outra maneira aumentariam a mudanca
climatica;

* Minimizard o risco de explosdes acontecendo no local;

= O projeto aplica tecnologia que ainda ndo ¢ amplamente aplicada no Brasil, resultando em
transferéncia de tecnologia;
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= Sera necessario operadores especializados para operacao do projeto, resultando em empregos
e aumento de competéncias.

O projeto esta em conformidade com a politica brasileira para desenvolvimento sustentavel.

O projeto serd financiado pela Essencis e nenhum financiamento publico ¢ utilizado. A validacao
ndo encontrou nenhuma informagao que indicasse que financiamento do projeto ¢ desvio de uma
assisténcia oficial de desenvolvimento (ODA) de um pais Anexo I.

O Projeto de Redugdo de Emissao de Biogas de Caieiras tem uma vida operacional de 19 anos e
aplica por um periodo de crédito de 7 anos, iniciando em 1° de fevereiro de 2006.

3.3 Linha de Base e Adicionalidade

O projeto utiliza a metodologia de linha de base aprovada ACMO0001 — “metodologia
consolidada de linha de base para atividades de projeto de gas de aterro” /10/. Esta metodologia ¢
aplicavel a atividades de projeto que reduzem emissdes de gases de efeito estufa pela captagdo de
gas de aterro e destruicdo de metano pela queima e/ou geracdo de eletricidade. No caso do
Projeto de Redugdo de Emissdao de Biogés de Caieiras, a destruicdo do metano sera feita pela
queima. Como mencionado no DCP, parte do biogés captado pode ser vendido como
combustivel para uma industria local e este biogas serd descontado das reducdes de emissao
totais requeridas pelo projeto.

Em acordo com a ACMO0001, a adicionalidade do “Projeto de Reducao de Emissdes de Gas de
Aterro de Caieiras” ¢ demonstrada pela “Ferramenta para demonstragdo e analise da
adicionalidade”, que inclui os seguintes passos:

Passo 0 — Triagem preliminar baseada na data de inicio da atividade de projeto.: O projeto
iniciara apds o registro como uma atividade de projeto de MDL.

Passo 1 — Identificagdo das alternativas para a atividade de projeto consistente com leis e
regulamentagoes atuais: Nao existe legislacdo no Brasil obrigando aterros a queimar o gas
coletado. Em condi¢cdes sem MDL, Caieiras nao faria os investimentos necessarios para
aumentar a eficiéncia de captagdo e queima do gés sistematicamente sob monitoramento
continuo, uma vez que nao haveria beneficio financeiro de tal investimento. Os possiveis
cenarios de linha de base sdo: a) Pratica usual “BAU” (ventilacdo passiva e queima do biogés) e
b) captacdo parcial e venda a uma industria (45%) e ventilacdo passiva e queima do restante das
emissoes de biogas.

Passo 2 — Andlise de invetimento: Nao aplicavel (Somente Passo 3 ¢ selecionado)

Passo 3 — Analise de barreiras: Foi demonstrado que o projeto ndo ¢ um provavel cendrio de
linha de base devido aos custos adicionais necessarios para aumento da captagao do biogas sem
nenhuma receita.

Passo 4 — Andlise das praticas comuns: a DNV conseguiu confirmar ¢ pouco provavel que
possivel legislacdo futura que exija aos aterros quantificar e queimar certa quantidade de gas
produzido seja implementada no futuro préximo quando considerando a situagcdo de disposi¢cao
de residuos no Brasil. Atualmente 56% do residuo produzido na regido Sudeste do Brasil ¢
disposta em lixdes e somente por volta de 37% ¢ destinada a aterros sanitdrios. Um grande
problema ambiental relacionado ao residuo doméstico ¢ a falta de disposi¢d@o de residuo em
aterros sanitarios.
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Passo 5 — Impacto no registro de MDL: A venda de CERs provera receitas necessarias para que
0 projeto seja economicamente viavel.

Considerando o fato que atualmente o biogas ¢ somente captado por sistema passivo e
ocasionalmente queimado e que nenhuma legislagcdo futura exigindo coleta e queima de biogas ¢
esperada, , ¢ apropriada a escolha do fator de ajuste (AF) de efetividade padrao de 20% do
biogas recuperado e queimado em projeto que também seria captado e queimado no cenario de
linha de base.

Se o biogés pode ser vendido a uma industria local, mas se a quantidade de biogas vendida por
menos que 20% do biogés recuperado pelo projeto, o AF continuara 20%. Se o biogas pode ser
vendido para industria local e a quantidade de biogés vendida for maior que 20% do biogas
captado pelo projeto, o AF seréd ajustado para o biogas recuperado para a venda para a industria
local. A quantidade de biogéas vendido a industria local serd monitorada e o AF serd ajustado ex-
post, se aplicavel.

3.4 Plano de monitoramento

O Projeto aplica corretamente a metodologia de monitoramento aprovada ACMO0001 -
“Metodologia Consolidada para atividades de projeto de gas de aterro” /11/.

Sao descritos detalhes dos dados a serem coletados, da freqiiéncia de documentacdo dos dados,
sua certeza, ¢ o formato e local de armazenamento. A freqiiéncia de documentagdo dos dados
parece apropriada para o projeto. Algoritmos e formulas utilizados também foram claramente
estabelecidos.

A planilha de Controle de Qualidade e Garantia de Qualidade para o projeto identifica diversas
rotinas de monitoramento, incluindo auditoria, agdes corretivas e procedimentos de revisao dos
dados, como pode ser verificado durante a visita ao local. Também deve ser observado que
Caieiras possui certificacao ISO 9001:00.

3.5 Calculo das Emissoes de GEE

Redugdes de emissdes sdo diretamente monitoradas e calculadas ex-post, utilizando a abordagem
indicada na ACMO0001.

Para estimativas das redugdes de emissdo ex-ante, a geracao de biogas esperada para o aterro ¢
determinada utilizando a ferramenta do IPCC “first order decay model”. O calculo assegura a
linha conservadora utilizando um Fator de Ajuste de Efetividade de 20% (ou a quantidade de
biogas vendido para industria) e 80% de eficiéncia de coleta de biogés. As hipoteses utilizadas
para estimar a geracdo de biogéas parecem apropriadas e estdo baseadas no Guia do IPCC de
Boas Praticas ¢ as condicoes brasileiras.

3.6 Vazamento

Vazamento potencial é a emissdo resultante da eletricidade utilizada para a operagdo da atividade
do projeto, ou seja, a eletricidade utilizada para bombear o biogas. De acordo com a ACM0001,
“participantes de projeto devem levar em conta emissdes de CO, multiplicando a quantidade de
eletricidade requerida com a intensidade das emissdes de CO, da energia deslocada”. Emissdes
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associadas a eletricidade necessaria para a operagcdo do projeto “Reducdo de Emissdao de Géas de
Aterro de Caieiras” sao consideradas despreziveis. A média de intensidade de emissdes da rede
brasileira, que ¢ determinada pela aplicacdo de uma metodologia aprovada para calculo de um
fator de emissdo, ou seja, AMS-ID, ¢ muito baixa devido a predominancia de energia
hidroelétrica na rede brasileira. Portanto, ¢ pouco provavel que o projeto resulte em emissdes
significativas associadas ao consumo de eletricidade. E portanto apropriado considerar que a
eletricidade consumida pelo projeto ndo ¢ monitorada, e que emissdes associadas a eletricidade
necessaria para a operacao do projeto ndo serao levadas em conta.

3.7 Impactos Ambientais

O aterro de Caieiras possui uma Licenca Ambiental de Operacdo, que foi emitida depois que o
Relatorio de Impacto Ambiental foi avaliado pela Agéncia Estadual de Meio Ambiente
(CETESB).

As Licencas ambientais e as clausulas condicionais de cumprimento foram verificadas durante a
visita ao local.

Observamos que o projeto ainda ndo obteve licenca para queima de biogas e que tal licenca deve
ser pedida quando da implantacdo do projeto. Dado que a queima do biogas possui pouco
impactos ambientais adversos, ¢ provavel que a licenca seja obtida quando o projeto for
implementado. O primeiro periodo de verificagdo do projeto deve confirmar que esta licenca foi
eventualmente obtida.

3.8 Comentarios das Partes Interessadas Locais

As Partes Interessadas Locais foram convidadas a comentar sobre o projeto de acordo com os
requisitos da Resolucao n° da DNA Brasileira. Comentarios das partes interessadas locais, como
Governo Municipal, as agéncias municipais e estaduais, o forum brasileiro de ONGs,
comunidades vizinhas do aterro e promotoria do ministério publico, foram convidados. As cartas
enviadas as partes interessadas locais Erro! A origem da referéncia nao foi encontrada. foram
verificadas durante a visita ao local. Quatro comentarios foram recebidos ¢ foram
apropriadamente levadas em conta.

4 COMENTARIOS DOS PAISES, PARTES INTERESSADAS E ONGS

A DNV publicou o0 DCP de novembro de 2004 no web site’ da DNV Climate Change ¢ as partes
interessadas foram convidadas através do web site da CQNUMC MDL a fazer comentarios
dentro do periodo de 30 dias de 4 de dezembro de 2004 a 3 de janeiro de 2005. Nao foi recebido
nenhum comentario.

* http://www.dnv.com/certification/climatechange/Projects/ProjectDetails.asp?Projectld=114
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5 OPINIAO PRELIMINAR DA VALIDACAO

Det Norske Veritas Certification Ltd. (DNV Certification) realizou a valida¢do do Projeto de
Reducgdo de Emissdo de Biogds de Caieiras em Caieiras, Estado de Sdo Paulo, Brasil (daqui
para frente chamado de “o projeto”). A validagdo foi feita nas bases dos critérios da CONUMC
para atividade de projeto de MDL e critérios relevantes brasileiros, assim como critérios dados
para fornecer operagoes, monitoramento e relatorios consistentes.

Os participantes de projeto sdo a Essencis Solug¢oes Ambientais SA (Brasil) e a Electric Power
Development Co., Ltda. (Japdo). As Partes participantes — Brasil como pais hospedeiro e Japdo
como Parte Anexo I — cumprem todos os requisitos de participagdo relevantes. A DNA do Japdo
aprovou sua voluntaria participa¢do no projeto.

O projeto propoe coletar e queimar gas de aterro (biogas) captado no Aterro de Caieiras. Parte
do biogas pode ser vendido para um industria local. Se sim, a quantidade de biogds vendido
serd incluso na linha de base e ndo reclamada como reducoes de emissdo. Pela queima do
biogds, o projeto resulta na redugdo de emissdo de CH; que é real, mensurdvel e prové
beneficios a longo termo e que é adicional aquele que ocorreria na auséncia do projeto. Dado
que o projeto seja implementado como projetado, é provavel que o projeto obtenha a quantidade
estimada de reducgdo de emissoes.

Ndo é esperado que o projeto tenha impactos ambientais. O aterro de Caieiras possui Licenga
Ambiental. A Licengca Ambiental para recuperagdo e queima de biogas ainda ndo foi obtida.
Considerando que a queima do biogds tenha pouco ou nenhum impacto ambiental adverso, é
provavel que a licenga seja obtida quando o projeto for implementado. O primeiro periodo de
verificagcdo do projeto deve confirmar que esta licenga foi eventualmente obtida.

Pela promogado de melhoria ambiental, o projeto estd de acordo com as prioridades brasileiras
atuais para o desenvolvimento sustentavel do Brasil.

O projeto aplica a metodologia de linha de base e monitoramento aprovada ACM0001, ou seja,
“Metodologia de linha de base e monitoramento consolidada para atividades de projeto de gas
de aterro”. A metodologia de linha de base foi aplicada corretamente e as hipoteses feitas para
escolha do cendrio da linha de base sdo perfeitas. E suficientemente demonstrado que o projeto
ndo é um cenario de linha de base e que as redugoes de emissdo atribuidas ao projeto sdo
adicionais a qualquer uma que ocorreria na auséncia da atividade de projeto.

O plano de monitoramento especifica suficientemente os requisitos de monitoramento dos
principais indicadores do projeto.

Comentdarios das partes interessadas locais foram estimulados de acordo com a Resolug¢do n°l
da DNA brasileira e paises, partes interessadas e ONGs foram convidados a comentar sobre os
requisitos de valida¢do. Quatro comentarios foram recebidos e levados em conta.

Em resumo, é da opinido da DNV que o “Projeto de Redugdo de Emissdo de Gas de Aterro de
Caieiras” , como descrito no documento de concepgdao do projeto revisado e resubmetido de
setembro de 2005, cumpre todas as exigéncias da CONUMC para o MDL e todos os critérios
relevantes do pais hospedeiro e aplica corretamente a metodologia de linha de base e
monitoramento ACMO0001. Portanto, a DNV pedird o registro do “Projeto de Redugdo de
Emissdo de Gas de Aterro de Caieiras” como uma atividade de projeto de MDL.
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REFERENCIAS

Documentos fornecidos pelos participantes de projeto que relacionam diretamente ao projeto:

/1/ Essencis: Documento de Concepg¢do do Projeto para o Projeto de Redu¢do de Emissdo
de Biogas de Caieiras (EPLGP). Versao 1 (22 de novembro de 2004)

/2/  Essencis: Documento de Concepg¢do do Projeto para o Projeto de Redugdo de Emissdo
de Biogas de Caieiras (EPLGP). Versao 2 (23 de margo de 2005)

/3/  Essencis: Documento de Concepg¢do do Projeto para o Projeto de Redu¢do de Emissdo.
Versao 3 (12 de setembro de 2005)

/4/  Essencis: Planilha da Linha de Base de Caieiras do Projeto de Redugdo de Emissdo de
Biogas de Caieiras. Versao 1 (novembro 2004)

/5/  Essencis: Manual do Sistema de Gerenciamento da Qualidade e Meio Ambiente,
documentos e relatorios.

/6/  Cartas das partes interessadas locais

17/

/8/  Comité de Ligagao para a Utilizagdo dos Mecanismos de Quioto do Japao: Carta de
Aprovagao de 26 de julho de 2005

Documentos de apoio relacionados a concepg¢do e/ou as metodologias empregadas na
concepgdo ou outros documentos de referéncia:

/9/  Associagdo Internacional de Trocas de Emissdes (IETA) & Prototype Carbon Fund
(PCF) do Branco Mundial: Manual de Validagdo e Verificagdo.
http://www.vvmanual.info

/10/ Metodologia de Linha de Base Aprovada ACMO0001: AMCO0001 — “Metodologia de
Linha de Base Consolidada para atividades de projeto de gas de aterros”. Versao 01
de 03 de setembro de 2004.

/11/ Metodologia de Monitoramento Aprovada ACMO0001: “Metodologia consolidada de
monitoramento para atividades de projeto de gds de aterro”. Versdo 01 de 03 de
setembro de 2004.

Pessoas entrevistadas durante a validagdo, ou pessoas que contribuiram com outra informag¢do
que ndo estdo listadas nos documentos citados acima:

/12/ Florent Mailly (Essencis/Suez Ambiental — Gerente de Aterro)
/13/ Juliana Scalon (Essencis/Suez Ambiental — Engenheira de Aterro)

/14/ Ana Carolina Genaro (Essencis/Caieiras — Engenheira de Qualidade e Meio Ambiente)

- 000 -
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Tabela 1 Requisitos Madatérios para Atividades de Projeto do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL)
Requisito Referencia Conclusao Refe{:innizxng:iada !

1. O Projeto devera ajudar grupos incluidos no Anexo | a Protocolo de Quioto OK Tabela 2, Secao E.4.1
conseguirem satisfazer parte de seu compromisso com Art.12.2 O DCP identifica JPOWER
reducao de emissdes sob Art. 3 Develop. Co Ltda — Jap&o como

um participante de projeto
ANNEX |
2. O Projeto devera ajudar grupos néo incluidos no Anexo | a Protocolo de Quioto CAR 1 Tabela 2, Seg¢édo A.3
alcangarem desenvolvimento sustentavel Art. 12.2, Antes da submissdo deste
MDL Modalidades e relatério de validacdo para o
Procedimentos §40a Conselho Executivo do MDL, a
DNV tera que receber a
confirmacao por escrito da DNA
do Brasil que o projeto auxilia
em alcancar o desenvolvimento
sustentavel.

3. O Projeto ajudara grupos néo incluidos no Anexo | a Protocolo de Quioto OK Tabela 2, Secao E.4.1
contribuirem para o objetivo maior do CQNUMC Art.12.2.

4. O Projeto devera ter aprovacgéao escrita de participagao Protocolo de Quioto CAR 1 Comité de Ligagdo para a
voluntaria das DNAs de cada grupo envolvido Art. 12.5a, utilizacdo dos Mecanismos de

MDL Modalidades e Quioto do Japao: carta de
Procedimentos §40a aprovagdo de 26 de julho de
2005.

5. As reducbes de emissdo devem ser reais, mensuraveis e Protocolo de Quioto OK Tabela 2, Secao E
gerar beneficios a longo prazo relacionados a atenuacao da Art. 12.5b
mudanca climatica

6. Reducao de emissbes de GEE devera ser adicional a Protocolo de Quioto OK Tabela 2, Se¢ao B.2

qualquer uma que ocorreria na auséncia da atividade de
projeto, ou seja, uma atividade de projeto de MDL é adicional

Art. 12.5c¢,
MDL Modalidades e

* MoV = Meios de Verificagdo, DR= Revisao de Documento, 1= Entrevista
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Referencia cruzada /

Requisito Referencia Conclusao c -
omentario
se as emissdes antropogénicas de gases de efeito estufa Procedimentos §43
sdo reduzidas abaixo aquelas que ocorreriam na auséncia da
atividade de projeto de MDL registrada

7. Financiamento publico potencial das Partes do Anexo | ndo Decisao 17/CP.7 OK A validacdo n&o reconheceu
deverao ser um desvio da assisténcia de desenvolvimento nenhuma informacao que
oficial indicasse que o projeto pode ser

visto com um desvio de
financiamento de ODA para o
Brasil.

8. Paises participantes no MDL devem designar uma MDL Modalidades e OK A autoridade nacional

Autoridade Nacional para o MDL Procedimentos §29 designada do Brasil para o MDL
€ Comissao Interministerial de
Mudanga Global do Clima. A
DNA japonesa é o Comité de
Ligacdo para Utilizacdo dos
Mecanismos de Quioto.

9. O pais hospedeiro e o pais participante do Anexo | deve ser Modalidades do MDL OK O Brasil ratificou o Protocolo de
um pais do Protocolo de Quioto §30/31a Quioto em 23 de agosto de

2002 e o Japao ratificou em 4
junho de 2002.

10. As quantidades determinadas dos paises Anexo | MDL Modalidades e OK A quantidade prescrita para o

participantes devem ser calculadas e arquivadas Procedimentos §31b Japéo é 94% das emissdes de
1990.

11. Os paises Anexo | participantes deverao ter um sistema MDL Modalidades e OK O Japado possui um registro
nacional para estimativa de emissdes de GEE e um registro Procedimentos §31b nacional e documentado de seu
nacional de acordo com os Artigos 5 e 7 do Protocolo de inventario nacional de GEE de 6
Quioto de outubro de 2004 para os

anos 1990-2002.

12. Partes interessadas locais devem ser convidadas a MDL Modalidades e OK Tabela 2, Segédo G

comentar, um resumo desses comentarios deve ser fornecido

Procedimentos §37b

* MoV = Meios de Verificagdo, DR= Revisao de Documento, 1= Entrevista
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Referencia cruzada /

Requisito Referencia Conclusao -
Comentario
€ um resumo de como foram levados
13. Documentacao de analises dos impactos ambientais da MDL Modalidades e CAR3 Tabela 2, Secao F
atividade de projetp, incluindo i_mpactos além dos limites Procedimentos §37¢ O projeto possui  Licenga
devem ser subr.net.u.dos, e se tais |mpactos fo_rem Ambiental Operacional para o
considerados significante pelo pais hospedeiro, uma aterro. mas ainda ndo obteve a
avaliagao de impacto ambiental deve ser feito, em acordo Iicengé para queima de biogas
com os procedimentos como exigido pelo pais hospedeiro. '
14. Metodologia de linha de base e monitoramento deve ser MDL Modalidades e OK Tabela 2, Secdo B.1.1 e D.1.1
previamente aprovada pelo Conselho Executivo do MDL Procedimentos §37e
15. Provisdes para monitoramento, verificagcdo e documentacao MDL Modalidades e OK. Tabela 2, Se¢cao D
deverao estar em acordo com as modalidades descritas nos Procedimentos §37f
Acordos de Marraquesh e decisdes relevantes das COP/MOP
16. Paises, partes interessadas e ONGs registradas na MDL Modalidades e OK O DCP foi publicado para
CQNUMC devem ser convidadas a comentar os requisitos de | Procedimentos §40 comentarios no periodo de 04
validag&o por um tempo minimo de 30 dias, e o documento de dezembro de 2004 a 03 de
de concepgao de projeto deve estar disponivel publicamente janeiro de 2005 na
www.dnv.com/certification/Clima
teChange. e comentarios foram
pedidos via a pagina de Internet
da CQNUMC MDL. Nenhum
comentario foi recebido.
17. Uma linha de base devera ser estabelecida especificamente MDL Modalidades e OK Tabela 2, Se¢ao B.2
para o projeto, de maneira transparente, e levando em conta | Procedimentos §45c,d
as politicas e circunstancias nacionais e/ou setoriais
18. A metodologia de linha de base devera excluir o recebimento | MDL Modalidades e OK Tabela 2, Segao B.2
de CERSs por causa da diminuicdo nos niveis da atividade Procedimentos §47
fora da atividade de projeto ou por forga maior
19. O documento de concepc¢ao do projeto devera estar de MDL Modalidades e OK O DCP esta de acordo com a

acordo com o formato da CQNUMC

Procedimentos

versdao 02 de 1° de julho de

* MoV = Meios de Verificagdo, DR= Revisao de Documento, 1= Entrevista
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Requisito Referencia Conclusao AEHECEE c['u_zada d
Comentario
Apéndice B, Decisao 2004.
do EB
* MoV = Meios de Verificagdo, DR= Revisao de Documento, 1= Entrevista Pag A-5
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Tabela 2 Lista de checagem dos requisitos
Questoes de checagem Ref.  MoV* Comentarios 'Cc_m'cl Cpncl
inicial | final
A. Descrigao geral da Atividade de Projeto
A concepgéo do projeto € avaliada.
A1 Limites do projeto
Limites do projeto s&o limites e fronteiras que
definem a redugcdo de emissées de GEE do
projeto.
A.1.1. Os limites espaciais (geograficos) do projeto 1/ DR  Sim (DCP Secdo A.4.1.4) No entanto, ha cL1 OK
estdo claramente definidos? muitos locais de projetos localizados na érea,
DNV sugere incluir as coordenadas exatas
do aterro (+ enderego).
A.1.2. Os limites do sistema (componentes e 1/ DR | O sistema de coleta de gas inclui: Pogos no OK
inst_alagées utilizadas para m_iti_gar GEEs) do aterro para extrair biogas pela exaustdo com
projeto estdo claramente definidos? sopradores; uma rede de tubos conectados
no topo dos pogos transportando o biogas
para as unidades de tratamento;
equipamento para tratar o biogas secando
todas umidade antes de passar para os
sopradores e enviado para queima; uma
cobertura integral com material impermeavel.
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Questdes de checagem Ref.  MoV* Comentarios Ic;?;::: C::%r;clzl
A.2. Tecnologia a ser empregada
A validagdo da tecnologia do projeto foca na
engenharia do projeto, escolha da tecnologia e
necessidades de competéncias/manutengcdo. O
validador deve assegurar que s&o utilizados
conhecimentos e tecnologia ambientalmente
seqguros.
A.2.1. A concepgao de engenharia do projeto reflete /1 DR A concepgdo de engenharia do projeto reflete OK
as boas praticas atuais? boa pratica pela utilizagio de cobertura
superior e inferior no aterro, recuperagao e
queima de biogas.
A.2.2. O projeto utiliza tecnologia de estado da arte ou :  /1/ DR ' A pratica comum no Brasil é aterro sanitario OK
a tecnologia resultaria em uma melhoria sem tratamento de biogas ou somente
significante de atuag&o do que qualquer queima por seguranga. Foi verificado um
tecnologias comumente utilizadas no pais equipamento piloto para coleta e combustéo
hospedeiro? de biogas durante a visita ao local. O
restante do equipamento operacional sera
implementado depois do fechamento da
primeira célula de residuo.
A.2.3. E provavel que a tecnologia do projeto seja 1/ DR  E improvavel que o projeto seja substituido OK
substituida por outra mais eficiente dentro do por tecnologias mais eficientes.
periodo de projeto?
A.2.4. O projeto exige treinamento inicial extenso e 1/ DR | O projeto precisara de treinamento minimo OK
esfor¢cos de manutencao a fim de funcionar adicional para operagdo e manutengéo do
como proposto durante o periodo de projeto? projeto.
A.2.5. O projeto faz provisdes para cumprir as "/ DR A atividade de projeto ndo possui OK
necessidades de manutencao e treinamento? necessidades de treinamento.
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Questoes de checagem Ref. MoV* Comentarios .Cc_)n.cl C_oncl
inicial | final
A.3. Contribuigao para o Desenvolvimento
Sustentavel
E avaliada a contribuicdo do projeto para o
desenvolvimento sustentavel.
A.3.1. O projeto esta de acordo com a legislagédo 1/ DR  As Licengas Ambientais para o aterro estao CAR OK
relevante e os planos do pais hospedeiro? disponiveis. No entanto, a licenca para 2
recuperagao e queima de biogas ainda nao
esta disponivel.
A.3.2. O projeto esta de acordo com os requisitos de "/, DR | O projeto segue a Resolugédo#1 da Comissao OK
MDL especificos do pais hospedeiro? ? Interministerial para Mudanga Climatica
A.3.3. O projeto esta de acordo com as politicas de 1/ DR O projeto estd de acordo com as politicas OK
desenvolvimento sustentavel do pais atuais de desenvolvimento sustentavel do
hospedeiro? Brasil. Ndo obstante, a Autoridade Nacional
Designada (Comissao Interministerial para
Mudanca Climatica) ainda ndo confirmou a
contribuicdo do projeto para as prioridades
do Brasil em desenvolvimento sustentavel
A.3.4. O projeto ira criar outros beneficios sociais ou 1/ DR ' O DCP menciona que parte da receita OK
ambientais que ndo sejam as redugdes da gerada pelas reducdes de emissdes serao
emissao de GEEs? utilizadas para atividades que beneficiariam a
comunidade local, meio ambiente e
economia. Exemplos disto s&o o Centro de
Educacido Ambiental para Escola Elementar
de Caieiras, manter 1.000.000m? de floresta
nativa, e, como agao de compensagao
estabelecida pela Licenca Ambiental, a
coleta de residuos de Caieiras.
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Questoes de checagem Ref. MoV* Comentarios .Cc_)n.cl Cpncl
inicial | final
B. Linha de Base do Projeto
A validagcdo da linha de base do projeto estabelece
quando a metodologia de base é apropriada e quando
a linha de base selecionada representa um cenario de
linha de base provavel.
B.1. Metodologia da linha de base
E avaliado quando que o projeto aplica uma
metodologia de linha de base apropriada.
B.1.1. A metodologia de linha de base esta /11, DR | O projeto aplica a metodologia aprovada de OK
previamente aprovada pelo Conselho Executivo = /11/ linha de base chamada “Metodologia
do MDL? Consolidada de Linha de Base para
Atividades de Projeto de Gas de Aterro” —
ACMO0001.
B.1.2. A metodologia da linha de base é consideradaa  /1/ DR ' Sim. (DCP Secao B.1.1). O projeto cumpre OK
melhor aplicavel para este projeto e isso é as condigdes sob qual a ACM0001 / Versao
justificado? 01 é aplicavel.
B.2. Determinacao da linha de base
A escolha da linha de base sera validada
focando de como a linha de base é
provavelmente um cenario, como o projeto por
Si s6 ndo é um cenario de linha de base, e como
a linha de base € completa e transparente.
B.2.1. A aplicagao da metodologia e a discussao e /1/ .~ DR | Alinha de base é considerada como a venda . CL2 OK
determinag&o da linha de base escolhida e do gas para a industria. Como este cenario
transparente? torna um projeto comercial do qual pode ser
baseado na venda do gas comercialmente, a
adicionalidade do projeto pode ser trazida em
questdo. Portanto, a DNV requisita
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Questoes de checagem Ref. MoV* Comentarios .Cc_)n.cl C_oncl
inicial | final
elaboracdo a mais neste assunto a fim de
determinar que este cenario ira ou nao
resultar num projeto de MDL.
B.2.2. Alinha de base foi determinada utilizando /1 DR | A seguinte necessidade de esclarecimento: cL3 OK
suposi¢des conservadoras quando possivel? L. o
e Quais sédo as hipoteses para escolha
do EAF?
e Como o DOC foi calculado, e em que
bases?
B.2.3. Alinha de base foi estabelecida em bases 1/ DR | Sim, circunstancias especificas do projeto, tal OK
especificas do projeto?? como a possibilidade de venda do biogas
para uma industria local, foram consideradas.
B.2.4. O cenario da linha de base leva suficientemente  /1/ DR | Sim. A Politica Nacional de Gerenciamento OK
em conta as politicas nacionais/setoriais de Residuo estd em discussdo e ha
relevantes, tendéncias macro-econémicas e evidéncia suficiente para concluir que ela nao
aspiragoes politicas? resultarda em exigéncias para coleta e
destruicdo de metano maior que 20% do
biogas produzido.
B.2.5. A determinagédo da linha de base é compativel "/ DR  Sim. OK
com a informacao disponivel?
B.2.6. Alinha de base escolhida representa o cenario "/ DR | O projeto possui um contrato de venda de OK
mais provavel entre outras possibilidades e/ou biogas em discussdo com industrias locais.
cenarios discutidos? Se o contrato for concluido, as receitas
tornarédo a coleta do metano comercialmente
viavel, sem receitas adicionais de CERSs.
Entdo, em que bases o cenario mais
provavel foi escolhido?
B.2.7. E demonstrado/justificado que a atividade de 1/ DR A justificativa do projeto ndo estd GCAR3 OK
projeto por si s6 ndo € um provavel cenario da suficientemente clara, como as barreiras
linha de base (exemplificar por (a) um especificas para o projeto precisam ser
fluxograma ou série que questdes que levam ao discutidas mais transparente e
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afunilamento das op¢des potenciais de linha de completamente. Elas sdo econdmicas,
base, (b) uma avaliagao qualitativa ou técnicas, legais, e/ou praticas? Se o contrato
quantitativa das diferentes opgbes potenciais e em discussdo € estabelecido, por que o
uma indicagéo de porque a opgao de nao ter o projeto ainda seria adicional? Parece que o
projeto é a mais provavel, (c) uma avaliagédo projeto continuaria mesmo sem as receitas
quantitativa ou qualitativa de uma ou mais das CERs. Por que as CERs sao pedidas?
barreiras enfrentadas pela atividade de projeto
proposta ou (d) uma indicagéo de que o tipo de
projeto ndo é uma pratica comum na area de
implementacgao proposta, e ndo exigida pela
legislagao / regulamentagao de um pais)?
B.2.8. Os riscos para a linha de base foram /1/ DR VerB27 CAR4 OK
identificados?
B.2.9. Toda a literatura e fontes foram referenciadas? /1/ DR | Ainformacéo chave e os dados utilizados CL4 OK
para determinar o cenario da linha de base
(variaveis, parametros, fonte dos dados etc.)
nao foram demonstrados adequadamente.
C. Duragéo do Projeto / Periodo de Crédito
E avaliado se que as barreiras temporais os projeto
estdo claramente definidas.
C.1.1. A data de inicio do projeto e a vida operacional ~ /1/ DR  Sim. A data de inicio sera fevereiro 2006. A OK
do mesmo estao claramente definidas e sao vida operacional esperada é de 19 anos.
razoaveis?
C.1.2. O periodo de crédito esta claramente definido /1/ DR E selecionado um periodo de crédito OK
(periodo de crédito renovavel de 7 anos ou renovavel iniciando em 1° de fevereiro de
periodo de crédito fixo de 10 anos, sem 2006.
renovagao)?
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D. Plano de Monitoramento

A revisdo do plano de monitoramento pretende
estabelecer se todos o0s aspectos relevantes
considerados  necessarios para  monitorar e
documentar redugbées de emissdo confiaveis sao
apropriadamente avaliados.
D.1. Metodologia de monitoramento

E avaliado se o projeto aplica uma metodologia

de linha de base adequada.

D.1.1. A metodologia de monitoramento foi 1/, DR | Sim. O projeto utliza a metodologia OK
previamente aprovada pelo Comité Executivo consolidada aprovada de monitoramento
do MDL? ACMO0001.

D.1.2. A metodologia de monitoramento é aplicavel a 1/ DR | Sim. OK
este projeto e é propriamente justificada?

D.1.3. A metodologia de monitoramento reflete as "/ DR : Os dados de monitoramento ndo estdo de  CARS5 OK
boas praticas de monitoramento e acordo com a Tabela “Dados a serem
documentagao? coletados ou utilizados para monitorar as

emissodes” fornecido na ACMO0001.
D.1.4. A discussao e escolha da metodologia de 1/ DR : VerD.1.3 CAR6 OK
monitoramento é transparente?
D.2. Monitoramento das Emissées de Projeto
E estabelecido se o plano de monitoramento
fornece emisséo de projeto completa e confiavel
através do tempo.

D.2.1. O plano de monitoramento fornece para a /1 DR O projeto utiliza a metodologia consolidada CAR OK
coleta e arquivamento de toda informacgao de monitoramento aprovada ACM0001, mas 5
necessaria para estimativa e medi¢do das o plano de monitoramento ndo esta de
emissdes de gas dentro dos limites de projeto
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durante o periodo de crédito? acordo com ACMO0001. Ver D.1.3
D.2.2. As escolhas dos indicadores do projeto de GEE | /1/ DR Deve ser justificado e demonstrado que a GARZ OK
sao razoaveis? eficiéncia de 100% do flare nao é alcancgavel.
D.2.3. Sera possivel monitorar / medir os indicadores 1/ DR | Sim. O metano produzido pode ser medido OK
de projeto de GEE especificados? pela vazdo de géas, composi¢cdo do gas,
eficiéncia do flare e horas de funcionamento.
D.2.4. Os indicadores dardo oportunidade para 1/ DR  Sim (DCP Secéo D.2.2) OK
medicoes reais das redugdes de emissao
conquistadas?
D.2.5. Os indicadores permitirdo comparar os dados 1/ DR | Os indicadores a serem medidos ndo estdo  CAR-8 OK
do projeto com a performance durante o de acordo com ACMO0001. Deve ser indicado
tempo? por quanto tempo os dados serdo mantidos.
D.3. Monitoramento do vazamento
E avaliado se o plano de monitoramento fornece
€ suficiente para ter o vazamento completo e
confiavel ao longo do tempo..
D.3.1. O plano de monitoramento fornece para a 1/ DR | O projeto considera as emissdes resultantes  CARS OK
coleta e documentagdo todo dado necessario da energia utilizada para bombear gas e
relevante para determinagao do vazamento? considera-a como menor, mas nao esta
claramente demonstrado como esta exclusao
pode ser justificada.
D.3.2. Indicadores relevantes para vazamento de GEE = /1/ DR  Ver comentarios em D.3.1 CAR OK
foram incluidos? 10
D.3.3. O plano de monitoramento é suficiente para a 11/ DR | Ver comentarios em D.3.1 CAR OK
coleta e arquivamento de todos os dados “
necessarios para determinagcao do vazamento?
D.3.4. Sera possivel monitorar os indicadores 1/ DR | Ver comentarios em D.3.1 CAR OK
especificos de vazamento de GEEs? 12
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Questoes de checagem

Ref.

MoV*

Concl
final

Concl

Comentarios ..k
inicial

D.4. Monitoramento das emissdes da linha de
base
E estabelecido se o monitoramento sustenta os
dados de projeto de maneira confiavel e
completa ao longo do tempo.

D.4.1. O plano de monitoramento sustenta a coleta e
documentacao de toda informacéo relevante
necessaria para determinacdo das emissoes de
linha de base durante o periodo de crédito?

"l

DR

Ver D.2.5 OK

D.5. Monitoramento dos indicadores de
desenvolvimento sustentavel / impactos

ambientais
E conferido que as escolhas de indicadores é

razoavel e completa para monitorar a
performance sustentavel ao longo do tempo.

D.5.1. O plano de monitoramento fornece coleta e
documentacao dos informagdes relevantes
sobre impactos ambientais, sociais e
econdmicos?

"/

DR

Nem a ACMO0001 nem a DNA brasileira exige
monitoramento de indicadores de
desenvolvimento sustentavel.

OK

D.6. Planejamento do gerenciamento do projeto

E conferido se a implementacdo do projeto é
adequadamente preparada e que s&o levados
em conta planos criticos.

D.6.1. A autoridade e responsabilidade do
gerenciamento do projeto é claramente descrita?

"l

DR

A Secao D.4 do DCP menciona sistemas de OK
gerenciamento de ISO 9001 e ISO 14001. A
ISO 9001 possui certificado 38760 ABS
emitido em Fev/2005. O Manual da
Qualidade 001 inclui Sistema de

Gerenciamento Ambiental e a auditoria de
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certificacao esta prevista para abril de 2005.
D.6.2. A autoridade e responsabilidade para registro, /1/ DR | Ver comentarios no D.6.1 OK
monitoramento, medigao e documentagao esta
claramente descrita?
D.6.3. Existem procedimentos definidos para 1/ DR  Ver comentarios no D.6.1 OK
treinamento e monitoramento de funcionarios?
D.6.4. Existem procedimentos para preparacao de /1/ DR  Ver comentarios no D.6.1 OK
casos onde emergéncias podem causar
emissdes nao intencionais?
D.6.5. Ha procedimento identificado para calibragao 1/ DR  Ver comentarios no D.6.1 OK
de equipamento de monitoramento?
D.6.6. Existem procedimentos para manutengao dos 11/ DR  Ver comentarios no D.6.1 OK
equipamentos de monitoramento e das
instalagbes?
D.6.7. Existem procedimentos para monitoramento, 1/ DR | Ver comentarios no D.6.1 OK
medicoes e documentagao?
D.6.8. Existem procedimentos para arquivamento 1/ DR | Ver comentarios no D.6.1 OK
diario (incluindo que arquivos manter, area de
armazenamento e como proceder a execugao
da documentacgao)
D.6.9. Existem procedimentos identificados para 1/ DR ' Ver comentarios no D.6.1 OK
conduta com possivel ajuste das informacoes
de monitoramento e incertezas?
D.6.10. Existem procedimentos para revisao dos "/ DR | Ver comentarios no D.6.1 OK
resultados informados?
D.6.11. Existem procedimentos identificados para /1/ DR | Ver comentarios no D.6.1 OK
auditoria interna do projeto de GEE em
conformidade com os requisitos operacionais
quando aplicaveis?
D.6.12. Existem procedimentos identificados para 1/ DR | Ver comentarios no D.6.1 OK
revisdo de desempenho do projeto antes da
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informacao ser submetida para verificagao,
interna ou externa?
D.6.13. Existem procedimentos identificados para "/ DR : Ver comentarios no D.6.1 OK
acdes corretivas a fim de fornecer um
monitoramento e documentacdo mais precisos
no futuro?
E. Célculo das Emissées de GEE por Fontes
E avaliado se todo o material das fontes de emiss&o
de GEE séo levados em conta e como sensibilidade e
incertezas de informagbes tem sido levadas em conta
para chegar em estimativas conservadoras das
redugbes de emissbes projetadas.
E.1.Emissoes de GEE Previstas
A validacdo das emissées de GEE do projeto
previstas foca na transparéncia e integridade dos
calculos.
E.1.1. Todos os aspectos relacionados a emissées de = /1/ DR  Sim (DCP Secéao E.1) OK
GEE direta e indireta sao captados na
concepgao do projeto?
E.1.2. Os calculos de GEE estdo documentados de "/ DR A Secdo E.1 do DCP néo é clara sobre as: CL5 OK
maneira completa e transparente? formulas utilizadas para determinar as
estimativas apresentadas nas Tabelas 3 e 4.
E.1.3. Foram utilizadas hipéteses conservadoras para 11/ DR O DCP ndo é claro sobre hipéteses GCL6 OK
calculo das emissdes de GEE? conservadoras; na determinagéo da linha de
base, as alternativas apresentadas no DCP
dao diferentes eficiéncias de coleta, em que
bases essas eficiéncias diferem? Como que
esta eficiéncia pode ser assegurada e quais
sdo os fatores que podem influenciar isto
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neste projeto?
E.1.4. S&o devidamente levadas em conta as 1/ DR | A estimativa de GHG foi feita pelo modelo CL7Z OK
incertezas quanto a estimativa de GEE na “first order decay model”, mas nao esta claro
documentagao? se foram utilizadas hipéteses conservadoras.
E.1.5. Todas as categorias de GEE e fontes listadas 1/ DR | Somente o metano foi considerado. OK
no Anexo A do Protocolo de Quioto foram
avaliadas?
E.2.Vazamento
E avaliado se é levado em conta quando hé
efeitos de vazamento, ou seja, mudanga nas
emissées ocorrendo fora dos limites do projeto e
que s&o mensuraveis e atribuiveis ao projeto.
E.2.1. Existem efeitos de vazamento potenciais além /1 DR O projeto considera as emissdes resultantes = CAR9  OK
daqueles escolhidos nos limites do projeto da energia usada para bombear gas e as
adequadamente identificado? dispensa, mas néo esta claro como isso é
justificado
E.3.Emissodes da linha de base
A validacao da linha de base esperada foca na
transparéncia e integridade dos calculos.
E.3.1. As caracteristicas e indicadores da linha de "/ DR | Sim (DCP Secéo E.4) OK
base mais relevantes foram escolhidas como
referéncia para as emissoes de linha de base?
E.3.2. Os limites da linha de base sdo claramente 1/ DR  Sim (DCP Secéo E.4) OK
definidos e eles cobrem suficientemente as
fontes para as emissdes de linha de base?
E.3.3. Os calculos de GEE s&o documentados de /1l DR | Os célculos devem ser demonstrados. cL5 OK
maneira completa e transparente?
E.3.4. Foram utilizadas hipéteses conservadores "/ DR  VerE.1.3E.14 cL6 OK
quando calculada as emissdes da linha de
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base? CcL7

E.3.5. As incertezas nas estimativas das emissdes de 1/ DR ' Sim OK
GEE sao levadas em conta apropriadamente na
documentagao?

E.3.6. Alinha de base e emissdes de projeto foram 1/ DR Sim,verE.1.3E.14 cLs OK
determinadas utilizando as mesmas hipéteses cL7
conservadoras e metodologia?

E.4.Redugdes de emissio
Validacdo das emissdes de GEE da linha de base
focara na transparéncia e integridade da
metodologia de estimativa de emissdes.

E.4.1. O projeto resultara em menores emissdes de 1/ DR ' Sim (DCP Secéo E.6) OK
GEE que no cenario da linha de base?

F. Impactos ambientais
Sera avaliada a documentagdo sobre a analise dos
impactos ambientais, e se considerada significativa,
um EIA deve ser fornecido para o validador.

F.1.1. Uma analise dos impactos ambientais do /11 DR | A legislagdo ambiental brasileira e do estado  GAR2  OK
projeto foram suficientemente descritos? de Sdo Paulo exige o relatério de impacto

ambiental antes de conceder as licencgas. As
licengas ambientais para o aterro foram
obtidas. No entanto, a licenca para
recuperagao e queima de biogas ainda nao
esta disponivel.

F.1.2. Existem algum requisito do pais hospedeiro 1/ DR  Ver comentarios no F.1.1 CAR2 OK
para um EIA, e se sim, um EIA foi aprovado?

F.1.3. O projeto ira criar algum efeito ambiental 1/ DR | Ver comentarios no F.1.1 CAR2 OK
adverso?
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F.1.4. Os impactos ambientais fora dos limites sdo /1/ DR | Ver comentarios no F.1.1 CAR2 OK
considerados na analise?
F.1.5. Os impactos ambientais foram levados em 1/ DR | Ver comentarios no F.1.1 CAR2 OK
conta na concepg¢ao do projeto?
F.1.6. O projeto esta em conformidade com a /1/ DR | Ver comentarios no F.1.1 CAR2 OK
legislagdo do pais hospedeiro?
G. Comentdrio das partes interessadas
O validador deve assegurar que comentarios das
partes interessadas foram estimulados e que foram
levados em conta.
G.1.1. As partes interessadas relevantes foram /1/ ¢+ DR | A consulta as partes interessadas locais foi OK
consultadas? feita de acordo com a Resolugdo n° 1 da
DNA brasileira. Isso foi verificado durante a
visita ao local.
G.1.2. Foi utilizado o meio apropriado para convite a 1/ DR VerG.1.1 OK
comentario das partes interessadas locais?
G.1.3. Se um processo de consulta a partes /1/ DR VerG.1.1 OK
interessadas € exigido por leis do pais
hospedeiro, a consulta local foi feita de maneira
a respeitar tais leis?
G.1.4. Um resumo dos comentarios recebidos foi 1/ DR  VerG.1.1 OK
providenciado?
G.1.5. Como foi levado em conta os comentarios /1/ DR VerG.1.1 OK
recebidos pelas partes interessadas?
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Tabela3 Resolucdo de Agbes Corretivas e Pedidos de Esclarecimentos
Minuta de relatério de esclarecimentos e | Ref. a Resumo das respostas do proprietario do Conclusao da equipe de validagcao
acoes corretivas requeridas pela equipe | Tabela projeto
de validagao 2
CAR 21: A licengca ambiental para o aterro A.3.1 | Assim como a planta de tratamento de | OK. Nés observamos que o projeto
esta disponivel. No entanto, a licenga para F11 chorume e a planta de compostagem, a planta | ndo obteve ainda a licenga para
a recuperagao e queima de biogas ainda de biogas para Redugdo de Emissdo de gases | queima de biogas e que tal licenca
nao foram disponibilizadas. de efeito estufa foi considerada no projeto | deve ser pedida quando da
submetido para licenciamento e portanto € | implementagéo do projeto.
autorizada pela licenca ambiental. Considerando que a queima do
A planta de biogas ndo é especificamente | Pi0gas ~ tem  poucos  impactos
mencionada nas licencas como nao foi | @MPbientais adversos, € provavel que
especificado exigéncia adicional sobre o | @ licenca sera obtida quando o projeto
assunto. for implementado. O primeiro periodo
) . o ) de verificagdo deve checar que esta
Além do mais, a atividade de projeto proposta licenga foi eventualmente obtida.
€ a queima simples do biogas, o que € por si
s6é uma melhoria do impacto ambiental da
atividade de aterro.
Antes de implementar a estacdo de queima, a
Essencis devera informar a CETESB, e
eventualmente fazer o pedido de licenga de
construgdo, o que pode pedir por requisitos
adicionais. Mas ndo ha necessidade de
fornecer mais um estudo de impacto ambiental
para este proposito.
Se, no futuro, a Essencis pretender investir
numa planta de energia pelo biogas, entdo
tera que pedir uma licenca especifica.
Ver mais detalhes no documento anexado.
CAR 3: A justificativa do projeto ndo estd | B.2.7 | As principais barreiras sdo econbémicas e | OK. A informagdo complementar

clara o suficiente, como as barreiras

técnicas.

fornecida evidenciou a diferenca
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Minuta de relatério de esclarecimentos e
agoes corretivas requeridas pela equipe
de validagao

Ref. a
Tabela

Resumo das respostas do proprietario do
projeto

Conclusao da equipe de validagao

especificas para o projeto necessitam de
discussao mais completa e transparente.
Elas sdo econdmicas, técnicas, legais, e/ou
praticas? Se o contrato em discussao for
estabelecido, por que o projeto ainda seria
adicional? Parece que o projeto continuaria
mesmo sem a receita das CERs. Por que
as CERs sao pedidas?

A venda do gas deve enfrentar desafios
técnicos e necessita de uma boa margem de
lucro para compensar tal risco.

Além do mais, ndo ha razado para a Essencis
gastar mais dinheiro em uma atividade nao
compulsoria e portanto reduzir sua margem na
atividade de venda de gas.

Ver mais detalhes no documento anexado.

significante entre a linha de base e o
projeto com relacdo ao numero de
pogos e custos correspondentes de
instalacao e operacao.

Outra informagcdo é que Caieiras
continuara recebendo residuo
industrial e a concentracao de biogas
pode nao alcancar 55% de teor de
metano. Também, ha limitagdo de
receber mais do que 45% de geragao
de biogas pela COMGAS por causa
da limitagao de diluicdo do gas natural
com o biogas.

CAR 5: Os dados de monitoramento nao
estdo de acordo com a Tabela “Dados a
serem coletados a fim de monitorar as
emissdes” fornecido na ACMO0001.

D.1.3
D.2.2

Ver a corregdo no DCP: FE monitorado
trimestralmente ao invés de semestralmente
como indicado anteriormente.

OK, o plano de monitoramento foi
revisado de acordo com a ACMO0001.

CAR 7: Deve ser justificado e demonstrado
que a eficiéncia de 100% do flare ndo é
alcancavel.

D.2.2

Os flares sdo destinados para ter destruicao
completa do metano (ver as notas de célculo
da BTS no anexo)

Ja foi medido no aterro de Salvador, através
de testes de laboratérios que o flare costuma
ter uma eficiéncia de destruicdo por volta de
99,8%

Monitoramento adicional estd em andamento
no aterro de Salvador para confirmar tal dado.

Favor ver nos documentos anexos e guias
discutindo tal questdo. Todos indicam que
flares abertos tém uma eficiéncia de
destruicdo acima de 98% e que flares

OK, uma eficiéncia de flare de 100%
pode ser alcancada. A eficiéncia de
flare real precisara ser monitorada
como exigido no plano de
monitoramento.
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enclausurados tém acima de 99%.
CAR 8: Os indicadores a serem medidos | D.2.5 | Informacgao incluida no DCP. OK, DCP foi corrigido.
ndo estdo de acordo com ACMO0001. Deve
ser indicado por quanto tempo os dados
serao mantidos.
CAR 9: O projeto considera as emissbes | D.3.1 | De acordo com o documento “Atlas de Energia | OK, considerando que uma média de
resultantes da energia usada para bombear E21. Elétrica do Brasil - 2002” da ANEEL (Agéncia | intensidade de emissdes da rede
gas e as dispensa, mas nao esta claro Nacional de Energia Elétrica - | brasileira €& uma  metodologia
como isso é justificado. http://www.aneel.gov.br/aplicacoes/Atlas/index. | apropriada para calcular um fator de
html ), a energia hidrica é por volta de 90% da | emissdo e considerando que uma
eletricidade produzida no pais. Além do mais, | média de intensidade de emissdes da
os outros 10% (de biomassa, combustivel | rede brasileira é muito baixa devido a
féssil e outros) ndo estdo nem inteiramente | predominancia de fonte hidrica na
conectados na rede nacional e sua geragéao | rede brasileira, € pouco provavel que
principal €& para uso préprio industrial. | 0 projeto resulte em efeitos de
Essencis utiliza energia da rede, portanto de | vazamento significativo. Portanto, é
origem hidrica. apropriado considerar  que a
eletricidade consumida pelo projeto
ndo é monitorada, e que possivel
emissao resultante da geragdo de
eletricidade utilizada para bombear
biogas nao sera levada em conta.
CL 1: Sim (DCP Secgao A.4.1.4) No entanto, | A.2.2 | S23°21'51" OK. Identificacdo do projeto esta
ha muitos locais de projetos localizados na W 46° 44' 26" clara.
area, DNV sugere incluir as coordenadas
exatas do aterro. UTM
N 7418600 to 7416000
E 317800 to 319800
CL 2: A linha de base considera como | B.2.1 | As principais barreiras sdo econémicas e | OK. A informagdo complementar

cendrio o gas a ser vendido para a

fornecida evidenciou a diferenga
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industria. Mas este cenario pode néao técnicas. significante entre a linha de base e o
resultar em pT prOJe;to de MDL_,tuma vez A venda do gas deve enfrentar desafios projeto com trelagao ao ngm?ro ge
que o IprOJef[ o po Ie serb visto  como técnicos e necessita de uma boa margem de _po%ols e custos correspondentes de
comercialmente viavel sem barreiras para lucro para compensar tal risco. instalagdo e operagéo.
implementag&o. . L B .

Além do mais, ndo ha razado para a Essencis

gastar mais dinheiro em uma atividade néo

compulséria e portanto reduzir sua margem na

atividade de venda de gas.

Ver mais detalhes no documento anexado.
CL 3: Quais séo as hipoteses para calculo | B.2.2 |AF ¢é a pratica wusual brasileira que | OK. A informagcdo complementar
do AF? Como o DOC foi calculado, em que corresponde a queima simples no topo do | forneceu evidencia o parametro
bases? Estas hipéteses devem ser poco, sem utilizacdo de bombas para|basico que pode influenciar a

esclarecidas.

recuperar o gas e sem coberturas finais
impermeaveis.

Favor ver no anexo um documento indicando
quais sdo os parametros influenciando a
eficiéncia de destruicdo do metano com tal
“tecnologia” e uma tabela de simulagéo
demonstrando o resultado em termos de
destruigdo de biogas.

DOC foi calculado utilizando as porcentagens
do residuo domeéstico de Sao Paulo do estudo
“Caracterizacdo do RSD de 2000” — Limpurb
(Departamento de Residuos Sdlidos da
Prefeitura de Sdo Paulo). No estudo, a matéria
organica do residuo encaminhado para
Caieiras ¢é por volta de 43%. Mesmo assim, é
valido lembrar que estes nimeros nao afetam
a ER a ser alcangada, a qual sera determinada
ex-post pela medicdao direta do biogas

efetividade do sistema passivo e
queima e evidencia que considerando
um AF de 20% é conservador.

O calculo do DOC pode ser
considerado razoavel e satisfatorio.
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recuperado e destruido.
Erro! A origem da referéncia nado foi| B.2.6 | As principais barreiras sdo econbmicas e | OK. A informagdo complementar
encontrada.: O projeto possui um contrato técnicas. fornecida evidenciou a diferenca
Sje(zjlvcter.lda c:e bllogasS em dlscuisa:) c?m A venda do gas deve enfrentar desafios S|gr.1|ft|cante entrfe a~I|nha de,base edo
in usI r!gs ocals..t ? o con ralot CIor técnicos e necessita de uma boa margem de | Projéto com tre acao ao nclij?ro de
concluido, as receitas tornardo a coleta do lucro para compensar tal risco. pogos e custos correspondentes de
metano comercialmente viavel, sem ] o B | instalag&o e operagéo.
receitas adicionais de CERs. Entdo, em que Além do mais, ndo ha razdo para a Essencis
bases o0 cenario mais provavel foi gastar mais dinheiro em uma atividade n&o
escolhido? compulsoéria e portanto reduzir sua margem na

atividade de venda de gas.

Ver mais detalhes no documento anexado
CL 4: A informacdo chave e os dados | B.2.9 | Ainformacao foi completada no DCP: OK. Esclarecimentos sao razoaveis e

utilizados para determinar o cenario da
linha de base (variaveis, parametros, fonte
dos dados etc.) ndo foram demonstrados
adequadamente.

pag 11 — DOC - foi calculado utilizando as
porcentagens do fluxo de residuos domiciliares
de Sao Paulo do estudo “Caracterizagcao do
RSD de 2000” — Limpurb (Departamento de
residuos Sélidos da Prefeitura de Sao Paulo).
No estudo, a matéria organica do residuo
encaminhado para Caieiras é por volta de 43%

pag 15 - preco da energia para o produtor:
extraido do
http://www.cesp.com.br/sitefin/index.htm — site
da Companhia Energética do Estado de Sao
Paulo .

pag 17 — fonte hidrica: Atlas de Energia
Elétrica do Brasil - 2002” da ANEEL (Agéncia
Nacional de Energia Elétrica -
http://www.aneel.gov.br/aplicacoes/Atlas/index.
html)

satisfatorios.
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CL 5: A secédo E.1 DCP nédo é clara sobre | E.1.2 | As formulas foram inseridas no topo da | OK. As férmulas sdo suficientemente
as férmulas utilizadas para determinar as Tabela 4. demonstradas.
estimativas mostradas nas Tabelas 3 e 4. Tabela 3 é uma estimativa de acordo com o

residuo entrando em Caieiras e o residuo

produzido em Sao Paulo
CL 6: O DCP nao é claro sobre hipoteses | E.1.3 | Como em muitos processos, 0S recursos OK. Informacgéao complementar
conservadoras; na determinacdo da linha financeiros demandam um aumento mais fornecida no documento “Visdo geral
de base, as alternativas apresentadas no rapido que a melhoria na eficiéncia. da eficiéncia de captacdo de gas”
DCP dao diferentes efic}:jé_qcia_s de_fcoleta?, No caso especifico do aterro em operago, & _e\:cidtﬂanc?a que o0s parém_etrqs que tém
em que bases essas f.e_IPIelleIaS diferem” muito complicado alcancar uma eficiéncia influéncia na coleta de biogas.
Como que esta _ eficiencia pode  ser global por volta de 80%, e quase impossivel
assegurada e quais sgo os fatores que tecnicamente is além deste valor.
podem influenciar isto neste projeto? ) _

Veja maiores detalhes nos parametros

influenciando a eficiéncia de captacdo nos

documentos em anexo.
CL 7: A estimativa de GHG foi feita pelo | E.1.4 | Tais nUmeros sdo somente para estimativa de | OK. A informagdo complementar

modelo “first order decay model”, mas nao
esta claro se foram utilizadas hipoteses
conservadoras.

biogas. O “First order decay model” nunca foi
“calibrado” para condicbes tropicais e o
resultado da uma idéia da abrangéncia da
producdo de biogas. A precisdo do modelo
pode ser mais do que +/- 100%, despendendo
do ano considerado.

Em todo caso, o resultado do modelo pode ser
utilizado para determinar as Redugdes de
Emissao de uma atividade de projeto.

Por tais razbes, as metodologias do MDL para
gas de aterro adotaram a determinagdo ex-
post de ER pela medicao direta do biogas
captado e destruido.

fornece evidéncias no DCP a base
para considerar  os numeros
relacionados a L, e “k”, e estas
hipéteses séo aceitaveis.
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E esta determinacdo ex-post do ER que torna
o projeto conservador !!

- 00o -
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