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Relatério de Relatério n° Rev. Data da 12 emiss&o: Data desta rev.
validagdo: No.

7769-11/060 0,2 16-11-2011 18-08-2012

Projeto: Titulo: Versao inicial do DCP: Versao inicial do DCP:
Usina eélica Cabeco Preto IV V.1- 26-11-2011 V.06,0- 08-08-2012

Cliente: N° de ref. do cliente: Mr. Alfonso- Lanseros
Gestamp Edlica Moxoté S.A., CO2 Valdés
Solutions International S.A.

Participante(s) do | pyjs anfitrizo: Outros paises envolvidos:

projeto . . .
Brasil Reino Unido

Me?odologlas Titulo: N°: ne: Objetivo/ TA:

aplicadas Metodologia de linha de base ACMO002- v.13.0.0 12
consolidada para geracao de
eletricidade em rede a partir de fontes
renovaveis

Equipe de validagéo / Revisédo técnica: Aprovagao final:

Revisdo técnica e Equipe de validacéo:

aprovacéo final E. Martin M. Saalmann
Ricardo Lopes (TL) B. Grinenwald
Sergio Cruz (TM)
Gilberto Andrade (TM)
Expectativa de reducdo de emisséo | Data prevista de inicio do projeto:
durante o primeiro periodo de

Expectativa de crédito:

reducdo de emissdo:

[t CO2e] 227.388 tCO2e 06-12-2010

Contetdo

confidencial: D Sim X Né&o

Resumo do parecer X |:|

de validag&o: Parecer positivo de validagéo Parecer negativo de validacéo
CO2 Global Solutions International S. A designou o Programa de certificagdo TUV NORD
JI/MDL para validar o projeto da “Usina Edlica Cabecgo Preto IV” com relagdo aos requisitos
da CQNUMC para atividades de projeto de MDL, bem como os critérios para as operagdes
de projeto, monitoramento e relatério. Os critérios da CQNUMC incluem o artigo 12 do
Protocolo de Quioto, as modalidades e os procedimentos para MDL (Acordos de Marrakech)
e as decisfes pertinentes da COP/MOP e do Conselho Executivo de MDL
Durante a pré-validacéo, foram feitos e resolvidos com sucesso 1 Solicitacdo de Acédo de
Corretiva (SAC), 5 Pedidos de esclarecimento (CRs). Além disso, foi feito 1 Pedido de Agdo a
Termo (SAF) que deve ser verificado durante a primeira verificacéo.
A revisdo da documentagcédo de concepcdo do projeto e dos documentos complementares
relacionados a linha de base e a metodologia de monitoramento; a investigacéo subsequente
de antecedentes; as entrevistas de acompanhamento e a revisdo dos comentarios das partes
envolvidas, dos acionistas e das ONGs forneceram a TUV NORD JI/MDL CP evidéncias
suficientes para validar o atendimento aos critérios definidos.
Os detalhes das conclusdes podem ser resumidos da seguinte forma:

. O projeto esta em conformidade com todos os requisitos do pais anfitrido (Brasil) e
todas as exigéncias da CQNUMC para o MDL. No momento da conclusdo da
validacéo, a LoA estava pendente. Para a AND brasileira, um parecer positivo de
validacdo é um pré-requisito para a aprovagdo do governo anfitrido e, por isso, a
LoA n&o pode ser considerada na fase atual de validag&o.

e A adicionalidade do projeto foi justificada suficientemente no DCP.

. O plano de monitoramento é transparente e adequado.

e O célculo das reducdes de emissao do projeto é realizado de forma transparente e
conservadora, de modo que as redugdes calculadas de emissdo de 227.338 t
CO2e podem ser alcancadas no periodo do crédito renovavel de 7 anos.

As conclusGes deste relatério demonstram que o projeto, como foi descrito na sua
documentacédo, estd em conformidade com todos os critérios aplicaveis para a validagdo. O
pedido de inscricao s6 sera emitido apos a obtencdo das Loas da AND do pais anfitrido e das
outras partes envolvidas.
Informacgbes do Nome do arquivo: Qt de péginas:
documento:
2012-07-10_FValR_Cabeco IV-afterDNAwith_tool.doc 111
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Abreviacdes

ANEEL
BAU
MCo
BNDES
CA

SAC
CCEE
MDL
RCE

CR

CM

CO;
CO,e
CONAMA
COSERN
CP

AND

EB

EIA
ELECTROBRAS
EPE

SAF

GEE

GT
IDEMA
IPCC
MO

ONS
osv
DCP
GQI/CQ
RAS
SEMARH

SIN
CQNUMC
MVV

Agéncia Nacional de Energia Elétrica

Business as usual (Cenario conservador)

Build Margin (Margem de construcéo)

Banco nacional de desenvolvimento econémico e social

Acao corretiva / Agéo de esclarecimento

Solicitacdo de acédo corretiva

Céamara de Comércio de Energia Elétrica

Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

Reducéo certificada de emissao

Pedido de esclarecimento

Margem combinada

Diéxido de Carbono

Equivalente de Dioxido de Carbono

Conselho Nacional do Meio Ambiente

Companhia de Eletricidade do Estado do Rio Grande do Norte
Programa de certificacao

Autoridade Nacional Designada

Conselho executivo do MDL

Avaliacao de impacto ambiental

Centrais Elétricas Brasileiras S.A (estatal)

Empresa de Pesquisa Energética (Balanco Energético Nacional)
Pedido de acdo a termo

Gas(es) de efeito estufa

Glossério de termos

Instituto de Meio Ambiente do Estado do Rio Grande do Norte
Painel Intergovernamental sobre Mudancgas Climaticas
Margem operacional

Operador Nacional do Sistema Elétrico

Visita ao local

Documento de concepcao do projeto

Garantia da Qualidade / Controle de Qualidade

Relatorio Ambiental Simplificado

Secretario de Meio Ambiente e Recursos Hidricos do Estado do Rio
Grande do Norte

Sistema Interligado Nacional

Convencao-Quadro das Nag¢des Unidas sobre a Mudanca do Clima
Manual de Validacéo e Verificacédo
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1 OBJETIVO/ESCOPO

O propésito de uma validacdo é ter uma terceira parte independente avaliando a
concepcdo do projeto. Em particular, a base de linha do projeto, o plano de
monitoramento (PM) e a conformidade do projeto em relagao:

- aos requisitos do Artigo 12 do Protocolo de Quioto;

- as modalidades e procedimentos do MDL, conforme os Acordos de Marrakech
no ambito da deciséo 3/CMP.1;

- ao anexo da decisao;

- as decisbes subsequentes feitas pela COP/MOP e pelo Conselho Executivo de
MDL e

- as demais normas pertinentes, incluindo a legislacdo do pais anfitrido e os
critérios de sustentabilidade

sao validados a fim de confirmar que a concepc¢édo do projeto, de acordo com o
documentado, é plausivel e razoavel e cumpre os requisitos estabelecidos e critérios
identificados. A validacdo € necessaria para fornecer uma garantia as partes
interessadas sobre a qualidade do projeto e a geracdo pretendida de reducbes
certificadas de emissao (RCESs).

O escopo de validacdo é uma avaliacdo completa objetiva e independente da
concepcao do projeto, incluindo, principalmente a correta aplicacdo da metodologia,
o estudo da linha de base do projeto, a justificativa de adicionalidade, os
comentarios das partes locais interessadas ao processo, 0s impactos ambientais e
0 plano de monitoramento, que estdo incluidos no DCP e outros documentos de
apoio relevantes para garantir que a atividade do projeto de MDL proposta atenda a
todos os critérios pertinentes e aplicaveis de MDL.

As informacdes incluidas no DCP e os documentos de apoio foram revisados em
relacdo aos requisitos estabelecidos pela CQNUMC. A equipe de validacdo, com
base nos requisitos do Manual de Validagdo e Verificagao™", realizou uma
avaliacdo completa de todas as evidéncias para verificar a conformidade do projeto
com as éareas-chave de acordo com a secdo V.E. e V.F. do MVV (versédo 01.2,
Anexo 1, EB 55).

A validacdo é baseada nas informacdes disponibilizadas para a TUV NORD JI/MDL
CP e nas condigbes do contrato. A TUV NORD JI/MDL CP n&o pode ser
considerada responsavel por nenhuma entidade para fazer o seu parecer de
validacao com base em informacdes falsas ou enganosas fornecida a ela durante o
curso de validagéao.

O objetivo da validacdo ndo é fornecer consultoria aos participantes do projeto. No
entanto, as solicitacbes de esclarecimentos e/ou agdes corretivas podem fornecer
dados para o aperfeicoamento da concepcédo do projeto.
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2 DESCRICAO DO PROJETO GEE

2.1 Caracteristicas do projeto
Os principais dados do projeto sdo apresentados na Tabela 2-1 abaixo.

Tabela 2-1: Caracteristicas do projeto

ltem Dados
Nome do projeto Usina edlica Cabeco Preto IV
Tamanho do projeto [X]Grande escala Pequena escala
g 1 | Industrias de Energia (fontes renovaveis / ndo renovaveis)
|:| 2 | Distribuic8o de energia
|:| 3 | Demanda de energia
|:| 4 | Industrias de manufatura
|:| 5 | Industria quimica
Escopo do projeto (de [ 6 | Construcéo
acordo com os numeros do [] 7 | Transporte
escopo setorial da [] 8 | Prod. Mineral
CQNUMC para MDL) |:| 9 | Producao de metais
|:| 10 | Emiss0es fugitivas de combustiveis (6leo, sélidos e gas)
|:| Emissdes fugitivas da produgao e consumo de halocarbonos e
11 | hexafluoreto
|:| 12 | Uso de solventes
|:| 13 | Manuseio e eliminacéo de residuos
|:| 14 | Florestamento e reflorestamento
|:| 15 | Agricultura
Metodologia aplicada ACMO0002- Metodologia de linha de base consolidada para geracdo de
eletricidade em rede a partir de fontes renovaveis - v.13.0.0
Area(s) técnica(s) 1.2: Geragdo de energia a partir de fontes renovaveis de energia
Periodo de crédito X Periodo de crédito renovavel ( 7 a)
[] Periodo de crédito fixo (10 a)
Inicio do periodo de
crédito 01-12-2012

2.2 Partes envolvidas e Participantes do Projeto

As seguintes partes do Protocolo de Quioto e os participantes do projeto estéo
envolvidos nesta atividade de projeto (Tabela 2-2).

Tabela 2-2: Partes do projeto e participantes do projeto
Caracteristica Parte Participante do projeto
Parte anfitria Brasil Gestamp Edlica Moxotd S.A.
Outras partes envolvidas Reino Unido CO2 Global Solutions International S.A.
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2.3 Local do projeto

Os detalhes da localizac&o do projeto sao fornecidos na tabela 2-3:

Tabela 2-3: Local do projeto

N° Local do projeto
Pais anfitrido Brasil
Regido: Estado do Rio Grande do Norte
Cidade: Cidade de Jodo Camara
5°27'25,49"S — Parque Edlico
5°25'47,51"S
5°25'48,31"S Vértices, onde as turbinas serao
5°29'03,46"S Instaladas
Latitude: 5°29'03,46"S

35°57'51,08"W - Parque Edlico

35°59'11,74"W

35°56'29,47"W Vértices, onde as turbinas serdo
35°59'12,70"W Instaladas

Longitude: 35°56'30,42"W

2.4  Descricdo do projeto técnico

Os principais dados técnicos sao fornecidos na tabela 2-4 abaixo
Tabela 2-4: Dados técnicos da atividade do projeto

Parametro Unidade Valor
Quantidade de turbinas 11

Turbina edlica Vestas V100 IEC Classe IlI-A
Poténcia nominal das turbinas MW 1,8

Velocidade de arranque e de corte m/s 4-20

Horas equivalentes h/a 4.329

Fator de carga da usina % 49,41
Transformador de saida m?> 7.850

Area de captacdo do vento M 100

Diametro das laminas M 80
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3 METODOLOGIA E ORDEM DE VALIDACAO

3.1 Etapas da validacao

A validacéo do projeto consistiu das seguintes etapas:
e Revisao de contrato

®* Nomeacao dos membros da equipe e revisores técnicos

e Publicacdo do Documento de Concepcao do Projeto (DCP)
e Andlise documental do DCP e documentos de suporte

e Planejamento da validacéo

e Avaliacéo no local

e Pesquisa dos antecedentes e entrevistas de acompanhamento com o pessoal
do desenvolvedor do projeto e seus contratantes

e Relatorio de validacéo do projeto
e Resolucao das acdes corretivas (se houver)
e Relatorios de validagao final
® Revisao técnica
e Aprovacéo final da validagéo
A sequéncia da validagdo é dada na tabela 3.1 abaixo:

Tabela 3.1: Sequéncia da validacéo

Tépico Tempo

Atribuicao de validacao 27-10-2010
Apresentacdo do DCP para o processo global de comentdrios das partes

interessadas 10-02-2011
Entrevistas 09 e 10-05-2011
Relatdrio do projeto finalizado 17-05-2011
Relatdrio final finalizado 16-11-2011
Revisdo técnica do relatério final finalizado 16-11-2011
Atualizacdo do relatdrio de validacdo depois de pedidos de AND 02-07-2012

Atualizagdo do relatdrio de validacdo para aplicar a "Ferramenta para a
demonstragao e avaliagdo da adicionalidade" - v 06.0.0 e ACMO0002 - v
13.0.0 18-08-2012
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3.2 Revisédo do contrato

Para garantir que:
e 0 projeto se enquadra nos escopos para 0s quais o credenciamento é realizado,

e sdo fornecidas as competéncias necessarias para realizar a verificacao
e as questdes de imparcialidade foram esclarecidas e estdo em conformidade com
0s requisitos de credenciamento de MDL,

é realizada uma revisao do contrato antes da sua assinatura.
3.3 Nomeacao dos membros da equipe e revisores técnicos

Com base numa andlise de competéncias e disponibilidades individuais, foi nomeada
uma equipe de verificagcdo formada por um chefe de equipe e dois membros
adicionais. Além disso, também foi designado o pessoal para observacdo, analise
técnica e aprovacao final.

A relacdo do pessoal envolvido, as funcBes atribuidas e a qualificacdo estédo
resumidas na tabela 3-2 abaixo.

Tabela 3.2: Pessoal envolvido

- - o [0}
™ ] m - = O L=
o o o o [ m D
v T 5 T e & G b = =
o iy o ‘5 % 4 -:5 ‘E 15 o
E. E S o o T T © w2
= = — O = o O un o 3
L L o £ o o £ '® ==
a S o F G o s @
= O O
E Mr Ricardo BRTUW (TLW
| [ ) Tlaj L& = 12(T) = eS|
M=, Lopes Mard Brazil)
E m BRTUW [TV
O ' Sergio Cruz [ ] T LA = 1.2 = O
Mls. Mord Brazil)
E mMr Gilberto BRTUW (TLW
O Mls. Andrade Mord Brazil) “
- TUW Nord
g Mr. |Emilie CERT TR & L& = 122 O =
O ms.  |Martin ’ & -
Germany
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Germany

1) TL: Chefe de equipe; TM: Membro de equipe, TR: Reviséo técnica; OT: Observador de equipe; OR: Observador-TR; FA:
Aprovagao final

2) Status de Auditor de GEE: A: Assessor; AL: Assessor lider; SA: Assessor sénior; T: Estagiario; TE: Técnico especialista

3) Status de auditor de GEE (pelo menos Assessor)

4) S01-MUO03 ou S01-VAQ70-A2 (como T 1.1, T 1.2, ...) de acordo com o Padrao de credenciamento (Verséo 01.1)

5) S01-MUO03 ou S01-VAQ070-A2 (como A, B, C ...) de acordo com o Padréao de credenciamento (Verséo 2)

A) Membro da Equipe : Auditor de GEE (pelo menos, status de Assessor), Especialista técnico (incluindo o especialista do
pais anfitrido ou o especialista de verificagdo), ndo ETE
B) N&o é membro da equipe

Todos os membros da equipe contribuiram para a revisdo dos documentos, a
avaliacdo da atividade do projeto e para a elaboracao deste relatério sob a lideranca
do chefe da equipe.

Os especialistas técnicos contribuiram com a avaliacdo dos aspectos especiais da
atividade do projeto, como os aspectos técnicos ou do pais anfitrido.

Os certificados de nomeacdo dos membros da equipe supramencionados constam
no anexo 6 deste relatorio.

3.4 Consideracao dos comentarios das partes publicas interessadas

De acordo com as modalidades e procedimentos, o esbo¢co do DCP, recebido pelos
participantes do projeto, foi disponibilizado ao publico na Web site da CQNUMC MDL
antes do inicio da atividade de validagéo. Foi solicitado as partes interessadas que
fizessem comentarios sobre o DCP durante o periodo de 30 dias aberto para
comentarios publicos.

No caso de haver comentérios, eles seriam levados em consideracdo durante o
processo de validacdo. Os respectivos comentarios e discusséo estdo documentados
no anexo 5 deste relatorio.
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3.5 Protocolo de validacéo

Para assegurar a consideracdo de todos os critérios relevantes de avaliacdo foi
utilizado um protocolo de validagdo. O protocolo mostra, de forma transparente, 0s
critérios e requisitos, os meios de validacdo e os resultados da pré-validacao dos
critérios identificados. O protocolo de validacdo reflete os requisitos genéricos de
MDL que todos os projetos de MDL devem cumprir, assim como as questfes
especificas do projeto, conforme o caso. O protocolo de validacdo atende aos
seguintes propositos:

- organiza, detalha e esclarece as exigéncias que um projeto de MDL deve atender;

- garante um processo de validacdo transparente em que a entidade de validagéo
documentard como um requisito particular foi validado e o resultado da
determinacao.

O protocolo de validagao descrito na Figura 1.

Protocolo de Validagéo - Tabela A-1: Lista de verificagdo das exigéncias

Item da lista de Comentéario da equipe de | Referéncia | Conclusdo do | Concluséo
verificagcéo validacéo projeto final
Os itens da lista de A secao é usada para Fornece Avaliagdo com | No caso de
verificacdo na Tabela | elaborar e discutir referénci base na uma acao
A-1 estéo relacionados | detalhadamente oitemda | aa evidéncia corretiva ou
aos Varios requisitos lista de verificagdo. Inclui | fonte da fornecida se o de um
que o projeto deve a avaliacdo da equipe de informacéo | critério é esclarecime
atender. A lista esta validacdo e a forma de na qual cumprido (OK), | nto, a
organizada em véarias | realiza¢do da avaliacdo. avaliacdo é | ou um SAC, avaliagcédo
secdes. Cada secdo é | As exigéncias relativas as | baseada CR ou SAF final é feita
subdividida conforme informacgdes da MVV (veja abaixo) na fase de
as exigéncias do tema | serdo abordadas nesta for arquivado. validagéo
e da atividade do secao. A avaliacdo se | final.
projeto especifica. refere a etapa

de validacéo

do projeto.

Figura 1. Tabelas do protocolo de validacao

O protocolo completo de validacdo estd no Anexo 1 deste relatorio

3.6 Revisao de documentos

O DCP publicado (versdo 1) e os documentos de apoio relacionados a concepgao
do projeto e a linha de base foram revistos.

Além disso, a equipe de validacdo utilizou documentacédo adicional de terceiros
como a legislacdo do pais anfitrido, os relatorios técnicos referentes a concepcao
do projeto ou as condi¢gBes basicas e dados técnicos.
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3.7 Entrevistas de acompanhamento

A equipe de validacdo realizou entrevistas a fim de avaliar as informagdes incluidas
na documentacdo do projeto e para obter informacdes adicionais sobre a
conformidade do projeto com os critérios pertinentes e aplicaveis para o MDL.

Durante a validacdo, a equipe de validacdo realizou entrevistas para confirmar as
informacdes selecionadas e para solucionar problemas identificados na andlise do
documento. Os principais topicos das entrevistas estdo resumidos na tabela 3-3.

Tabela 3.3: Pessoas entrevistadas e tOpicos das entrevistas

Pessoas / entidades entrevistadas

Topicos da entrevista

Representantes do proponente do
projeto
Consultor do projeto

Descrigdo cronoldgica da atividade do projeto com o0s
documentos de etapas fundamentais da aplicacéo.
Situacgéo atual do projeto da usina.

Detalhes técnicos da realizacdo, viabilidade, concepcéo,
tempo de vida operacional e monitoramento do projeto.
Aprovacéo do governo anfitrido

Procedimentos e status da aprovacgéo

Equipamentos e sistemas de monitoramento e medigdes.
Aspectos financeiros.

Periodo de crédito.

Data de inicio da atividade do projeto.

Alocacéo / propriedade de RCE.

Pressupostos de estudo da linha de base.

Adicionalidade.

Questbes de desenvolvimento sustentavel.
Monitoramento.

Analise da consulta as partes locais interessadas.
Func@es e responsabilidades dos participantes do projeto
em relacdo ao gerenciamento, monitoramento e relatorios
do projeto.

Legislacéo nacional.

Questdes editoriais do DCP

A relacdo completa de todas
"Referéncias".

3.8 Comparacéao do projeto

as pessoas entrevistadas é parte do capitulo 7

A equipe de validacdo comparou a atividade do projeto MDL com projetos ou
tecnologia similares com caracteristicas semelhantes ou comparaveis e com
projetos similares no pais anfitrido a fim de obter informacdes adicionais sobre:

e Tecnologia do projeto
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e Questdes de adicionalidade

e Motivos para revisdes, solicitacdes de revisdes e rejei¢des dentro do processo de
registro do MDL.

3.9 Resolucao dos pedidos de esclarecimento e agdes corretivas

3.9.1 Definigcéo
Sera feita uma Solicitacdo de acéo corretiva (SAC) quando:

o forem cometidos erros nos pressupostos, na aplicagdo da metodologia ou na
documentacédo do projeto que influenciem diretamente os resultados do projeto,

o nao forem cumpridos os requisitos considerados relevantes para a validacéo
do projeto com determinadas caracteristicas, ou

o houver algum risco de que o projeto ndo serd registrado pela CQNUMC ou
de que as reducdes de emissdes ndo sejam verificadas e certificadas.

Sera feita uma Solicitacdo de esclarecimento (CR) quando a informacdo for
insuficiente, obscura ou ndo transparente o suficiente para se estabelecer se uma
exigéncia foi atendida.

Seré feita uma Solicitacdo de acao a termo (SAF) quando determinadas questdes
relacionadas com a implementacdo do projeto tenham que ser revistas durante a
primeira verificagao.

3.9.2 Validacéo do esbocgo

Depois de analisar todos os documentos relevantes e considerar todas as outras
informacdes pertinentes, a equipe de validagdo encaminhard as suas conclusées no
relatério da validacéo do projeto ao proponente do projeto a fim de responder sobre as
questdes levantadas e revisar a conformidade da documentacgao do projeto.

3.9.3 Validacéo final

A validacao final comeca apds a acdo corretiva (AC), SACs, CRs e SAFs pelo
proponente do projeto. O proponente do projeto tem que responder a essas
solicitagcbes que séao finalizadas pela equipe de validacdo, caso a resposta seja
avaliada como suficiente. No caso de haver SAFs, o proponente do projeto tem de
respondé-las, identificar as acdes necessarias para assegurar que 0s temas
levantados sejam suscetiveis de serem resolvidos o mais tardar durante a primeira
verificacdo. A equipe de validacdo deve avaliar se a acdo proposta é adequada ou
nao.

No caso de os resultados das questdes levantadas pelas SACs e pelas CRs néao
serem solucionadas pelo proponente do projeto ou de a¢des propostas nao forem
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avalladas como adequadas, nao podera ser emitido nenhum parecer positivo de
validacéo pela equipe de validacao.

As SACs / CRs / SAFs estdo documentadas no capitulo 4.

3.10 Revisao técnica

7z

Antes da apresentacdo do relatério final de validacdo, é realizada uma revisédo
técnica de todo o procedimento de validagdo. O revisor € um técnico
auditor especialista em gases de efeito estufa nomeado para o escopo deste projeto.
O revisor técnico ndo € considerado membro da equipe de verificacdo e, portanto,
nao esta envolvido no processo de decisdo da revisao técnica.

Como resultado do processo de revisdo técnica, o parecer de validacdo e as
avaliacOes de tépicos especificos feitas pelo chefe da equipe de validacdo podem ser
confirmados ou revistos. Além disso, podem ser feitos aperfeicoamentos no relatério.

3.11 Aprovacao final

Apos a revisdo técnica bem sucedida do relatério final, sera feita uma avaliacdo global
(procedimental) por um assessor sénior em relagdo as premissas de credenciamento
da TUV NORD.

Somente apoés esta etapa, o pedido de registro pode ser iniciado (no caso de um
parecer positivo de validagao).
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4 RESULTADOS DA VALIDACAO

Na tabela a seguir estdo resumidos os resultados da analise documental do DCP
publicado, das visitas, das entrevistas e dos documentos de apoio:

Tabela 4-1: Resumo das SACs, CRs e SAFs emitidas

Tépico de Validacao 1)

N° da
SAC

N° da
CR

N° da
SAF

Descricdo geral da atividade do projeto (A)
- Especificacdo do projeto

- Descricdo técnica do projeto

- Participacao

- Contribuicdo para o desenvolvimento
sustentavel

- Aspectos editoriais do DCP

- Tecnologia a ser empregada

Linha de base do projeto, adicionalidade e plano
de monitoramento (B)
- Aplicacdao da metodologia
Limite do projeto
Identificacdo da linha de base
Calculo das redugbes de emissdes de GEE
Emissdes do projeto
Emissdes da linha de base
Vazamento
Determinac¢ao da adicionalidade
Metodologia de monitoramento
Plano de monitoramento
Plano de administracdo do projeto

Durac3o do Projeto / Periodo de crédito (C)

Impactos ambientais (D)

Comentarios das partes interessadas (E)

TOTAL 1 5 1

1) As letras entre parénteses referem-se ao protocolo de validacao
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Tabela 4-1.2: Versao do DCP disponivel em todas as rodadas de avaliacao

Versdo n°® Rodada de avaliagao
DCP versdo 1,0 (publicado) ConclusGes levantadas
DCP versao 2,0 Avaliacdo OED n° 1
DCP versao 3,0 Avaliacdo OED n° 2
DCP versao 4,0 Avaliacdo OED n° 3
DCP versdo 5,0 Avaliacdo OED n° 4

Revisado conforme solicitado do
AND do pais anfitrido, incluindo a
remocdo de uma das PPs (sem
DCP versdo 5,1 relagdo contratual com OED).
Aplicacdo da "Ferramenta para a
demonstragcdo e avaliagdo de
adicionalidade" - v 06.0.0 e ACMO0002 -
DCP versao 6,0 v 13.0.0

As tabelas a seguir incluem todas as SACs, CRs e SAFs solicitadas. Para uma
avaliacdo profunda de todos os itens de validacdo, devem ser utilizados os
protocolos de validacdo (ver anexo 1).

As conclusdes do processo de validacdo estdo resumidas nas tabelas abaixo.

Resultado SAC B1

Classificacéo X SAC [] CR [ ] SAF
Descricdo do O PP escolheu a composicdo de um titulo do governo
resultado brasileiro com 21 anos de maturidade (rendimento de

8,626%) e um prémio de risco global (4,1%) como taxa de

Descreva O | referéncia. O valor total do taxa de referéncia é 12,726%.

resultado de forma
clara abordando o | No entanto, um titulo brasileiro ja possui um prémio de risco
contexto  (secdo, | incluido no seu valor. Entdo, ndo é conservador aceitar que
por exemplo) seja acrescentado um prémio de risco global.

Revise o taxa de referéncia aplicado e os calculos e/ou
comparacdes decorrentes.

Acao corretiva O prémio de risco global foi excluido.

nd Como um projeto de eletricidade apresenta riscos maiores do
Esta secao deve que um titulo do governo, foi acrescentado um prémio de
ser preenchida risco ao rendimento dos titulos. O BNDES (Banco Nacional de
pelo PP. Deve Desenvolvimento Econbmico e Social) € a principal e mais
abordar barata fonte para empréstimos para projetos de

detalhadamente as | infraestrutura no Brasil.
medidas corretivas

realizadas. Assim, o taxa de referéncia escolhido é a composicdo do

titulo do governo brasileiro BRL-2028 (rendimento de 8,85%)
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e um titulo do BNDES (spread direto necessario para o0s
investimentos relacionados a energia renovavel).

Resultado

SACB1

Avaliagao OED n°1

A avaliagdo deve abranger todas
as questées em aberto no anexo
A-1. Em caso de ndo resolugdo,
devem ser adicionadas uma agdo
corretiva e avaliagées do OED (n°2,
n°3etc.).

O PP escolheu a composi¢cdo de um titulo do governo brasileiro
com 17 anos de maturidade (rendimento de 8,85%) e um titulo do
BNDES como um prémio de risco do projeto (com o menor spread
basico necessdrio para os investimentos relacionados a energia
renovavel - 0,9% ao ano), que é considerado adequado pela equipe
de validagdo para o tipo de projeto. O valor total do taxa de
referéncia € 9,75%.

O taxa de referéncia estd de acordo com as exigéncias da
“Ferramenta para demonstracdo e avaliacdo da adicionalidade” -
versdo 05.2, e foi considerado adequado para a analise de
investimento realizada para a atividade do projeto.

No entanto, a decisdo de investimento (06/12/2010) se baseia no
titulo do governo brasileiro (BRL-2028 — 52 emissdo). Esclareca o
motivo pelo qual as emissGes anteriores deste titulo ndo listadas e
consideradas para a decisdo de investimento como valores de
entrada para o taxa de referéncia.

A SAC permanece em aberto

Agao corretiva n°2

Esta segdo deve ser preenchida
pelo PP. Deve abordar
detalhadamente as medidas
corretivas realizadas.

Ha uma mudanga no DCP e no Modelo econémico.

A versdo 5 do DCP adicionou a quarta emissao quarto do titulo com
uma maturidade de 21 anos e um rendimento de 8,626%.

Por isso, com a adicdo do prémio de risco do projeto (0,9%), o novo
taxa de referéncia € 9,526%.

Além disso, todas as mudancas necessdrias foram feitas no DCP e
no Modelo econémico, a fim de ser coerente com o novo taxa de
referéncia.

As secOes de Analise de Sensibilidade e Andlise de Ponto de
Equilibrio também foram atualizadas.
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Avaliagao OED n°2

A avaliagdo deve abranger todas
as questées em aberto no anexo
A-

1. Em caso de ndo resolucdo, devem
ser adicionadas uma ag¢do corretiva
e avaliagées do OED (n° 2, n° 3 etc.).

O uso da quarta emissdo do titulo do governo brasileiro é mais
conservador e mais adequado para ser aplicado na comparacao da
analise financeira da atividade do projeto.

Todas as alteracbes necessdrias nas respectivas secées do DCP e
nas planilhas do Excel foram feitas no mesmo sentido.

Dessa forma, o novo taxa de referéncia é 9,526%, que foi utilizado
para a comparac¢do com a TIR do projeto.

A SAC foi resolvida.

Conclusao

SACB1

Conclusao
Marque a caixa de sele¢Go apropriada

Para ser checada durante a primeira verificagdo periédica
Foi realizada a agdo apropriada

A documentacdo do projeto foi corrigida por analogia
Devem ser tomadas medidas adicionais

O projeto estd em conformidade com as exigéncias

X

Resultado

CR B2

Classificagao

[ ] sAc I | [] sar

Descrigcao do resultado
Descreva o resultado de forma
clara abordando o contexto
(se¢do, por exemplo)

Na secdo B.5, a consideracao séria de MDL no processo de decisdo
esta faltando.

Acao corretiva n°1

Esta segdo deve ser preenchida
pelo PP. Deve abordar
detalhadamente as medidas
corretivas realizadas

Foi adicionada nova informacdo na secdo B.5 para especificar a
discussao sobre a consideragdao de MDL na tomada de decisao.

Avaliagdo OED n° 1

A avaliagdo deve abranger todas

as questbes em aberto no anexo A-
1. No caso de ndo resolugdo,
devem ser acrescentadas agbes
corretivas adicionais e avaliagbes
OED (n° 2, n° 3 etc.)

A consideracdo de MDL no processo de tomada de decisdo agora é
claramente demonstrada na secdo B.5 e pode ser considerada
adequada.

CR foi resolvida

Conclusao
Marque a caixa de selegGo apropriada

Para ser checada durante a primeira verificagdo periddica
Foi realizada a a¢do apropriada

A documentacdo do projeto foi corrigida por analogia
Devem ser tomadas medidas adicionais

O projeto estd em conformidade com as exigéncias

X

Resultado

CR B3

Classificagao

[ | sAc | X cR | [] sAF

Descri¢dao do resultado

Descreva o resultado de forma clara
abordando o contexto (segcdo, por
exemplo)

Na secdo B.5, preencha a sub-etapa 1b de acordo com o titulo,
sendo claro sobre a conformidade com as leis e regulamentos
obrigatérios.
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Agao corretiva n°1
Esta seg¢lio deve ser preenchida
pelo PP. Deve abordar
detalhadamente as medidas
corretivas realizadas

Nova informacdo foi adicionada na sec¢do B.5 para especificar a
conformidade com as leis e regulamentos obrigatdrios.

Avaliacao OEDn° 1

A avaliagdo deve abranger todas

as questdes em aberto no anexo A-
1. No caso de ndo resolugdo,
devem ser acrescentadas agdes
corretivas adicionais e avaliagbes
OED (n° 2, n° 3 etc.)

A conformidade com as leis e regulamentos é claramente
demonstrada na se¢do B.5.

CR foi resolvida

Conclusao
Marque a caixa de sele¢do apropriada

Para ser checada durante a primeira verificagdo periddica
Foi realizada a ag¢do apropriada

A documentacdo do projeto foi corrigida por analogia
Devem ser tomadas medidas adicionais

O projeto estd em conformidade com as exigéncias

X

Resultado

CR B4

Classificacdo

[ ] sAc | X cr | [ sar

Descrigdo do resultado

Descreva o resultado de forma clara
abordando o contexto (segdo, por
exemplo)

Indique a origem das informa¢bes apresentadas no “Fator de
capacidade” e “Horas equivalentes” da planilha do Excel e no
documento “Avaliacdo de recursos edlicos por Barlovento Recursos
Naturales S.L.” estd ausente.

Acao corretiva n°1
Esta seclo deve ser preenchida
pelo PP. Deve abordar
detalhadamente  as  medidas
corretivas realizadas

A informacdo solicitada foi apresentada para OED.

Avaliagdo OED n° 1

A avaliagdo deve abranger todas

as questbes em aberto no anexo A-
1. No caso de ndo resolugdo,
devem ser acrescentadas agbes
corretivas adicionais e avalia¢des
OED (n° 2, n° 3 etc.)

Todas as referéncias e evidéncias de dados utilizados foram
fornecidas.

CR foi resolvida

Conclusao
Marque a caixa de sele¢Go apropriada

Para ser checada durante a primeira verificagdo periédica
Foi realizada a agdo apropriada

A documentacdo do projeto foi corrigida por analogia
Devem ser tomadas medidas adicionais

O projeto estd em conformidade com as exigéncias

X

X

X

Resultado

CR B5

Classificacao

[ ] sAc X cr | []  sAF

Descrigcao do resultado

Descreva o resultado de forma clara
abordando o contexto (segdo, por
exemplo)

Andlise de sensibilidade:

a. Inclua ambas as varia¢des (positiva e negativa) para todas as
variaveis escolhidas;

b. Inclua uma “Andlise do ponto de equilibrio” para avaliar o taxa
de referéncia e porque ele provavelmente ndo serd atingido;

c. Inclua um grafico para demonstrar essa analise.
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Resultado

CR B5

Acdo corretiva n°1
Esta secdo deve ser preenchida
pelo PP. Deve abordar
detalhadamente as medidas
corretivas realizadas

Consulte o DCP revisado e a planilha revista do modelo econ6mico.
Ambos os documentos incluem agora a variacdo completa (positiva
e negativa) para todas as varidveis escolhidas. A “Andlise do ponto
de equilibrio” também foi acrescentada a ambos os documentos.

Na planilha vocé pode ver a aba “Analise do ponto de equilibrio”
para observar as informacdes acrescentadas ao DCP.

Avaliagdo OED n° 1

A avaliagdo deve abranger todas
as questbées em aberto no anexo
A-1. No caso de ndo resolugdo,
devem ser acrescentadas agbes
corretivas adicionais e avaliagbes
OED (n° 2, n° 3 etc.)

A variacdo completa para todos os parametros escolhidos foi
acrescentada a documentacao.

Além disso, uma analise do ponto de equilibrio e sua demonstracgdo
para cada parametro também foram incluidas e demonstram
claramente os pontos de equilibrio.

No entanto, dois pontos necessitam de esclarecimentos:

a. analise critica de O&M: é mencionado que “... esse caso é
impossivel de acontecer...”. Fornega uma justificativa razoavel para
essa diminuicdo ser improvavel; ndo afirme somente que é
improvavel;

b. analise critica do fator de carga da usina: ndo basta mencionar
gue “um parque edlico tipico tem um fator de carga de usina entre
20-40%” [...] “ apoiado pelo caso particular do Brasil que mostra
que o fator de carga da usina (fator de capacidade) da energia
edlica no Brasil é de aproximadamente 30%”. Seja especifico e
explique por que o fator de carga da usina deste projeto nado é
suscetivel de aumentar 10,15%.

CR permanece em aberto

Acao corretiva n°2
Esta seclo deve ser preenchida
pelo PP. Deve abordar
detalhadamente as medidas
corretivas realizadas.

Ha uma nova versdao do DCP; neste documento foi acrescentada
uma explicacdo detalhada de ambas as varidveis (O&M e fator de
carga da usina), a fim de demonstrar que os dois cenarios ndo sao
provaveis de acontecer.

Avaliagao OED n° 2

A avaliagdo deve abranger todas

as questbes em aberto no anexo A-
1. No caso de ndo resolugdo,
devem ser acrescentadas agbes
corretivas adicionais e avaliacbes
OED (n° 2, n° 3 etc.)

A analise critica de O&M e de fator de carga da usina foi revisada e
foram usados documentos publicos e oficiais para dar
fundamentacdo as suposicoes.

CR foi resolvida

Conclusao
Marque a caixa de sele¢Go apropriada

Para ser checada durante a primeira verificagdo periddica
Foi realizada a a¢do apropriada

A documentacdo do projeto foi corrigida por analogia
Devem ser tomadas medidas adicionais

O projeto estd em conformidade com as exigéncias

X
[

X
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Classificagao

[] sAc | X cR | [ ] saF

Descrigcao do resultado

Descreva o resultado de forma clara
abordando o contexto (se¢do, por
exemplo)

Secdo B.6.3: para o calculo ex ante das redugdes de emissdes,
esclareca por que foi usada uma média ponderada de trés anos
para determinar o fator de emissdo da margem operacional de
acordo com a Ferramenta para calcular o fator de emissao para um
sistema elétrico. Uma média ponderada de trés anos somente é
aplicdvel na aplicagdio de margem operacional simples, margem
operacional ajustada simples ou margem operacional média, mas
ndo na analise de dados de despacho.

Acdo corretiva n°1
Esta seg¢lio deve ser preenchida
pelo PP. Deve abordar
detalhadamente as medidas
corretivas realizadas

Ha uma mudanca no célculo ex post das emissdes: s usamos um
ano para calcular o fator de emissdo da margem operacional de
acordo com a “Ferramenta para calcular o fator de emissdo para
um sistema elétrico”. Além disso, a informagdo sobre a margem
operacional foi atualizada com a ultima informagdo disponivel na
Web Page da AND. Essa atualizacdo ndo representard nenhum
problema, porque o fator de emissao é ex post e serd atualizado no
futuro.

Avaliacao OED n° 1

A avaliagdo deve abranger todas
as questbées em aberto no anexo
A-1. No caso de ndo resolugdo,
devem ser acrescentadas ag¢des
corretivas adicionais e avalia¢des
OED (n° 2, n° 3 etc.)

Toda a secdo foi revisada e os dados estdo atualizados agora, e em
conformidade com as exigéncias.

CR foi resolvida

Conclusao
Marque a caixa de sele¢do apropriada

Para ser checada durante a primeira verificagdo periédica
Foi realizada a acdo apropriada

A documentacdo do projeto foi corrigida por analogia
Devem ser tomadas medidas adicionais

O projeto estd em conformidade com as exigéncias

:
:

Resultado SAF D1
Classificagdo [ ] SAC ‘ [ ] Cr ‘ X sAF
Descrigdo do resultado No momento da validacdo, consiste em um projeto
Descreva o resultado de forma clara | completamente novo, portanto, ainda n3o possui licenca

abordando o contexto (segdo, por
exemplo)

ambiental. A licenca de operacdo emitida pela autoridade
ambiental deverd ser solicitada durante a primeira verificacao
para garantir que o projeto cumpra todos os requisitos
ambientais do pais anfitrido.

Acdo corretiva n°1
Esta secdo deve ser preenchida
pelo PP. Deve abordar
detalhadamente as medidas
corretivas realizadas

A licenca ambiental sera apresentada a equipe de verificacdo.
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Avaliagdo OED n° 1

A avaliagdo deve abranger todas
as questées em aberto no anexo
A-1. No caso de ndo resolugdo,
devem ser acrescentadas agdes
corretivas adicionais e avalia¢des
OED (n° 2, n° 3 etc.)

Agdo proposta aceita.

Conclusao
Marque a caixa de sele¢do apropriada

Para ser checada durante a primeira verificagdo periédica
Foi realizada a ac¢do apropriada

A documentacdo do projeto foi corrigida por analogia
Devem ser tomadas medidas adicionais

O projeto estd em conformidade com as exigéncias

[TTTIX
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5 RESUMO DA AVALIACAO DA VALIDACAO

5.1 Descricéo geral da atividade do projeto

5.1.1 Participacao
LOA (Carta de aprovacao)

No momento da conclusdo do presente relatorio, a LoOA da AND do Brasil (pais
anfitrido) estava pendente. Para a AND brasileira, um parecer positivo de validacao &
um pré-requisito para a aprovacao do governo anfitrido e, por isso, a LoA ndo pode
ser considerada na atual fase de validagao.

A LoA do Brasil € necessaria para o pedido da LoA da outra parte (Reino Unido).

De acordo com os requisitos do MDL, na fase de validagdo, uma parte pode ou néo
ter fornecido sua aprovacdo no momento de tornar publico o DCP. A aprovacdo das
partes envolvidas é necessaria no momento da solicitacdo do registro.

O pedido de registro ndo sera apresentado antes das LoAs serem emitidas pelas
respectivas ANDs e verificado pela equipe de validagcdo e consideradas em
conformidade com as regulamentacées do MDL.

Participantes do projeto

As partes envolvidas e os respectivos PPs séo:
Brasil (parte anfitrid): Gestamp Edlica Baixa Verde S.A.;
Reino Unido: CO; Global Solutions International S.A.

A LoA s6 pode ser emitida com um parecer positivo de validacao.

5.1.2 Contribuicdo para o desenvolvimento sustentavel

De acordo com o DCP, a contribuicdo para o desenvolvimento sustentavel da
atividade do projeto sera de trés tipos:

Sustentabilidade ambiental:

Page 24 of 115



Relatdrio de validagéo: Usina Edlica Cabego Preto IV /-\
Programa de certificacdo TUV NORD CERT GmbH JI/CDM

P-No.: 7769 —11/060 ’ WNORD

© aatividade do projeto utiliza recursos de energia renovavel para
geracdo de energia elétrica contribuindo para a reducdo das
emissdes dos GEE;

© a atividade do projeto evita 0 esgotamento dos recursos naturais
limitados, pois a eletricidade € gerada usando recursos
energéticos renovaveis;

© aatividade do projeto ndo causa impacto ambiental negativo
significativo.

Sustentabilidade econdmica e social:

© aatividade do projeto gera emprego e melhoria da renda e das
condicGes de trabalho em areas com baixa oferta de emprego e
mas condic¢des de trabalho;

© aatividade do projeto gera renda adicional aos proprietarios de
terra, pois eles podem desenvolver simultaneamente outra
atividade econbmica , em parte da area;

© a atividade do projeto aumentara a geragdo de eletricidade limpa.

A aprovagdo do governo anfitrido para o desenvolvimento sustentavel s6 sera
confirmada com a emisséao da LoA, que pode ser solicitada apenas com um parecer
positivo de validacéao.

5.1.3 Aspectos editoriais do DCP

A versdo 3 domodelo do MDL-DCP foi corretamente aplicada e o DCP esta
preenchido de acordo com as ultimas orientagdes.

5.1.4 Tecnologia a ser empregada
A descricdo do projeto no DCP estd completa e precisa.

A atividade do projeto proposto € a implementacdo de um parque edlico com 19,8
MW de capacidade total instalada e uma producao anual prevista de 85,709 GWh.

A atividade do projeto consiste em dez turbinas Vestas de 1,8 MW cada, que serao
montadas em torres de aco de 80 metros de altura e um diametro de rotor de 100
metros.

O parque edlico serd interligado a Subestacdo Jodo Camara por uma linha de
transmissao de 25 km.

A tecnologia empregada é ambientalmente segura, limpa e de alta qualidade,
entregue por um fornecedor de peso, a Vestas.

Page 25 of 115



Relatdrio de validagéo: Usina Edlica Cabego Preto IV /\
Programa de certificacdo TUV NORD CERT GmbH JI/CDM
P-No.: 7769 —11/060 I uu NORD

5.1.5 Projetos de pequena escala

N&o aplicavel por tratar-se de um projeto de grande escala.

5.2 Linhas de base do projeto, adicionalidade e plano de
monitoramento

5.2.1Aplicagéo da metodologia

O projeto aplica a metodologia da linha de base e monitoramento ACMO0002 -
"Metodologia de linha de base consolidada para a geracdo de eletricidade em
rede a partir de fontes renovaveis" - versdo 13.0.0 e os instrumentos metodoldgicos:
"Ferramenta para calcular o fator de emissédo para um sistema elétrico" - versao
02.2.1, "Ferramenta para demonstracdo e avaliacdo da adicionalidade" - versao
06.0.0 e "Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e
demonstrar a adicionalidade" - versdo 3.0.1. Todos sdo aprovados, validos e se
encontram no Web site da CQNUMC MDL

Todas as condic¢des de aplicabilidade da ACM0002, versao 13.0.0, séo atendidas e a
atividade do projeto esta de acordo com todas as exigéncias e determinacdes
mencionadas em todas as sec¢des das metodologias aplicadas.

Nenhuma emisséo significativa & esperada do projeto ou do vazamento.

5.2.2 Limite do projeto

Os limites do projeto (geogréaficos e também relacionados as fontes dos gases de
efeito estufa e outros gases) sao fornecidos corretamente no DCP, de acordo com a
secdo B.3 do DCP. A metodologia ndo permite a escolha de quais
fontes/sumidouros de GEE sédo incluidas, e ndo h& outras fontes que sejam
impactadas pelo projeto, que ndo sejam abordadas pela metodologia aplicada.

5.2.3 Identificacdo da linha de base

A descricao da identificagdo da linha de base no DCP é transparente e verificavel.
De acordo com a ACMO0002, versdao 13.0.0, o cenario da linha de base para a
implementacdo de uma nova usina/unidade de energia renovavel (neste caso o
vento) em rede € o seguinte:

“A eletricidade entregue a rede pela atividade do projeto seria gerada de outra forma
pela operacao de usinas de energia conectadas a rede e pela adicdo de novas fontes
de geracdo, que se refletem nos célculos de margem combinada (MC) descritos em
Ferramentas para calcular o fator de emisséo para um sistema elétrico”.
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5.2.4 Célculo das reducdes de emissfes de GEE

O calculo das reducdes de emissdes é feito de acordo com a metodologia aplicada.
Todos os dados ndo monitorados foram corretamente aplicados e os valores foram
comparados com dados publicos disponiveis ou documentos de apoio e séo,
portanto, considerados precisos e conservadores. Os valores para 0S parametros
de monitoramento sdo plausiveis. A estimativa de reducdo de emissbes €
considerada plausivel e conservadora.

5.2.5 Determinacgé&o de adicionalidade

Consideracdo do MDL na tomada de decisdo (se o projeto iniciar antes da
validagcéao)

A decisdo da administracéo foi em 25/08/2010, data em que o pre¢o de compra foi
oferecido estabelecendo a aceitacdo de todas as condi¢cdes e precos para operar 0
parque edlico e gerar energia, seguido pelo primeiro grande compromisso financeiro
que ocorreu em 06/12/2010, data do depésito da Garantia de preco de compra,
correspondente a 5% do investimento total do projeto, exigido pelo governo como
pré-requisito para a concessao da autorizacédo oficial para a implementacdo do
projeto de acordo com as regras estabelecidas no Edital do leilao de energia, no
qual a proposta de compra do projeto para o preco da energia foi o vencedor. Os
PPs revelaram evidéncias (estudos internos e a confirmagdo foram fornecidas por
meio de entrevistas) de que os créditos de carbono tém sido considerados nos
calculos do preco de compra.

Dessa forma, a data de inicio da atividade do projeto é 06/12/2010. As evidéncias
para esta data sdo solidas e a decisao foi séria e feita por pessoal autorizado. A data
de inicio da atividade do projeto € apds 2 de agosto de 2008 e as notificacdes para a
AND brasileira e para a CQNUMC foram enviadas dentro dos 6 meses a partir da
data de inicio do projeto, de acordo com exigéncia do EB49, Anexo 22.

Um cronograma de marcos relevantes foi incluido na se¢éo B.5 do DCP.

Aplicacdo da metodologia / ferramentas metodoldgicas

A adicionalidade foi justificada na secdo B.5 do DCP, em conformidade com os
requisitos da "Ferramenta para demonstracdo e avaliacdo da adicionalidade -
versao 06.0.0", seguindo suas etapas.

Alternativas

As Unicas alternativas consideradas sdo a continuidade da situacdo atual e da
atividade do projeto proposto néo realizada como uma atividade do projeto MDL.

Nenhuma alternativa foi considerada como plausivel pelos PPs.

Anédlise de investimentos
Foi demonstrado na analise de investimentos que a atividade do projeto ndo é a
alternativa mais atraente para os PPs.
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A Ultima versdo do Guia para avaliacado de analise de investimentos (EB62 Anexo 5)
foi aplicada na avaliacdo e o procedimento de célculo estd correto. Todos os
parametros foram avaliados como plausiveis e foram comparados com evidéncias
documentais ou fontes publicas disponiveis.

O procedimento do calculo esta correto e todos os parametros avaliados séo
plausiveis.

Além disso, foi realizada uma andlise da sensibilidade com uma variacdo de -10% a
+10% realizado com os itens investimento total, preco da eletricidade, custos de
O&M, custos de transmisséo e fator de carga da usina, e continua a dar uma TIR
menor do que o taxa de referéncia.

O valor de taxa de referéncia escolhido (titulos do governo brasileiro com 21 anos
de maturidade - com o rendimento mais conservador dentre todos os titulos
emitidos - mais um prémio de risco do projeto - com 0 menor crescimento basico)
foi considerado adequado pela equipe de validacao.

Para uma avaliacdo detalhada, consulte a secdo da lista de verificagdo B.5 e a
Tabela A-3 do Anexo 3.

Andalise de barreiras

N&o aplicavel, pois a andlise de barreiras ndo foi escolhida pelo participante do
projeto.

Andlise de préticas comuns

A regido geografica que foi considerada para analise é o cenario nacional (Brasil), o
que € razoavel as regras do setor de energia sdo as mesmas para todo o pais.

A "Ferramenta para a demonstracdo e avaliacdo de adicionalidade" - versédo 06.0.0 foi
aplicada para avaliar a pratica comum.

Das 2.561 plantas de energia elétrica em operacéo no Brasil, ha 209 dentro da faixa de
9,9 MW e 29,7 MW (- / intervalo + 50% da capacidade instalada da atividade do
projeto), que tinha comegado a operacdo comercial antes de 06/12/2010 (a data de
inicio da atividade do projeto) e ndo em fase de validacdo do MDL ou ja registrado.

Portanto, ha 209 usinas elétricas em operacdo no Brasil semelhante a atividade de
projeto. Assim, N, = 209.

A partir dessas plantas, 201 usam outra fonte de energia que o vento. Assim, Nyt =
201.

Finalmente, como F = 0,038 (ou seja, menor que 0,2), demonstra-se que a atividade
de projeto ndo é uma pratica comum no setor na area geografica aplicavel.
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Resumo

Descrita no DCP e avaliada detalhadamente nos Anexos abaixo, a demonstracéo de
adicionalidade foi baseada na analise de investimentos. A atividade do projeto nao é
a alternativa mais atraente, pois sua TIR é menor que o taxa referéncia escolhido
(taxa do titulo do governo brasileiro com 21 anos de maturidade mais um titulo do
BNDES como um prémio de risco do projeto).

Além disso, a atividade do projeto ndo é uma pratica comum no Brasil.

5.2.6 Metodologia de monitoramento

O plano de monitoramento do DCP esta em conformidade com a metodologia de
monitoramento aplicada, ACMO0002 - versao 13.0.0, e foi avaliado pela equipe de
validagdo como adequado e viavel. Para mais detalhes, consulte a se¢cdo B.6 do
Anexo abaixo.

5.2.7 Plano de monitoramento

O plano de monitoramento no DCP abrange todos os parametros que devem ser
monitorados com relacdo ao limite do projeto em consonancia com a metodologia
de monitoramento, ACMO0002 versédo 13.0.0. Os mecanismos de monitoramento
foram avaliados pela equipe de validacdo, podem ser implementados e sdo viaveis
dentro da concepcao do projeto. Para mais detalhes, consulte a secdo B.6 do
Anexo abaixo.

5.2.8 Plano de gerenciamento do projeto

O plano de administracéo do projeto é adequado para o propdsito do monitoramento
do projeto descrito na secdo B.7.2 do DCP.

5.2.9 Periodo de crédito

A escolha dos sete anos de periodo de crédito renovavel foi feita de forma
inequivoca na secao C.2.2 do DCP e na respectiva planilha de céalculo.

A data de inicio do periodo de crédito é 01/12/2012, mas ndo antes da data
adequada do registro do projeto que € considerado adequado.

5.2.10 Impactos ambientais

Um Relatorio Ambiental Simplificado (RAS) foi devidamente realizado, o qual foi
revisado pela equipe de validacao.

Ndo estad previsto nenhum impacto adverso significativo para esta atividade do
projeto e as medidas mitigadoras, de acordo com o DCP, serdo executadas de
acordo com as atividades requeridas na licenga ambiental final.
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5.2.11 Comentérios das partes interessadas locais

As partes interessadas locais relevantes foram convidadas a comentar a atividade do
projeto, de acordo com a sec¢do E do DCP e em conformidade com as regras da AND
do pais anfitrido.

Nenhum comentario foi recebido.
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6 PARECERDEVALIDACAO

CO2 Global Solutions International S. A encomendou ao Programa de Certificacao
TUV NORD JI/MDL (CP) seu parecer sobre a validacdo do projeto: “Usina Eolica
Cabeco Preto IV ” com relagdo aos requisitos pertinentes ao CQNUMC para as
atividades de projeto MDL, bem como para os critérios para a operacgao,
monitoramento e elaboracdo de relatorios consistentes do projeto. Os critérios da
CQNUMC incluem o artigo 12 do Protocolo de Quioto, as modalidades e
procedimentos para MDL (Acordos de Marrakech) e as decisbes relevantes da
COP/MORP e a Diretoria de MDL.

No decorrer da pré-validacao, foram feitas e resolvidas a contento 01 Solicitacdes de
Acdes Corretivas (SACs) e 05 Solicitagcdes de Esclarecimento (CRs). Aléem disso, foi
feita 01 Solicitacdo de acdo a termo (SAF) que sera checada durante a primeira
verificacao.

A revisdo da documentacdo relativa a concepcdo do projeto e documentos
adicionais relacionados a linha de base e a metodologia de monitoramento; a
investigagéo subsequente de antecedentes, as entrevistas de acompanhamento e a
revisdo dos comentarios das partes, setores interessados e ONGs forneceram a TUV
NORD JI/MDL CP evidéncias suficientes para validar o cumprimento dos critérios
estabelecidos.

As conclusdes podem ser resumidas da seguinte forma:

- O projeto estd em conformidade como todos os critérios relevantes do pais
anfitrido (Brasil) e todas as exigéncias relevantes da CQNUMC para MDL. No
momento da conclusdo da validagdo a LOA esta pendente. Para a Autoridade
Nacional Designada (AND) brasileira um parecer positivo de validacdo é um pre-
requisito para a aprovacao do governo anfitrido, e, por isso, a LoA nédo pode ser
considerada na fase atual de validacao.

- A adicionalidade do projeto é suficientemente justificada no DCP.

- O plano de monitoramento € transparente e adequado.

- O célculo das redugfes das emissdes do projeto € realizado de forma transparente
e conservadora, de modo que a reducdo das emissOes calculada em 227.388
tCO2e pode ser atingida no periodo de 7 anos de crédito renovavel.

As conclusfes deste relatério demonstram que o projeto, de acordo com a sua
documentacédo, esta em conformidade com todos os critérios aplicaveis para a
validacdo. O pedido de registro s6 sera emitido apds a obtencdo das LoAs da
AND do pais anfitrido e das outras partes envolvidas.

Sao Paulo, 18-08-2012 Essen, 18-08-2012
Ricardo Lopes J‘*"?’a

TUV NORD JI/MDL CP Martin Saalmann
Chefe da equipe de TUV NORD JI/MDL CP

validacéo Aprovacéo final
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7 REFERENCIAS

Tabela 7-1: Documentos fornecidos pelo participante do projeto

Referéncia Documento

/COMMON/ | Planilha de analise de Pratica Comum e documentos comprovativos

IEIA/ RAS (Relatorio ambiental simplificado) — Plano Ambiental — Abril/2010

- Decreto n° 2.410 — Declaragéo oficial de impostos ANEEL — 28/11/1997
- Lein® 10.865 — Regras do PIS, PASEP e COFINS — 30/04/2004

- Relacdo das obrigacbes do governo brasileiro com 21 anos de
maturidade - Tesouro Nacional Brasileiro — 2010

- Resolugédo n® 972 da ANEEL — Resolucédo sobre o custo de transmissag
de energia — 19/04/2010

- Confirmacdo do Pregco de compra - Leildo n° 05 / 2010 - Diario Oficial dg
Unido -05/11/2010

[FDleg/

J - Print Screen do Web site da ANEEL - Resultado do Leildo n° 05/2010
- Balanco Energético Brasileiro 2009 — publicado pela EPE / Ministério de
Minas e Energia - 2010
- Plano decenal de expansédo de energia de 2019 — publicado pela EPE
Ministério das Minas e Energia - 2010
- Orientacdes fiscais da Secretaria da Receita Federal do Brasil - Guia de
Impostos Brasileiros
- Inflacdo 1999-2010 - meta e real - Banco Central do Brasil
Dados financeiros:
- Artigo “Economia dos Parques Eo6licos no Brasil”, de J. P. Molly — Revistd
DEWI n° 25 — agosto de 2004
- Artigo “The Worldwide Equity Premium: a Smaller Puzzle” — Elroy
Dimson, Paul Marsh e Mike Staunton — London Business School — 07-04
2006
- Relatério da Divida — O Brasil emite titulos em moeda local ho mercadg

ED/ externo - Tesouro Nacional Brasileiro - Fevereiro de 2007

- Artigo sobre o investimento eélico — Web site da Business News
Americas — 20-05-2009

- Artigo sobre o investimento em parque edlico - Diario do Nordeste -
14/08/2009

- Estudo das fontes de energias alternativas - Engenharia Elétricg
Departamento da Universidade Federal de Minas Gerais — 28/03/2010

- Artigo "Reduzindo o custo de manutencao de turbinas edlicas", de David
Milborrow — Wind Power Monthly — 15/06/2010
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Referéncia

Documento

- Proposta da Vestas 20610-PR-GES-V90-3-V90-1,8-80m — 08-07-2010
- Crédito para Projetos Industriais e Offshore - BNDES - Setembro de 2010

- Artigo sobre investimento em parque edlico — Web site da Lukor —
07/11/2010

- Artigo sobre investimento em parque eolico — “Parque Eodlico no Brasil”
- Contrato de arrendamento de terra

- Carta da Gestamp com a estimativa dos custos baseados em sua
experiéncia -26/11/2010

- Garantia do preco de compra de 5% - confirmacédo do depdsito - Leildo n?
05/2010- 06/12/2010

- Estudo sobre os custos de operacdo e manutencdo de energia edlica

gerada - Energia edlica - Os fatos (WindFacts)

- Custos e precos - Energia edlica - Os fatos - Volume 2 - por Poul Erik
Morthorst

- Propostas de outros fornecedores:
« Proposta da ABB para o transformador — 12/07/2010

« E-mails trocados com a Marsh S.A. sobre as estimativas dos valores
de seguros -19/07/2010

. Proposta da Gestamp para a administracdo da construcao-
01/11/2010

. Proposta comercial da WEG — TRS 217/10 — 08/11/2010

. Projeto da Arruda para a constru¢éo de estradas — 20/11/2010

. Projetos da Arruda para a execucédo das fundagdes — 20/11/2010
. Projetos da Arruda para o centro de controle — 20/11/2010

« Proposta da Becker, Pizzatto & Advogados Associados parg
assessoria juridica — 21/11/2010
« Proposta da GPS para a supervisdo da construgdo — 22/11/2010

« Projetos da Arruda para torres e equipmentos — 22/11/2010

. Contrato de consultoria da FFC para assessoria tributaria —
14/12/2010

. Contrato de consultoria da FFC para um projeto econémico—
14/12/2010

ITIR/ Planilha de célculo do TIR
/LOA/ Carta de aprovacao — ainda indisponivel
/IMOC/ Modalidades de comunicagéo — 07/09/2011

Page 33 of 115



Relatdrio de validagéo: Usina Edlica Cabego Preto IV /-\
Programa de certificacdo TUV NORD CERT GmbH JI/CDM

P-No.: 7769 —11/060 ’ WNORD

Referéncia Documento

Licencas:

0L/ - Licenca preliminar — 2010-036847/TEC/LP-0076 — emitida pelo IDEMA

em 12/05/2010 para a Gestamp Eolica Brasil S. A. — Valido até 12/05/2012
Licenca de Instalacédo-2010-040000/TEC/LI-0063 - emitida pelo IDEMA em
16-02-2011 a Gestamp Eodlica Brasil S.A.

Documento de concepcao do projeto intitulado “Usina Eélica Cabeco Preto IV’
/IDCP/ - Versado 1 (26/01/2011) de 10/02/2011 a 11/03/2011

- Verséo 2,0 (21/06/2011)

- Versado 3,0 (29/07/2011)

- Verséo 4,0 (14/09/2011)

- Verséao 5,0 (09/11/2011)

- Verséo 5,1 (08/06/2012)

- Verséo 6,0 (08/08/2012)

Fator de carga da usina:

Certificacao das medi¢cdes anemomeétricas e certificagdo da Produgéo anual

/PLF de energia — Barlovento Recursos Naturales S.L. — Nov/2010

Evidéncias das consideracdes iniciais e data de inicio do projeto:

- Ata da assembleia geral de constituicdo da Gestamp Edlica
Moxoto S. A. —21/09/2010

- Edital de leildao n° 5/2010 - Outubro de 2010

- Garantia de preco de compra de 5% - confirmacao do depdésito — Leildo n°
5/2010 — 06/12/2010

- Formulario de consideracéo prévia de MDL — 01/10/2010
- E-mail a CQNUMC — Formulario de consideracdes prévias — 25/10/2010

- E-mail & AND - Formulario de considera¢fes prévias — 25/10/2010

/PSD/

- E-mail da AND - Formulario de considera¢@es prévias — 26/10/2010
- E-mail da CQNUMC — Formuléario de consideracdes prévias — 15/11/2010

- Contrato entre a TUV NORD CERT GmbH e a CO2 Global Solutions
International S.A. para validacdo das atividades deste projeto, assinado pelos
clientes em 27/10/2010

Evidéncias do processo de consulta aos interessados:

- Cartas-convite
ISHCP/ _ _ . .
- Confirmac@es de recebimento — Correios do Brasil

/TD/ Prospecto da Vestas — Geradores Edlicos V100 — 1,8 MW

IXLS/ Planilha de calculo de reducéo de emissées
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Tabela 7-2: Documentos de investigacdo de antecedentes e avaliacédo

Referéncia

Documento

ACM 0002: Metodologia de linha de base consolidada para geracdo de

IACMO02/ energia em rede a partir de fontes renovaveis — versdo 13.0.0
ICPM/ Manual da TUV NORD JI / MDL CP (incluindo os procedimentos &
formularios CP)
IGCP/ CQNUMC: Diretrizes para complemento MDL-DCP e MDL-NM
IGT/ Glossario de termos MDL
IPCC-GP/ |IPCC - Diretrizes para as melhores praticas e Geréncia de incertezas em
Inventarios nacionais para gases do efeito estufa, 2000
NIPPC-RM/ | 2006 Diretrizes do IPCC revisadas para inventarios nacionais para gases do
efeito Estufa— Manual de Referéncia
IKP/ Protocolo de Quioto (1997)
IMA/ Decisédo 3/CMP. 1 (Marrakech — Acordo e anexo a decisdo (17/CP.7))
Ferramentas metodoldgicas:
- Ferramenta para calcular o fator de emissao para um sistema elétrico -
versdo 02.2.1
IMT/ - Ferramenta para demonstracéo e avaliagdo de adicionalidade — verséaa
06.0.0
- Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base €
demonstrar a adicionalidade- verséo 3.0.1
- Ferramenta para calcular as emissdes do projeto ou fuga de CO, peld
gueima de combustiveis fosseis - verséo 2.0
[EL/ Legislacdo ambiental:
- Resolugdo CONAMA n° 279/2001
- Lei federal n° 380/2008
- Lei Estadual 272/2004
- Lei Estadual 336/2006
IMVV/ CQNUMC Manual de Validacao e Verificagcdo (Versdo as per EB 55)
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Tabela 7-3: Web sites utilizados

Referéncia Link

Organizacéo

http://www.aneel.gov.br/

http://www.aneel.gov.br/aplic
acoes/editais_geracao/docu
mentos_editais.cfm?ldProgra
maEdital=86

/aneel/
http://www.aneel.gov.br/aplic
acoes/editais_geracao/docu
mentos/Avis0%20de%20Hom
ologacao%?20e%20Adjudicag
ao_Leilao%205-
2010%20(LER)_DOU.pdf

Agéncia Nacional de Energia Elétrica
(Portal)

Edital de leildo n°® 5/2010

Precos de compra do leildo

http://www.bcb.gov.br

http://www.bcb.gov.br/?SELI
CTAXA

/bcb/

Banco Central do Brasil

/cceel http://www.ccee.org.br/

Céamara de Comércio de Energia Elétrica

https://portal.npd.global.reute

fcerl rs.com/site/applist.aspx

Plataforma de terminal hosted Reuters 3000
Xtra

/change/ | http://www.x-rates.com/

Taxas de cambio

http://www.mma.gov.br/port/c
onama/

Iconamal | hitp:/mww.mma.gov.br/port/c

onamal/res/res01/res27901.ht
ml

Conselho Nacional do Meio Ambiente

http://www.co2-
solutions.com/#/brgstmp01/4
546777851

/co2/

CO2 Global Solutions
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Referéncia Link Organizacéao
http://www.mct.gov.br AND do Brasil
IAND/ http://www.mct.gov.br/index.p |[Fator de emissao publicada do SIN
hp/content/view/74689.html
Jeletrobras/ http_://www.eIetrobras.com/er Companhia Nacional de Energia Elétrica -
/main.asp Eletrobras (estatal)
, Empresa de Pesquisa Energética (Balanco
lepel http://www.epe.gov.br Energético Nacional)
[fazenda/ |www.receita.fazenda.gov.br |Receita Federal do Brasil
Igestamp/ tr:;t}tp://www.gestampeollca.co Gestamp Edlica
lidema/ | www.idema.rn.gov.br IDEMA
lipcc/ www.ipcc-nggip.iges.or.jp Publicagbes IPCC
http://www.ons.org.br/home/ Operador Nacional do Sistema Elétrico
fons/ http://www.ons.org.br/historic Historico de geracdo de dados
o/geracao_energia.aspx
lunep/ http://cdmpipeline.org/ Duto UNEP RISO MDL
fcqnumc/ | http://cdm.unfccc.int CQNUMC
/vestas/ | http://www.vestas.com/ Vestas Wind Systems

Tabela 7-4: Relacao de pessoas entrevistadas

Referéncia | Mol* Nome Organizacéo / Fungéo
/IM01/ E | XSr. |Maximo Reija Lopez Gestamp/ Representante no
[]Sra Brasil
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Referéncia| Mol* Nome Organizagao / Fungéao
/IMO1/ E %gr Marcelo Arruda Camara Gestamp/ Gerente de projeto
ra
/IM02/ E/T |XSr |Alejandro Eliud Araizaga |CO2 Global Solutions/
LiSra. | Esquivel Consulto

D Meios de entrevista: (Telefone, e-Mall, visita)
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Al:
A2:

A3:

A4
Ab:
AG:

ANEXO

Protocolo de validacao

Avaliacao da identificacéo da
linha de base

Avaliacado dos paramétros
financeiros

Avaliacao da analise de barreira

Resultado da GSCP

Declaracoes de competéncia dos
membros da equipe
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ANEXO 1: PROTOCOLO DE VALIDACAO

Tabela A-1: Lista de verificagdo das exigéncias

7 TE A (i A Ari P P 3 Concluséo Concluséo
Item da lista de verificagéo (incluindo - Comentarios da equipe de validagdo Ref. | provisoria o
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificac@o e comprovacéao de informacéo, dados e evidéncias)

A. Descricéo geral da atividade do projeto

A.1. Aprovacao

A aprovacao por escrito das partes envolvidas é uma
exigéncia obrigatéria

A.1.1. O projeto forneceu aprovacdes por escrito das| Descrigio: O Brasil é a parte anfitrid. De acordo com o MDL| /AND/ OK | oK
partes envolvidas? (EB 55 Anexo 1, §44) M&P, no estagio de validacédo, a parte envolvida pode ou nédo
ter dado a sua aprovacao na época de tornar publico o DCP.

Indique se a carta de aprovagdo foi recebida, com uma| A aprovagdo das partes envolvidas é solicitada no momento
referéncia clara a documentacao de apoio. de registro da solicitag&o.

Indique se a carta foi enviada ao OED pelos participantes o . L
do projeto ou diretamente pela AND A LoA do Brasil é necessaria para a solicitagcdo da LoA da

outra parte (Reino Unido).

Justificativa das evidéncias: Para a Autoridade Nacional
Designada - AND brasileira, € necessario um parecer positivo
do OED antes da solicitacdo da LoA.

Conclusdo: A LOA sera solicitada se o projeto receber um
parecer positivo.
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Item da lista de verificacéo (incluindo

Comentarios da equipe de validagao

Conclusao

Concluséo

. ~ . S S ~ ~ - ~ A Ref. provisoria | final
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
A.1.2. As aprovacOes sdo emitidas por organizacdes /and/ OK OK
relacionadas como AND no Web site da
CQNUMC MDL?
(EB 55 Anexo 1, 88 44, 47, 48, 49 (b), 49 (C), 53) Veja comentarios em A.1.1 acim.
Indique os meios de validagdo empregados para avaliar a
autenticidade, em caso de duvida se a LoA foi verificada
junto a AND. Descreva em detalhes qual entidade enviou a
LoA para validagéo.
A.1.3. As aprovacdes por escrito confirmam que a| Descricdo: Esta faltando a LoA. Entretanto, o Brasil, pais|/cqnumc/ OK OK
respectiva parte € uma parte do Protocolo de| anfitrido, ratificou o Protocolo de Quioto em 23 de agosto de
Quioto? 2002. A AND brasileira designada para o MDL é a
Comissao Interministerial de Mudanca Global do Clima.
(EB 55 Anexo 1 845, (a))
Justificativa das evidéncias: demonstrada no Web site da
CQNUMC.
Conclusdo: As aprovacdes confirmam que o Brasil ratificou
0 Protocolo de Quioto.
A.1.4. As aprovacbes por escrito confirmam que a /and/ OK OK
participacdo € voluntaria? Veja comentarios em A.1.1 acima.
(EB 55 Anexo 1, 8§45, (b))
/and/ OK OK

A.1.5. A aprovacdo por escrito do pais anfitrido
confirma que o projeto contribui para o
desenvolvimento sustentavel no pais?

(EB 55 Anexo 1, § 45(c))

Veja comentarios em A.1.1 acima.
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Item da lista de verificag&o (incluindo Comentérios da equipe de validagdo Ref st |
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias) ’
A.1.6. As aprovagbes por escrito se referem /and/ OK OK
exatamente ao titulo do projeto no DCP
enviado para registro ou a uma especificacdo| Veja comentarios em A.1.1 acima.
adicional da atividade do projeto, como o
namero da verséo do DCP?
(EB 55 Anexo 1, 845, (d), 50)
A.1.7. As aprovacdes por escrito sdo incondicionais /and/ OK OK
com respeito aos itens A.1.3 a A.1.6? Veja comentarios em A.1.1 acima.
(EB 55 Anexo 1, §846)
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A.18. As |_nformago_es a respeito do~s participantes do Descricdo: Sim, de acordo com a secédo A.3 e 0 Anexo 1, /IDCPI OK OK
projeto relacionadas na se¢do A3 e no Anexo os particinantes do broieto Sao:
1 do DCP estdo em conformidade umas com P P pro) '
2
as outras: e Gestamp Edlica Moxot6 S.A.
(EB 55 Anexo 1, §51)) o CO2 Global Solutions International S.A.
Justificativa das evidéncias: O DCP foi verificado e pode ser
confirmado que ambas as secdes sdo consistentes.
Conclusdo: A informacdo relacionada aos participantes do
projeto esta de acordo com a secdo A3 e 0 Anexo 1.
NOTA INCLUIDOS NO 08/06/2012: Gestamp Edlica S.L. foi
removido como participante do projeto durante o processo de
validacdo na versdo 9.1 do DCP, de acordo com o paragrafo 8
dos Procedimentos para o Processamento e Relatério de
Validacdo de Atividades de Projeto MDL (EB 50 - anexo 48),
uma vez que ndo tem nenhuma relacdo contratual com o OED,
por isso pode ser removido do DCP apresentou para RfReg.
A.19. Todos o0s participantes dos projetos Veja comentarios em A.1.1 acima. Jand/ OK OK
relacionados no documento do DCP foram aprovadog
por, pelo menos, uma parte envolvida?
(EB 55 Anexo 1, 851)
Indique se a participagdo do(s) participante(s) do projeto €
aprovado por uma Parte do Protocolo de Quioto.
Descreva os meios de validacdo empregados para redigir
esta concluséo.
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Item da lista de verificacéo (incluindo

Comentarios da equipe de validagao

Conclusao

Concluséo

. o . L P o X - A Ref. proviséria | final
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
A.1.10.H& outros participantes dos projetos aprovados /AND/ OK OK
mas néo relacionados no documento do DCP? | Veja comentarios em A.1.1 acima.
(EB 55 Anexo 1, §852)
A.1.11. O OED possui alguma relacdo contratual| Descricdo: H& uma proposta assinada para executar a| /PSD/ OK OK

direta com o PP (participante do projeto)?
(EB 55 Anexo 1, 851 e EB 50, Anexo 48, 8§ 7-9)
Verifiqgue se os PPs relacionados no DCP publicado ainda

estdo relacionados no DCP a ser enviado para a
solicitacao de registro.

validacao do Projeto MDL “Usina Edlica Cabeco Preto IV" —
n° 10CDMBR100450 — entre a TUV NORD CERT GmbH
CO2 Global Solutions International S.A. assinada em 27/10/
2010.

Justificativa das evidéncias: € um contrato valido entre o OED
e o PP.

Conclusdo: ha uma relacdo contratual direta entre o0 OED e os
PPs.
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Item da lista de verificag&o (incluindo ~ Comentarios da equipe de validagdo Ref. st |
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
A.2. Contribuicao parao
desenvolvimento sustentavel
Foi avaliada a contribuicdo do projeto para o
desenvolvimento sustentavel.
A.2.1. O pais anfitrio confirmou que o projeto auxilia /and/ OK OK
no desenvolvimento sustentavel do pais?
(EB 55 Anexo 1, 88 125 — 127)
i . . Veja comentarios em A.1.1 acima.
Contém uma declaracdo confirmando se a carta de
aprovacao da AND do pais anfitrido confirmou a contribuicéo
do projeto ao desenvolvimento sustentavel da parte anfitria.
A.2.2. O projeto gerara outros beneficios sociais ou| Descricdo: A visdo dos participantes do projeto sobre a /IDCP/ OK OK
ambientais além da reducdo de emissdo de| contribuicdo da atividade do projeto ao desenvolvimento| /mMo01/
gases do efeito estufa? sustentavel é brevemente descrita na se¢ao A.2.
/IM02/

(EB 55 Anexo 1, §§ 125 — 127)

Descreve outros aspectos positivos ndo relacionados a
reducéo de emisséo de gases do efeito estufa no ambiente.

Além das reducbes de emissdo de GEE, o projeto também
reduzira a dependéncia de combustivel féssil para a geragao
de energia e reduzira a poluicdo causada por ela. Além
disso, aumentard as oportunidades de trabalho para a
populacéo local.

Justificativa das evidéncias: o projeto foi revisado em detalhes,
os locais onde o parque edlico esta localizado foram
inspecionados e a equipe gestora e operacional foi
entrevistada.
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Item da lista de verifica¢&o (incluindo ~ Comentarios da equipe de validagdo Ref. st | e
a orientacdo para a equipe de validagéo ) (justificac@o e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
Concluséo: O projeto cria outros beneficios socioambientais
além das redugbes de emissdo de GEE.
A.3. Aspectos editoriais do DCP
O documento do DCP usado como base para a
validacdo deve ser preparado de acordo com o ultimo
modelo e as orienta¢cdes do Conselho Executivo MDL
disponivel no Web site da CQNUMC MDL..
A.3.1. A dltima versdo do formulario DCP foi| Descricdo: Sim, foi usada a versdo 3 do MDL-DCP. N&o foi|/canumc/ OK OK
utilizada? observada nenhuma divergéncia. IDCP-T/
(EB 55 Anexo 1, 855) Justificativa das evidéncias: 0 Web site da CQNUMC foi usado
para verificar a versdo do DCP com a dultima verséo
disponivel.
Concluséo:foi utilizado o modelo mais recente do DCP.
A.3.2. O DCP foi devidamente preenchido de acordo| Descricdo: 0 DCP foi, em grande parte, preenchido de acordo IDCP/ OK OK
com a(s) orientacdo(6es) mais recente(s)? com as orientagdes do DCP. Algumas mudancas menores| jcqnumc/
foram pedidas e realizadas.
(EB 55 Anexo 1, 88 56, 57) /IGCP/

Justificativa das evidéncias: foram discutidas questdes editoriais
secundarias com os PPs durante a visita ao local e foi feita
uma lista de tais itens no fim da se¢éo 4 deste relatorio.

Conclusdo: na maior parte, 0 DCP foi preenchido de acordo
com a(s) orientacdo(des) mais recente(s).
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Item da lista de verificag&o (incluindo Comentérios da equipe de validagdo Ref st |
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias) ’
A.4. Tecnologia a ser empregada
A validacdo da tecnologia do projeto enfatiza a
engenharia do projeto, a escolha da tecnologia e as
necessidades de competéncia/manutencdo. OED deve
assegurar que seja usada uma tecnologia segura do
ponto de vista ambiental.
A4.1. O DCP contém uma descricio completa,| Descricdo: Sim, é feita uma descricdo abrangente do projeto| /DCP/ OK OK
exata e clara do projeto? nas secoes A.2 e A.4.3 do DCP. A descricdo do projeto €| /aneel/
compativel com o tipo e categoria da atividade do projeto, de
(EB 55 Anexo 1, 88 58, 59) acordo com o item A.4.2 do vo. /imoy/
O DCP deve conter uma descricdo clara da atividade do /IMO2/
projeto que forneca ao leitor um entendimento claro da| Justificativa das evidéncias: para a avaliagdo, a equipe de
natureza precisa da atividade do projeto e aspectos da| validagdo: a) revisou detalhadamente o DCP; b) realizou| /TD/
técnica de sua implantacao.. entrevistas com o pessoal técnico e operacional da Gestamp
Considere os capitulos especiais A.2, A4.2 e A.4.3 (nocaso | € 0S consultores do projeto.
do LSC DCP) para a avaliagéo.
Concluséo: O DCP apresenta uma descricdo completa, clara e
Descreve o processo empreendido para validar a exatiddo| precisa da atividade do projeto.
e a abrangéncia da descricdo do projeto.
Contém a opinido do OED sobre a exatidao e a abrangéncia
da descricéo do projeto.
icd0 esta ituaca . : . . IDCP/ OK OK
A.4.2. A descricdo esta de acordo com a situagao real| pescricso: sim, parece que o projeto sera implantado de acordo
ou (nq caso de projetos em area nao| com 4 descricdo do projeto. /IMO1/
construida), o projeto sera implantado em M0/
conformidade com a descri¢ao do projeto? Justificativa das evidéncias: como é um projeto a ser
implementado em uma area ndo construida, parece que o
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Item da lista de verificacéo (incluindo

Comentarios da equipe de validagao

Conclusao

Concluséo

. ~ . S S ~ ~ - ~ A Ref. provisoria | final
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
projeto sera implantado de acordo com a descri¢cdo do projeto.
Conclusdo: parece que o projeto sera implantado de acordo
com a descri¢do do projeto.
A.4.3. No caso do projeto envolver alteracdo de IDCP/ N/A N/A
processos ou instalagfes existentes, ha uma
descricdo clara disponivel a respeito das| N&o aplicavel, visto que o projeto nao envolve a alteracéo
diferencas entre o projeto e a situacdo prévia| de processos ou instalagfes existentes. E um projeto em area
do projeto? (EB 55 Anexo 1, 88 63, 64) ndo construida.
Descreve as etapas realizadas para validar essa questéo.
A.4.4. A engenharia do planejamento do projeto| Descricdo: sim, 0 projeto € uma nova usina de energia edlica /IDCP/ OK OK
reflete as boas praticas atuais? gue gera energia elétrica usando a energia edlica. J/IMO1/
Considera as especificagcbes do equipamento, experiéncias| No documento do DCP, secado A.4.2, é fornecida a descri¢édo /IM02/
profissionais e literatura (por exemplo, a documentacéo| da  tecnologia. A tecnologia das turbinas edlicas é| /TD/
EU BREF). Descreve o processo empreendido para avaliar | fyndamentada no “know-how” dinamarqués fornecida pela
a engenharia. [EIA/

Vestas, lider mundial, e o planejamento do projeto é
ambientalmente seguro.

Justificativa das evidéncias: a equipe de validacdo pode
verificar as informacfes acima pela inspecdo do local do
projeto, revendo dados técnicos dos geradores de turbina™
e a configuragdo do projeto, assim como o0 o Relatorio
ambiental simplificado™* preparado por terceiros como parte

do processo de licenca ambiental.
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Concluséo: o planejamento do projeto reflete as boas praticas
atuais.
A.4.5. O projeto usa a tecnologia mais avancada ou a| Descrigdo: sim, as turbinas serdo fornecidas por Vestas, que é| /DCP/ OK OK
tecnologia resultaria  em um  melhor| o fabricante lider da tecnologia edlica mundial. As torres, /TD/
desempenho do que as tecnologias| entretanto, serdo fabricadas no Brasil.
comumente usadas no pais anfitrido? Ivestas/
Justificativa das evidéncias: a equipe de validacdo pode
Descreve o processo empreendido para avaliar a| verificar as informagc8es acima pela inspecdo do local do
tecnologia de ponta. projeto, revendo os dados técnicos das turbinas-
geradoras™ e olay-out do projeto e com entrevista ao
gerente do projeto da Gestamp.
Conclusdo: 0 planejamento do projeto usa tecnologia
avancada.
A.4.6. O projeto traz disposicdes para as| Descricdo: sim, 0 contrato de manutencdo das turbinas sera| /DCP/ OK OK
necessidades de manutengdo e treinamento de | assinado com a Vestas ou com outra companhial /Mo1/
formacdo? especializada. Todo o treinamento da equipe de
namutencdo sera feito pela Vestas. A Gestamp possui imoz/
Descreve o processo empreendido para avaliar as| ampla experiéncia internacional na implantagdo e operagao
necessidades de treinamento e manutengao. de parques eolicos.
Justificativa das evidéncias: descritos nas secdes A.4.3 e B.7.2
do DCP e confirmados por entrevistas com representantes
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das PPs.
Conclusdo: Nao foram observadas outras questoes.

A.5. Atividade do projeto em pequena escala
E avaliado se o projeto se qualifica como atividade do
projeto MDL em peguena pequena escala
A5.1. O projeto se qualifica como projeto MDL em IDCP/ N/A N/A

pequena escala de acordo com a decisdo 4 / . - o _

CMP.1, anexo I1? O projeto nao se qualifica como atividade do projeto MDL em

pequena escala.

(EB 55 Anexo 1, 88 135-136 (a))
A.5.2. O projeto usa uma das categorias aprovadas IDCP/ N/A N/A

para pequena escala e metodologia e

ferramenta referidas neste documento?
(EB 55 Anexo 1, §136, (b)) O projeto ndo se qualifica como atividade do projeto MDL em
Verifica, se aplicavel as datas de expiragdo da metodologia. pequena escala.
aplicada. Além disso, leve em consideracdo as orientacdes
gerais em metodologias®, que fornecem as especificaces
da capacidade do equipamento, o desempenho do
equipamento, amostras e outros assuntos relacionados ao
monitoramento.
A.5.3. A atividade do projeto em pequena escala O projeto ndo se qualifica como atividade do projeto MDL em /DCP/ N/A N/A

! http://cdm.unfccc.int/methodologies/SSCmethodologies/approved.htmi
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escala ndo é um componente desmembrado da| pequena escala
atividade do projeto maior?
(EB 55 Anexo 1, 8136, (c))
Descreve as etapas realizadas para validar essa questao.
PI se refere ao Compéndio das orientagcbes deg
desmembramento (EB 54, Anexo 13).
A.5.4. Foi solicitada uma avaliagdo dos impactos /DCP/ N/A N/A
ambientais da atividade do projeto SSC MDL| O projeto ndo se qualifica como atividade do projeto MSL em
proposto pela Parte anfitria? pequena escala
(EB 55 Anexo 1, 8136, (d))
B. Linha de base, adicionalidade e plano de
monitoramento do projeto
B.1. Aplicacdo da metodologia
B.1.1. O projeto aplica uma metodologia MDL| Descricdo: sim, a atividade do projeto aplica a metodologia| /DCP/ OK OK
aprovada e aplicavel e uma versédo vdlida| aprovada ACM 0002, versdo 12.1.0, que é uma metodologia
s - /ACMO002/
dela? MDL valida e aplicavel.
(EB 55 Anexo 1, §65) /egnumc/
Justificativa  das evidéncias: para nos certificarmos de
Descreve os passos utilizados para validar esta questao. que a metodologia aplicada foi aprovada pelo conselho
executivo e o PP escolheu a versdo mais recente, foi
acessada a secdo de metodologias do Web site da
CQNUMC MDK
(http://cdm.unfccc.int/methodologies/PAmethodologies/appro
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ved.html) foi visitada.
Concluséo: 0 projeto aplica uma versao aprovada e aplicavel
da metodologia MDL.
B.1.2. A metodologia MDL aplicada é idéntica a| Descricdo: a metodologia aplicada pelos PPs seguem as| /DCP/ OK OK
versao disponivel no Web site da CQNUMC? estipulacdes da versao disponivel no Web site da CQNUMC. JACMO02
/
(EB 55 Anexo 1, 8865, 70) Justificativa das evidéncias: o DCP foi revisado com relacdo as
Descreva os passos utilizados para validar esta questao.. clausulas da metodologia. /an/umc
Concluséao: as clausulas da versdo publicada foram seguidas.
B.1.3. Foram cumpridos todos os critérios de| Descricdo: a fim de determinar a aplicabilidade do projeto, o| /DCP/ OK OK
aplicabilidade da metodologia, ferramentas| DCP foi revisado e a determinacdo da aplicabilidade foi JACMO02
aplicadas ou qualquer outro componente da| checada de acordo com os critérios fornecidos na secao de /
metodologia? aplicabilidade da metodologia. A informacdo no DCP foi
checada durante a visita ao local para provar que estas /cqn/umc

(EB 55 Anexo 1, 88 66(a)—(b), 68, 71, 76)

Descreve todos os critérios de aplicabilidade relacionados na
metodologia aprovada e os passos dados para determinar
as informacdes contidas no DCP.

informacdes sao validas e refletem a realidade do projeto.

Justificativa das evidéncias:
A metodologia é aplicavel sob as seguintes condicdes:

e Para atividades de projeto de geracdo de energia
renovavel em rede que (a) instalam uma nova usina de
energia em um lugar onde nenhuma usina de energia foi
operada antes da implementacdo da atividade do projeto
(usina em local sem construcéo);
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Conclusao
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Concluséo
final

(b) envolve um aumento da capacidade; (c) envolve uma
melhoria de uma usina existente; ou (d) envolve uma
substituicdo de usina existente.

A atividade do projeto se encaixa na opcgdo (a), pois
consiste na implementacdo de uma nova usina/unidade de
energia edlica.

A atividade do projeto é a instalacdo, aumento de
capacidade, ajuste ou substituicdo da usina/unidade de
um dos seguintes tipos: usina/unidade de energia
hidraulica  (com reservatério de fluxo de agua ou
reservatorio de acumulo de agua), unidade/usina de
energia eodlica, usina/unidade de energia geotérmica,
usina/unidade de energia solar ou usina/unidade de
energia maremotriz.

A atividade do projeto é a instalacdo de uma nova
unidade/usina de energia eolica.

* No caso de aumento de capacidade, melhorias ou
substituicbes (exceto nos projetos de aumento da
capacidade de energia edlica, solar, por ondas ou
energia maremotriz que usam a Opcao 2: na pagina 10
para calcular o parametro EGg;y ): a usina existente
comegou uma operagcdo comercial antes do inicio de um
periodo de referéncia histérica minima de cinco anos,
usado para o calculo das emiss@es da linha de base e
definida na segdo de emisséo da linha de base, e
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final

nenhuma medida na expansdo da capacidade ou
melhorias da usina foi tomada entre o inicio deste
periodo de referéncia histérica minima e 4
implementacédo da atividade do projeto;

N&o aplicavel a atividade do projeto, pois ela consiste de uma
nova usina de energia edlica.

« No caso de usinas hidrelétricas, deve ser aplicadas
umas das condi¢cdes abaixo:
e A atividade do projeto é implementada em um
reservatorio existente, sem alteracdo do volume
do reservatorio; ou

N&o aplicavel a atividade do projeto

e A atividade do projeto é implementada em um
reservatério existente, onde o volume do
reservatorio é aumentado e a densidade da
energia da atividade do projeto, de acordo com
as especificacbes da secdo de Emissbes do
projeto, é maior que 4W/m?% ou a atividade do
projeto resulta em novos reservatorios e a
densidade de energia da usina, de acordo com as
especificacbes da secdo de Emissbes do projeto,
é maior que 4W/m>.

N&o aplicavel a atividade de projeto.

A metodologia néo se aplica:
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Atividades do projeto que envolvem a troca de
combustiveis fésseis para fontes renovaveis de energia
no local da atividade do projeto, desde que, neste caso, a
linha de base possa ser o uso continuo de combustiveis
fosseis no local;

Nao aplicavel a atividade do projeto.

» Usinas de energia de biomassa,;

N&o aplicavel a atividade do projeto..

 Usinas hidrelétricas que resultam em novos
reservatérios ou no aumento da capacidade em
reservatorios existentes onde a densidade de energia
da usina é menor que 4W/m?.

Nao aplicavel a atividade do projeto..

Conclusdo: o projeto preenche todos os critérios de
aplicabilidade da metodologia.
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B.1.4. No caso de um ou mais critérios de Descricio:  ndo aplicavel, pois o projeto atende todas as /IDCP/ N/A N/A

ap||cak_)|l|da~de nao serem atendidos, a equipe condicGes de aplicabilidad’e do ACMO0002. IACMO002/

de validag&o solicitou esclarecimentos, reviséo

ou ajuste_ da m~etodolog|a de acordo com as Justificativa das evidéncias: veja 0os comentarios acima.

Gltimas orientacdes?

Concluséo: ndo aplicavel.

(EB 55 Anexo 1, §§ 72-75) P
B.1.5. O projeto~esté de agqrdo~com toda}s as outras Descricio: No geral, o projeto estd de acordo com a /DCP/ ,A«qué,ar OK

estipulacdes ou solicitagoes me’)nuonadas M| ACM0002. No entanto, todos os resultados encontrados| /Acmo02/| ©&©

todas as secOes da metodologia’ devem ser fechados para se formar um parecer. ok
(EB 55 Anexo 1, § 69, 71)

L » Justificativa das evidéncias: consulte o0s resultados deste

Descreve os passos executados para verificar se a atividade relatério
do projeto proposta atende todas as outras estipulacdes '
e/ou limitacBes possiveis mencionadas em todas as sec¢des Conclusio: It itados | tad
da metodologia selecionada aprovada. oncluséo: consulte os resultados levantados.
B.2. Limites do projeto
Os limites do projeto sdo os limites e fronteiras que
definem o projeto de reducdo dos gases de efeito
estufa
B.2.1. Os limites espaciais (geograficas) do projeto| Descricdo: as fronteiras espaciais ndo séo descritas| /DCP/ OK OK
estéo claramente definidos? precisamente. JACMO02
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final

(EB 55 Anexo 1, 88 67(a), 78—80)

Informa como a validacéo da fronteira geografica foi realizada
com base na revisdo das evidéncias documentadas ou
descrevendo o que vocé viu/observou durante uma visita ao
local.

Justificativa de evidéncias: Os limites estdo claramente
definidos e o diagrama de fluxo na se¢édo B.3 ilustra esse
aspecto

Conclusdo: As fronteiras espaciais e fisicas estdo definidas
claramente no DCP.

B.2.2. Todas as fontes e gases de efeito estufa
incluidos nos limites do projeto estdo de
acordo com o solicitado na metodologia
aplicada?

(EB 55 Anexo 1, 88 67(a), 78-80)

Fornece informacdes sobre como foi realizada a validacédo dos
gases de efeito estufa com base na revisdo das evidéncias
documentadas ou pela descricdo do que foi observado/visto
durante uma visita ao local.

Descricdo: sim, todas as fontes e gases de efeito estufa
incluidos nos limites do projeto estdo incluidos na tabela da
secdo B.3 do DCP, de acordo com a ACM 0002.

Justificativa das evidéncias: 0 DCP teve seus dados cruzados
com as fontes e os gases definidos na ACM0002. Foram
realizadas entrevistas com os representantes dos PPs para
avaliar esse aspecto.

Conclusdo: as fontes estdo em conformidade com a
metodologia aplicada e com a situacgéo real

/IDCP/

/ACM002
/

/IM01/

OK

OK

B.2.3. No caso de a metodologia permitir a escolha
entre uma fonte e/ou gas para ser incluido, a
escolha sera suficientemente justificada e
explicada?

(EB 55 Anexo 1, 88 67(a), 78-80)
Confirma se a justificativa fornecida pelos PPs é razoavel,

com base na avaliacdo das evidéncias da documentacdo
fornecida pelos PPs ou por observac¢ées no local.

N&o aplicavel,
escolhas.

pois a metodologia ndo permite essas

/IDCP/

/ACMO002
/

N/A

N/A
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B.3. Identificagdo da linha de base
A escolha do cenario da linha de base sera validada
com base no fato de a linha de base ser um cenério
provavel, e se a metodologia para definir o cenério da
linha de base for seguida de forma completa e
transparente.
B.3.1. Quais cenarios possiveis de linha de base| Descricdo: a linha de base é determinada de acordo com a| /DCP/ OK OK
foram considerados? metodologia aplicavel e ndo necessita de consideracdes da JACMO02
linha de base alternativa. Consulte a definicdo da linha de /
(EB 55 Anexo 1, 88 67(b), 83) base em B.3.3 abaixo.
Preencha todas as alternativas na tabela A-2
Justificativa das evidéncias: A ACM0002 fornece uma definicédo
de linha de base para a instalacdo de uma nova
usina/unidade de energia renovavel conectada em rede.
Conclusdo: consulte a definicdo de linha de base em B.3.3
abaixo.
B.3.2. A lista de alternativas esta completa? /ACMO002 N/A N/A
/
(EB 55 Anexo 1, 88 67(b), 83) Nao aplicavel, pois a linha de base foi fornecida pelg
metodologia.
Descreva como foi validado, se todas as alternativas sdo
plausiveis e se nenhuma alternativa plausivel foi excluida
da consideracgéo
B.3.3. Como foi identificado o cenario da linha Descricdo: "A eletricidade entregue a rede pela atividade do| /DCP/ OK OK
de base? projeto teria sido gerada de outra forma pela operacdo de /ACMO02

(EB 55 Anexo 1, 88 81-82, 86)

usinas de energia em rede e pelo acréscimo de novas fontes

/
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Descreva o cenario da linha da base escolhido, levando em| de geracdo, de acordo com o0s calculos da margem
consideracdo a tecnologia que seria empregada e/ou| combinada (MC) descritos na "Ferramenta para calcular o
atividades que ocorreriam na auséncia da atividade do fator de emissdo para um sistema elétrico”.
projeto MDL proposto. '
Justificativa das evidéncias: Foi aplicada a definicdo da
ACMO0002
Conclusdo: Foi aplicada a definicdo da ACM0002.
B.3.4. O cenéario da linha de base foi determinado de| Para obter detalhes sobre os estudos sobre a avaliacdo do| /DCP/ OK OK
acordo com a metodologia? cenario da linha de base, consulte a Tabela A-2. JACMO02
/
(EB 55 Anexo 1, 88 82, 87 (e)) [X] A determinacdo foi realizada de acordo com o
Descreva como foi validado, se foi realizada a identificagéo procedimento contido na metodologia aplicada.
do cenéario mais plausivel de acordo com a metodologia
aplicada e com as ferramentas metodologicas aplicadas.| [7] seguintes SACs/CRs foram identificadas em relacéo a
Consulte a tabela A-2.. selecdo do cenério da linha de base:
Descricdo: a linha de base é a eletricidade que seria gerada de
outra forma pelas usinas operacionais conectadas ao
Sistema Interligado Nacional.
Justificativa das evidéncias: foi aplicada a definicdo da
ACMO0002.
Concluséo: o cenario da linha de base foi determinado de
acordo com a metodologia ACM0002.
B.3.5. Foi excluido algum cenario alternativg N&o aplicavel, pois a linha de base foi fornecida pela /DCP/ N/A N/A
plausivel? metodologia.
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final

(EB 55 Anexo 1, § 83)
Descreva como foi validado e se nenhum cenério alternativo
plausivel foi excluido.

/ACMO002
/

B.3.6 O cenéario da linha de base identificado é
razoavel e o cenéario da linha de base foi
determinado usando suposi¢des conservadoras
sempre que possivel, incluindo referéncias
relevantes e as fontes?

(EB 55 Anexo 1, 88 84-86 (a) — (¢))

Descreva se a escolha do cenario da linha de base
identificado é razoavel por meio da validacdo dos principais
pressupostos, calculos e justificativas utilizadas no DCP.
Descreva se foram relacionados, se sao relevantes e se
foram interpretados de forma conservadora no DCP.

Nao aplicavel, pois a linha de base foi fornecida pela
metodologia.

/IDCP/

/ACMO002
/

N/A

N/A

B.3.7. O «cenario da linha de base levou
suficientemente em conta as politicas nacionais
e/ou setoriais relevantes, as tendéncias

macroecondmicas e as aspiracdes politicas?

(EB 55 Anexo 1, 88 85, 87(d))

Descreva se o PP demonstrou que todas as politicas e
circunstancias relevantes foram identificadas e corretamente
consideradas no DCP, de acordo com a orientacdo do
Conselho. . Considere a orientagdo do EB 22 Anexo 3 (em
relacdo as politica E + e E-).

Ndo aplicavel, pois a linha de base foi fornecida pelg
metodologia.

/IDCP/

/ACMO002
/

N/A

N/A
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Item da lista de verificacéo (incluindo

Comentarios da equipe de validagao

Conclusao

Concluséo

. ~ . S S ~ ~ - ~ A Ref. provisoria | final
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)

B.3.8. A determinacdo do cenério da linha de base é /IDCP/ N/A N/A

compativel com os dados disponiveis e com JACMO02

toda a literatura e fontes claramente| . ) ) ) ) /

referenciadas? Ndo aplicavel, pois a linha de base foi fornecida pelg

metodologia.

(EB 55 Anexo 1, § 87(a)—(c)))
Descreva se 0os documentos e as fontes mencionadas no
DCP estéo corretamente citadas e claramente
referenciadas..
B.3.9 O DCP contem uma descri¢cdo verificavel do /IDCP/ N/A N/A

cenario da Il_mla de base |dent|f|_cada, mclumd_o JACMO02

uma descricdo da tecnologia que seria /

empregada e/ou as atividades que ocorreriam| Ndo aplicavel, pois a linha de base foi fornecida pela

na auséncia da atividade do projeto MDL| metodologia.

proposto.
(EB 55 Anexo 1, § 86)
B.4. Determinacao da adicionalidade
A avaliagdo da adicionalidade sera validada com base
no fato de o projeto ser ou ndo um cenario provavel da
linha de base.
B.4.1. Metodologia
B.4.1.1. B.4.1.1. O DCP descreve como o projeto € | Descrigdo: sim, a sequéncia utilizada pelo PP para demonstrar| /DCP/ | SAG OK

adicional e a justificativa de adicionalidade | a adicionalidade do projeto seguiu a abordagem passo a| A~poo2 | B
segue 0s requisitos da metodologia | passo descrita na versdo 5.2 "Ferramenta para demonstracao /
aplicada elou as ferramentas | e avaliagdo de adicionalidade". A adicionalidade foi M)

metodoldgicas?

demonstrada pela analise de taxa de referéncia do calculo da
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Item da lista de verificacéo (incluindo
a orientacdo para a equipe de validacdo )

Comentarios da equipe de validagao
(justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)

Ref.

Conclusao
provisoéria

Concluséo
final

(EB 55 Anexo 1, 88 67(d), 94-95)

Descreva como foi validado, se a |justificativa de
adicionalidade foi realizada de acordo com a metodologia
aplicada elou as ferramentas metodoldgicas.
Posteriormente, direcione a sua avaliacdo sobre a
confiabilidade e a credibilidade dos dados, fundamentacdes
e pressupostos, justificativas e documentagéo fornecida pelo
PP.

TIR do projeto.

Justificativa das evidéncias: o DCP foi revisado em detalhes e
comparado com as evidéncias de apoio.

Conclusio: Nao obstante, foram solicitadas a SAC B1.

B.4.2. Consideracdo do MDL antes do inicio do
pnroieto

B.4.2.1. A data registrada de inicio do projeto esta de
acordo com o glossério de termos do MDL?

(EB 55, Anexo 1, § 104(a))

Avalie porque a data inicial escolhida pode ser considerada
a primeira data em que a implementacéo, construcdo ou
acao real do projeto comegou ou comegara.

Verifigue se nenhuma outra atividade relacionada ao projeto
que aconteceu antes da data de inicio identificada pode ser
considerada como data de inicio. Neste contexto, leve em
consideracao as despesas de infraestrutura foram relevantes
(em termos de custos e importancia para a implementacéo dg
projeto), no contexto especifico da atividade do projeto.

Descrigéo: Sim, como a data de inicio do projeto € 06/12/2010,
gue é a data em que o proprietario do projeto fez o primeiro
grande compromisso financeiro. A Gestamp Edlica Moxoto
S.A. fez um depédsito de Garantia de preco de compra
correspondente a 5% do investimento total do projeto, de
acordo com os requisitos do leildo brasileiro.

Justificativa de evidéncias: A data de inicio indicada no DCP e
as evidéncias foram verificadas em relacdo a definicdo do
Glossario de Termos.

Concluséo: A data de inicio do projeto esta de acordo com o
Glossario de Termos de MDL.

/DCP/
/PSD/
IGT/

/IM01/
/FD/

OK

OK
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Item da lista de verificag&o (incluindo Comentérios da equipe de validagdo Ref st |
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias) ’
B.4.2.2. Caso a data de inicio do projeto seja 2 de| Descricdo: A data de inicio do projeto sera apos 02/08/2008.| /DCP/ OK OK
agosto 2008 ou apos, o PP informou a AND e| Por isso, foi enviada uma notificacdo formal da intencao de /IMO1/
a CQNUMC sobre a intengdo de solicitar o| prosseguir com a implementacdo do projeto, tanto para a
estado do MDL? AND local quanto para a CQNUMC em 25/10/2010, antes da| /PSD/
data da decisdo de investimento.
(EB 55 Anexo 1, §§ 99-101) fegnumc/
Descreva se tal notificagéo foi fornecida pelos participantes| Justificativa das evidéncias: durante a visita ao local foi
do projeto dentro de seis meses da data de inicio da| fornecida a confirmacdo do recebimento da carta enviada
atividade do projeto; se ndo, sera determinado que o MDL| para a AND local e a carta resposta para a AND e, também o
ndo foi seriamente considerado. Web site do CQNUMC foi consultado confirmando a
comunicacao formal para esta organizagao.
Conclusdo: a intencdo de solicitar o estado do MDL foi
corretamente comunicada a CQNUMC e a AND local.
B.4.2.3. No caso da data de inicio do projeto sef /DCP/ N/A N/A
anterior a data de inicio da validagéo 2 Agosto de 2008, nzg aplicavel, pois a data de inicio do projeto é em 2010.
o incentivo do MDL foi seriamente considerado e 0§
detalhes sdo no DCP?
(EB 55 Anexo 1, 88 100, 102)
Descreva se a evidéncia para apoiar tal consideracdo é
adequada e claramente descrita no DCP.
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a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias) ’
B.4.2.4. Como e quando foi tomada a decisédo de Descri¢do: a decisdo de prosseguir com o projeto foi tomada| /DCP/ OK OK
prosseguir com o projeto? em 25/08/2010, exatamente na data em que o prego de
Descreva as medidas tomadas para validar a data de inicio. | compra foi oferecido estabelecendo a aceitacdo de todas as /PSD/
condicbes e precos para operar o parque eodlico e gerar| /IMO1/
energia. A deciséo foi entdo confirmada com o deposito de
Garantia de preco de compra, ou seja, a decisdo do /FD/
investimento, em 06/12/2010.
Justificativa das evidéncias: Isso pode ser evidenciado pelos
documentos e entrevistas.
Conclusdo A decisdo da administracdo foi tomada em
25/08/2010, seguida pelo primeiro compromisso financeiro
em 06/12/2010.
B.4.2.5. A data de inicio do projeto é coerente com| Descri¢do: Sim, a data de inicio do projeto é a data do primeiro| /DCP/ OK OK
as evidéncias disponiveis? grande compromisso financeiro e ndo ha evidéncias para
apoiar esta. Um depoésito de Garantia de Preco Licitacao, /PSD/
(EB 55 Anexo 1, 8§ 102) correspondente a 5% do investimento total do projeto é a data| /IM01/
Descreva as evidéncias avaliadas em relacdo a| de inicio do projeto e foi apresentado a equipe de validagéo.
consideracéo prévia do MDL (se necessario). Descreva se a L A . . IFDI
evidéncia para apoiar tal consideracio esta adequada e Justificativa das ewde_nmas: Isso pode ser evidenciado pelos
claramente descrita no DCP. documentos e entrevistas.
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Item da lista de verificacéo (incluindo

Comentarios da equipe de validagao

Conclusao

Concluséo

. ~ . S L ~ - ~ A Ref. proviséria | final
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
Concluséo: A data de inicio do projeto esta de acordo com as
evidéncias disponiveis.
B.4.2.6. A decisdo de prosseguir com o0 projeto foi| Descricdo: sim, o pregco de compra foi oferecido por uma| /DCP/ OK OK
tomada por uma pessoa que tem autoridade| pessoa qualificada e autorizada.
para fazé-lo? /PSD/
Justificativa das evidéncias: todos os documentos do Ministério| /1M01/
(EB 55 Anexo 1, § 102(a)) de Minas e Energia e da ANEEL, com a ratificacdo do leildo
Descreva as medidas tomadas para validar esta questao. e a autorizacdo para a operagdo, foram apresentados e
verificados pela equipe de validacéo.
Conclusdo: a decisdo foi tomada por uma pessoa com
autoridade para fazé-lo.
B.4.2.7. Como o MDL foi considerado no processo | Descrigdo: de acordo com a descri¢cdo da etapa 4 da secdo| /DCP/ cRB2 OK
decisério? B.5, nenhum parque edlico no Brasil ou atividade do projeto
EB 55 A 1 §102 foi desenvolvido sem os incentivos do programa PROINFA. /PSD/
( nexo L, ) Como o PROINFA ndo estava disponivel para a atividade do| /IM01/

Descreva porque a MDL foi um fator decisivo no processo
decisorio.

projeto, e o projeto ndo é financeiramente atraente de acordo
com a descricdo da etapa 2 da secdo B.5, os beneficios do
MDL sao necessarios para melhorar a TIR e, portanto, a
atratividade financeira do projeto.

Justificativa das evidéncias: Representantes do PP afirmaram
gue os beneficios do MDL foram essenciais para o célculo
do preco de compra vencedor feita pelo PP no leildo, no qual
0 projeto foi executado em comparacdo com projetos com
outras fontes que ndo fossem a energia eolica.
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Item da lista de verificagao (incluindo ~ Comentarios da equipe de validagdo Ref. e |
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
Concluséo : No entanto, foram feitas a solicitacdo CR B2.
B.4.2.8. As evidéncias fornecidas provam sem davida| Descricdo: Sim. A decisdo de administracdo ocorreu em| /DCP/ OK OK
gue acdes continuas e reais foram tomadas| 25/08/2010, e a data de inicio da atividade do projeto foi em /PSD/
para assegurar o estado de MDL? dezembro de 2010. A AND e a CQNUMC foram notificadas em
25/10/2010 sobre a intengdo de buscar o status MDL; o contrato de| /IM01/
(EB 55 Anexo 1, § 102; EB 49 Anexo 22, § 7) validacdo com a TUV foi assinado em 27-10-2010.
: ’ : /cgnumc/
Justificativa das evidéncias: a data de inicio da atividade do
projeto € apos 02 Agosto de 2008 e as notificagbes foram
enviadas dentro de 6 meses da data de inicio do projeto, de
acordo com exigéncia do EB49, Anexo 22. Todos os
documentos relacionados foram verificados.
Concluséo: o projeto esta em conformidade com 0s requisitos
da EB49, anexo 22.
B.4.2.9. A lacuna de evidéncias documentadas para| Descri¢do: Sim, veja 0 comentario logo acima. /DCP/ OK OK
garantir o estado do MDL é menor que 3 /PSD/
anos e as evidéncias relevantes para| Justificativa das evidéncias: veja 0 comentéario acima. Todas as
fundamentar as medidas tomadas sdo| evidéncias sdo aceitaveis. /IMO1/
aceitaveis, confiaveis e completas?
Conclusdo: As lacunas entre a data de inicio do projeto e os
(EB 49 Anexo 22, § 8) marcos importantes do MDL sé&o de apenas alguns meses e
as evidéncias sao aceitaveis.
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Item da lista de verificacéo (incluindo

Comentarios da equipe de validagao

Conclusao

Concluséo

. o . L P o X - A Ref. proviséria | final
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)

B.4.2.10. A implementacdo do projeto cessou apos o /DCP/ N/A N/A

seu inicio e a implementacdo recomecou

apos a consideracédo do MDL?
(EB 51 Anexo 58, §7) N&o aplicavel a atividade do projeto.
Descreva as razfes para a interrupgdo do projeto e explique
porgue o incentivo do MDL foi necessario para recomecar a
implementacao.
4.2.11. O envolvimento do MDL na deciséo pode ser | Descricdo: se hdo houvesse a possibilidade dos beneficios do| /DCP/ cRB2 OK

avaliado como importante? MDL, é razoavel supor que o prego ndo seria aquele do preco IPSDI

de compra (preco vencedor), e provavelmente o resultado do

(EB 55 Anexo 1, § 104(b)—(c)) leildo seria diferente, ou seja, o projeto ndo seria vencedor.| /IM01/

Descreva se o projeto seria realizado sem o incentivo do
MDL ou néo.

Isso significa que o PPA, a longo prazo, a um preco fixo ndo
estaria disponivel, o que por sua vez faria o financiamento do
projeto bastante improvavel, pois sem um fluxo de caixa
razoavelmente  confiavel seria muito dificil  obter
financiamento para o projeto. Além disso, sem a renda do
MDL demonstrou-se que 0 projeto ndo é financeiramente
atraente, pois sua TIR esta abaixo do taxa de referéncia.

Justificativa das evidéncias: a planilha financeira e as
evidéncias de apoio correspondentes foram revistas em
detalhe e a TIR do projeto sem o MDL é baixa para que o
projeto seja considerado atraente. Nenhum projeto de escala
semelhante foi desenvolvido no Brasil sem o incentivo do
Programa PROINFA e/ou MDL. Pode-se admitir
razoavelmente que a renda do MDL foi essencial para
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Item da lista de verificacéo (incluindo

Comentarios da equipe de validagao

Conclusao

Concluséo

k " . g . L 5 B - - o Ref. proviséria | final
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
o célculo do preco mais baixo de energia oferecida no leildo
de energia; foi também fundamental para vencer e ter o direito
de assinar um PPA de longo prazo (20 anos) com o governo, 0
gue reduz significativamente os riscos do projeto e permite
financiamento bancario da maior parte do investimento total.
Conclusdo: 0 envolvimento do MDL na decisdo € considerado
importante.
No entanto, foi solicitada a CR B2.
B.4.3. ldentificacdo de alternativas — etapa 1
(no caso de projetos de pequenas escalas, ignore as
etapas 1 e 2.)
B.4.3.1. A lista de alternativas contém a situacao| Descricdo: a lista de alternativas contém a situacéo atual, as| /DCP/ OK OK
atual? O projeto ndo desenvolvido como| atividades do projeto ndo desenvolvidas como um projeto
. ~ . Lo /ACMO002
um projeto de MDL, bem como todas as| MDL, a mesma geracao de energia por uma central elétrica /
outras alternativas viaveis de| usando combustiveis fosseis e a mesma geragao de energia M)

fornecimento da producdo ou servigos
serdo supridas pelas atividades do
projeto MDL proposta?

(EB 55 Anexo 1, §§ 105-107)
Descreva as etapas realizadas para validar este resultado
com base em seu conhecimento local e setorial.

por centrais elétricas utilizando outras fontes renovaveis (p.
ex.: uma pequena central hidrelétrica).

Justificativa das evidéncias: o DCP apresenta todas as
alternativas.

Conclusédo: a lista de alternativas contém a situagdo atual e
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Item da lista de verificacéo (incluindo
a orientacdo para a equipe de validacdo )

Comentarios da equipe de validagao
(justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)

Ref.

Conclusao
provisoéria

Concluséo
final

as atividades do projeto ndo desenvolvidas como um projetg
de MDL, juntamente com as alternativas de geracdo dag
mesma energia pelo uso de outras fontes. Sem as vantagens
dos MDL, os Participantes do projeto (PP) afirmam que @
projeto ndo poderia ser desenvolvido.

B.4.3.2. Todas as alternativas realistas foram
identificadas para o projeto?

(EB 55 Anexol, 88 105-107)

Descreva se a lista de alternativas é aceitavel e completa.
Descreva como foi comprovado se as alternativas sé&o
realistas

Descrigéo: como a diretriz é fornecida diretamente pela
ACMO0002 a selecdo das alternativas ndo é necessaria. Por
outro lado, todas as alternativas possiveis de mercado para a
geracdo de eletricidade deveriam ser relacionadas, como
centrais termoelétricas baseadas em energia hidraulica,
biomassa e combustiveis sélidos, etc. Os Participantes do
projeto consideraram todas as alternativas, mas como a
geracao de energia pelo uso de combustiveis fésseis ndo esta
entre suas atividades principais, e devido ao tamanho das
atividades do projeto, a usina hidrelétrica s6 poderia ser uma
alternativa viavel se fosse considerado um grupo de mini-usinas
hidrelétricas ou uma grande usina, elas ndo foram consideradas

realistas para as atividades do projeto.

Justificativa das evidéncias: o DCP apresenta todas as
alternativas e justificativas. Além disso, a metodologia
aplicada foi verificada.

Conclusdo: as alternativas realistas representam a situacao
atual e as atividades de projeto ndo consideradas como um
projeto de MDL.

/IDCP/

/ACMO002
/

N/A

N/A
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B.4.3.3. Todas as alternativas identificadas estéo de | Descricdo: todas as alternativas descritas no DCP estdo de| /DCP/ OK
acordo com a legislagéo vigente? acordo com as leis e normas vigentes. Janeel/

(EB 55 Anexo 1, 88 106(c)) Justificativa das evidéncias: foram verificadas as normas da /idema/

Descreva as etapas realizadas para validar esta questéo. ANEEL, IDEMA e CONAMA. /

Cite a legislacao. con/ama

Conclusdo: todas as alternativas descritas no DCP estdo de
acordo com as leis e normas vigentes. No entanto, foi solicitada [EL/
aCR B3.

B.4.4. Andlise de Investimento - etapa 2

No caso da anadlise de investimento de acordo com a
Etapa 2 for escolhida para justificar a adicionalidade, o
Anexo 2 “Avaliagdo dos de parametros financeiros”
deve ser usado para prover detalhes adicionais do
célculo dos parametros.

B.4.4.1. O DCP fornece evidéncia de que o projeto| Descricdo: No DCP, uma andlise de taxa de referéncia é a| /DCP/ Ainda- OK
ndo seria a alternativa econbmica ou| base da determinacdo da adicionalidade e a TIR do projeto /ED/
financeiramente mais atrativa ou exequivel| é o indicador escolhido. De acordo com o esbog¢o do DCP, ok
sem o0s rendimentos de vendas dos|a TIR esta abaixo do padrdo e, portanto, ndo é a
Certificados de reducdo de emissbes| alternativa financeiramente mais atrativa. Entretanto, uma
(RCE) ? constatacdo foi levantada e necessita ser concluida antes

de se formar um parecer.

(EB 55 Anexo 1, §108)

Justificativa das evidéncias: A constatacdo levantada necessita

ser concluida para se formar um parecer.

Conclusdo: Consulte todas as constatacdes apresentadas
nesta secao.

B.4.4.2. Foi escolhido um método de andlise Descricdo: a abordagem escolhida para demonstrar a /DCP/ OK OK

apropriado para o projeto (analise | ggicionalidade do projeto é a Andlise de taxa de referéncia| /TA/

simples de custo, analise de comparagao | (gpcao I1l), que foi considerada adequada.
de investimento ou analise de taxa de

referéncia)?
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Item da lista de verificacéo (incluindo

Comentarios da equipe de validagao

Conclusao

Concluséo
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a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
(EB 55 Anexo 1, § 108; EB 39 Anexo 10) Justificativa das evidéncias: as atividades do projeto geram
Descreva porque o método de andlise selecionado é| beneficios econémicos com a venda de energia. Portanto,
apropriado em fungéo das consideracdes de rendimentos e| a andlise simples de custo (opcéo I) ndo pode ser usada.
custos Qotenciais, alternativas ,de_ projeto e valores de taxa| A anélise de taxa de referéncia (opcéo Ill) é adequada e o
de referéncia potenciais disponiveis. melhor método para demonstrar a adicionalidade para um
projeto implementado com o Unico objetivo de geracdo de
energia para comercializagdo. O DCP foi verificado
mediante a ferramenta aplicada.
Concluséo: a Andlise de taxa de referéncia foi
adequadamente escolhida como método de analise.
B.4.4.3. Estd disponivel uma planilha do Excel| Descricdo: um documento tipo planilha do Excel visualizavel| /DCP/ cRB4 OK
clara, visualizavel e desprotegida para o| e desprotegido foi disponibilizado para o grupo de validacao IED/
célculo do investimento? e foi revisado com relacdo a clareza e acesso aos calculos
e dados. /FDleg/
(EB 55 Anexo 1, § 110; EB 51, Anexo 58, § 8) IXLS/

Descreva as etapas realizadas para validar esta questao.

Justificativa das evidéncias: veja abaixo.

Concluséo: Entretanto, foi solicitada a CR B4.
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B.4.4.4. %vgg{ilr%%%tssﬁg;g?eo gar;r:poanggsevig: Descri¢éo: 0 per,iodo de apélise de investimento cons~idera /DCP/ OK OK
técnico das atividades do projeto ou, no 20 anos, que € a duragap do contrat(_) para geragao de IED/
caso da escolha de um perfodo me’nor energia e o tempo_ de vida das turbinas indicado pelo IFDleg/
estdo incluidos os valores reais dos ativoé fc_)rnecedor _do equipamento (Ve_stgs), como o tempo de

L . . vida operacional esperado das atividades do projeto. /TD/
das atividades do projeto no final do
perlodo da a_nallse de investimento (como Justificativa das evidéncias: de acordo com as normas /f;slzenda
influxo de caixa)? contabeis brasileiras, os ativos serdo totalmente
] depreciados antes do periodo de analise. Além disso, o

(EB 55 Anexo 1, § 109; EB 51 Anexq o8 § 3-4) ] tempo de vida de 20 anos das turbinas edlicas € indicado

Descreva como o tempo de vida util técnico/periodo o

escolhido para o célculo do(s) parametro(s) financeiro(s) é pelo fornecedor Vestas.. Foram verificadas as normas do

revisado e quais documentos foram utilizados no curso da Depart.amento da Receita Federal e os dados tecnicos

revisio. Descreva ainda o procedimento usado para | fornecidos pela Vestas.

verificar a inclusdo de um valor potencial justo.

Concluséo: o periodo de avaliacéo é de 20 anos e reflete o
tempo de vida util das turbinas edlicas, estando de acordo
com o PPA de longo prazo a ser assinado para o projeto.

B.4.4.5. O tempo (rest_ante) de vida técnica do§ DCP/ N/A N/A

equipamentos existentes ou do projeto esta

de acordo com a orientagdo da Ferramenta|

para  determinar 0 tempo de vida Nao aplicavel as atividades do projeto.
remanescente do equipamento?

(EB 50 Anexo 15)
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B.4.4.6. O valor justo é calculado de acordo com as| Descricdo: 0 periodo de analise é conservador (20 anos) e| /DCP/ OK OK
normas contabeis locais (se existentes) ou| esta de acordo com o EB51 Anexo 58. Todos os ativos /FDleg/
pela melhor prética internacional? estardo completamente depreciados antes do final do
periodo de 20 anos, de modo que o valor contabil serd nulo| /XLS/
(EB 55 Anexo 1, 8 109; EB 51 Anexo 58, § 4) de acordo com as normas contabeis locais e, por isso, ndo
foi considerado nenhum valor justo.
Estabeleca as normas contabeis aplicadas para o célculo do
valor justo e descreva porque elas sdo aplicaveis nas| Justificativa das evidéncias: de acordo com as normas
circunstancias especificas do projeto. Descreva potenciais| contabeis brasileiras, os ativos serdo totalmente amortizados
discrepancias entre as normas e o procedimento aplicado| antes do final do periodo de anélise. Portanto, nenhum valor
para o calculo do valor justo. justo é considerado e uma depreciacéo integral acontecera
em 20 anos, pois este € o tempo de vida util do
equipamento principal indicado pelo fornecedor.
Conclusdo: O valor justo esta de acordo com normas
contébeis e com a garantia do fornecedor.
B.4.4.7. O valor contébil, bem como as expectativas| Descricdo: O periodo de analise é conservador (20 anos) e| /DCP/ OK OK
de lucros e potenciais prejuizos estdo| estd de acordo com o EB51 Anexo 58. Todos os ativos IFDleg/
incluidos no célculo do valor justo? estardo completamente depreciados antes do final do
periodo de 20 anos, de modo que o valor contabil serd nulo| /XLS/
(EB 55 Anexo 1, § 109; EB 51 Anexo 58 §4) de acordo com as normas contabeis locais e, portanto, ffazenda
nenhum valor justo foi considerado. /
Justificativa das evidéncias: Os regulamentos da Secretaria da
Receita Federal foram verificados.
Conclusdo: Ndo ha lucro ou perda potencial incluido no calculo
do valor justo.
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B.4.48. A depreciagdo e outros itens ndo| Descricdo: ndo aplicavel, pois o projeto usa lucro nulo| /DCP/ N/A N/A
relacionados com a liquidez sdo agregados| (presumido) para o calculo do imposto de renda, imposto de IFDleg/
a renda liquida com o objetivo de calcular o| renda adicional e contribuig&o social.
indicador financeiro? ffazenda
Justificativa das evidéncias: de acordo com a legislacdo /
(EB 55 Anexo 1, § 109; EB 51 Anexo 58 85) tributaria, os impostos mencionados acima séo calculados
com base no lucro presumido da receita total. Portanto, a
depreciacdo ndo impacta o fluxo de caixa, ja que os tributos
seriam calculados com base na venda bruta. Os
regulamentos do Departamento da Receita Federal foram
verificados.
Concluséo: N&o aplicavel, pois a depreciagdo ndo tem
gualquer impacto no fluxo de caixa e no célculo da TIR. Além
disso, o taxa referéncia é a TIR pré-imposto.
B.4.49. A taxacdo é excluida na andlise de| Descricdo: A taxagao € excluida da analise de investimento. /DCP/ OK OK
investimento ou o taxa de referéncia sera TD/
utilizado comparacdes pés-taxacdo? Justificativa das evidéncias: A planilha de calculo da TIR foi
verificada. Para mais detalhes sobre o padréo, consulte a| /TIR/
(EB 55 Anexo 1, § 109; EB 51 Anexo 58 85) avaliacdo na Tabela A-3, Anexo 3.
Conclusdo: A taxacdo €é excluida e o taxa referéncia é
adequado para a andlise pré-taxacao.
B.4.4.10. Os valores de entrada usados na analise| Descricdo: sim, todos os dados de entrada eram validos na /DCP/ CRB4 OK
de investimento foram validos e| época da decisdo de administracdo, marcada pela data do
aplicaveis na hora da decisdo de| leildo de energia quando o preco de compra foi apresentado| /FD/
investimento? pelos proprietérios do projeto. TIR/
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Comentarios da equipe de validagao

Conclusao

Concluséo

k " . g . L - . . Ref. proviséria | final
a orientacdo para a equipe de validagéo ) (justificac@o e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
(EB 55 Anexo 1, § 109, 112; EB 51 Anexo 58 86) Justificativa das evidéncias: todos os dados de entrada estdo
Caso a referéncia dos valores de entrada seja o Relatério de| claramente referenciados na planilha do Excel. A planilha de
es‘“?io ge eﬁﬁguéb]['if;?zi g;sci))'Fdsescge‘;adggggofcgogﬂ?g;it?r?] Jue| calculo da TIR e todos os documentos referenciados nos
geljoae scl)inc():igntemente curtgo de modo a ser improvavel que os Dados financeiros foram verificados.
valores tenham se modificado significativamente. Além disso, .
confirme a precis&o dos valores no FSR e do DPC. Concluséo: No entanto CRB4 foi levantada.
B.4.4.11. O fator de carga da usina (PLF) foi| Descricdo: o fator de carga da usina (PLF) foi determinado| /DCP/ cRB4 OK
escolhido de forma conservadora, levando| através de certificacdo de um terceiro”™". TIR/
em conta que o PLF pode ser diferente na
estrutura da demonstragao de | Justificativa das evidéncias: como o fator de carga da usina foi| /PLF/
adicionalidade e no célculo da redugédo de| determinado através da certificagédo de um terceiro, de acordo Jeqnume
emisséo (ER) ex ante? com o EB-48 Anexo 11, este valor foi usado na deciséo de /
administracdo para a definicdo do preco. A Certificacdo de
(EB 48, Anexo 11) medicbes anemomeétricas e a Certificacdo de producao anual
de energia foram verificadas.
Conclusédo: o PLF foi escolhido em acordo com EB-48, Anexo
11. No entanto, foi solicitada a CR B4.
B.4.4.12. No caso da TIR do projeto, os custos das| Descricdo: Sim, 0s custos de despesas de financiamento séo /DCP/ OK OK
despesas de financiamento (reembolso de| excluidos do calculo da TIR do projeto., IXLS/
empréstimo e juros) sdo excluidos do
calculo da TIR do projeto? Justificativa das evidéncias: Os célculos da TIR foram| /TIR/

(EB 55 Anexo 1, 8 109; EB 51 Anexo 58 8§9)

verificados.

Conclusdo : Os calculos da TIR foram elaborados de forma

apropriada.

Page 74 of 111




Relatério de Validagao: Usina Edlica Cabeco Preto IV

TUV NORD CERT GmbH JI/MDL Certification Program
P-No.: 7769 — 11/060

~

TuV NORD

Item da lista de verificacao (incluindo
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Ref.

Conclusao
provisoéria

Concluséo
final

B.4.4.13. Nos casos nos quais um taxa de referéncia
pos-imposto é aplicado, assegure-se de
gque O0s juros reais pagaveis sejam
considerados no calculo no imposto de
renda.

(EB 51 Anexo 58 811

Conforme orientacdo, recomenda-se selecionar um padrdo poés
impostos a fim de descrever as etapas adotadas na avaliagédd
desta exigéncia

N&o aplicavel, pois foi aplicado uma taxa de referéncia pré-
imposto.

/IDCP/

N/A

N/A

B.4.4.14. No TIR sobre o patriménio liquido: a parte
do custo de investimento que é financiada
pelo patriménio liquido é considerada pelo
fluxo de caixa liquido e a parte financiada
pela divida € excluida na saida do caixa
liquido?

(EB 55 Anexo 1, 8 109; EB 51 Anexo 58, § 10)

N&o aplicavel, pois a TIR do projeto foi escolhido pelo
participante do projeto como um indicador financeiro.

/DCP/

N/A

N/A
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a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
B.4.4.15. O tipo de taxa de referéncia escolhido é | Descrigdo: Um titulo do governo brasileiro com maturidade de| /DCP/ SAC OK
adequado para o tipo de TIR calculado (por |21 anos + um prémio de risco do projeto sdo o taxa de IFDleg/ Bl
exemplo, taxas de empréstimos comerciais locais ou | referéncia escolhido.
custos médios ponderados de capital para a TIR do ffazenda
projeto; retornos necessarios/esperados sobre o | Justificativa das evidéncias: O Web site da Receita Federal /
patriménio liquido para a TIR sobre o patrimdnio | Brasileira foi verificado.
liquido)? L
Concluséo: Foi solicitada a SAC B1.
(EB 55 Anexo 1, § 111; EB 51 Anexo 58 §§ 12-15)
Caso seja aplicado o prémio de risco, descreva precisamente sua
adequagédo para refletir os riscos associados com a atividade do
projeto, considerando o tipo de projeto e a situagdo do mercado.
B.4.4.16. O valor do taxa de referéncia € aceitavel a[i]ez)sscng(?g: rEzr;S(rJinZduem tgglsoa d(s)e?mé?)rr?soidgizzgelrgm?rqai; /DCP/ SAC OK
para a atividade do projeto e é razoavel nservadora e robust P m titulo brasileiro i tem um prémio| /FDleg/ B1
supor que nenhum investimento seja 80 serva 'oalle’do usia, u Iuo Eats~e ojatemump edo
feito em uma taxa de retorno menor do[°¢ .;'SCO Incliuido no Sfud valor. 't n_aoci nao elck())nlserva Ofl fazenda
que taxa de referéncia? aceitar que seja acrescentado um prémio de risco global. /
(EB 55 Anexo 1, § 109; EB 51 Anexo 58, §§13-15) | Jistiicatia das evidendas: De acordo com o Web ste da
escreva se é razoavel supor que uma taxa menor de retorno ecretar!a a eceita Federal, o titulo Ja possul um prémio
resultaria consequentemente no cendrio da linha de base. de risco incluido no seu valor.
Conclusdo: Entdo, SAC B1 foi levantada.
84417, E garantido que o projeto ndo pode | (AR P8 MEND EE T s de maturidade mais| oy | SAS | OK
ser desenvolvido por outros b /FDleg/ B1

desenvolvedores além do PP?
(EB 55 Anexo 1 8§ 109; EB 51 Anexo 58, 8§88 13 —
14)

um prémio de risco global. A fonte da taxa do titulo € o Tesouro
Brasileiro, e o prémio de risco global é uma forma de medir o
risco de investimento em cada pais, por isso, 0 taxa de
referéncia ndo inclui as expectativas de rentabilidade subjetiva

ou o perfil de risco do desenvolvedor do projeto.
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Item da lista de verificacéo (incluindo

Comentarios da equipe de validagao

Conclusao

Concluséo

. n . S . o o . - A Ref. proviséria | final
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
Descreva porque o taxa de referéncia néo inclui as expectativas de| No entanto, foi solicitada a SAC B1. /IMO1/
rentabilidade subjetiva ou perfil de risco do desenvolvedor do
projeto. Se aplicavel, avalie o comportamento financeiro passado | jstificativa das evidéncias: foram observados o Web site da lfazenda
da entidade durante, pelo menos, os Ultimos 3 anos em projetos . S L1 A /
similares. Receita Federal Brasileira e a analise do taxa de referéncia.
Além disso, foram realizadas entrevistas para avaliar essa
questao.
Conclusédo: Por favor, consulte a SAC B1.
B.4.4.18. O padrédo foi adequadamente utilizado no| Descricdo: Sim, o padrdo foi adequadamente utilizado no| /DCP/ OK OK
passado em projetos similares com| passado. /ED/
riscos similares?
Justificativa das evidéncias: Foram verificados os Web sites dg /fazenda
(EB 55 Anexo 1, § 112(c)) Secretaria da Receita Federal Brasileira e da CQNUMC. /
Conclusdo: O padrdo foi adequadamente utilizado no /cqn/umc
passado para projetos semelhantes com riscos
semelhantes.
B.4.419. O DCP e as planilhas relacionadas| Descrigdo: sim, uma Andlise de sensibilidade foi incluida no| /DCP/ CRB5 OK
contém uma Analise de sensibilidade e| DCP e na planilha financeira. Os principais parametros que /FDleg/

contém uma variacdo dos parametros
gue podem variar ao longo do tempo do
projeto?

(EB 55 Anexo 1, 88 109 — 110(e); EB 51 Anexo 58,
8§17-18)

Descreva os parametros de relevancia utilizados na analise
de sensibilidade, bem como sua probabilidade de varial
durante o tempo de vida do projeto.

podem variar durante o tempo de vida do projeto foram
incluidos: Preco da eletricidade, Custos de margem
operacional (O&M), Custo total de investimento, Fator de
carga da usina e TUSD — Custo de transmissao.

Justificativa das evidéncias: O DCP e as planilhas foram
revisados detalhadamente. Para mais detalhes da avaliacdo de
cada parametro financeiro, consulte a Tabela A-3, Anexo 3.
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Os parametros que foram fixados com base nos contratos, Conclusdo: No entanto, CR B5 foi levantada.
PPA, etc., podem ndo estar sujeitos a uma variacdo e podem
ndo estar adequados.
B.4.4.20. Somente as variaveis que constituem| Descrigdo: sim, consulte o comentario acima. Todos os| /DCP/ OK OK
mais de 20% do custo total do projeto ou| parametros acima de um limiar de 20% foram incluidos e estéo IFDleg/
reservas totais do projeto estdo sujeitas| sujeitos a uma variacdo razoavel (até 10%).
a variacao razoavel?
Justificativa das evidéncias: 0 DCP e as planilhas do Excel foram
(EB 55 Anexo 1, 8 109; EB 51 Anexo 58, § 17) revisados detalhadamente. Embora os parédmetros possam
variar durante o tempo de vida do projeto, uma variacédo de +-
10% é considerada apropriada para a andlise de sensibilidade.
Conclusdo: 0os parametros incluidos e a variacdo aplicada séo
razoaveis e de acordo com o EB 51 Anexo 58 8§17. Para mais
detalhes da avaliagdo de cada parametro financeiro, consulte a
Tabela A-3 Anexo 3.
B.4.4.21. Os parametros, que constituem menos dg Descricdo: sim, os Custos da margem operacional (O&M)| /DCP/ OK OK
20% dos custos ou reservas totais do projeto, foram representam menos de 20%, mas também foram incluidos na
: - L , L o 2 - - [FD/
identificados com o potencial impacto material ng andlise de sensibilidade. Nao foi identificado nenhum outro
parametro financeiro? parametro com impacto material.
(EB 55 Anexo 1, 8 109; EB 51 Anexo 58, § 17) Justificativa das evidéncias: o DCP e as planilhas do Excel
Descreva se estes parametros sdo considerados na anélise de foram revisados detalhadamente.
sensibilidade
Conclusdo: o0s Custos da margem operacional (O&M)
representam menos de 20%, mas também foram incluidos na
andlise de sensibilidade
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a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
B.4.4.22. A faixa de variacdo é razoavel no contexto| Descrigdo: sim, a faixa de variacéo aplicada foi de +10% a -| /DCP/ CRB5 OK
especifico da atividade do projeto, levando| 10% e foi considerada apropriada pela equipe de /FDleg/

em consideracgao as tendéncias historicas no
setor empresatrial?

(EB 55 Anexo 1, 8§ 109; EB 51 Anexo 58, § 18)
Descreva se a faixa de variacdo é apropriada com énfase nos
desenvolvimentos histéricos, por exemplo, o pre¢o do petréleo /
trabalho, etc., o potencial de energia na regido em questao.

validagdo, considerando que os valores de entrada
aplicados sédo considerados adequados e conservadores,
conforme avaliacdo de cada parametro financeiro na
Tabela A-3 Anexo 3.

Justificativa das evidéncias: o DCP e as planilhas foram
revisados detalhadamente. Cada parametro financeiro foi
revisado e validado cuidadosamente considerando as
evidéncias apresentadas, fontes publicas disponiveis das
informagbes e o0s especialistas locais da equipe de
validacdo. A variacdo esta de acordo com a ultima diretriz do
Conselho Administrativo (EB) do MDL. Os projetos
registrados do MDL foram verificados e a variacdo esta de
acordo com outros projetos similares registrados do MDL.

Conclusédo: a variacdo aplicada é considerada apropriada no
contexto da atividade do projeto, levando em consideracéo
as tendéncias histdricas no setor empresarial. No entanto,
foi solicitada a CR B5.
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Ref.

Conclusao
provisoéria

Concluséo
final

B.4.5. Analise de Barreiras Etapa 3 ou avaliacao
de adicionalidade SSC

B.4.5.1. Ha barreiras que possuem um impacto
claro e direto nos retornos financeiros do
projeto?

(EB 55 Anexo 1, 88 115, 134, 137)

No caso de projetos LSC, estas questdes ndo podem ser
consideradas barreiras e devem ser avaliadas na analise de
investimento. No caso de projetos SSC, devem ser aplicados os
mesmos fundamentos dos projetos LSC, ou seja, a avaliagdo da
barreira de investimento de acordo com o EB 51 Anexo 58.

N&o escolhida por PPs.

/DCP/

N/A

N/A

B.4.5.2. As barreiras estdo descritas no risco
relacionado (ou seja, falha tecnoldgica,
outros riscos relacionados a execuc¢ao)?

(EB 55 Anexo 1, 88 116, 134, 137)

Ha outras barreiras devido a pratica predominante existente que
possam levar a emissées maiores?

N&o escolhida por PPs

/IDCP/

N/A

N/A

B.4.53. A indisponibilidade dos meios de
financiamento para o projeto foi descrita e
adequadamente fundamentada? As
evidéncias comprovam sem duvidas que o
financiamento do projeto foi garantido
apenas devido ao beneficio do MDL?

(EB 55 Anexo 1, 88 116, 137, EB 50 Anexo 13, § 9)

N&o escolhida por PPs.

/IDCP/

N/A

N/A
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(justificac@o e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)

Ref.

Conclusao
provisoéria

Concluséo
final

B.4.5.4. Como se justifica e se fundamenta que as
barreiras no DCP s&o reais?

(EB 55 Anexo 1, § 116(a))

N&o escolhida por PPs.

/DCP/

N/A

N/A

B.4.5.5. Como se justifica que uma barreira ou um
conjunto de barreiras reais previnem a
implementacdo da atividade do projeto e
nao previnem a implementacdo de pelo
menos uma das alternativas?

(EB 55 Anexo 1, § 116(b))

N&o escolhida por PPs.

/IDCP/

N/A

N/A

B.4.5.6. A revisdo das informacdes anteriores sobre
a natureza da(s) empresa(s) e entidade(s)
envolvidas no financiamento e
implementacdo do projeto justificam
suficientemente que as barreiras
relacionadas a falta de acesso ao capital,
tecnologias e mdo de obra qualificada sao
reais?

(EB 50 Anexo 13, § 4)

N&o escolhida por PPs.

/IDCP/

N/A

N/A

B.4.5.7. Foi demonstrado de forma objetiva como o
DCP alivia cada uma das barreiras em um
nivel no qual o projeto ndo se previne mais da
ocorréncia de qualquer barreira?

(EB 50, Anexo 13, § 5)

N&o escolhida por PPs.

/DCP/

N/A

N/A
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a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
B.458. A provisdo de meios financeiros /DCP/ N/A N/A
adicionais levaria a mitigacdo das
barreiras demonstradas?
(EB 50 Anexo 13, §7) N&o escolhida por PPs.
Descreva porque a provisdo de meios financeiros adicionais
levaria a mitigacdo das barreiras demonstradas e, portanto,
a analise adicional do projeto dentro do cronograma da
analise de investimento seria inadequada.
B.4.6. Analise da pratica comum Etapa 4
(no caso de projeto SSC, ignore esta etapa)
B.4.6.1. A regido definida para a analise da| Descricdo: Sim, a regido definida é o Brasil e é apropriada,| /DCP/ OK OK
pratica comum € apropriada para o tipo| pois é possivel verificar a situacdo dos parques edlicos em Janeel/

de tecnologia/indastria?

(EB 55 Anexo 1, § 120 (a))

Descreva de forma clara e ndo ambigua porque a atividade do
projeto ndo é uma pratica comum. Se uma regido diferente do pais
anfitrido for escolhida, descreva porque esta regido & mais
apropriada.

todo o pais.

Justificativa das evidéncias: Os regulamentos da ANEEL foram
verificados

Conclusédo: A escolha de todo o pais é justificada, ja& que os
regulamentos da ANEEL s&o os mesmos para todo o pais.

NOTA INCLUIDOS 18/08/2012: pela versao final do PDD, a
“Ferramenta para demonstracdo e avaliacdo de
adicionalidade™ versdo 06.0.0 foi aplicada para avaliar a
pratica comum.
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Ref.

Concluséo
provisoéria

Concluséo
final

Das 2.561 planta de energia elétrica em operacao no Brasil,
ha 208 dentro da faixa de 9,9 MW e 29,7 MW (-/+ 50% da
capacidade instalada da atividade do projeto), que tinha
comecado a operagao comercial antes de 06/12/2010 (a data
de inicio da atividade do projeto) e ndo em fase de validacdo
do MDL ou ja registrado.

Portanto, ha 209 usinas elétricas em operagdo no Brasil
semelhante a atividade de projeto. Assim, N, = 209.

A partir dessas plantas, 201 usam outra fonte de energia que
o vento. Assim, Ngx= 201.

Finalmente, como F= 0,038 (ou seja, menor que 0,2)
demonstra-se que a atividade de projeto ndo é uma prética
comum no setor na area geogréfica aplicavel.

B.4.6.2.

Até que ponto os projetos similares foram
empreendidos na regido relevante?

(EB 55 Anexo 1, § 120 (b))

Descricdo: Havia 50 parques edlicos em operacdo no Brasil
em 25 de janeiro de 2011 e apenas 9 deles nédo estavam no
ambito do programa PROINFA. Esses 9 possuem uma
capacidade instalada entre 0,226 e 10 MW, e apenas um
deles € um projeto de MDL. (os outros trés parques eolicos
séo projetos MDL e PROINFA).

Justificativa das evidéncias: foi verificado o Web site da ANEEL
e da Eletrobras

Conclusédo: N&o ha projetos semelhantes sem algum incentivo
no Brasil.

Consulte a nota no B.4.6.1.

/DCP/
/aneel/

/cgnumc
/

/eletrobras
/

/ACMO002
/

OK

OK

Page 83 of 111




Relatério de Validagao: Usina Edlica Cabeco Preto IV

TUV NORD CERT GmbH JI/MDL Certification Program

"\

TuV NORD

P-No.: 7769 — 11/060
Item da lista de verificag&o (incluindo ~ Comentarios da equipe de validagdo Ref. et | e
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
B.4.6.3. No caso de serem identificados projetos /DCP/ OK OK
semelhantes, ha diferengas Janeel/
fundamentais entre o projeto proposto e | Ver os comentarios no B.4.6.2.
projetos existentes ou em curso, e que /eqnumc
tipo de diferengas sdo observadas? Consulte a nota no B.4.6.1. /
/eletrobras
(EB 55 Anexo 1, § 120(c)) /
/ACMO002
i
B.5. Calculo ex ante das reducdes de
emissoes de GEE
Foi avaliado se os célculos ex ante das emissfes do
projeto, as emissdes de linha de base, as emissbes de
fuga séo indicadas de acordo com a metodologia e se
a argumentacdo para a escolha dos fatores e valores
padrdo - quando aplicavel - é justificada. Depois,
dever4d ser avaliado o célculo das reducbes de
emissoes.
B.5.1. As equacBes sdo aplicadas [X] As equagdes aplicadas para célculo sdo corretamente /DCP/ OK OK
corretamente acordo com a metodologia aplicadas de acordo com a metodologia aprovada.
aplicada aprovada? JACMO002

(EB 55 Anexo 1, 88 67(c), 89-90, 92)
Descreva claramente os passos dados para avaliar se g
metodologia foi aplicada corretamente para calcular as
emissdes do projeto, as emissdes de linha de base, fugas €
reducdo de emissdes. Depois, leve em consideracdo que
todas as estimativas das emissdes da linha de base podem
ser replicadas usando os dados e valores de parametrog
fornecidos no DCP.

Os seguintes erros foram identificados neste contexto:

/
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a orientacdo para a equipe de validagéo ) (justificac@o e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
B.5.2. No caso da metodologia permitir diferentes IACMO0Z | /A N/A
opcbes metodoldgicas, as equacbes sdao /
aplicadas devidamente fundamentadas e
usadas refletindo as outras  opcoes
metodoldgicas (isto é, identificacdo da linha de
base)? N&o aplicavel, pois a metodologia ndo permite tais escolhas.
(EB 55 Anexo 1 88 90-91)
Avalie a selecdo e aplicacdo corretas das escolhas
metodoldgicas. Descreva se foi fornecida a justificativa
adequada (com base na escolha do cenario da linha de base,
no contexto da atividade do projeto e em outras evidéncias
fornecidas) e se as equacdes corretas foram usadas
refletindo as escolhas metodoldgicas relevantes.
B.5.3. Foram usados pressupostos conservadores no Descricdo: as emISSoes de linha de bas_,e Sao0 calculadas com /DCP/ CRB6 OK
calculo das emissdes do projeto? bage na energia liquida ggrada multiplicada pelo fator de
emissdo da margem combinada (FE), calculado de acordo| /AND/
(EB 55 Anexo 1 §§ 90-91) com a Fertar_nenta para calcular o fator de gmisséo para um| ok
Descreva claramente as medidas tomadas para avaliar se S'Ste.m? elétrico (versao .2.'2'0) € Ejados publicados p_ela A,ND / /
todos os pressupostos e dados utilizados pelo PP estédo bras_llelra. O dado utlizado ¢ o _va!qr EF d|_§p0_n|ve| IMO1
relacionados no DCP, incluindo referéncias e fontes, e sdao | Publicamente e calculado pelo Ministério da Ciéncia e| 1y

Tecnologia e publicado pela AND brasileira, e a geracdo de
energia € calculada usando o certificado PLF emitido por
terceiros especialistas.

Justificativa das evidéncias: O Web site da AND brasileira e os
estudos PLF foram verificados. Além disso, foram usadas as
entrevistas realizadas para verificar esta questao.

Conclusdo: Nao entanto, foi solicitada a CR B6 para esclarecer
se o calculo é conservador.
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B.5.4. A implementacdo da atividade do projeto leva| Descricdo: N&o, pois nao foi identificada nenhuma das fontes| /DCP/ OK OK
as emissdes de gases de efeito estufa dentro| de emissao diferentes das descritas na metodologia. JACMO002
do limite do projeto a uma expectativa de /
contribuicdo de mais de 1% do total médio de| Justificativa das evidéncias: A metodologia aplicada e as /IMOL/
reducbes de emissGes anuais, e ndo sdo| entrevistas foram utilizadas para verificar esta questéo.
abordadas pela metodologia?
Conclusdo: N&o foi identificada nenhuma outra fonte de
(EB 55 Anexo 1, § 77) emissao diferente aquelas descritas na metodologia.
B.5.4.1. Foi definido ex ante um fator de carga da| Descricdo: Embora a energia gerada seja monitorada ex post,| /DCP/ OK OK
usina (FCP) e considerado para| foi definido um valor ex ante. IPLE/
determinacdo das emissGes da linha de
base? Justificativa das evidéncias: Foi realizado por um terceiro um
estudo sobre a Certificacdo de Medicbes Anemométricas e a
(EB 48 Anexo 11, 881, 3,4) Certificagdo da Produgdo Anual de Energia para definir o
Descreva porque o FCP é conservador no ambito do calculo das| PLF.
reducSes de emissfes e se o FCP é o mesmo no ambito da
_demonstrag:éo (_ja adicionalidade aplicando a andlise de Conclusio: O PLF foi estimado ex ante.
investimento. A fim de ser conservador em ambos os casos, o FCP
pode ser diferente.
B.5.5. Todas as fontes de dados, pressupostos| Descricdo: Sim, 0s parametros fixos levardo a uma estimativa| /DCP/ OK OK
adequados e parametros que permanecem| conservadora de reducdo de emissdes. fioce/
fixos durante todo o periodo correto de crédito, . A . - P
ap X - Justificativa das evidéncias: o DCP (especialmente as secfes
aplicavel ao projeto, conduzirdo a uma . . o IMT/
S ~ B.6.2 e B.7.1) e a metodologia aplicada foram verificados.
estimativa conservadora de reducdo de JACMO02
emissoes? . A . x . /
(EB 55 Anexo 1, § 91) Conclusdo: Sim, os parametros fixos sdo de uma fonte oficial
' e levardo a uma estimativa conservadora de redugdo de| /aAND/

Descreva claramente os passos dados para avaliar se os
valores usados para os parametros fixos sdo considerados
razoaveis, corretos e aplicaveis no ambito da atividade do
projeto. Verifique o capitulo 6.2 do DCP.

emissoes.
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B.5.6. Todos os valores de célculo ex ante para [ Tpdos os "Valores de dados a serem apllqadgs p ara ol ;peps CRB6 OK
0s parametros de monitoramento calcu_lo esperado, d_e re_dupaq de emissbes” sdo IPLE/
(conforme o capitulo B.7.1) si0 considerados razoaveis, aplicaveis e conservadores.
razoaveis? X] Os seguintes erros foram identificados neste contexto:
(EB 55 Anexo 1, § 91)
Descreva claramente os passos dados para avaliar se os| Por favor, consulte CR B6.
valores usados para os parametros de monitoramento sdo
considerados razoaveis, aplicaveis e conservadores no
ambito do contexto da atividade do projeto.
B.5.7. As reducdes de emissdes sdo0 reais,| Descricdo: Foi solicitada a CR B6 nesta secio e deve ser| /DCP/ | Ainda | OK
mensuraveis e trazem beneficios de longo| encerrada antes de se formar um parecer. IXLS/ nao-
prazo relacionados com a mitigacdo da ok

mudanca climéatica.
Descreva os passos tomados para validar esta questao.

Justificativa das evidéncias: Veja 0s comentérios acima.

Conclusio: Consulte a CR solicitada acima.

B.6. Monitoramento de reducdes de
emissoes

Avalia-se se o0 plano de monitoramento é apropriado
para a atividade do projeto e se esta de acordo com a
metodologia aplicada.
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B.6.1. Todos os parametros de monitoramento | Descrigdo: Sim, os parametros de monitoramento exigidos pela| /DCP/ OK OK
exigidos pela metodologia aplicada estdo | metodologia séo: EGiaciiyy € EFgrigcmy €Stdo no plano de JACMO02
contidos no plano de monitoramento? monitoramento /

(EB 55 Anexo 1, §8§ 67(e), 121, 123(a), 124) Justificativa das evidéncias: Os parametros de monitoramento| ;aND/

Avalie se todos os parametros aplicaveis relacionadas na| exigidos pela metodologia s&o: EGgggiity,y € EFgrig,cmy- O PP ira

metodologia estdo incluidas no plano de monitoramento. monitorar 0 EGpp, 0 EGwe € 0 Xioss para calcular 0 EGgaiiiy,ys

B _ 0 EFgidomy € 0 EFgidsmy para calcular o EFgigcwm,y.-

Verifique posteriormente se a selecdo de parametros que ndo ~ ) o

serdo monitorados (secio B.6.2) é adequada e em| Conclusdo: Todos os parametros de monitoramento exigidos

consonancia com a metodologia aplicada. pela metodologia aplicada estdo no plano de monitoramento.

Em caso de abordagens diferentes serem escolhidas de

acordo com a metodologia, avalie se a selecdo de

parédmetros é justificada e correta

B.6.2. Os meios de monitoramento de todos os| Descrigdo: Sim, 0 monitoramento de todos os parametros é| /DCP/ OK OK
parametros contidos no plano de| viavel. Para calcular 0 EGtaciiyy, @ demonstragdo das JACMO02
monitoramento sdo viaveis e estdo de acordo| equacBes é demonstrada claramente. Haver4 2 medidores /
com as exigéncias da metodologia aplicada? (um principal e um backup) bidirecionais com uma precisdo JAND

(EB 55 Anexo 1, 8 123(a)—(b), 124)
Avalie as informag@es fornecidas para todos os parametros
em relagéo a:
a) etiqueta (nome de dados/parametro)

b) unidade de dados

¢) descricéo.

de 0,2 e periodicidade de calibracdo de 2 anos.
O calculo do EFgigcmy € feito pela AND brasileira.

Justificativa das evidéncias: Todos o0s procedimentos de
monitoramento e célculo dos parametros monitorados estéo
descritos no plano de monitoramento e sédo viaveis e de
acordo com as exigéncias da ACM0002.

Conclusdo: Todos os meios de monitoramento de todos os
parametros contidos no plano de monitoramento sdo viaveis
e de acordo com os requisitos da metodologia aplicada.
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d) fonte de dados
e) equipamentos / método / procedimento de medicao
f) frequéncia de monitoramento
g) procedimentos de GQ/CQ
estdo devidamente descritos e em conformidade com os
requisitos da metodologia.
i i 5 /DCP/ OK
B.6.3 jj—gdrﬁ?)n?tsorrgr?wlgztge g?ﬂi;nn?nfgggsoedzglggg Descricdo: Sim, todas as equacbes necessarias para 0O OK
o » Por P quac célculo ex post de reducdo de emissdes estdo claramente| /ACM002
necesséarias para o célculo de reducdo das definidas /
emissfes ex post, foram descritos de forma '
ia? . g ~
clara e de acordo com a metodologia’ Justificativa das evidéncias: O DCP foi verificado em relacéo a
(EB 55 Anexo 1, 88 123(b), 124) metodologia aplicada.
Verifigue se todas as equacBes necessarias foram . . .
fornecidas no DCP. Considere que os calculos ex ante e ex Conclus&o: O projeto cumpre este requisito.
post podem ser diferentes..
Considere que podem ser necessarias as equacdes
adicionais para calcular parametros auxiliares.
B.6.4. E possivel que o0s mecanismos de Descrigdo: Os mecanismos de monitoramento descritos no DCP| /pcp/ OK OK
monitoramento descritos no DCP possam ser|podem ser implementados adequadamente. Sera calculado um /ACMO02

implementados adequadamente no contexto da
atividade do projeto?

fator de perda devido a perda de energia através da linha de
transmissao através da divisdo da energia

/
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A\(/EIiSSSeAc\Jr;e;%clén?sraii ((;2) monitoramento descritos séo liquida medida no ponto de entrega pela soma da energia
suficientes e realistas para permitir um monitoramento bruta rr(]edlda na Sall.d?] ge tOdOS. O~S parques - eolicos
rigoroso. Considere também as condicbes especiais de conectados na mesma linha de transmissao.
monitoramento, por exemplo, paradas de equipamentos de| Este fator de perda sera aplicado a energia bruta medida na
monitoramento etc. saida do parque edlico para calcular a quantidade de energia
liguida gerada pelo parque edlico.
Justificativa das evidéncias: O DCP foi verificado em relacéo a
metodologia aplicada.
Conclusdo: Os mecanismos de monitoramento sdo suficientes
e realistas para permitir um monitoramento minucioso.
B.6.5. Os procedimentos de GQ/CQ s&o Descricdo: Os sdlidos procedimentos de GQ/CQ estdo| /DCP/ OK OK
adequados e suficientes para garantir que descritos no DCP para garantir os dados monitorados. Apds 0| /ACM002
as reducdes de emissdes obtidas a partir da calculo da quantidade de energia liquida gerada pelo parque /
atividade do projeto possam ser reportadas edlico, o valor pode ser cruzado com a energia medida e o| /ccee/

ex post e verificadas?

(EB 55 Anexo 1, § 124(b))

Considere a descricdo dada na secdo B.7.2. Descreva
quais dispositivos GQ/CQ sé&o considerados. Trate do
Sistema de gerenciamento da qualidade de
direcionamento, da calibracdo e manutencdo dos
equipamentos. Trate ainda de todos os procedimentos
de reviséao.

relatério de energia produzido publicado pela CCEE.

Justificativa das evidéncias: O DCP foi verificado em relagéo a
metodologia aplicada.

Conclusdo: O relatério da CCEE é um relatorio oficial publico.
Por isso, é considerado suficiente para garantir a reducdes de
emissdes obtidas a partir da atividade do projeto.
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B.6.6. Os procedimentos sao identificados para o Descricdo: Sim, os procedimentos, tipo de dados e as /DCP/ OK OK
gerenciamento de dados? responsabilidades foram identificados e as providéncias para| /IMO1/

(EB 55 Anexo 1, § 124(b))
Verifiqgue se as disposicbes adequadas s&o consideradas

para o gerenciamento de dados, incluindo as
responsabilidades, quais registros manter, area de
armazenamento de registros e como processar a

documentacao de desempenho

Verifiqgue os dispositivos de arquivamento de dados para a
atividade do projeto e certifique-se de que as providéncias
foram tomadas para arquivar dados para todo o periodo de
crédito de +2anos.

arquivamento de dados foram feitas.

Justificativa das evidéncias: Ha procedimentos identificados
para o sistema de gerenciamento de dados e uma estrutura
operacional e de gestdo para monitoramento no DCP, que
foram confirmados por entrevistas.

Conclusédo: Os procedimentos para o gerenciamento de dados
foram identificados adequadamente.

C. Duracédo do projeto / Periodo de crédito

Foi avaliado se os limites temporarios dos projetos
foram claramente definidos.
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C.1l A data de inicio do projeto esta claramente| Descricdo: Sim, a data de inicio do projeto esta claramente| /DCP/ OK OK
definida e evidenciada? definida na sec¢édo C.1.1 do DCP. A data de inicio do projeto é /PSD/
de 06/12/2010, que é a data em que o proprietario do projeto
(EB 55 Anexo 1,899) fez o primeiro grande compromisso financeiro. A Gestamp| /GT/
Verifique se a data de inicio esta correta. Solicite a definicdo| Eolica Moxot6 S.A. fez um depdsito de Garantia do preco de| /vo01/
da data de inicio do projeto de acordo com “o Glossério dos compra Correspondente a 5% do investimento total do
termos MDL". projeto, de acordo com exigéncia do leildo do Brasil. H&| /FD/
evidéncias desse deposito.
Justificativa das evidéncias: Foram realizadas entrevistas e os
documentos foram revisados para verificar esse aspecto.
Conclusdo: A data de inicio do projeto est4 de acordo com o
Glossario de Termos de MDL.
c.2. O tempo de vida operacional do projeto esta| Descricdo: O tempo de vida operacional é claramente definido| /DCP/ OK OK
claramente definido e evidenciado? como 20 anos na segéo C.1.2. TD/
Verifigue se o tempo de vida _do projeto fqi definido | Justificativa das evidéncias: E claramente definido no DCP e de
corretamente. Considere o guia na avaliagdo do| acordo com o tempo de vida estimado dado pelo fornecedor
investimento de analise (anexo a ferramenta adicional). | de turbinas Vestas.
Verifique em caso de implementacdo em fases, se isso f0i| concusgo: O tempo de vida operacional é claramente
devolvido em todo o DCP, incluindo a avaliagdo financeira, | jefinido e evidenciado pelos documentos técnicos fornecidos
se aplicavel.
pelo Vestas.
C.3. O inicio do periodo de verificacdo estd| Descricdo: A data de inicio do periodo de verificacdo foi| /DCP/ OK OK
claramente definido e e razoavel? claramente definida na sec¢édo C.2.1.1 em 01-01-2012. /IMO1/
Verifigue se a data de inicio contemplada do periodo de
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a orientacéo para a equipe de validacéo ) (justificacé@o e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
verificacdo € realista, levando em consideragéo o tempo e A ~
necessario para validacio e registro. Justlflcayva das ewdenc':la's. Relatado na secao C.2.l.1, QO DCP
e considerando realisticamente 0 tempo necessario para
validacdo e inicio da operacdo da atividade do projeto, que
estd prevista para 01-01-2012.
Conclusdo: A data de inicio do periodo de verificacdo é
claramente realista e determinada.
D. Impactos Ambientais
Documentacdo sobre a andlise dos impactos
ambientais serdo avaliados e se forem significantes,
uma Avaliagdo de Impacto Ambiental [AIA] serd&
fornecida para o Departamento de Energia.
D.1.1. Existem exigéncias da Parte Anfitria para uma | Descricédo: Para este tipo de projeto, a parte anfitrid exige um| /DCP/ OK OK
AlA? RAS - Relatério Ambiental Simplificado, que foi IEIA/
preparado por um terceiro e enviado a uma autoridade
(EB 55 Anexo01,88131-133) ambiental do estado para iniciar o processo de licenciamento. /IMO1/
Verifique o regulamento da parte anfitrid, em relacdo ao AlA. /IMO2/
Justificativa das evidéncias: O RAS foi analisado, assim como as
legislacbes federais e estaduais que dizem respeito ao JEL/
processo de licenciamento ambiental aplicavel para projetos
eolicos.
Conclusdo: O projeto cumpre com a legislacdo da parte
anfitrid com relacdo a AlA.
D.1.2. Se uma AlA for solicitada pela parte anfitrid, ela | Descricdo: Como explicado anteriormente, um RAS (que € /DCP/ OK OK
foi realizada e se aplicavel devidamente aprovada? similar a uma AIA) foi conduzido por uma terceira parte e EIA/
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(EB 55 Anexo 1, 8§ 131-133) devidamente aprovado por uma parte anfitria. IMOL/
Verifique a AIA e sua aprovagdo, se aplicavel. Justificativa das evidéncias: A parte anfitrid aprovou o RAS e| /IM02/
emitiu a Licenca Preliminar para o projeto, que foi revisada EL/
pela equipe de validacao.
Conclusdo: A AIA (neste caso a RAS) foi propriamente
realizada e aprovada pela parte anfitria.
D.1.3. A anadlise de impacto ambiental da atividade do| Descricdo: Sim, mesmo que ndo tenha impactos ambientais| /DCP/ SAE OK
projeto foi suficientemente descrita e esta de| significantes contemplados para este projeto, para todos 0s EIA/ b1
acordo com a legislacdo ambiental da parte| impactos identificados correspondentes a medidas de
anfitria? atenuacéo, foram prescritos e estdo relacionados na secdo| /IM01/
D.1 do DCP.
(EB 55 Anexo1,88130-132) fiMo2/
Verifique 0 DCP (Secdo D). Verifique se o projeto criara Justificativa das evidéncias: O DCP e o RAS foram verificados. [EL/
efeitos ambientais adversos. Entretanto, a aprovacdo final da autoridade ambiental sera
N L ) ) obtida apenas depois que a construcdo do parque edlico for
Verifique a legislacdo nacional ambiental relevante. concluida e, por conseguinte, a SAF D1 for solicitada.
Concluséo: Dai FAR D1 foi levantada.
D.1.4. Os impactos ambientais em transfronteiras s&o IDCP/ N/A N/A
considerados para analise? JEIA/
N&o aplicavel, jA& que nenhum impacto ambiental em
(EB. 55 Anexo1,8§131-133) .| transfronteira foi contemplado para este tipo de projeto.
Verifique 0s documentos e fontes locais
oficiais/especializadas em relacdo aos impactos ambientais
em transfronteiras.
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Item da lista de verificacéo (incluindo
a orientacdo para a equipe de validacdo )

Comentarios da equipe de validagao
(justificacdo e comprovacgao de informacao, dados e evidéncias)

Ref.

Conclusao
provisoéria

Concluséo
final

E. Comentarios das partes
interessadas

O Departamento de Energia deve se certificar de que
0S comentarios das partes interessadas foram
solicitados em todos o0s meios de comunicacao
apropriados e que todos 0s comentarios recebidos
foram levados em consideracao..

E.1. As partes interessadas locais relevantes foram
convidadas para consulta anterior a essa

publicacdo do DCP?
(EB 55 Anexo01,8128)
Verifique por meio de analise de documentos e entrevistas

com partes interessadas locais se e quando foi realizado um
processo de consulta a uma parte interessada local.

Descricdo: Sim, de acordo com a sec¢do E.1, varias partes interessadas
relevantes foram convidadas para consulta anterior a publicacdo do
DCP:
I. Camara Municipal do Jodo Camara;
II. Prefeitura do Jodo Camara ;
. SEMARH — Secretaria do Meio Ambiente (Rio Grande do Norte);
IV. CONAMA - Conselho Nacional do Meio Ambiente;

V. |IDEMA - Instituto de Desenvolvimento Sustentavel e Meio Ambiente
(Rio Grande do Norte);

VI. FBOMS Associacao Brasileira de Ongs NGOs;
VII. Procuradoria para interesse publico (Rio Grande do Norte);
VIIIl.  Procuradoria para interesse publico (Federal).

/DCP/
/SHCP/
/co2/

OK

OK
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Item da lista de verificag&o (incluindo ~ Comentarios da equipe de validagdo Ref. st |
a orientacdo para a equipe de validacdo ) (justificacdo e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)
Justificativa das evidéncias: Convites e confirmacbes de
recebimento foram apresentados a equipe de validagao.
Conclusédo: Partes interessadas relevantes foram convidadas
para uma consulta anterior a publicagdo do DCP para GSC.
E.2. O processo de consulta as partes interessadas | Descricdo: Todas as partes interessadas relevantes foram IDCP/ OK OK
locais pode ser avaliado como adequado? convidadas para uma consulta, seguindo as regras da| /SHCP/
Autoridade  Nacional Designada do pais anfitrido 1c02/
co

(EB 55 Anexo01,8129(a)—(c))

Descreva que passos de avaliacdo foram realizados para
avaliar a adequacdo do processo de consulta as partes
interessadas. D& um parecer final sobre a adequacao.

Considere as seguintes exigéncias neste contexto:

(a) Comentarios das partes interessadas locais que podem
ser razoavelmente considerados relevantes para a
atividade do projeto MDL proposto;

(b) O resumo de comentérios recebidos de acordo com o
DCP foi concluido;

¢) Os participantes do projeto levaram em consideracao
todos os comentdrios recebidos e descreveram isso no
processo do DCP.

(Resolucbesl e 7) anterior a publicacdo do DCP para o GSC
e de acordo com o Perfil de Desempenho n&o houve
comentarios negativos recebidos até a presente data.

Além disso, foi observado durante a visita ao local que a
construcdo do parque edlico ndo causard impacto
ambiental adverso significante e esta localizado em uma
area rural pouca populosa. Nenhuma comunidade é
afetada diretamente pelo projeto ou pela construcao.

Entdo, o SHC local pode ser avaliado como adequado e
como tendo cumprido todas as normas da Autoridade
Nacional Designada brasileira.

Justificativa das evidéncias: Convites e confirmacbes de
recebimento foram registrados. O Web site indicado no DCP
foi verificado e a versao em Portugués do DCP, bem como a
ANEXO que descrevem a contribuicdo do projeto ao
desenvolvimento de sustentabilidade, foram
disponibilizados, confirmando a conformidade com as
normas da AND do pais anfitrido para SHC local MDL.
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Item da lista de verificacao (incluindo
a orientacdo para a equipe de validacdo )

Comentarios da equipe de validagao
(justificac@o e comprovacao de informacéo, dados e evidéncias)

Ref.

Conclusao
provisoéria

Concluséo
final

Conclusédo: SHC local foi avaliado como adequado.
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ANEXO 2: AVALIACAO DA IDENTIFICACAO DA LINHA DE BASE

Tabela A-2: Avaliacdo da identificacdo da linha de base (EB 55 Anexo 1, 88 83-86)

X A linha de base nao estd identificada (ou seja, é dada pela metodologia da linha de base)

[]

Analise da linha de base, ver abaixo

Alternativas identificadas
da linha de base

De acordo
com a
metodolo
gia?

Eliminad
o

Razdes para a eliminagao
/ ndo eliminagdo da lista
de alternativas

Evidénci
a usada

Avaliagao OED

Adequagao
da eliminagao

Avalia¢do da equipe de validagdo (resultados e formas
de avalia¢do)
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ANEXO 3: AVALIACAO DOS PARAMETROS FINANCEIROS

Tabela A-3: Avaliagéo dos parametros financeiros (EB 55 Anexo 1, 88111, 112, 114/ no caso de os parametros financeiros resultarem de

FSR 8§113)
N&o foram usados parametros financeiros para justificar a adicionalidade
X Veja abaixo a avaliacdo de todos os parametros financeiros
Fonte da informac&o Correcao AVALIACAO OED
Parametro valor  \ynidade | (indique doc. e pag.) |[Referéncia do valor Adequago
aplicado da fonte de Comentario
informacéo
Descri¢do: o investimento € providenciado naf
proposta do fornecedor (2.400.000 € - turbina,
transporte, instalagdo, comissao e impostos).
Justificativa das evidéncias: o investimento em
Euro/tur Proposta da Vestas turbinas edlicas representa mais de 60% do
Turbina edlica 2.400.000 bina 20610- PR-GES-V90-3- [FD/ & & investimento total e é demonstrado n4
V90-1,8-80m — pagina 9 proposta da Vestas.
Conclusdo: Conclusdo: o investimento em
turbinas foi devidamente declarado na|
proposta do fornecedor e é compativel com o
preco de mercado.
“Calculo do investimentq  /XLs/ Descricdo: o custo total do investimentg
apresentado na planilhg JFD/ registrgdo. € composto por varios itens de
Investimento total 89'328%90 R$ do Excel & & custo. Todos os itens foram descritos e as
' - Andlise de comparacid /FDleg/ evidéncias de apoio foram apresentadas J

de algumas usinag

eblicas brasileiras

equipe de validagdo juntamente com a analis¢g
financeira do projeto.
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o http://cdm.unfccc.int/Project
s/Validation/DB/XYRSB92C
541AXM5SWKCGKIAGIEW
OKE/view.html;

o http://www.lukor.com/not-
neg/empresas/0604/18133
622.htm;

o http://www.evwind.com/noti
cias.php?id_not=6742;

o http://www.bnamericas.com
/news/electricpower/BNDE
S_okays_US*35,5mn_for_
Pedra_do_Sal_wind_farm

- Propostas do fornecedor:

. Proposta da ABB pard
o transformador;
e-mails trocados com
a Marsh S.A. sobre as
estimativas dos
valores de seguros;
. Proposta da Gestamp

Edlica para al
administracdo dal
construcao;

. Proposta comercial dg
WEG - TRS
217/10;

Proposta de Arruda
para construcdo de
estradas;

Proposta de Arrudd
para execucdo de
fundacoes;

Proposta da Arruda
para o centro de
controle;

Becker, Pizzatto &

. Advogados

Justificativa das evidéncias: o investimentog
total foi devidamente apresentado da seguinte
forma:

- Infraestrutura civi: R$  12.932.652,57
(propostas da Arruda);

- Infraestrutura elétrica: R$ 4.825.787,89
(propostas comerciais da WEG e ABB);

- Magquinas e equipamentos: R$
68.800.798,84 (proposta da Vestas paral
as turbinas e Guia de impostos brasileiros,
pois as turbinas importadas estdo sujeitas]
a impostos de importacdo);

- Administracdo: R$ 2.111.586,07 (proposta
da Gestamp Edlica para a administracaqg
da construcdo e proposta da GPS pardg
supervisdo da construcao);

- Outros: R$ 1.799.600,00 (Proposta de
assessoria juridica da Becker Pizzato;
proposta de consultoria da FFC parg
orientacdo contratual; proposta da Marsh
para seguro e proposta da Arruda pard
torres e equipamentos).

Além disso, um investimento  total de R
90.470.425,37 que corresponde a RY
4.569.213 por MW instalado. O valor foi
cruzado com uma analise comparativa de
alguns projetos de parques edlicos realizados|
pela equipe de validacéo:

a. um projeto registrado de MDL — n° 603
com um investimento de R$ 14.076.100
para cada um dos 50 MW instalados;
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brasileiros

Proposta dos
associados parg
assessoria juridica;
Proposta da GPS
para supervisdo da
construcao;
Proposta da Arruda

para torre e
equipamentos;

Contrato de
consultoria da FFC
para assessoria
tributéria;

Contrato de
consultoria da FFC
para assessoria
econdmica

Guia de impostod

b. Parque EOdlico Rio do Fogo com um
investimento de R$ 3.509.128 para cada
um dos 49,3 MW instalados;

cc. Parques Edlicos Bom Jardim e Agual
Doce com um investimento de RY
5.341.715 para cada um dos 222 MW,
instalados - com 70% do investimento
provenientes de um empréstimo de um
banco oficial (Caixa Econ6mica Federal);

d. Parque Eolico Pedra do Sol com um
investimento de R$ 5.755.396 para cada
um dos 18 MW instalados. - com 70% do
investimento  provenientes de um
empréstimo de um banco Oficial
(BNDES);

Por essa comparagcdo, o valor médio dag
investimento total em parques eolicos no Brasi
é de cerca de R$ 7.000.000 por MW instalado
Portanto, o investimento total apresentado fo
avaliado como adequado pela equipe dg
validacao.

Conclusdo: o custo total do investimento €
coerente com as evidéncias de apoig
fornecidas e o valor total do investimento por
capacidade instalada foi cruzado com dados
publicos disponiveis e outros projetos de MDL|
(registrados e em fase de validacdo),
chegando a conclusdo de que o valor €
avaliado como adequado ao contexto do tipg
de projeto.
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Certificacdo das
Medicbes
anemomeétricas e

Descricdo: as horas equivalentes representam
o total de horas previsto para que o parque
eodlico produza energia.

Horas equivalentes 4,329 h/a e N /PLF/ - ] _ N
Certificagdo da producao Justificativa das evidéncias: a certificagcéo do
anual de — Barlovento potencial edlico foi realizada e representa a
— pagina 26, tabela
é;bellj:'ma linha  da Conclusdo: o estudo foi desenvolvido por
' terceiros em conformidade com o EB
48, Anexo 11, paragrafo 3b e o valor foram
considerados razoaveis pela equipe de
validacdo para o tipo de projeto e localizagéo.
Descricéo: o fator de carga da usina é o valor
certificado como um percentual de garantia de|
energia que sera gerada.
Calculo  ~das  horas IPLF/ Justificativa das evidéncias: € calculado peld
equivalentes  divididas| /PLF ~ .
Fator de carga da 49,41 % equacdo: Horas equivalentes (4.329) / Total dg
usina pelo total de horas dof /xLs/ horas do ano (8.760).
ano
Conclusdo: o valor é coerente, pois &
certificacdo foi feita por terceiros e esta em
conformidade com o EB 48, anexo 11.
Descricdo: o valor é o total de energia que serd
gerada pela usina de energia edlica.
gatlfi:\llj;?emegas horas IPLF/ Justificativa das evidéncias: é calculado peld
Geracao de energia 85.709 MWh d ltiolicad | equacdo: Horas equivalentes (4.329) X
multiplicadas peaf  /xLs/ Poténcia total (19,8MW)
capacidade total da ' '
usina Conclusdo: o valor é coerente, pois 4

certificag&o foi feita por terceiros.
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RS/MW Print Screen do Web site
Preco da energia 124,45 da ANEEL

— Resultado do leildo n°
5/2010

/FDleg/

Descrigdo: é o preco em R$ de 1 MWh gerado.

Justificativa das evidéncias: o preco é o preco
de compra oferecido no leildo que estd
claramente definido no Termo de ratificacdo do
preco de compra e na publicagdo dos
resultados do leildo no Web site da ANEEL.

Conclusdo: é um pregco fixo que foi
determinado pelo preco de compra oficial
vélido por 20 anos.

Page 103 of 111




Relatério de Validagdo: Usina Edlica Cabecgo Preto IV

TUV NORD CERT GmbH JI/MDL Certification Program

P-No.: 7769 —11/060

TuV NORD

O&M custos

(turbinas edlicas) 3.0

%

- Proposta da Vestas
20610-PR-GES-V90-3-
V90-1,8-80m

- Carta da Gestamp
com a estimativa dos
custos baseados em
sua experiéncia

- - Estudo sobre os
custos de operacgéo e
manutencdo de energia
eolica gerada

_ Energia Eodlica - Os
Fatos (WindFacts) —
paragrafo 5°
(http://www.wind-energy-the-
facts.org/en/part-3-economics-
of-wind-power/chapter-1-cost-
of-on-land-wind-
power/operation-and-
maintenance-costs-of-wind-
generated-power.html)
Custos e precos -
Energia edlica - Os fatos
- Volume 2 - por Poul
Erik Morthorst - pagina
100
(http://www.ewea.org/fileadmin
/lewea_documents/documents/

publications/WETF/Facts_Volu
me_2.pdf)

- Article “Breaking down
the cost of wind turbine
maintenance”, by David
Milborrow — Wind Power
Monthly — 4™ and 5"
paragraphs and graph.

IFD/
IXLS/

Descricdo: estimativa do custo operacional e
de manutencéo das turbinas que sera feito pelo
fornecedor.

Justificativa das evidéncias: esses custos sao
calculados em funcdo dos custos de
manutencédo incluidos na proposta da Vestas, €
considerando a experiéncia do PP em outros
projetos.

Os valores que foram utilizados para as
estimativas sdo os seguintes:

- Operagdo e manutencdo de cada turbinal
por ano: R$ 116.000 — proposta da Vestas

- Operagdo e manutencdo do parque edlico
(exceto as turbinas): R$ 5,00 por MWh -
experiéncia da Gestamp como operadorg
de parque edlico

- - Custos de seguros: R$ 250.000 -
experiéncia da Gestamp como operadorg
de parque edlico.

- Outros custos: 2 % do lucro liquido -
experiéncia da Gestamp como operadoral
de parque edlico

- Estudo de custos de O&M (seguros,
manutencdo regular, reparos, pecas deg
reposicdo e administracéo): cerca de € 1,2
a € 15 por kWh - com base em
experiéncias de energia edlica ng
Alemanha, Espanha, Reino Unido e
Dinamarca.

- Artigo sobre os custos de O&M em parqueg
edlicos mostra 0s seguintes numeros: €
20,6/MWh (Alemanha); € 18/MWh (Reing
Unido); € 15/MWh (EUA). O artigo trata da
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(http://www.windpowermonthly
.com/news/1010136/Bre
aking-down-cost-wind-
turbine- maintenance/)

- Artigo "Economia dos
parques eolicos no
Brasil", de J. P. Molly —
Revista DEWI, n° 25
(http://www.dewi.de/dewi/filead

min/pdf/publications/Magazin_
25/11.pdf)

grande dificuldade para estimar 0s custos|
de O&M e registra um custo médio de €
7-26/MWh, de acordo com dados dad
Agéncia Internacional de Energia. Ele
também afirma que a maneira mais
simples de definir os custos de O&M ¢
“admitir que o total de despesas anuaig
representa um percentual do custo de
instalacdo, muitas vezes entre 3% e 5%”".

- Artigo sobre os custos dos parques edlicos
no Brasil no inicio das atividades (2004)
declara que os custos de O&M devem ser
estimados em R$ 98/kW/ano, com base na|
experiéncia alema. No artigo, o autor
considerou que esse valor poderia sern
muito alto, principalmente por causa do
menor custo da forgca de trabalho no
Brasil.

Concluséo: os pressupostos (em percentuais)
foram cruzados com informacgfes publicas
disponiveis e estudos sobre a manutengédo e
custo de parques edlicos no Brasil e em
outros paises, resultando na conclusao de
que o valor é adequado para esse tipo de
contexto.

Taxa de referéncia

9,526

%

Taxa das obrigacfes do
governo brasileiro
http://www.tesouro.fazenda.go
v.br/divida_publica/downloads/
soberanosinternet.xls

Prémio de risco do
projeto
http://www.marinemoney.com/f
orums/RIO010/Presentations/S
ept16th/Figueiredo.pdf

/FDleg/
IXLS/

Descricdo: o taxa de referéncia escolhido foi al
soma de uma taxa de obrigagdo do governg
brasileiro com vencimento de 21 anos,
(rendimento de 8,626%), mais uma obrigacao
do BNDES como um prémio de risco do projeto
(com o menor spread basico necessario pard

0os investimentos relacionados a energia
renovavel - 0,9% por ano)

O valor total de taxa de referéncia é 9,526%.

Justificativa das evidéncias: A obrigacdo foi
emitida pelo Tesouro nacional brasileiro e a
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taxa do projeto é proposta pelo BNDES, que
€ a principal fonte oficial de empréstimos
para projetos de infraestrutura no Brasil.

Concluséo: o taxa de referéncia é adequado €
calculado de acordo com o EB62 Anexo 5,
paragrafos 13 - 15.

Vida (til técnica

20

anos

Prospecto Vestas V90-
3,0MW — 1° paragrafo,
linha 5

ITD/

Descrigdo: a vida Util técnica é o tempo de vidal
operacional determinada pelo fornecedor
(Vestas).

Justificativa das evidéncias: € o fornecedor de
determinado tempo de vida técnico
operacional, que é mencionada na brochura
do equipamento.

Conclusédo: informacdo contida no prospecto
da Vestas. Periodo avaliado para a analise de
investimento que estd em conformidade com ag
orientacdes sobre a Avaliagdo da analise de
investimentos (EB 62, Anexo 5).

Inflacdo

4,5

%

http://www.bcb.gov.br/?
SISMETAS

/FD/

Descricdo: a meta de inflacdo proposta pelo
governo brasileiro.

Justificativa das evidéncias: o valor est§
correto, pois a meta de inflacdo foi fornecidal
pelo Banco Central do Brasil e esta dentro dg
intervalo das taxas de inflacdo recentes no|
Brasil. O valor foi verificado no Web site do
Banco Central.

Conclusdo: a taxa de inflagdo é razoavel e
coerente com as metas econdmicas do Brasil.

Custo da terra

6.500

SR/MW/
y

Contratos de
arrendamento de terra —
primeiro paragrafo,

primeira linha, pagina 12.

IFD/

Descrigdo: o custo do arrendamento da terra
onde o parque edlico esta localizado.

Justificativa das evidéncias: o custo do usd
das terras é mencionado nos contratos dg
arrendamento entre o proprietario do projeto e
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0 proprietario da terra onde a atividade do
projeto sera implementada. Menciona-se
claramente o custo em R$ 6.500,00 por ano
por MW instalado.

Conclusdo: o valor é mencionado em umal
clausula do contrato de arrendamento de|
terras.

Custo de 5,05 R${kW-
més

transmissao

ANEEL resolugdo n° 972 /FD/

Descricéo: é uma taxa cobrada pelo Estado do
Bahia sobre o uso da linha de transmissdo de
69 kV. O valor é cobrado por kW por més.

Justificativa das evidéncias: é uma taxa oficia
cobrada pela ANEEL de acordo com 4
resolucao n® 972.

Concluséo: o valor é corretamente aplicado
de acordo com resolugao n° 972.

http://www.receita.fazen

da.gov.br/legislacao/Lei
s/2004/1ei10865.htm
PIS/PASEP,COFIN

S 3,65 % http://iwww.receita.fazen /FD/
da.gov.br/Principal/Espa
nhol/SistemaTributarioB
R/TribProtestados.htm

Descricdo: Tributos brasileiros cobrados sobre)
0 lucro presumido da empresa (empresas com
receita bruta inferior a R$ 48 milhdes podem
solicitar a modalidade de imposto sobre o lucrg
presumido).

Justificativa das evidéncias: o lucro presumido
e 0s impostos sdo calculados da seguinte
forma:

- PIS / PASEP (Programa de Integracao
Social): 0,65% sobre o lucro bruto;

- COFINS (Contribuicao para Financiamento
da Seguridade Social): 3% sobre o lucro bruto

Concluséo: taxas corretas aplicadas de acordg
com a legislacéo tributaria brasileira..

= IXLS/
Converséo de 1,29 US$ | http:/ivww.x-rates.com/
Dolar para Euro /change/

Descri¢do: conversdo de dolar para euro.

Justificativa das evidéncias: conversdo média
de doélar para euro em Agosto 2010
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Conclusédo: valor da variacdo de mercado. As|
taxas de cdmbio do Web site s8o baseadas
nas taxas publicadas por algumas fontes
publicas livres selecionadas. Dependendo da
disponibilidade do Fundo Monetario,
Internacional, do Banco Central Europeu,
Banco do Canadd ou o Banco da Reservd
Federal de Nova lorque.

Conversao de

Real para Dolar 1,76 R$ http://www.x-rates.com/

/IXLS/
/change/

Descri¢éo: conversdo de real para ddlar.

Justificativa das evidéncias: conversao média
de real para doélar em Agosto 2010.

Conclusédo: valor da variagdo de mercado. Ag
taxas de cambio do Web site sdo baseadas|
nas taxas publicadas por algumas fonteg
publicas livres selecionadas. Dependendo da
disponibilidade do Fundo Monetarig
Internacional, do Banco Central Europeu,
Banco do Canadd ou o Banco da Reservd
Federal de Nova lorque.
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ANEXO 4: AVALIACAO DA ANALISE DE BARREIRA

Tabela A-4: Avaliagdo da analise de barreira (EB 55 Anexo 1, § 118)

X

Nao foram usados parametros de barreira para justificativa da adicionalidade

Veja abaixo a avaliagdao das barreiras

Adequacgdo da fonte
da informacgdo

Tipo de barreira

. Descrigao da Barreira Evidéncia usada
(inv., tec., outra)

Avaliagdo da equipe de validagao

Explicacdo do resultado final
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ANEXO 5: RESULTADO DO GSCP

Tabela A-5: Resultado do Processo global de consulta das partes interessadas (GSCP)

(88 41-42, VVM Verséao 1.2)

X Nao foram recebidos comentarios durante o periodo global de consulta das partes interessadas
Foram recebidos comentarios durante o periodo global de consulta das partes interessadas. Os comentdarios (ndo editados) e a consideragao
/ resposta da equipe de validagdo sdo apresentados a seguir:
- . . Conclusdo
. . Comentario M I
Comentario | Feito por: Inserido em: | Assunto .ed'dNas tomadaf pela equipe ‘?e_ (incl. SACs CLs
A validagdo em fungdo do comentario
n°: ou SAFs)

) No caso de a equipe de validagao solicitar esclarecimentos, devem ser adicionadas as colunas correspondentes
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ANEXO 6: DEMONSTRACOES DA COMPETENCIA DO PESSOAL ENVOLVIDO
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