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1 INTRODUCAO

O International Bank for Resconstruction and Development atuando como
Trustee do Carbon Partnership Facility contratou o Bureau Veritas
Certification a validar seu projeto de MDL, PoA Manejo de Residuos
Solidos do Carbon Finance e da Caixa Econdmica Federal (daqui em
diante denominado “o projeto”) no Brasil.

Esse relatério sumariza os resultados do projeto de validacao, realizado
com base em critérios da CQNUMC, assim como em critérios fornecidos
gue proporcionem consisténcia nas operac¢des, monitoramento e emissao de relatérios
do projeto.

1.1 Objetivo

A validacdo serve como uma verificacdo da concepcao do projeto e € um
requerimento comum a todos os projetos. A validacdo € uma avaliacao
independente da concepcdo do projeto, realizada por uma terceira parte.
Em particular, a linha de base do projeto, o plano de monitoramento (PM),
e a observéancia pelo projeto de critérios relevantes da CQNUMC e do
pais hospedeiro sdo validados para confirmar se a concepc¢ao do projeto,
como documentada, € soOlida e sensata e se esta de acordo com o0s
requerimentos estabelecidos e com os critérios identificados. A validacéao
€ um requerimento para todos os projetos de MDL e é vista como
necessaria para prover garantia as partes interessadas quanto a
qualidade do projeto e quanto a sua geracdo de reducdes de emissao
certificadas (CERS).

Os critérios da CQNUMC se referem ao Artigol2 do Protocolo de Kyoto,
as modalidades e regras de MDL, as decisfes subsequentes do Comité
Executivo de MDL, assim como aos critérios do pais hospedeiro.

1.2 Ambito

O ambito da validacdo é definido como uma revisdo independente e
objetiva do documento de concepcdo do projeto PoA, o CPA tipico e um
CPA real especifico (CPA-1), o estudo da linha de base e plano de
monitoramento do projeto além de outros documentos relevantes. A
informacdo nesses documentos é revista frente aos requerimentos do
Protocolo de Kyoto, as regras da CQNUMC e as interpretacdes
associadas.

N&o é proposta da validacdo prover qualquer tipo de consultoria para o
cliente. De qualquer maneira, requerimentos estabelecidos para
esclarecimentos e/ou ac¢des corretivas podem fornecer informacdes para
o0 aperfeicoamento da concepc¢éo do projeto.
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1.3 Equipe de validacéo
A equipe de validacado consiste nas seguintes pessoas:

FUNCAO NOME TITULAR DO TRABALHO
CODIGO REALIZADO*
Verificador lider Antonio Daraya XISsim [ ] Nao XIRD XVL XER
Verificador Diego Serrano [ Isim X Nao XIRD XIVL [_ER
Especialista técnico Ricardo Costa XISim[ ] Nao XIRD XIVL XER
Especialista Bernardo Lima . ~
financeiro [1sim [X] Nao XIRD [ VL XIER
Revisor técnico | Rubens Ferreira . ~
interno (RTI) XSim [] Nao XIRD [ VL [JER
Especialista apoiando | N.A. . ~
o RTI []sim [] Nao [IRD VL [IER

*RD = revisdao do documento; VL= Visita ao local; ER = Emissao do
relatorio

2 METODOLOGIA

Todo o processo de validacdo, da Revisdo do Contrato até o Relatorio de
Validacdo e opinides finais, foi conduzido usando procedimentos internos
do Bureau Veritas Certification.

Para garantir transparéncia, foi criado um protocolo de validagdo

personalizado para o projeto, de acordo com a versdo 01.2 do Manual de

Validagcdo e Verificacdo do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo,

emitido pelo Comité Executivo em seu 55° encontro, em 30/07/2010. O

protocolo mostra, de maneira transparente, critérios (requerimentos),

meios de validacdo e resultados da validacdo dos critérios identificados.

O protocolo de validacdo serve aos seguintes propositos:

e Organiza, detalha e esclarece os requerimentos que um projeto de PoA
€ esperado a atender;

e Garante um processo de validacao transparente, onde o validador
documentara como um dado requerimento foi validado e o resultado
dessa validacao.

O protocolo de validacdo completo estd no Apéndice A desse relatério.
2.1 Revisdo de Documentos

O CDM-PoA-DD, CDM-CPA-DD tipico e o caso real CDM-CPA-DD (CPA-1)
foram submetidos pela Caixa Econémica Federal (Brasil) e documentos
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de base adicionais relacionados a concepc¢do e linha de base do projeto,
ex: leis do pais, Diretrizes para Preenchimento do Documento de
Concepcdo do Projeto (MDL-DCP), metodologia aprovada, Protocolo de
Kyoto, Esclarecimentos sobre requerimentos da validacdo a serem
checados por uma entidade operacional designada foram revisados.

Para atender aos esclarecimentos e as a¢fes corretivas requisitados pelo
Bureau Veritas Certificacdo, a Caixa Econémica Federal (Brazil) revisou o
CDM-PoA-DD, o CPA tipico CDM-CPA-DD (CPA-1) e o caso real CDM-
CPA-DD (CPA-1) e os reenviou em 20/01/2012.

Os resultados da validacdo apresentados nesse relatérioabordam o projeto
como descrito no CDM-PoA-DD (Caixa Econdmica Federal Solid Waste Management
and Carbon Finance Project), versdo 6, de 18/01/2012, o tipico CDM-CPA-DD,
versdo 5, de 18/01/2012 e um caso real CDM-CPA-DD (CPA-1: Recuperacdo de
gas de aterro, geracdo e distribuicdo de energia de biogas a partir do CTR Santa Rosa),
versao 6, de 18/01/2012.

2.2 Entrevistas

No periodo de 20 a 22/10/2010, o Bureau Veritas Certification visitou o
CTR Santa Rosa no Estado do Rio de Janeiro e realizou entrevistas com
as partes interessadas do projeto para confirmar informacdes
selecionadas e para resolver problemas identificados na revisdao do
documento. Representantes da Caixa Econdmica Federal, do Carbon
Finance (Banco Mundial) e SERB — Saneamento e Energia Renovavel do Brasil
S.A./CICLUS Ambiental, foram entrevistados (veja Referéncias). Os
principais tépicos das entrevistas estdo sumarizados na Tabela 1.
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Tabela 1l Topicos das entrevistas

Organizagéo Topicos das entrevistas
entrevistada

A\

Participantes do projeto: CDM-PoA-DD, CDM-CPA-DD tipico e um documento de concepgéo de
Caixa Econbmica um caso real CDM-CPA-DD (CPA-1)

Federal Descricdo da tecnologia
Carbon Finance (Banco Avaliacéo de adicionalidade
Mundial) Avaliacdo ambiental

Plano de monitoramento

Metodologia de monitoramento

Estimativa de emiss@es de linha de base
Estimativa das emissfes do projeto

Estimativa da reducdo das emissdes

Processo de consulta com as partes interessadas
Sistema de manutencéo de registros do PoA

Implementador do
projeto:

SERB — Saneamento e
Energia Renovavel do
Brasil S.A. /CICLUS
Ambiental

CDM-PoA-DD e um documento de concepc¢do de um caso real CDM-
CPA-DD (CPA-1)

Descricdo da tecnologia

Adicionalidade do Caso Real CPA-DD (CPA 01)
Plano de monitoramento

Metodologia de monitoramento

Estimativa de emissfes de linha de base
Estimativa das emissfes do projeto

Estimativa da reducdo das emissdes

Adequagéo aos requerimentos ambientais
Processo de consulta com as partes interessadas

VVVVVVVVY VIVVVVVVVVYVYY

2.1 Resolucdo dos pedidos de esclarecimentos e acbes

corretivas

O objetivo dessa fase da validacdo € identificar os pedidos de acdes
corretivas, de esclarecimentos e de quaisquer questdes relevantes que
precisem ser esclarecidas para que o Bureau Veritas Certification dé uma
conclusédo positiva para a concepc¢éao do projeto.

Um pedido de Acao Corretiva (CAR) € emitido, onde:

(a) Os participantes do projeto cometeram erros que influenciardo a
capacidade das atividades do projeto de obter reducdo de emissdes reais
e mensuraveis;

(b) Os requerimentos de MDL néao foram satisfeitos;

(c) Ha& o risco de que a reducédo das emissdes ndo possa ser monitorada
ou calculada.

A equipe de validacdo pode também wusar o termo Pedido de
Esclarecimento (CL), se a informacgé&o for insuficiente ou se nao estiver
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clara o bastante para determinar se os requerimentos apliciveis de MDL
foram atingidos.

Para garantir a transparéncia do processo de verificacdo, as
preocupacdes levantadas estdo documentadas mais detalhadamente no
protocolo de Verificacdo no Apéndice A.

2.4 Revisado Técnica Interna
O relatério de validacdo passou por uma Revisdo Técnica Interna (RTI)
antes de requisitar um registro das atividades do projeto.

O RTI é um processo independente, executado para examinar
cuidadosamente se o processo de validacdo foi executado conforme os
requerimentos do esquema de validacdo e os procedimentos internos do
Bureau Veritas Certification.

O verificador lider prové uma cépia do relatorio de validacdo para o
revisor, incluindo qualquer documentacdo necessaria sobre a validacao.
O revisor revé a documentacdo submetida para ver se esta conforme ao
esquema de validacdo. Essa serda uma revisdo abrangente de toda a
documentacédo gerada durante o processo de validacéo.

Ao fazer uma Revisdo Técnica Interna, o revisor garante que:

A atividade de validacdo foi executada pela equipe com total
diligéncia e aderéncia completa as regras e requerimentos de MDL.

A revisdo abrange todos os aspectos relacionados ao projeto que
incluem a concepcédo do projeto, sua linha de base, adicionalidade,
planos de monitoramento e calculos de reducdo de emissdes,
sistemas internos de garantia de qualidade do participante do
projeto, assim como as atividades do projeto, a revisdo dos
comentarios e respostas das partes interessadas, fechamento de
CARs, CLs e FARs durante o processo de validacado, revisao de uma
amostra de documentos.

O revisor compila questdes de esclarecimento para o verificador lider e
para a equipe de validacdo e discute esses tOpicos com o verificador
lider.

Apbés a concordancia das respostas no ‘Pedido de Esclarecimento’ do
verificador lider e dos PP(s), o Relatorio de Validacao finalizado é aceito
para processamentos adicionais, como o upload na pagina da CQNUMC.

3 CONCLUSOES DA VALIDACAO
Nas sessfes seguintes, as conclusdes da validagédo sao apresentadas.
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Os resultados da analise documental dos documentos originais de
concepcao do projeto e os resultados das entrevistas durante as visitas
estao descritos no Protocolo de Validagao no Apéndice A.

Os pedidos de esclarecimentos e acdes corretivas foram estabelecidos,
onde aplicavel, nas seclOes seguintes e adicionalmente estao
documentados no Protocolo de Validacdo no Apéndice A. A validacdo do
projeto resultou em 44 Pedidos de Acao Corretiva (CARs) e de 31
Pedidos de Esclarecimento(CLS).

Os CARs e CLs foram fechados com base em respostas adequadas do (s)
Participante (s) do projeto, que se adequaram aos requerimentos
aplicaveis. Os CARs e CLs foram re-acessados antes de sua aceitacéo
formal e fechamento.

O numero entre parénteses no comeco de cada secdo corresponde ao
paragrafo do VVM.

3.1 Aprovacao (49-50)

Uma carta de aprovacgdo ainda nado foi recebida da AND - Autoridade
Nacional Designada.

A deciséo final da AND estara disponivel apenas depois de seu primeiro
encontro ordinario, depois de receber todos os documentos requisitados,
necessarios para avaliacdo, incluindo esse Relatério de Validacdo, de
acordo com o Artigo 3° da resolugcdo n° 9 do CIMGC - Comisséo
Interministerial de Mudanca Global do Clima.

3.2 Participacao (54)
A participacdo de cada participante é aprovada junto com a carta de aprovacao
das atividades do projeto, recebida da AND.

3.3 Documento de concepcao do projeto (57)

A equipe de validacdo, por este meio, confirma que o CDM-PoA-DD/6/, o
CDM-CPA-DD tipico /12/, o caso real CDM-CPA-DD (CPA-1) /17/ estdo de
acordo com as formas mais recentes /J/ dos documentos de orientacdo para a
realizacdo de CDM-PoA-DD, CDM-CPA-DD tipico e um caso real CDM-CPA-DD.

3.3.1 Requerimentos especificos do POA

(a) Arranjos operacionais e de gestéao para o PoA (166)

Como foi descrito na secdo A.4.4.1 do CDM-PoA-DD, a Caixa Econémica Federal € a
entidade coordenadora/gestora desse PoA.

A Caixa estabeleceu o plano operacional e de gestdo para o PoA “Projeto de Manejo
de Residuos Solidos do Carbon Finance e da Caixa Econémica Federal”, que inclui o
seguinte:

a) Carta de Intencao e disposi¢cdes para garantir que os operadores do CPA
estdo cientes e concordaram que sua atividade esta sendo inscrita no
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PoA: Se um operador de aterro esta interessado em ingressar neste POA,
devera apresentar uma carta de intencéo (LOI ) para participar de PoA da
Caixa. A Carta de Intengfes vai indicar a sua participagéo voluntaria no ambito
do PoA, sua autorizacéo para dar as informacgdes financeiras relevantes para a
avaliacao de projetos, e a confirmacgao de que eles néo fazem parte de qualquer
projeto de MDL registrados ou outros PoAs. Em seguida, o proponente do CPA
ser& informado pela Caixa sobre os critérios para inclusdo no PoA.

b) Sistemal/procedimento para evitar contabilidade dupla, por exemplo, para
evitar o caso de incluir um novo CPA que ja foi registrado, quer como
atividade de projeto MDL ou como um CPA de outro PoA: Depois de
receber a Carta de Intencdes, a Caixa ir4 proceder para confirmar que o projeto
nao faz parte de outro programa, ou contido como outro projeto de MDL
registrado, por dupla checagem dos projetos de coordenadas geograficas com o
AND brasileira e com informacdes publicadas no site da CQNUMC. Neste
ponto, um numero Unico sera atribuido ao CPA, que servira de referéncia dentro
do banco de dados da Caixa, que conterda o local de projetos (coordenadas
GPS) e 0 nome do operador privado, entre outros detalhes.

c) Avaliacdo da elegibilidade: A Caixa coletard a informagcdo necesséaria para
conduzir uma andlise da concepc¢éo do projeto de acordo com o0s critérios de
eligibilidade estabelecidos na Secao A.4.2.2 do POA-DD.

d) Memorando de entendimento: caso o proponente do CPA se qualifique, um
Memorando de Entendimento (MdE) deve ser negociado e assinado. O MdE
definira responsabilidades para que o desenvolvimento do projeto atenda a
critérios técnicos e financeiros basicos, assim como a critérios e requerimentos
de documentacgdo sob o CPA. Isso incluird a funcdo da Caixa e do operador do
CPA no PoA.

e) Coleta de dados e documentacdo: Depois que o MDE estiver assinado, as
informacdes detalhadas sobre o projeto, necessarias para elaborar o CPA-DD
serdo coletadas. Isso inclui informacgBes técnicas e financeiras adicionais do
CPA, estudo de viabilidade, evidéncias etc. A Caixa estara disponivel para
prover esse servico ao gestor do aterro sanitario .

f) Preparacdo do CPA-DD: Depois que a informacdo necessaria e o0s
requerimentos de documentacéo tiverem sido incorporados no CPA-DD e a
Caixa tiver aprovado a versdo final do documento, a Caixa, como CME,
submetera essa informacdo ao DOE para inclusdo, de acordo com as regras e
procedimentos para inclusédo de CPAs em PoAs registrados.

g) Inclusdo do CPA no PoA: Depois que o DOE confirmar que o CPA ¢é elegivel
para inclusdo no PoA, a Caixa finalizara os arranjos financeiros para o Carbon
Finance e os arranjos para monitoramento do CPA-DD especifico. Durante a
operacéo das atividades do projeto, o plano de monitoramento (como definido
nas Secoes A.4.4.2 e E.7.2 do PoA) sera estritamente seguido pela Caixa e
pelo implementador do projeto no CPA. O treinamento da equipe do

10
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implementador do projeto do CPA também sera provido nesse momento, para
garantir que o monitoramento e o registro de dados, emissédo de relatorios,
controle interno de qualidade, operacdo, calibracdo, e manutengdo seréo
seguidos pelo implementador do projeto do CPA.

h) A manutencéo de registros no sistema para cada CPA sob o PoA: A Caixa
vai manter os relatérios de acompanhamento para cada um dos CPAs incluido
no PoA, incluindo uma lista de todos os projetos que estédo sob revisdo para
inclusdo no PoA, aprovados para inclusdo no PoA e o estado de verificagéo.
Um banco de dados sera desenvolvido para conter as caracteristicas principais
do projeto, importante para a identificagédo do CPA e quantificar as redugdes de
emissOes. Esta documentacéo ird assegurar que néo haja dupla contagem na
reivindicacdo de reducao de emissdes, uma vez que cada CPA tera listado sua
localizac&o (coordenadas GPS), proprietario e uma cOpia da carta de
confirmag&o do proponente de que o CPA ndo é um componente de outro
programa de MDL ou projeto de atividade. Dados monitorados serdo mantidos
pelos implementadores do projeto. Dados gravados serdo conservados durante
dois anos apos o término do periodo de crédito. Para mais detalhes consulte a
secdo A.4.4.2 do PoA-DD.

A Caixa mantera os relatorios de monitoramento para cada um dos CPAs incluidos no
PoA, uma lista de todos os CPAs que estao sob revisdo para serem incluidos no PoA,
uma lista dos CPAs ja aprovados para inclusdo no PoA e o status das verificacoes.

Em 06/12/2012, a EOD fez uma segunda visita a Caixa Econémica Federal em Brasilia.
O objetivo da visita foi verificar o banco de dados que esta sendo desenvolvido para
armazenar as principais caracteristicas do projeto, necesséarias para identificar os
CPA’s e para quantificar a reducdo de emissdes atingida. Esse sistema de informacao
sera capaz de garantir que nao ocorrerd contagem dupla na reivindicacdo de reducao
de emissdes, pois cada CPA tera listado sua localizacdo (coordenadas de GPS),
propriedade, uma cépia da carta de confirmacédo do proponente do CPA de que o CPA
nao participa de outro projeto de MDL. Os dados monitorados serdo mantidos pelos
implementadores do projeto. Os dados registrados serdo mantidos por dois anos
depois do fim do periodo de crédito.

A EOD acessou 0s arranjos operacionais e de gestdo que foram estabelecidos pela
Caixa, que € a entidade coordenadora/gestora do PoA, e determinou que esses
arranjos estdo adequados para o PoA que esta sendo validado. Os arranjos foram
considerados suficientes para garantir que a entidade coordenadora/gestora tera
controle de todos os registros e informacgdes relacionados a implementagdo dos CPAs
individuais e estara na posicdo de garantir que cada CPA esta sendo operado de
acordo com os requerimentos especificos do programa.

(b) Critérios de elegibilidade para CPAs (167)

De acordo com os esclarecimentos do EB 60, Anexo 26, contemplando os
procedimentos para registro do Programa de Atividades como um unico projeto MDL e
para emissdo do Certificado de Redugcdo de Emissdes para um Programa de
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Atividades (versdo 04.1) /K/, uma avaliacdo completa de adicionalidade nao é requerida
no contexto das atividades do projeto (CPA), ao invés disso a confirmacdo de
adicionalidade para CPAs deve ser conduzida através de critérios de elegibilidade.

A Caixa estabeleceu claramente os critérios para elegibilidade para a inclusdo de um
projeto de CPA sob o PoA “Projeto de Manejo de Residuos Solidos do Carbon Finance
e da Caixa Econémica Federal” em sua sec¢do A.4.2.2 - Critérios de Elegibilidade para
a inclusao de um CPA no PoA.

Os critérios de elegibilidade sdo os seguintes:

e Assinatura pelo implementador do projeto CPA de uma carta de intencdes (Lol),
para confirmar sua participacdo voluntaria no PoA proposto, coordenado pela
Caixa, e para confirmar que o projeto ndo esta registrado como um projeto
individual de MDL nem incluso como parte de outro PoA ja registrado;

e O CPA deve ser um aterro sanitario municipal ou regional;

e O cenéario de emissdes de linha de base consiste na liberacéo total ou parcial de
LFG para a atmosfera;

e O LFG pode ser queimado, ou usado para geracao de energia e/ou usado para
fornecer gas natural para os consumidores através de uma rede de distribuicdo;

e O local de deposicdo dos residuos sélidos, onde o lixo sera depositado, deve ser
claramente identificado;

e Somente os locais que recebem residuos sélidos municipais seréo elegiveis sob
0 CDM-PoA-DD, portanto no local do projeto ndo deverdo haver residuos
perigosos;

¢ O implementador do projeto concordou em seguir as exigéncias dos consultores
das partes interessadas de acordo com a AND do Brasil, além do que foi
definido na secédo D do CDM-PoA-DD;

e O proponente do CPA deveré se responsabilizar pela operacdo e monitoramento
do CPA, de acordo com as regras e orientagcdes de MDL providas pela Caixa,

¢ A andlise de adicionalidade é realizada ao nivel do CPA, seguindo uma analise
financeira e demonstrando que o projeto ndo é viavel a menos que seja
registrado como um projeto de MDL,;

e Se a implementacdo do CPA requerer um empréstimo, o proponente do CPA
deverd ter a confirmacdo da instituicdo financeira provendo o empréstimo para
as atividades do projeto, no qual receitas futuras com carbono foram
apresentadas para a avaliacdo do empréstimo e sdo uma garantia parcial para o
pagamento desse empréstimo.

A EOD avaliou os critérios de elegibilidade especificados no POA-DD e confirmou que
eles sdo suficientes para garantir que todos os CPAs estardo de acordo com os
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requerimentos de MDL aplicaveis ao PoA. Esses requerimentos incluem inter alia os
meios para demonstrar a adicionalidade do CPA e a aplicabilidade da metodologia
usada. Os critérios de elegibilidade representam um elemento essencial para garantir o
funcionamento regular do PoA.

(c) Validacdo do Caso Real CPA-DD (CPA-1) (168)

A entidade responsavel pelo CPA-1 é a SERB — SANEAMENTO E ENERGIA
RENOVAVEL DO BRASIL S.A./CICLUS Ambiental

A CPA-1: A Recuperacdo de gas de aterro sanitario, a geracdo de energia e
distribuicdo de biogas da CTR Santa Rosa esta de acordo com todos os critérios de
elegibilidade e, portanto, é elegivel para ser incluida no PoA.

O CPA-1 foi considerado elegivel para ser incluido no PoA da Caixa por qué:

e O Bureau Veritas confirmou que SERB - SANEAMENTO E ENERGIA
RENOVAVEL DO BRASIL S.A./CICLUS Ambiental providenciou a carta de
intencdes (Lol) sua participacdo voluntaria no PoA proposto e coordenado pela
Caixa, e que a CTR Santa Rosa néo esta registrada como um projeto individual
de MDL nem incluida como parte de outro POA ja registrado;

e Através de evidéncia documentada e visita ao site, foi confirmado que o CTR
Santa Rosa é um projeto de aterro sanitario regional, que recebe residuos
sélidos municipais do Rio de Janeiro, de Seropédica e de Itaguai.

e O cenério das emissfes de linha de base consiste na liberagdo total ou parcial
de LFG para a atmosfera,;

e As atividades do projeto tencionam coletar LFG para ser queimado, usado para
geracado de energia e usado para fornecer gas natural aos consumidores através
de uma rede de distribuicéo.

e O local de deposicao do residuo solido pode ser facilmente identificado;

e Somente residuos sélidos municipais serdo recebidos no local de acordo com as
especificacdes técnicas da concessdo; portanto, a deposicdo de residuos
perigosos nédo € permitida no local,

e SERB — SANEAMENTO E ENERGIA RENOVAVEL DO BRASIL S.A./CICLUS
AMBIENTAL concordou em conduzir a consultoria das partes interessadas,
como é requerido pela AND brasileira e como definido na secdo D do PoA,;

e SERB — SANEAMENTO E ENERGIA RENOVAVEL DO BRASIL S.A./CICLUS

AMBIENTAL se responsabilizara pela operagéo e monitoramento do CPA-1 CTR
Santa Rosa de acordo com as regras e orientagdes de MDL providas pela Caixa,;
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e A analise de adicionalidade é realizada no nivel do CPA, dentro da secédo B.3,
seguindo uma andlise financeira e demonstrando que o projeto ndo € viavel a
menos que seja registrado como um projeto de MDL,;

e SERB - SANEAMENTO E ENERGIA RENOVAVEL DO BRASIL S.A./CICLUS
AMBIENTALoDbteve a confirmagao da Caixa, onde receitas futuras com carbono
foram apresentadas para a avaliacdo do empréstimo e sdo uma garantia parcial
para o pagamento desse empréstimo.

A EOD acessou o0 CPA-DD (CPA-1), o qual foi incluido no PoA pela Caixa, que € a
entidade coordenadora/gestora, para demonstrar que ele estd de acordo com os
critérios de elegibilidade especificados no POA-DD. Os meios de validacdo para
determinar a adequabilidade aos critérios de elegibilidade consistram em andlise
documental dos documentos, entrevistas com 0s participantes do projeto e visitas ao
local do aterro sanitario e & Caixa Econémica Federal em Brasilia.

3.4 Mudancas nas atividades do projeto

Durante a visita ao local, ndo foram observadas mudancgas no projeto comparando com
os detalhes mencionados no PoA-DD hospedado na web, versdo 1, CPA-DD tipico,
versdao 1 /13/, e o primeiro CPA-DD especifico (CPA 01), versdo 1.1 /7/. Esses
documentos foram colocados na internet em 22/09/2010 e eles consideram a utilizacao
de duas metodologias para o projeto:

-“Metodologia consolidada de linha de base e de monitoramento para atividades em
aterros sanitarios”, ACM0001, versao 11, e

-“Injecdo de metano biogénico em uma rede de distribuigcdo de gas natural”, AM0053,
versao 02.

Dado que a intencdo do PoA é aumentar o uso dos sistemas de coleta e uso de gases
de aterro sanitario, atingindo um publico mais amplo que o projeto hospedado na
internet, ficou evidente que as instalagfes dispostas a implementarem um sistema de
tratamento de gas para biogas sdo pouco numerosas, mesmo levando em
consideracdo os beneficios das receitas com MDL. Existem poucos aterros sanitarios
no Brasil, que ndo séo projetos de MDL, com a magnitude requerida para um sistema
de tratamento de gas. Portanto o CME decidiu fazer um PoA mais conservador, ndo
reivindicando créditos para a operacdo desta opcdo, mas deixando como opc¢do na
implementacdo, para aqueles casos que eventualmente queiram implementar o
sistema de tratamento sob essa PoA. Consequentemente, somente a metodologia
ACMO0001 sera usada nesse PoA.

Devido ao motivo apontado, foi necessario, em 09/11/2011, por na internet novas
versdes dos documentos, que foram: PoA-DD, versédo 3, CPA-DD tipico, verséo 2, e 0
primeiro CPA-DD especifico (CPA 01), verséao 3.

Todas as mudancas ocorreram entre as versdes finais do PoA-DD, versao 6 /6/, CPA-
DD tipico, versédo 5 /17/, o primeiro CPA-DD (CPA 01) especifico, versédo 6 /12/ e as
versodes colocadas na internet (em 09/11/2011), PoA-DD, verséo 3 /3/, CPA-DD tipico,
versao 2 /14/, e o primeiro CPA-DD (CPA 01) especifico, versdo 3 /9/, foram devidas a
modificacdes requeridas pelos CARs e CLs, determinadas durante o processo de
validacéo.
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3.5 Descricéao do projeto (64)

O processo executado para validar a acuracia e perfeicdo da descricdo do projeto inclui
a revisdo de documentos, entrevistas com participantes do projeto - Representantes
da Caixa Econdémica Federal e do Carbon Finance (Banco Mundial) e com
a entidade responsavel pelo CPA-1 -SERB — Saneamento e Energia Renovavel
do Brasil S.A/CICLUS Ambiental, além de visitas ao local, durante o periodo de 20 a
22/10/2010 e em 06/12/2011.

O limite geografico para o PoA € o Brasil. Todas as atividades do programa de MDL
(CPASs) incluidas no PoA serdo implementadas no Brasil levando em conta todas as
regulacdes e politicas nacionais/setoriais aplicaveis nesse caso.

O BV validou a informacao providenciada pelo CME indicando que a prética corrente e
esperada de gerenciamento de residuos sélidos pelos municipios no Brasil € de lixdes
a céu aberto e alguns aterros, dos quais pouquissimos tém sistema de coleta de gés, e
muito menos tecnologias de geracao de energia renovavel /28/.

As praticas correntes e esperadas de manejo de residuos sélidos em municipios
brasileiros € a do lixdo a céu aberto além de alguns aterros, poucos dos quais tém
sistema de coleta de gases, muito menos tecnologias de geracdo de energia renovavel.
Sem assisténcia técnica e financeira, sem aceitacdo de receitas futuras dos CERs
como garantias parciais para empréstimos, e sem orientacdo de uma instituicdo solida
em processos de MDL, os municipios continuardo a operar os aterros sanitarios como
eles tém feito desde sempre.

A Caixa Econdmica Federal tomou voluntariamente a iniciativa de desenvolver esse
programa de atividades como sua entidade CME - coordenadora/gestora. O objetivo
deste PoA é capacitar municipios a implementarem melhores praticas de manejo de
residuos sélidos, ajudando-os superar as barreiras existentes e a alavancar recursos
financeiros que de outra maneira ndo estariam disponiveis, na auséncia desse PoA. O

PoA é portanto uma acdo voluntaria coordenada, iniciada pela Caixa, onde a
participacdo de implementadores de CPA também é feita voluntariamente;

O objetivo deste PoA é portanto prover suporte solido a municipios, com uma entidade
coordenadora/gestora forte, capaz de liderar o processo, provendo assisténcia
financeira juntamente com treinamento técnico para o processo de concessao junto a
operadores privados e treinamento técnico para a realizacdo das receitas de CERs, de
maneira que as barreiras mencionadas acima possam ser superadas. Em esséncia, a
acao voluntaria coordenada que sera implementada através deste PoA, ndo seria, e
nao foi, implementada na auséncia deste PoA.

Um CPA tipico sob este PoA envolvera a instalacdo de um sistema de coleta e
gueima/uso de gas de aterros sanitarios, em aterros existentes ou novos, para reduzir
uma quantidade significante de emissfes de gases do efeito estufa.

A determinacéo das proporcfes de gas de aterro a serem destinadas para diferentes

usos dependera da disponibilidade de gas e portanto sera descrita em mais detalhes
no nivel do CPA. Um plano de monitoramento e um sistema de coleta e registro de
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dados serdo implementados, no qual a Caixa manterd todos os registros para a
elaboracao de relatérios de monitoramento.

A duracao do PoA é de 28 anos.

O PoA proposto contribui para o desenvolvimento sustentavel (beneficios sociais,
ambientais e econ6micos) do pais hospedeiro, Brasil.

Nos documentos originais a data de inicio do PoA-DD foi definida como 01/08/2010,
sem nenhuma explicacdo, e 01/01/2011 foi a data de inicio do CPD-DD-1. Uma vez
que isso ndo est4d de acordo com o Glossario de Termos de MDL, versdo 5, a
CAR_AVD_15 foi levantada. O proponente do projeto mudou a data de inicio do PoA-
DD para 22/09/2010, o que ocorre quando o PoA-DD foi publicado peloa primeira vez
para o global stakeholder consultations, e a data de inicio do CPA-DD para 31/12/2011
quando a implementacao da coleta de gas e do queimador é esperada para inicio, com
a assinatura do contrato com o fornecedor do queimador. Baseado nas entrevistas e na
visita ao site, o BV pode confirmar que a validacéo foi iniciada naquele momento,
nenhum CPA foi iniciado e nenhum equipamento foi pedido ou contrato assinado para
servicos de construgdo, e nenhum custo foi comprometido para implenentacao do
projeto, a ndo ser aqueles gerados pelos estudos preliminares ou custos envolvidos
pelo MDL tais como validagao, portanto a CAR_AVD_15 foi encerrada.

A data de inicio do PoA foi 22/09/2010, que foi a data em que o PoOA comecou o
processo de validacdo hospedando na rede o PoA-DD, versdo 1, um CPA-DD tipico,
versdo 1, e o primeiro CPA-DD especifico (CPA 01), versédo 1.1.

N&o h& financiamento publico para as partes do Anexo | da CQNUMC para o Projeto
de Manejo de Residuos Sdlidos do Carbon Finance e da Caixa Econdmica Federal.

O primeiro CPA-DD especifico € o CPA-1 — Recuperacdo de gas de aterro sanitario,
geracao de energia e distribuicdo de biogas da CTR Santa Rosa.

O aterro sanitario privado CTR Santa Rosa esta localizado no estado do Rio de
Janeiro, no municipio de Seropédica, proximo a cidade do Rio de Janeiro, a segunda
cidade mais populosa do Brasil. A CTR Santa Rosa cobre uma area de 1,699,512.97
m? e comecou a receber residuos em Janeiro de 2011, tendo conseguido todas as
licencas ambientais necessarias para operacdo. O aterro ira inicialmente receber
aproximadamente 6,000 tons por dia, durante o primeiro ano, de residuos sélidos
domésticos dos municipios de Rio de Janeiro, Seropédica e Itaguai.

No CPA Santa Rosa, 0 cenario de emissfes de linha de base consiste na liberagéo
completa do LFG para a atmosfera, desde que nao existem leis, nem incentivos
regulatorios para forcar a captura ou queima de metano em aterros sanitarios, a parte
de casos raros em que sistemas rudimentares e ineficientes sédo instalados para
diminuir o risco de explosfes. Sem o incentivo financeiro adicional com as receitas de
reducdo de emissdes, o alto custo da tecnologia moderna de captura e queima de
metano impedem a sua implementac&o em aterros brasileiros.
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O objetivo do CPA-1 CTR Santa Rosa aterro sanitario é capturar e queimar/usar o
metano gerado pela decomposicdo de residuos organicos do CTR Aterro Sanitario
Santa Rosa. O projeto também pretende gerar eletricidade com a combustdo do
metano, aprimorar o LFG e distribui-lo via uma rede de gas natural.

Neste CPA, o cenario de emissbes de linha de base consiste na liberacdo de
guantidade enorme de emissOes de GEE para a atmosfera, contribuindo para o
aguecimento global e suas consequéncias prejudiciais. A tecnologia implementada pelo
CPA sob o PoA da Caixa muda completamente esse cendrio na escala local, reduzindo
as emissoes de GEE para a atmosfera em quase 50%. Adicionalmente, o CPA Santa
Rosa pressupbe a geragdo de energia renovavel do metano coletado, deslocando
energia elétrica que teria, de outra maneira, sido produzida por fontes de combustiveis
fésseis conectadas ao Sistema Interligado Nacional (SIN). O CPA Santa Rosa
contribuira para o desenvolvimento sustentavel através das seguintes atividades:

Capacitacdo e criacdo de empregos: projetos de captura de gases de aterros ndo sao
comuns no Brasil, assim ndo existe pessoal qualificado suficiente no mercado. Como
parte do PoA da Caixa, os proponentes do CPA Santa Rosa irdo investir em atividades
de treinamento para compor uma equipe propriamente especializada (engenheiros,
técnicos, operadores, etc...) capaz de conduzir a implementacéo e gestdo deste CPA.

Geracdo de Energia Renovavel: a energia renovavel gerada por este CPA contribuira
com o pais em seu esforco para aumentar a participacéo de energia renovavel no perfil
de geracao de energia brasileiro, ajudando o pais a atingir as metas definidas no Plano
Nacional de Mudanca Climatica.

O periodo de crédito escolhido para o CPA-1 Santa Rosa foi de sete anos, renovavel.
O total estimado de reducdo de emissdes durante o “1°” periodo de crédito de sete
anos é de 6,094,170 tCOe, ou uma média de 870,596 tCO.e/ano.

A EOD confirma que a descricdo do projeto no CDM-PoA-DD (Projeto de Manejo
de Residuos Solidos do Carbon Finance e da Caixa Econdmica Federal), versao 6,
de 18/01/2012, o CDM-CPA-DD tipico, versao 5, de 18/01/2012 e o caso
real CDM-CPA-DD (CPA-1: Recuperacdo de gas de aterro, geracdo de energia e
distribuicdo de biogas da CTR Santa Rosa), versao 6, de 18/01/2012 ¢é acurada e
completa em todos os aspectos e que ndo ha mudancas nas atividades/concepcéo ou
limite, comparado com o DCP hospedado na internet.

3.6 Linha de base e metodologia de monitoramento
3.6.1 Requerimentos gerais (76-77)
De acordo com o PoA-DD, os CPAs do PoA aplicardo a linha de base consolidada e a

metodologia de monitoramento para atividades de projetos de gases de aterro,
ACMO0001, verséao 11.

ACMO0001 — “Metodologia consolidada de linha de base e de monitoramento para
atividades em aterros sanitarios — Versdo 11” € aplicavel a projetos de captura de
gases de aterro, onde o cenario de emissdes de linha de base € a liberacdo total ou
parcial do gas e as atividades do projeto incluem situagbes como:
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a) O gas capturado € queimado; e/ou

b) O gés capturado é utilizado para produzir energia (e.g. eletricidade);

c) O gas capturado € fornecido a consumidores através de uma rede de
distribuicdo de gas natural. Se a reducdo de emissfes € atribuida a substituicdo
do gés natural, as atividades do projeto podem usar a metodologia aprovada

AMO0053.

A metodologia ACMO000L1 é aplicavel ao PoA da Caixa por que o cenario das emissdes
de base em cada CPA é a liberacdo parcial ou total de gas na atmosfera e as
atividades do projeto incluem os cenarios definidos acima. Como a reducdo das
emissdes ndo foi atribuida a substituicdo do gas natural, a metodologia AM0053 nao
sera usada.

A metodologia ACMO000L1 (versao 11) é, portanto, aplicavel aos CPAs.

A metodologia também faz referéncia a versdo mais recente das seguintes
ferramentas:

— “Ferramenta para determinar emissdes da queima de gases contendo metano”,
EB28, Anexo 13, versao 01,

A ferramenta é aplicavel a projetos onde o fluxo de gas residual para ser queimado néo
contém outros gases combustiveis a ndo ser metano, monoxido de carbono e
hidrogénio, e o fluxo de gas residual para ser queimado deve ser obtido da
decomposicdo de material organico (através de aterros, bio-digestores ou lagoas
anaerodbicas, entre outros). As atividades do projeto incluem a queima de géas residual
de aterro, que é obtido através da decomposicdo de lixo organico municipal e
produzido pela decomposi¢cédo microbioldgica do lixo onde a maior parte do géas residual
€ metano (cerca de 50-55%) e diéxido de carbono (cerca de 40-45%); assim a
ferramenta € aplicavel a todos os CPAs.

— “Ferramenta para calcular as emissdes de projeto ou de fuga de CO, provenientes do
consumo de eletricidade”, versdo 01; A ferramenta é aplicavel a situacfes em que
eletricidade é consumida no projeto, assim essa ferramenta é aplicavel aos CPAs que
podem usar eletricidade da rede para utilizar equipamentos como pulverizadores ou

bombas.

— “Ferramenta para calcular o fator de emissédo para um sistema de eletricidade”,
versao 02.2.1;

Essa ferramenta pode ser aplicada para se estimar a OM, BM e/ou CM ao calcular as
emissoes de linha de base para atividades de projeto que substituem eletricidade da
rede, i.e. onde a atividade do projeto fornece eletricidade para uma rede ou uma
atividade de projeto que resulte em economia de eletricidade que teria sido provida
pela rede. Assim essa ferramenta € aplicavel a todos os CPAs que podem requerer
ERs da geracao de energia renovavel.

— “Ferramenta para calcular as emissfes de projeto ou emissdes fugitivas de didxido de
carbono provenientes da queima de combustiveis fosseis”, versdo 02;

Essa ferramenta prové procedimentos para calcular as emissdes de projeto ou
emissbes fugitivas de dioxido de carbono provenientes da queima de combustiveis
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fosseis. Pode ser usada em casos onde emissfes de CO, pela queima de
combustiveis fosseis sdo calculadas com base na quantidade de combustivel
queimado e suas propriedades. Portanto a ferramenta é aplicavel aos CPAs que
podem usar combustiveis fosseis para a operacdo das atividades do projeto.

— “Ferramenta para determinar as emissdes de metano evitadas, originadas da
disposicéo de residuos num local para deposi¢céo de residuos solidos”, versdo 05.1.0;
Essa ferramenta é aplicavel em casos onde o local de deposicdo do residuo sélido
pode ser claramente identificado. O local disposto onde o residuo é depositado é
claramente identificado, e por isso a ferramenta é aplicavel ao projeto.

— “Ferramenta para demonstracéo e avaliacao de adicionalidade”, versédo 05.2.1.

Uma vez que a ferramenta de adicionalidade est& incluida na metodologia aprovada,
sua aplicacdo pelos participantes do projeto € obrigatéria. De acordo com a
metodologia ACMO0001, verséo 11, a adicionalidade das atividades do projeto deve ser
demonstrada e avaliada usando a Ultima versao da “Ferramenta para demonstracéo e
avaliacdo de adicionalidade”. A utilizacdo dessa ferramenta é um requerimento da
metodologia ACMO0001 para todos os CPAs sob o PoA.

A EOD confirma que a linha de base selecionada e a metodologia de monitoramento
ACMO001 (versao 11), a “Ferramenta para determinar emissdes de projeto da queima
de gases contendo metano”, EB28, Anexo 13, versao 01, a “Ferramenta para calcular
as emissdes de linha de base, do projeto e/ou fugitivas do consumo de eletricidade”,
versao 01, a “Ferramenta para calcular o fator de emissao do sistema elétrico”, versao
02.2.1, a “Ferramenta para calcular as emissdes de projeto ou emissdes fugitivas de
diéxido de carbono provenientes da queima de combustiveis fésseis”, versdo 02, a
‘Ferramenta para determinar as emissdes de metano evitadas, originadas da
disposicao de residuos num local para deposi¢cao de residuos sélidos”, versao 05.1.0 e
a “Ferramenta para a demonstracdo e avaliacdo de adicionalidade”, versao 05.2.1
foram previamente aprovadas pelo Comité Executivo e sdo aplicaveis as atividades do
projeto, que estdo de acordo com as condi¢cdes de aplicabilidade.

A EOD confirma que, como resultado da implementagéo do proposto projeto de MDL,
ndo ha emissbes de gases de efeito estufa ocorrendo dentro dos limites do projeto
proposto de MDL, do qual espera-se que contribua com mais de 1% das reducgdes de
emissfes anuais médias esperadas, que nao foram abordadas pela metodologia
aplicada.

3.6.2 Limites do projeto (80)

A EOD validou o limite do projeto atraves de:

a) Documentacdo do projeto: O CDM-PoA-DD (Caixa Econdmica Federal Solid
Waste Management and Carbon Finance Project), versdo 6, de 18/01/2012; o
CDM-CPA-DD tipico, versdo 5, de 18/01/2012; e a descri¢cdo do caso real
CDM-CPA-DD CPA-1: Recuperacdo de gas de aterro, geracdo de energia e
distribuichdo da CTR Santa Rosa), versdao 6, de 18/01/2012; a metodologia
ACMO0001 - Metodologia consolidada de linha de base e de monitoramento para
atividades em aterros sanitarios, versao 11; Fluxogramas e cronograma do projeto.

b) Uma visita ao local feita ao CPA-1 durante o periodo de 20 a 22/10/2010:
Recuperacdo de gas de aterro, geracdo de energia e distribuicdo de biogas da CTR
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Santa Rosa, que serd localizada no Estado do Rio de Janeiro, no municipio de
Seropédica, proximo a cidade do Rio de Janeiro, e esta para ser implementada como
parte do MDL-PoA: Projeto de Manejo de Residuos Soélidos do Carbon Finance e da
Caixa Econdmica Federal.

Somente a area do aterro foi visitada, por que os equipamentos do projeto ndo haviam
sido entregues até aquela data.

O limite geogréafico do PoA é o Brasil. Todas as atividades do programa CDM (CPAS)
incluidos no PoA serdo implementados no Brasil, levando em conta todas politicas e
regulacdes, nacionais e/ou setoriais, aplicaveis.

As atividades do programa CDM (CPA) tipicos consistem na captura de LFG, gqueima
e/ou uso para producao de energia elétrica num aterro especifico, identificado no CPA-
DD.

De acordo com o PoA e com a metodologia ACM0001, o limite do projeto é o local das
atividades do processo onde o gas é capturado e destruido/usado.

Dado que a eletricidade para o projeto tem sua fonte na rede, que a eletricidade gerada
pelo LFG capturado teria sido gerada por fontes conectadas a rede, o limite do projeto
deve incluir todas as fontes de geracdo conectadas a rede a qual o projeto esta
conectado.

Do mesmo modo, como o gas capturado é enviado através de uma rede de distribuicdo
de gas, a rede foi incluida nos limites do projeto.

A Tabela 3 da Secédo B.4 do CDM-CPA-DD CPA-1 representa as fontes e
gases incluidos na linha de base e nos limites do projeto e a Figura 8 da
Secao B.4, uma representacdo esquemaéatica simplificada dos limites do
projeto do CPA-1.

Com base na avaliacdo acima, a EOD por meio desta confirma que o limite identificado
e as fontes e gases selecionados sao justificados para o projeto.

3.6.3 lIdentificacao da linha de base (87-88)
Os passos tomados para avaliar o requerimento dado nos paragrafos 81 e 82 do VVM
estdo descritos abaixo:

Para atividades do projeto que gueimem gases de aterro, e/ou gerem electricidade
e/ou, tem um componente por meio do qual os consumidores serdo providos de gas
através de uma rede de distribuicdo de gas natural, dado que para o ultimo caso a
reducdo de emissdes ndo serdo consideradas para deslocamento do gas natural, a
avaliacdo e descricdo da linha de base é feita de acordo com a metodologia ACM0001,
verséo 11.

Avaliacdo e descricdo da linha de base para todos os CPAs

ACMO0001: De acordo com a metodologia aprovada ACMO0001 versédo 11, o cenario das
emissOes de base do projeto é avaliado através dos seguintes passos:
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Etapa 1: Identificacdo de cenarios alternativos consistentes com as leis e requlacoes
correntes

Usando Etapa 1 da versdo 05.2.1 da “Ferramenta para demonstrar e avaliar
adicionalidade”, alternativas a linha de base i.e. o cenério relevante para estimar
emissodes basais de metano a serem analisadas deve incluir, inter alia:

Sub-etapa la: Define alternativas ao projeto:

Alternativas para a disposi¢ao/tratamento de residuos na auséncia desse projeto, i.e. 0
cenario relevante para estimar emissées basais de metano a serem analisadas deve
incluir, inter alia:

LFGL1: Projeto (ex: captura de LFG e sua queima e/ou uso) executado sem registro de
projeto de MDL;

LFG2: Liberacdo na atmosfera dos LFG ou captura parcial de gas de aterro e sua
destruicdo para se adequar a regulacées ou requerimentos contratuais, ou para
atender preocupacdes com seguranca e odores.

Uma vez que o PoA pode também considerar CPAs onde o LFG € usado para a
geracdo de energia elétrica para a rede, alternativas realistas e confidveis também
devem ser determinadas separadamente para geracdo de energia.

Como a metodologia indica, as alternativas realistas e confiaveis para geracdo de
energia podem incluir, inter alia:

P1l: Energia gerada com gas de aterro, executado sem registro de projeto de MDL;

P2: Existéncia ou construcdo, no local ou ndo, de uma nova instalacdo de co-
geracao, movida a combustiveis fésseis;

P3: Existéncia ou construcdo, no local ou ndo, de uma nova instalacdo de co-
geracao, movida a energia renovavel;

P4. Existéncia ou construcdo, no local ou ndo, usina cativa movida a combustivel
fossil;

P5: Existéncia ou construcdo, no local ou ndo, usina cativa movida a energia
renovavel;

P6: Instalacbes de geracéo, ja existentes e/ou novas, conectadas a rede.

Como a energia térmica ndo € umas das opgles neste POA, os cenérios P2, P3 e H1-
H7 ndo foram considerados com alternativa pelos participantes do projeto. As
alternativas P4 e P5 nao foram consideradas realistas, pois ndo ha necessidade de
uma instalagdo em qualquer aterro no cenario de linha de base. Em todos os casos
seria mais sensato consumir energia da rede brasileira. Portanto, para todos os CPAs
as alternativas séo LFG1, LFG2, P1 e P6.

Resultado da Etapa la: As alternativas mais plausiveis e confiaveis para a atividade de
projeto sdo: LFG1 e P1, LFG2 e P6.
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O estabelecimento do cenario de linha de base como um LFG2, P6 como requerido
pela metodologia aprovada ACM0001 Versado 11 sera feito no nivel do CPA.

Sub-etapa 1b: Consisténcia com leis e requlacdes obrigatorias

Todos os cenarios descritos anteriormente estdo de acordo com as leis e regulacfes
brasileiras, pois ndo existem leis ou regulacbes determinando a captura e queima ou
uso de gas de aterro, devido a consideracdes com seguranca ou para promover 0 uso
produtivo do LFG. A legislacdo brasileira estabelece que cada estado € responséavel
pelos processos de licenciamento ambiental para aterros sanitarios. Assim, cada
estado define as leis, padrdes minimos, tecnologias, restricbes e requerimentos
ambientais para os aterros. Além disso, o Ministro das Cidades indicou que a prioridade
para investimentos deve considerar (i) reducdo de lixdes a céu aberto em 50% dentro
de 5 anos; (ii) unificacdo e coordenacdo das linhas de financiamento existentes e
outros programas; (iii) capacitagdo com foco na elaboragédo de planos integrados para
manejo de residuos sélidos para municipios e estados, assim como em pesquisa e
suporte a ONGs e outros programas de assisténcia técnica; e (iv) promoc¢do de
programas com objetivos socio-econdmicos ligados a coleta de residuos, como a
criacdo e aprimoramento de cooperativas de coleta de residuos solidos. Tudo isso
pode ser feito através de concessfes as entidades privadas, para construir e operar
aterros sanitarios ou para se responsabilizarem pelo manejo de residuos de todo o
municipio. Em todos os casos, de qualquer modo, a coleta ativa e queima de gases do
aterro nunca foi requerida, assim as regulacdes para deposicdo de residuos sélidos
ndo anteveém a obrigacdo de queima e destruicdo de LFG, ou qualguer outro uso

vantajoso.

Resultado da Etapa 1b:

LFG1 e P1 junto com LFG2, P6 continuam a ser considerados cenarios de linha de
base plausiveis, consistente com a implementacéo das leis e regulacdes no pais.

As per metodologia ACM0001, continuamos com a etapa 2

Etapa 2: Identificacdo do combustivel para a escolha da fonte de energia da linha de
base, levando em conta as politicas nacionais e/ou setoriais como aplicavel

A ACMO0001 define que o CPA-DD deve demonstrar que o combustivel da linha de
base identificado esta disponivel em abundéancia no pais hospedeiro e que n&o ha
restricbes a seu fornecimento.

s

O Passo 2 nao € aplicavel ao projeto proposto, pois a linha de basebaseline_é a
continuacao dos lixdes abertos, onde ndo ocorre consumo de combustiveis fosseis.

As per metodologia ACMO0001, continuamos com a etapa 3
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Passo 3: Passo 2 e /ou a Etapa 3 da versao aprovada 05.2.1 da "Ferramenta para
demonstracdo e avaliacdo da adicionalidade" deve ser utilizada para avaliar quais
dessas alternativas devem ser excluidas de consideracao adicional (por exemplo,
alternativas que enfrentem barreiras proibitivas ou aquelas claramente
economicamente desinteressantes).

Para este PoA, e todos os CPAs que devem ser incluidos no PoA, a Etapa 2 da
ferramenta: "Analise de Investimentos" sera seguida, e a etapa 3 sera ignorada, por
favor consulte a secdo E.5 do PoA -DD para todos os detalhes sobre como a avaliagao
sera feita. O resultado desta analise por CPA dependera da comparacdo econémica
entre o benchmark identificado para o CPA e a TIR/NPV da atividade de projeto MDL
sem receita.

Resultado da Etapa 2 da ferramenta: Se apdés a analise concluir-se que: (1) é
improvavel que o proposto CPA, projeto de MDL, seja a mais
financeiramente/economicamente atraente (conforme Etapa 2c para 10 da ferramenta)
ou é improvavel que seja financeiramente / economicamente atraente (conforme Etapa
2c para 10b da ferramenta), entdo va para a Etapa 4 da ferramenta (analise de pratica
comum).

Etapa 4 da ferramenta: Analise de préatica comum
Por favor, veja a secdo E.5 do PoA-DD para a analise completa, as per as Orientacdes
sobre pratica s comuns (EB63 Anexo 12).

Resultado da Etapa 4 da ferramenta: as per secaoE.5 do PoA-DD, o resultado do
enfoque gradual é que os CPAs sob o PoA ndo sdo pratica comum para aterros
sanitarios no Brasil.

As per metodologia ACM0001, continuamos com a Etapa 4:

Passo 4: Quando mais de uma alternativa credivel e plausivel permanece, participantes
do projeto devem, como uma hip6tese conservadora, usar o cenario de referéncia
alternativo que resulta na mais baixa emissao de linha de base como o cenario mais
provavel. A alternativa com menos emissdes serao identificadas para cada componente
do cenario de referéncia. Na avaliacdo desses cenarios, quaisquer _requisitos
regulamentares ou contratuais devem ser levados em consideracao.

Como demonstrado na sec¢éo E.5 do PoA-DD, o resultado da analise para os CPAs que
devem ser incluidos neste PoA é que o cenario mais plausivel para essas atividades do
projeto serdo LFG2 "liberacdo atmosférica do gas de aterro” e P6 " usinas existentes e /
ou novas conectadas a rede de energia" e, portanto, a Etapa 4 da metodologia ndo
precisa ser aplicada porque s6 ha uma alternativa credivel e plausivel restante.

Resultado da avaliagdo do cenario de referéncia e descricdo de todos os CPAS: 0
cenario mais plausivel para essas atividades do projeto serdo LFG2 "liberacao
atmosférica do gas de aterro" e P6 "existentes e / ou novas usinas conectadas a rede
de energia”.

O CPA-1¢é o CTR Santa Rosa:
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O CPA-1 CTR Santa Rosa ¢é adicional as per critérios de eligibilidade listados no PoA.
Essa adicionalidade é justificada como segue:

e N&o deve existir nenhum sistema de coleta de LFG operante — O CTR Aterro
Santa Rosa ainda esta sendo construido e ndo ha planos de um sistema de
coleta de LFG sem registro do CDM.

e Os custos de instalacdo do sistema de coleta e uso de LFG devem ser
proibitivos sem as receitas de MDL. Os custos estimados necessarios para
implementar o sistema de captacdo de biogas, sistema de queima, geradores de
eletricidade e melhoria LFG e da estacdo de distribuicdo € superior a R $ 90
milhdes, tornando este projeto invidvel sem a receita do MDL. Isto é
demonstrado como segue:

Conforme declarado pelo PoA, a avaliacdo de adicionalidade sera realizada de acordo
com a "Ferramenta para demonstracao e avaliacdo de adicionalidade", versao 05.2.1.

Etapa 1. Identificacdo de alternativas a atividade de projeto consistentes com as leis e
requlamentos

Sub-etapa 1a: Definir alternativas a atividade de projeto:

Como descrito na se¢éo E.4. do PoA-DD, os cenarios alternativos para o CPA séo:

* LFG1: A atividade de projeto realizado sem ser registrada como uma atividade de
projeto MDL;

* LFG2: liberacao de LFG na atmosfera;

* P1: A geragao de energia a partir de gas de aterro realizada sem ser registrado como
atividade de projeto MDL;

 P6: Usinas, existentes e / ou novas, conectadas a rede .

Resultado da Etapa la, as per o PoA-DD: As alternativas mais plausiveis e crediveis
para a atividade de projeto sdo: LFG1 and P1, LFG2 e P6.

Sub-etapa 1b: Consisténcia com leis e requlacdes obrigatorias

Como explicado no PoA-DD todas as alternativas sé&o consistentes com as leis e
regulamentos brasileiros. Por este CPA, o estado do Rio de Janeiro ndo tem nenhum
regulamento que obriga os aterros a terem sistemas de coleta de gas.

Resultado da Etapa 1b, conforme PoA-DD: LFG1 e P1, juntamente com LFG2 e P6
continuam a ser considerados 0s cenarios de base mais plausiveis, consistentes com
a implementacéao de leis e regulamentos do pais.

Etapa 2: Identificar o combustivel para a escolha da fonte de energia de linha de base,
tendo em conta as politicas nacionais e / ou setoriais, conforme aplicavel.

A Etapa 2 ndo é aplicavel ao CPA proposto, como fonte de energia de base é a
eletricidade fornecida pela rede nacional.
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Etapa 3: A Etapa 2 da ferramenta para demonstracdo e avaliacdo da adicionalidade
deve ser utilizada para avaliar quais dessas alternativas devem ser excluidas de
analise mais aprofundada.

Referéncia a Secado 3.7 — Adicionalidade de uma atividade de projeto e Secao 3.7.3 —
Analise de Investimento.

Como recomendado pela “Ferramenta para a demonstracdo e avaliagdo de
adicionalidade”, a andlise mostrou que € improvavel que o CPA seja
economicamente/financeiramente atraente.

Resultado da Etapa 2 da ferramenta, conforme PoA-DD: Tendo em conta que apoés a
analise financeira conclui-se que o proposto CPA é improvavel que seja
financeiramente / economicamente atraente (conforme Passo 2c paragrafo 10b da
ferramenta) , entdo prossiga para a Etapa 4 da ferramenta (analise de pratica comum).

Etapa 4. Analise de pratica comum

Como foi demonstrado no PoA, e seguindo as orientacBes sobre praticas comuns
(EB63 Anexo 12) o resultado do enfoque gradual foi que os CPAs sob o PoA néo sao
pratica comum de aterros sanitarios no Brasil.

Referéncia para a Secao 3.7.5 — Andlise de pratica comum.

Portanto, o CPA-1 Santa Rosa atende a todos os critérios descritos no PoA. Os custos
sao definitivamente proibitivos sem os beneficios do registro do MDL, e as praticas
correntes no Brasil (cenario de referéncia no pais de acolhimento) s&o a liberacéo total
de LFG para a atmosfera.

Portanto, de acordo com a PoA, o CPA proposto é adicional, e como a atividade de
projeto € pouco provavel que seja financeiramente / economicamente atraente, o
cenario mais plausivel é confirmado para ser LFG2 "liberacdo atmosférica do gas de
aterro” e P6 "existentes e / ou novos conectadas a rede usinas ".

O cenario de linha de base para todos os CPAs, incluindo o CPA-1 é:
LFG2, P6

Com base na avaliagao acima,o DOE por meio deste confirma que:

(2) Todas as pressuposicOes e dados usados pelos participantes do projeto estdo
listados no PoA-DD e no primeiro CPA-DD CPA-1 especifico, incluindo suas
referéncias e fontes;

(b) Toda a documentacdo usada é relevante para estabelecer o cenario de linha de
base foi citada e interpretada corretamente no PoA-DD e no primeiro CPA-DD CPA-1
especifico;

(c) As pressuposicOes e os dados usados na identificacdo do cenério baseline estéo
justificados apropriadamente, com suporte de evidéncias, podendo ser considerados
adequados;
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(d) Politicas nacionais e/ou setorias relevantes e outras circunstancias sao
consideradas e listadas no PoA-DD e no primeiro CPA-DD CPA-1 especifico;

(e) A metodologia aprovada foi corretamente aplicada para identificar o cenario de linha
de base mais razoavel e o cenario identificado representa o que ocorreria na auséncia
do projeto de MDL.

3.6.4 Algoritmos e/ou formulas usados para determinar reducéo de
emissdes (92-93)

Os passos tomados para avaliar o requerimento definido no paragrafo 89 do VVM
estdo descritos abaixo:

No PoA Projeto de Manejo de Residuos Sélidos do Carbon Finance e da Caixa

Econdmica Federal, a reducao de emissdes é calculada de acordo com a Versédo 11 da
metodologia aprovada ACMO0001 e suas ferramentas recomendadas.

Emissdes de linha de base

Emissodes de linha de base séo calculadas com a seguinte equacao:

BEy = (MDproject,y - MDBL,y)* GWR:H4 + EI-LFG,y : CEFeIec,BL,y + ETLFG,y*CEFther,BL,y (1)

Onde:

BE, = Emissoes de linha de base no ano y (tCO-e)

MDprjecty = A quantidade de metano que teria sido destruida/queimada durante o
ano, em toneladas de metano (tCH,) no cenario do projeto

MDg_y = A quantidade de metano que teria sido destruida/queimada durante o
ano, na auséncia do projeto devido a requerimentos regulatorios e/ou
contratuais, em toneladas de metano (tCHy)

GWPch4 = Potencial de Aquecimento Global para o metano para o primeiro
periodo é 21 tCO,e/tCH,4

ELirey = Quantidade liquida de eletricidade produzida usando LFG, onde na

auséncia do projeto teria sido produzida por instalacées conectadas a
rede ou por uma usina cativa, local ou ndo, movida com combustivel
féssil , durante o ano y, em megawatt horas (MWh)

CEFeecysLy = Intensidade de emissdes de CO, da fonte de eletricidade de linha de
base substituida, em tCO,e/MWh. Isso é estimado de acordo com a
secao Determinacdo de CEFgjec Ly abaixo

ETircy = A guantidade de energia térmica produzida utilizando o gas de aterro,
onde na auséncia desse projeto, teria sido produzida por uma caldeira,
local ou ndo, movido com combustivel féssil, durante o anoy em TJ

CEFersLy = Intensidade de emissdes de CO, do combustivel, usado pelo caldeira
para gerar energia térmica, que é substituido pela energia térmica
movida a LFG, em tCO,e/TJ.

O metano que seria destruido na linha de base é calculado como segue:

I\/lDBL,y = MDprojecLy * AF (2)
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e Orientagcao para se estimar AF:

A ACMO0001 fornece orientacdo sobre como se estimar AF. AF deve ser considerado
em casos onde um sistema especifico para coleta e destruicdo de metano é
determinado por requerimentos regulatérios ou contratuais ou € executado por outras
razdes, a razao entre a eficiéncia de destruicdo do sistema de linha de base e a
eficiéncia de destruicdo do sistema usado no CPA deve ser usado. Como a legislacéo
brasileira estabelece que cada estado é responsavel pelo processo de licenceamento
ambiental para aterros sanitarios, cada estado entdo define as leis, padrdes minimos,
tecnologias, restricdes e requerimentos ambientais para os aterros /53/, /54/, /55/.
Portanto sob o PoA corrente, cada CPA determinara seu AF dependendo de sua
localizacdo geogréfica e das regulagBes estaduais as quais esta sujeito. Isso sera
revisado adequadamente por cada CPA, se houver alguma mudanca, com a
renovacao de seu periodo de crédito.

Portanto, como ndo ha geracdo de energia térmica como parte desse POA, a equacao

1 é reduzida a seguinte equacao, que sera usada para todos os CPAs sob o PoA:
BEy = (MDproject,y - I\/IDBL,y)*GWF)CHA + EI-LFG,y *CEFeIeC,BL,y (3)

Emissdes de linha de base ex-ante

As emissdes ex ante de metano que sdo geradas no aterro (MDproject, y) sdo calculadas
seguindo a metodologia ACMO0001, e com base no parametro BEcnaswos,y calculado as per "
Ferramenta para determinar emissdes de metano evitadas a partir de eliminacdo de residuos em
um local de deposicédo residuos sélidos”, onde a seguinte orientacdo da metodologia devem ser
levadas em conta:

e Na ferramenta, x se refere ao ano em que o aterro comegou a receber residuos
[X vai do primeiro ano de operacédo (x=1) até o ano no o qual as emissfes foram
calculadas (x=y)];

e Amostragem para determinar diferentes tipos de residuos ndo é necesséaria. A
composicao do residuo pode ser determinada através de estudos prévios.

e A eficiéncia do sistema de desgaseificacdo que sera instalado no projeto deve
ser levada em conta ao se fazer a estimativa das emissds ex ante.

Conforme a ferramenta indica, os calculos serdo feitos com a seguinte equacao:

MDyprojecty = BEcHa,swpsy/GWPchg 4)
Onde:
BEcraswpsy = Geracdo de metano pelo aterro na auséncia do projeto no ano y

(tCO.e), calculada conforme a “Ferramenta para determinar as
emissdes de metano da deposicdo de residuos evitadas, num local de
deposicdo de residuos”. A ferramenta estima a geracdo de metano
ajustada, usando um fator de ajuste (f) para qualquer gas de aterro da
linha de base que teria sido capturado e destruido para adequacéo a
requerimentos contratuais ou regulacdes relevantes, ou para atender
preocupacdes com odores e seguranca. Como isso ja foi levado em
consideracao na equacao 2, “f” nessa ferramenta deve receber valor 0.

27



BUREAU VERITAS CERTIFICATION
RELATORIO NO: BRAZIL-vAL/03745/2010-sPL REV. 03

RELATORIO DE VALIDACAO

16

y
BEchswnsy =@ (1 f)-GWR,,, -(1—ox)-E- F-DOC, -MCF-Y> 3>'w, , -DOC, -e ™ -(1—e*kj )

Onde:
BEcH4,swps,y

x=1 j

(5)

Emissbes de metano evitadas durante o ano y prevenindo a
deposicao de residuos no local de disposi¢cdo de residuos solidos
(SWDS) durante o periodo do inicio do projeto até o final do ano y
(tCOze)

Fator de correcdo do modelo que leva em conta suas incertezas
(0.9)

Fracdo de metano capturado no SWDS e queimado ou usado de
outra maneira

Potencial de Aquecimento Global (PAG) do metano, valido para o
periodo relevante

Fator de oxidacao (reflete a quantidade de metano do SWDS que é
oxidada no solo ou em outro material cobrindo o residuo)

Fracdo de metano no gas SWDS (fragcdo em volume) (0.5)

Fracdo de carbono organico degradavel (DOC) que pode se
decompor

Fator de corre¢ao para o metano

Quantidade de residuo organico do tipo j com deposicdo evitada em
SWDS no ano x (toneladas)

Fracdo de carbono organico degradavel (por peso) no residuo do
tipo |

Taxa de decomposicao para o residuo do tipo j

Categoria do tipo de residuo (index)

Anos durante o periodo de crédito: x vai do primeiro ano do periodo
de crédito (x = 1) até o ano y para o qual as emissdes evitadas sdo
calculadas (x = y)

Ano para o qual as emissdes evitadas sdo calculadas
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A quantidade de diferentes tipos de residuos (W;) foi calculada com dados de um
estudo recente. De qualquer maneira, se uma amostragem for necessaria, Wy sera
calculado como segue:

len,j,x
Wi =Wyt — (6)

Quantidade de residuo organico do tipo j cuja deposicdo em SWDS foi
Wix = evitada, no ano x (tons)

W, = Quantidade total de residuo organico ndo deposto no ano x (tons)
Pnijx = Fracdo em peso do tipo de residuo j na amostra n coletado durante o ano x
Z = Nuoumero de amostras coletadas durante o ano x

A segunda parte da equacao de linha de base representa as emissbes de baseline
produzidas pela quantidadde de energia esperada que teria sido produzida pela rede, e
sera substituida pela eletricidade produzida pelo projeto nas CPAs. Isso é calculado
multiplicando EL rgy por CEFelec,aLy

Determinacéo de CEFgjecBLy

A ‘Ferramenta para calcular o fator de emissao para um sistema elétrico” (versédo
02.2.1) é aplicada para calcular o fator de emissdo de margem combinada para a rede
brasileira, usando informacdes fornecidas pela AND brasileira. Isso sera feito para cada
CPA, relatado no CPA-DD e sera monitorado ex-post para cada atividade do projeto.

Emissodes de linha de base ex-post

O MDprjecty Sera determinado ex post medindo a quantidade real de metano capturado
e destruido uma vez que o projeto esteja em operacgao.

O metano destruido pelas atividades do projeto (MDgjecty) durante um ano €
determinado monitorando a quantidade de metano queimada de fato, de gas usado
para gerar eletricidade e/ou para produzir energia térmica e/ou para consumidores
finais através de uma rede de distribuicdo de gas natural, se aplicavel, e a quantidade
total de metano capturado.

A soma das quantidades fornecida para os queimadores, para a instalacdo(s) de
geracdo, e para a rede de distribuicdo (estimado usando a equacgédo 3) deve ser
comparado anualmente com a quantidade total de metano gerada. O valor mais baixo
deve ser adotado como MD pject,y-

O procedimento seguinte é aplicavel quando a quantidadde total de metano gerada € a
maior. As horas de trabalho na instalacdo(s) devem ser monitoradas e nenhuma
reducdo de emisséo pode ser reivindicada para destruicdo de metano na usina durante
periodos sem operacdo. Conforme a metodologia temos que:
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MDproject,y:MDflared,,y"'lvI Delectricity,y"'lvI Dthermal, y + IVIDPL, y (7)
Onde:
MD#iared.y = Quantidade de metano destruida por queima (tCHy)

MDelectiicityy = Quantidade de metano destruida por geracéo de eletricidade (tCH,)

MDuermay = Quantidade de metano destruida por geragdo de energia térmica
(tCH,)
MDpy = Quantidade de metano enviado para tubulacdo para alimentar a rede

de distribuicao de gés natural (tCHy)

O lado direito da equacao (7) € a soma de todos os pontos em que o carbono
capturado € gueimado, no caso de mais de um queimador, e/ou usado em mais de
uma fonte de geracao de energia. O fornecimento para cada ponto de destruicdo de
metano, através de queima ou uso para geracdo de energia, devem ser medidos
separadamente. Como ndo ha geracéo de energia termal nesse POA, o terceiro termo,
MDthermar,y tem sempre o valor de 0. Para o primeiro termo, temos que:

MDfIared,y :{LFG flarey >l<W(3H4,y * DCH4) _(PE flare,y /GWPCHA) (8)

Onde:

LFGtiare.y Quantidade de gas do aterro fornecido para os queimadores durante o
ano medido em metros ctbicos (m°)

WcHay Média da fracdo de metano no gas do aterro, como medido durante o
ano e expressa como uma fracao (em m3 CH4/m3 LFG)

Dcha Densidade do metano, expressa em toneladas de metano por metro
clibico de metano (tCH4/m® CH,)"

PEfiare,y Emissdes do projeto provenientes da queima da corrente de gas residual

y (tCO2e) determinado seguindo o procedimento descrito na
“‘Ferramenta para determinar emissfes do projeto de queima de gases

contendo metano”. Se o0 metano é queimado através de mais de um
gueimador num CPA, a PExaey deve ser determinada para cada chama.

Como os CPA’s sob esse PoA implementardo queimadores enclausurados, entdo as
per ferramenta, a temperatura na saida de gas da queima sera medida para determinar
se 0 queiamador esta operando ou nao.

“A fracdo de metano no gés do aterro e fluxo de LFG devem ser medidas na mesma base (imido ou seco). Se a
“Ferramenta para determinar emissdes do projeto com a queima de gases contendo metano” for usada, siga o
enfoque padréo para converter o fluxo de base imida para base seca. Por exemplo, refira aos procedimentos
fornecidos no livro “Fundamentals of Classical Thermodynamics”; Gordon J. Van Wylen, Richard E. Sonntag and
Claus Borgnakke; 4° Edition, 1994, John Wiley & Sons, Inc.

" Em temperature e pressao padrdo (0 graus Celsius e 1,013 bar) a densidadde do metano é 0.0007168 tCH./m>CH.,.
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Para queimadores enclausurados, ambas as op¢des abaixo podem ser usadas para se
determinar a eficiéncia da queima:

(a) Usar um valor de padrédo de 90%. Monitoramento continuo da adequacao as
especificacdes do fabricante sobre o queimador (temperatura, taxa de fluxo de
gas residual na entrada do queimador) deve ser realizado. Se em determinado
momento quaisquer dos parametros estiverem fora dos limites das
especificacdes do fabricante, um valor padrdo de 50% para a eficiéncia do
queimador deve ser usado para os célculos nesse determinado momento.

(b) Monitoramento continuo da eficiéncia da destruicdo de metano no queimador
(eficiéncia do queimador).

Em ambos os casos, para todos os CPA’s, se ndo ha registro da temperatura na saida
de gas do queimador ou se a temperatura registrada for menos que 500 °C em
determinado momento, deve-se assumir que nesse momento a eficiéncia do queimador

é zero.

Os implementadores do projeto irdo documentar no CPA-DD, qual opgéo foi escolhida
para determinar a eficiéncia da queimador. No caso do uso dos valores padrédo para a
eficiéncia na destruicdo de metano, as especificagbes do fabricante para a operacao do
gqueimador e os dados e procedimentos necessarios para monitorar essas
especificacdes serdao documentados no CPA-DD.

Para o Segundo termo da equacao (7) temos que:

IleeIectricity,y = LI:Gelectricity,y >l<W(:H4,y * DCH4 (9)
Onde:

MDelerricidadey = Quantidade de metano destruido por geracéo de eletricidade
LFGeleticidadey = Quantidadde de gas de aterro fornecido ao gerador de eletricidade

E para o quarto termo da equacéao (7) temos que:

MDPL,y = LFGPL,y *Wepay * DCH4 (10)

Onde LFGpy € a quantidade de gas de aterro enviado para tubulacéo da rede de distribuicéo de
géas natural.

Na renovacédo do periodo de crédito do PoA, os seguintes dados devem ser atualizados
de acordo com os valores padréo sugeridos na versao mais recente da ferramenta:

Fator de oxidagao (OX);

Fracdo do metano no gas do SWDS (F);

Fracdo de carbono organico degradavel (DOC) que pode se decompor (DOCy);
Fator de correcéo para o metano (MCF);

Fracdo de carbono organico degradavel (em peso) em cada tipo de residuo |
(DOC));

Taxa de decomposigao para o residuo tipo j (kj);

Potencial de Aquecimento Global (PAG).
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Emissbes do projeto:

De acordo com a metodologia, as emissbes do projeto sdo determinadas da seguinte
maneira.:

PE, =PEg, +PE ;, (11)
Onde:

PEecy = Emissdes pelo consumo de eletricidade no projeto.

PErcjy =  Emissbes pelo consumo de combustiveis fosseis

Emissbes do projeto pelo consumo de eletricidade (PEgcy) sé@o calculadas seguindo a
versdo 01 da “Ferramenta para calcular a linha de base, emissdes do projeto e/ou
emissbes fugitivas do consumo de eletricidade” nesta, o cenario A “Consumo de
eletricidade da rede” sera aplicado para todos os CPAs, onde PEgcy € calculado como
segue:

PEgc, = 3 ECy;, xEFg ;, x(1+TDL, )

(12)

Onde:

ECpyjy Quantidade de eletricidade consumida pelo projeto durante o ano

MWh

EFeLjy Fator de emisséo da rede brasileira tCO,/MWh (mesmo que CEFejecyBLy
mencionado acima)

TDL;y Perdas médias na rede, de transmisséo técnica e de distribui¢céo, no ano
y para a voltagem na qual a eletricidade € obtida da rede no local do
projeto.

Emissdes devido a queima de combustiveis fosseis (PErc,) sdo calculadas seguindo a
versao mais recente da “Ferramenta para calcular emissbes de CO2, do projeto e
fugitivas, oriundas da queima de combustiveis fésseis”. Essas emissdes sdo calculadas
como segue:

PEgc,y = FCi;y* COEF;y (13)
Onde:
FCijy € o combustivel féssil tipo i, no processo j, para 0 anoy
COEF;,y é o coeficiente de emissédo de CO, do combustivel fossil i
Onde:

COEF;, € calculado seguindo a op¢éo B da ferramenta:

COEFjiy = NCVi’y * EFcozy (14)
Onde:
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NCViy é a média ponderada do valor calorifico liquido do combustivel tipo i
EFcozy € a média ponderada do fator de emissdo de CO, para o tipo de
combustivel

Emissbes do projeto derivadas da queima ndo foram mostradas nessa secao, pois elas
foram levadas em consideragdo no parametro MDygject.

Fuga

Efeitos de fuga ndo precisam ser levados em conta com esta metodologia.

Reducao de emissbes

A reducéo das emissdes € calculada como segue:

ER, =BE, —PE, (15)
Onde:

ERy = Reducao de emissdes no ano y (tCOelyr)

BE, = Emissdes de linha de base no ano y (tCO2elyr)

PE, = Emissdes do projeto no ano y (tCOa/yr)

CPA-1: Recuperacdo de gas de aterro, geracao de energia e distribuicdo de
biogas da CTR Santa Rosa

Célculo ex-ante da reducado de emissdes

Emissdes de linha de base

Emissodes de linha de base séo calculadas com a seguinte equacao:

BEy = (MDprojecLy - I\/IDBL,y)>l< GWI:)CH4 + EI—LFG,y ’ CEI:elec,BL,y + ETLFG,y*CEFther,BL,y (1)

Onde:

BE, = Emissoes de linha de base no ano y (tCO-e)

MDprjecty = A quantidade de metano que teria sido destruida/queimada durante o
ano, em toneladas de metano (tCH4) no cenario com projeto

MDg_y = A gquantidade de metano que teria sido destruida/queimada durante o
ano, na auséncia desse projeto, devido a requerimentos regulatorios
ou de natureza contratual, em toneladas de metano (tCH,)

GWPcpa = Valor de Potencial de Aquecimento Global para metano para o

primeiro periodo de compromisso € de 21 tCO,e/tCH4
ELirey = Quantidade liquida de eletricidade gerada usando LFG, que na
auséncia do projeto teria sido produzida por geradoras de energia
conectadas a rede ou por uma usina cativa movida a combustivel
féssil, local ou ndo, durante o ano y, em megawatt hours (MWh)
CEFeeeysLy = Intensidade de emissdes de CO, da fonte de eletricidade da linha de
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base substituida, em tCO,e/MWh. Isso é estimado com foi explicado

no PoA-DD e no Anexo 3 desse CPA-DD
ETirey = Quantidadde de energia térmica produzida utilizando gas de aterro,
onde na auséncia desse projeto teria sido produzida com caldeira
movido a combustivel féssil, local ou ndo, durante o ano y, em TJ
Intensidade de emissdes de CO, do combustivel usado pelo caldeira
para gerar energia térmica que é substituida pela geracdo de energia
térmica de LFG, em tCO,e/TJ.

CEI:ther,BL,y

O metano que seria destruido na linha de base é calculado como segue.

MD MD AF )

BLY projecty

e Orientacdo para a estimativa do fator de ajuste, AF:

ACMO0001 prové a orientagdo sobre como estimar AF. AF deve ser considerado em
casos onde um sistema especifico para coleta e destruicdo de metano € determinado
por requerimentos regulatorios ou contratuais ou € executado por outras razdes, a
razao entre a eficiéncia de destruicdo do sistema de linha de base e a eficiéncia de
destruigcdo do sistema usado no CPA deve ser usada. Como a legislagdo brasileira
estabelece que cada estado € responsavel pelos processos de licenceamento
ambiental para aterros, cada estado entdo define as leis, padres minimos,
tecnologias, restricdes e requerimentos ambientais para os aterros. No caso do aterro
CTR Santa Rosa, que é localizado no Estado do Rio de Janeiro, a agéncia ambiental
estadual ndo requer gue os aterros instalem sistemas de coleta de gas de aterro nem
sistemas de queima, incluindo queima passiva. Essa é a pratica comum no Estado do
Rio de Janeiro.

Como resultado o termo AF toe igual a zero, e assim MDg_ € igual a zero. Portanto a
equacdo(1) é reduzida para:

3)

Estimativa Ex ante da quantidade de metano que teria sido destruida/queimada durante
0 ano, em toneladas de metano (MDproject.y)

A estimativa* ex ante da quantidadde de metano que teria sido destruida/queimada
durante o ano, em toneladas de metano (MDyjecty) foi calculado conforme a quinta
versao da “Ferramenta para determinar as emissdes de metano de residuo evitadas
num local de deposicéo de residuo”, considerando a seguinte equacao adicional:

BE

CH4,SWDS,y

MD_ ... =
projecty GWPCH4

(4)

Onde:
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y
BEcnsswosy = @-(L— f)-GWR,,, -(1—ox)-£- F-DOC, -MCF -3 S'W, , -DOC, -¢ ™ .f1—e™ |

: (5)

Onde:

EmissBes de metano geradas durante o ano y da deposicao de
residuo no SWDS do inicio das atividades do projeto até o fim do

BEcH4,swps,y

anoy (tCOze)

(0} = Fator de correcdo do modelo para explicar as incertezas do modelo
(0.9)

f = Fracdo de metano capturado no SWDS e queimado ou usado de
outra maneira

GWPch4 = Potencial de Aquecimento Global (GWP) do metano, valido para o

periodo de compromisso relevante (21)

OX = Fator de oxidacao (reflete a quantidade de metano da SWDS que é
oxidado no solo ou em outro material cobrindo o residuo)

F = Fracdo de metano no gas SWDS (fracdo em volume) (0.5)

DOCx = Fracdo de carbono organico degradavel (DOC) que pode ser
decomposto

MCF = Fator de correcéo para o metano

Wi x = Quantidade de residuo orgéanico do tipo j ndo lancado no SWDS no
ano x (toneladas)

DOC,; = Fracdo de carbono organico degradavel (fracdo em peso) no
residuo do tipo |

K; = Taxa de decomposicao do residuo do tipo j

j = Categoria do tipo de residuo (index)

X = Ano durante o period de crédito: x vai do primeiro ano do periodo de
crédito (x = 1) até o0 ano y para o qual as emissfes evitadas serdo
calculadas (x = y)

y = Ano para o qual as emissdes de metano foram calculadas

O implementador do projeto CPA-1 CTR Santa Rosa prevé que o projeto sera
executado em trés fases; a primeira compreende a instalacdo do sistema de coleta e
gueima de LFG. Na segunda fase o sistema gerador de energia sera posto no local, e
na Terceira fase ocorrera a implementacdo da instalacdo para tratamento de gas, que
irAd aprimorar o gas de aterro para ser distribuido via uma rede de distribuicdo de gas
natural.

A guantidade de residuo a ser recebido € baseada em detalhes técnicos da concessao
do local’ e em dados sobre coleta de residuos, disponiveis para 0s municipios que
depositardo no CTR Santa Rosa, aumentou anualmente pelo coeficiente de
crescimento vegetativo da popula(;éoT. A caracterizacdo do residuo soélido municipal foi
baseada na caracterizacéo de residuo feita pela prefeitura da cidade do Rio*. Assim

“ Anexo A do Edital de concorréncia, itens 20.1 e 20.2.

T Ibid.

¥ Caracterizacdo de residuo pela prefeitura do Rio, (Caracterizagio gravimétrica e microbioldgica dos residuos sélidos
domiciliares — 2009) também encontrado online:
http://comlurb.rio.rj.gov.br/download/caracteriza%C3%A7%C3%A30%202009.pdf
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que a CTR Santa Rosa estiver operando, todo o residuo langcado em Gramacho sera
re-direcionado para o Santa Rosa.

Tabela 4 - Dados sobre a composicdo de residuos usados na estimativa ex-ante da
reducdo de emissoes para esse CPA.

Tipo de b(:@e Classificagdo conforme a
residuo _y Ferramenta
Umida
Papel/Papelédo | 16.08% | Polpa, papel e papeldo
Plastico 20.31% | Vidro, plastico, metal, outros inertes
Vidro 2.84% | Vidro, plastico, metal, outros inertes
MatAér@a 53 63% Alimento, restos de alimento,
organica bebidas e tabaco
Metal 1.74% |Vidro, plastico, metal, outros inertes
Outros inertes | 1.09% | Vidro, plastico, metal, outros inertes
Folhas 1.26% | Residuos de parques e jardins
Madeira 0.34% |Madeira e produtos de madeira
Borracha 0.23% |Madeira e produtos de madeira
Téxteis 1.75% |Téxteis
Couro 0.18% |Madeira e produtos de madeira
Ossos 0.01% |Madeira e produtos de madeira
Cobco 0.40% |Madeira e produtos de madeira
_ 0.01% Alimento, restos de alimento,

Parafina bebidas e tabaco
Eletronicos 0.13% |Eletro-Eletrénicos

MDprojecty S€ra determinada ex post medindo a quantidade real de metano capturado e
destruido uma vez que o projeto esteja em operacao.

O metano destruido pelas atividades do projeto (MDprjecty) durante o ano €
determinado monitorando a quantidade real de metano queimado e de gas usado para
gerar eletricidade e/ou para ser fornecido para consumidores finais via uma rede de
distribuicdo de gas natural, quando aplicavel, e a quantidade total de metano
capturada.

A soma das quantidades fornecidas para os queimador(es), para as instalacdes
geradoras(s), e para a rede de distribuicdo de gas natural (estimado usando a equacgéo
3) deve ser comparado anualmente com a quantidade total de metano gerada. O valor
mais baixo dos dois deve ser adotado como MD prgjecty-

O seguinte procedimento é aplicavel quando a quantidade total de metano gerada for a
mais alta. As horas de trabalho da instalagdo geradora devem ser monitoradas e
nenhuma emissédo pode ser reivindicada por destruicdo de metano na instalacdo
geradora durante horas néo operacionais. Conforme a metodologia temos que:
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MD MD gareq., + MD + MDymayy +MDp

project,y = flared,y electricity,y thermal, (6)
Onde:
MD#iared.y Quantidade de metano destruido por queima (tCH,)
MDelectiicityy = Quantidade de metano destruido por geracao de eletricidade (tCHj)
MDiermay = Quantidade de metano destruido por geragdo de energia térmica
(tCH,)
MDpy = Quantidade de of metano enviado a tubulagédo para alimentar a rede

de distribuicdo de gés natural (tCHy)

O lado direito da equacédo (6) usa a soma de todos os pontos de uso de metano
capturado, se o metano é queimado em mais de um queimador, e/ou usado em mais
de uma fonte de geracao de energia. O fornecimento para cada ponto de destruicao de
metano, através de queima ou do uso para geracdo de eletricidade, deve ser medido
separadamente. Uma vez que nado existe geracdo de energia térmica contemplada no
CPA, o terceiro termo, MDemaly tem valor zero. Para o primeiro termo, temos que:

MDfIared,y :{LFG flare,y >l<WCH4,y * DCH4) _(PE flare,y /GWPCHA) (7)

Onde:

LFGfiare,y = Quantidadde de gas de aterro fornecido para queima durante o ano em
metros clbicos (m®)

WcHay = Frag&do média de metano no gas do aterro como medido” durante o ano
e expressa como uma fragdo (em m3 CH4/m3 LFG)

Dcha = Densidade do metano expressa em toneladas de metano por metro
clibico de metano (tCH4/m°CH,)T

PEfiare,y = Emissbes do projeto com queima de géas residual no ano y (tCO2e)

determinadas seguindo o procedimento fornecido na “Ferramenta para
determinar emissdes do projeto com a flaring de gases contendo

metano”.

Como esse CPA utilizara um queimador enclausurado, entdo conforme a ferramenta, a
temperature na saida de gas do queimador sera medida para determinar se o
gueimador esta operando.

Para queimadores enclausurados, para o CPA atual a opcéo (a) foi escolhida, frente as
duas opcdes que pode ser usadas para determinar a eficiéncia do queimador. Temos
gue essas opc¢oes sédo:

(@) Usar um valor padrdo de 90%. Monitoramento continuo da adequacdo as
especificacdes do fabricante sobre o queimador (temperatura, taxa de fluxo de
gas residual na entrada do queimador) deve ser realizado. Se em dado
momento qualquer um dos parametros estiver for a dos limites das

“A fracdo de metano do gas de aterro e fluxo de LFG devem ser medidos na mesma base (imido ou seco). Se a
“Ferramenta para determinar emissdes de projeto da queima de gases que contém metano” for usada, siga o
enfoque padrdo para converter o fluxo na base Umida para a base seca. Por exemplo, refira aos procedimentos
encontrados no livro “Fundamentals of Classical Thermodynamics”; Gordon J. Van Wylen, Richard E. Sonntag
and Claus Borgnakke; 4° Edition, 1994, John Wiley & Sons, Inc.

" Em temperatura e pressao padréo (0 graus Celsius e 1,013 bar) a densidade do metano é 0.0007168 tCH,/m>CH,.
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especificacdes do fabricante, um valor padrdo de 50% deve ser usado para 0s
calculos nesse determinado momento.

(b) Monitoramento continuo da eficiéncia de destruicdo de metano da queimador
(Eficiéncia do queimador).

Para o segundo termo da equacéo (6) temos que:

MDeIectricity,y = I-F(';'electricity,y * WCH4,y * DCH4 (8)
Where:

MDelectiicityy = Quantidade de metano destruido pela geragéo de eletricidade
LFGelecticityy = Quantidade de géas de aterro fornecido para o gerador de eletricidade

Para o quarto termo da equacéao (6) temos que:

MDPL,y = LFGPL,y *Wepa,y * Dcha (9)

Onde LFGp_y € a quantidade de gas de aterro enviado para tubula¢éo para alimentar a
rede de distribuicdo de gas natural.

Portanto, seguindo o cronograma planejado de implantacdo do projeto, e conforme a
guantidade estimada de gas de aterro, as estimativas ex-ante para emissdes de linha
de base séo:

Tabela 5 -Quantidade anual de metano destruido por
gueima nas atividades do projeto

Ano . 4D
gueimado(tCHy)
01/07/2012-31/12/2012 7,227
2013 17,978
2014 11,742
2015 11,446
2016 15,312
2017 13,215
2018 15,828
01/01/2019-30/06/2019 6,372
Total 99,120

Tabela 6 - Quantidade anual de metano usado para gerar eletricidade
e a quantidade de eletricidade gerada e substituida da rede

MD
Ano eletricidade
(tCHa)
01/07/2012-
31/12/2012 0
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2013 5,806
2014 5,806
2015 11,612
2016 11,612
2017 17,418
2018 17,418

01/01/2019-

30/06/2019 11,517
Total 81,189

Eletricidade substituida da rede
Ano MWh tCO.e
01/07/2012- ]
31/12/2012 0
2013 33,960 10,512
2014 33,960 10,512
2015 67,920 21,024
2016 67,920 21.024
2017 101,880 31,535
2018 101,880 31,535
01/01/2019-
30/06/2019 67.362 20,851
Total 474,882 146,992

Tabela 7 - Quantidade de metano injetada anualmente na rede de distribuicdo de gas

natural
MD pl
Ano (tCH.)
01/07/2012-31/12/2012 0
2013 0
2014 14,128
2015 14,128
2016 14,128
2017 14,128
2018 14,128
01/01/2019-30/06/2019 7,006
Total 77,646

As emissodes de linha de base totais sao:
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Tabela 8 — Estimativas ex-ante de emissées de linha de base
(ajustadas para CO,e) nesse CPA

01/07/2012-

31/12/2012 151.775 0 151.775
2013 499.463 | 10512 | 509.975
2014 665.197 | 10512 | 675.708
2015 780.010 | 21.024 | 801.943
2016 862.100 | 21.024 | 883.123
2017 939.997 | 31.535 | 971.532
2018 994.871 | 31,535 |1.026.406

01/01/2019- 522.798

30/06/2019 20.851 | 543 649

Emissdes do projeto

As emissbes do projeto sdo determinadas de duas fontes, do uso de eletricidade,
estimada co “Fnforme aerramenta para calcular, para o consumo de eletricidade, a
linha de base e emissdes do projeto e/ou de vazamentos” — cenério A: Consumo de
eletricidade da rede; e outro de combustdo de combustiveis fosseis, estimadas
conforme a “Ferramenta para calcular emissdes de CO2, do projeto e/ou de
vazamentos, da queima de combustiveis fosseis”:

PE, =PEg , +PE ;, (10)

PEecy € 0 consumo de eletricidade da rede no cenario com projeto. Para a CTR Santa
Rosa a opgdo Al foi selecionada, i.e., fator de emissdo de margem combinada sera
calculadado, usando os procedimentos da ferramenta para calcular o fator de emisséao
para um sistema de eletricidade (EFg 1, = EFgiq cmy)-

O enfoque genérico foi selecionado para esse projeto:

PE.., =Y ECy ,, xEFg ,, x(1+TDL,,) (11)
]
Onde:
ECpyy Quantidade de eletricidade consumida pelo projeto durante o ano MWh
EFeLjy Fator de emissdo da rede brasileira tCO,/MWh (mesmo que CEFelecy,BLy
mencionado acima)
TDLy Perdas médias, de transmisséo e distribuicdo, na rede no ano y, para a

voltagem na qual a eletricidade é obtida da rede, no local do projeto.
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Para o primeiro termo da equacdo acima, para o calculo ex-ante das emissdes do
projeto, a estimativa mais conservadora foi feita quando 100% da eletricidade
consumida pela atividade de projeto foi considerada como originada da rede nacional.

O Segundo termo da equacédo (11) foi calculado seguindo a versao 02.2.1 da
“Ferramenta para calcular o fator de emissédo para um sistema elétrico”. Para detalhes
completos referir ao Anexo 3 do CPA-DD CPA-1. O fator de emissao da rede brasileira
€ 0.3095 tCO2e/MWh. Conforme a disponibilidade de dados quando o projeto iniciou
sua validagéo e as opgOes definidas na ferramenta, TDL, para esse CPA é 20%.
Portanto as emissdes do projeto séo:

Tabela 9 - Emissdes do projeto devido a eletricidade consumida no local.

ANo PEccy
(tCO2)

01/07/2012-

31/12/2012 101
2013 201
2014 201
2015 201
2016 201
2017 201
2018 201

01/01/2019-

30/06/2019 100
Total 1,406

Emissdes do projeto da queima de combustiveis fosseis (PEgrcjy ) foram calculadas
segundo a versao mais recente de “Ferramenta para calcular emissdes de CO,, do
projeto ou de vazamentos, da queima de combustiveis fosseis”. Essas emissfes sao
calculadas como segue:

PErc,y = FCi;y* COEF;y (12)

Onde:

FCijy € a quantidade do combustivel féssil i (LPG) queimado no processo |
(ignicao do queimador) durante o ano y (m°)

COEF;y é o coeficiente de emisséo de CO,do LPG (tCO,/ m*® fuel)

Onde:
Devido a disponibilidade de dados, COEF;, foi calculado seguindo a opc¢do B da
ferramenta:
COEFjy = NCViy * EFcoaiy (13)
Onde:
NCViy é a media ponderada do valor calorifico liquido do combustivel do tipo i

(LPG)noanoy (GJ/ m®
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EFcoaiy € a média ponderada do fator de emissdo de CO, do combustivel do tipo i
(LPG) no ano y (tCO,/GJ)

Com base em valores monitorados, de um projeto similar, 0.00000206829 m®/ano de
LPG Qara o parametro FC;;y foi usado. Considerando um valor para NCV;, de 0.1059
GJ/m® e EFcoaiy de 0.0656 tCO,/GJ, as emissdes do projeto devido a consumo de
combustivel sdo:

Tabela 10 - Emissdes do projeto devido a consumo de combustivel

01/07/2012-
31/12/2012 0.0000000072
2013 0.0000000144
2014 0.0000000144
2015 0.0000000144
2016 0.0000000144
2017 0.0000000144
2018 0.0000000144
01/01/2019-
30/06/2019 0.0000000071
[ Total | 0.00000101 |

Vazamentos
Nao foi necessario levar em conta efeitos de vazamentos com a metodologia utilizada.

Reducao de emissbes

A reducéo de emissdes_é calculada como segue:

ER, = BE, - PE,

(14)
Onde:
ERy = Reducao de emissdes no ano y (tCO.elyr)
BE, = Emissdes de linha de base no ano y (tCO2el/yr)
PE, = Emissdes do projeto no ano y (tCOa/yr)
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Tabela 11 - Estimativa da reducdo de emissdes

Ano Estimativa | Estimativa de | Estimativa
de emissdes | emissdes de geral de
do projeto linha de reducao de
(tonnes de base(tonnes | emissdes(ton
CO.e) ofde CO,e) |nes ofde CO,e)
01/07/2012- 101
31/12/2012 151.775 151.674
2013 201 509.975 509.774
2014 201 675.708 675.508
2015 201 801.943 801.742
2016 201 883.123 882.923
2017 201 971.532 971.331
2018 201 1.026.406 1.026.205
01/01/2019- 100
30/06/2019 543.649 543.550
Total (t de COe)
1.406 5.564.112 5.562.707

O total de reducédo de emissfes estimado para o CPA-1 é de 5.562.707 tCO-e, ou uma
média de 794.672 tCO,e/ano

Nota sobre a validacdo do fator de emissao brasileiro

A fim de cumprir com as orientagdes fornecidas pelo EB-MDL, em seu 43° encontro, a
respeito da validacao dos fatores de emissao da rede disponibilizada aos participantes
do projeto para uso em atividades de projeto MDL por algumas ANDs, a AND brasileira
enviou, em janeiro de 2009, cartas oficiais dirigidas a varias EODs convidando-as para
uma reunido com a finalidade de conceder a oportunidade para as EODs de terem
acesso ao calculo do fator de emisséo do sistema de rede nacional.

Os representantes das EODs tiveram acesso a dados confidenciais e foram informados
pelo Sr. Miguez da AND brasileira que tais informac¢des ndo devem ser divulgadas por
razdes estratégicas nacionais e de mercado.

Os membros das EODs tiveram a oportunidade de: i) avaliar as férmulas utilizadas na
planilha de calculo; ii) se informar sobre as fontes de dados e informacdes utilizadas na
planilha de calculo e, iii) discutir e tomar nota dos pressupostos adotados pelo grupo de
trabalho de calculos da AND brasileira.

Uma nova reunido foi concedida pela AND brasileira, a fim de permitir que dois
representantes de EODs verificassem o0s resultados da primeira reunido de 05 de
fevereiro de 2009 em relacdo ao calculo do fator de emisséo da rede brasileira.

A segunda reuni&o ocorreu no escritorio do MCT, localizado na Praia do Flamengo, n °
200 - 7 ° andar, Rio de Janeiro, em 24 de julho de 2009. Os seguintes participantes
compareceram a reunido: Sr. Newton Paciornik e Ms. Ana Carolina Avzaradel, ambos
do MCT, em nome da DNA brasileira, e, o Sr. Ricardo Fontenele (BVC Holding SAS) e
David Freire da Costa (DNV), ambos representando o grupo de EODs.
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Durante esta segunda reunido, os representantes das EODs foram capazes de avaliar
e verificar uma maior gama de amostras utilizadas nas planilhas calculo do fator de
emissado. Dados de margem operacional (OM) e margem de construcdo (BM), fontes,
referéncias, formulas e calculos foram verificados para os anos de 2007 e 2008. Para o
ano de 2009, apenas o calculo da OM foi verificada, pois a BM para o ano referido sé
sera calculado apds o final de 2009, pois a AND brasileiro precisa reunir informacdes
anuais consolidadas a partir das plantas energéticas que servem o Sistema Interligado
Nacional. Além disso, os resultados das planilhas de célculo de fatores de emisséo
foram cruzados com as informacgdes disponibilizadas no site da AND brasileira, numa
base de amostragem, e nenhuma discrepancia ou inconsisténcia dos valores
verificados foram encontrados.

A segunda reunido, em 24 de julho de 2009, foi extremamente util para 0s membros
das EODs para avaliar a verificacao cruzada e verificar os dados complementares e
informacdes afins, utilizados em planilhas de célculo do fator de emisséo, dando ainda
mais credibilidade e garantia ao célculo fornecido pela AND brasileira.

Foi um consenso entre os membros que os calculos nas planilhas foram demonstrados
de maneira clara e transparente. As formulas, equacfes e passos seguidos nos
calculos estédo de acordo com a "Ferramenta para calcular o fator de emissao para um
sistema elétrico (versdo 01.1)". As suposicOes feitas nos calculos sdo consideradas
razoaveis e aceitaveis.

Considerando as condi¢cdes gerais, o grupo de EODs expressa a opinido
final favoravel sobre a validacdo, em relacdo aos resultados do céalculo do
fator de emissédo da rede brasileira, provido pela AND brasileira.

Observacédo: Foi observado que, durante o 50° encontro do EB foi
aprovada a versdo 02 da “Ferramenta para calcular o fator de emisséao de
um sistema elétrico”. A EOD avaliou essa nova versdo da ferramenta e
entende que as mudancas na versao 02 ndo afetam os resultados do fator
de emissdo como calculado pela AND brasileira e validado pelas EODs
durante os encontros de Fevereiro de 2009 (1° encontro) e de 24 de Julho
de 2009 (2° encontro).

Avaliacdo dos paradmetros ex-ante usados pelo primeiro CPA-DD Santa Rosa

1 - GWPCH4 — Potencial global de aquecimento do CH4

. Titulo de acordo com a metodologia? - Sim.

. Unidade dos dados expressas corretamente? - Sim.

. Descricao apropriada? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) - Sim - IPCC.

. Valor corretamente providenciado? -Sim - 21

. Este valor foi verificado? - Sim — Este valor foi verificado em comparagdo com

os dados publicados pelo IPCC.
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. Escolha dos dados justificadas corretamente? - Sim - 21 para o primeiro periodo
de compromisso. Deve ser atualizado corretamente para quaisquer decisdes futuras da
COP/MOP.

. Método de medi¢éo corretamente descrito? — N.A.

2 — DCH4 — Densidade do metano

. Titulo de acordo com a metodologia? - Sim.
. Unidade dos dados corretamente expressa? - Sim — tCH4/m3CH4
. Descricéo apropriada? - Sim.
. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) - Sim - IPCC
. Valor correto providenciado? - Sim - 0,0007168.
. Este valor foi verificado? - Sim.
. Escolha dos dados justificadas corretamente? - Sim — Nos padrbes T e P (0°

C e 1.013 bar) a densidade do metano é 0,0007168 t CH4 / m3 CHA4.
. Método de medicdo corretamente descrito? - N.A.

3 — BECH4,SWDS,y — Geracao de metano do aterro sanitario ha auséncia da atividade
de projeto no ano y

. Titulo de acordo com a metodologia? - Sim.
. Unidade dos dados corretamente expressa? - Sim — tCO2e.
. Descricdo apropriada? - Sim.
Fonte claramente referenciada? (apropriada?) - Sim. Calculada conforme a

‘Ferramenta de determinacdo das emissfes de metano evitadas da disposicdo de
residuos em depdésito de residuos sélidos” — Versao 05.1.0.

. Valor correto providenciado? - Sim.
. Este valor foi verificado? - Sim.

. Escolha dos dados justificada corretamente? - Sim — Conforme a “Ferramenta para
determinar as emissdes de metano evitadas da disposicado de residuos em depdsito de
residuos solidos” — Versao 05.1.0.

. Método de medicéo descrito corretamente? - N.A.

4 — @ — Fator de corre¢éo do modelo para avaliar incertezas do modelo

. Titulo de acordo com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - N.A.

. Descricao apropriada? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) — Assumida conforme a “Ferramenta

para determinar as emissdes de metano evitadas da disposicdo de residuos em
depdsito de residuos solidos” — Versao 05.1.0.

. Valor correto providenciado? - Sim - 0,9
. Este valor foi verificado? - Sim.

. Escolha dos dados justificada corretamente? - Sim - Oonk et al. (1994) validaram
diversos modelos de gas de aterro sanitario baseados em 17 projetos de gas de aterro
sanitario.
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. Método de medig&o descrito corretamente? - N.A.

5 — OX — Fator de oxidacao (refletindo a quantidade de metano de SWDS que é
oxidada no solo ou outro material cobrindo os residuos)

. Titulo de acordo com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - N.A.

. Descricao apropriada? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) — Assumida conforme a “Ferramenta

para determinar as emissdes de metano evitadas da disposicdo de residuos em
depdsito de residuos solidos” — Verséo 05.1.0.

. Valor correto providenciado? — Sim — Uso de 0,1 para locais de disposicdo de
residuos sélidos que sdo cobertos com material oxidado tal como solo ou
compostagem. Use 0 para outros tipos de disposi¢ao de residuos sélidos.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Escolha dos dados justificada corretamente? - Sim — Conforme a “Ferramenta para
determinar as emissdes de metano evitadas da disposi¢ao de residuos em depdésito de
residuos solidos” — Verséo 05.1.0.

. Método de medicdo descrito corretamente? - N.A.

6 — F — Fracdo do metano no gas SWDS (fracao do volume)

. Titulo de acordo com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - N.A.

. Descricao apropriada? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) — Sim - IPCC 2006 Guidelines for
National Greenhouse Gas Inventories.

. Valor correto providenciado? — Sim — 0,5.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Escolha dos dados justificada corretamente? - Sim — Conforme a “Ferramenta para
determinar as emissdes de metano evitadas da disposicao de residuos em depdsito de
residuos solidos” — Versao 05.1.0.

. Método de medicéo descrito corretamente? - N.A.

7 — DOCf - Fracao de carbono organico degradavel (DOC) que pode se decompor.

. Titulo de acordo com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - N.A.

. Descricao apropriada? - Sim.

. Escolha dos dados justificada corretamente? - Sim — Conforme a “Ferramenta para

determinar as emissdes de metano evitadas da disposi¢do de residuos em depadsito de
residuos solidos” — Versao 05.1.0.

. Valor correto providenciado? — Sim.
. Este valor foi verificado? — Sim — 0,5.
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. Escolha dos dados corretamente justificada? — Sim - Conforme a “Ferramenta para
determinar as emissdes de metano evitadas da disposicao de residuos em depdsito de
residuos solidos” — Versao 05.1.0.

. Método de medi¢&o descrito corretamente? - N.A.

8 — MCF — Fator de correcao do metano

. Titulo de acordo com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - N.A.

. Descricdo apropriada? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) — Sim - IPCC 2006 Guidelines for
National Greenhouse Gas Inventories.

. Valor correto providenciado? — Sim — 1,0.

. Este valor foi verificado? — Sim.

. Escolha dos dados justificada corretamente? — Sim — Uma vez que o CTR Santa Rosa
sera um aterro sanitario gerenciado, o valor de 1,0 foi aplicado conforme as opcdes
apresentadas pela “Ferramenta para determinar as emissdes de metano evitadas da
disposicao de residuos em depdsito de residuos solidos” — Versdo 05.1.0.

. Método de medic&o descrito corretamente? - N.A.

9 — DOC;j - Fracao de carbono organico degradavel (por peso) em residuos do tipo j

. Titulo de acordo com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - N.A.

. Descricao apropriada? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) — Sim - IPCC 2006 Guidelines for
National Greenhouse Gas Inventories (Volume 5, Tabelas 2.4 e 2.5)

. Valor correto providenciado? — Sim — Os valores para DOCj para os diferentes tipos
de residuos, como % de residuo Umido e % de residuo seco.

. Este valor foi verificado? — Sim.
. Escolha dos dados justificada corretamente? — Sim.
. Método de medicéo descrito corretamente? - N.A.

10 — kj — Taxa de decaimento para o residuo do tipo j

. Titulo de acordo com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - N.A.

. Descricao apropriada? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) — Sim - IPCC 2006 Guidelines for
National Greenhouse Gas Inventories (Volume 5, Tabelas 2.4 e 2.5)

. Valor correto providenciado? — Sim — Os valores para kj para os diferentes tipos de
residuos

. Este valor foi verificado? — Sim.

. Escolha dos dados justificada corretamente? — Sim - Conforme a “Ferramenta para
determinar as emissdes de metano evitadas da disposi¢do de residuos em deposito de
residuos solidos” Versao 05.1.0 e pelas condi¢des climaticas do Brasil.
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. Método de medig&o descrito corretamente? - N.A.

11 — EDS - Eficiéncia do sistema de desgaseificacdo que sera instalado na atividade
de projeto

. Titulo de acordo com a metodologia? — N.A.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim - %

. Descricao apropriada? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) — Sim — USEPA .

. Valor correto providenciado? — Sim — 50 %.

. Este valor foi verificado? — Sim.

. Escolha dos dados justificada corretamente? — Sim — Valor conservador. Este valor
sera aplicado a todos os CPAs deste PoA. —

. Método de medi¢&o descrito corretamente? - N.A.

12 — Pn,j,x — Fracdo do peso do mesmo tipo de residuo j na amostra n coletada durante
0 ano X

. Titulo de acordo com a metodologia? — Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — N.A.

. Descricao apropriada? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) — Sim — MedicGes amostrais pelas
autoridades do Rio (Caracterizacdo gravimétrica e microbiologica dos residuos soélidos

domiciliares - 2009), também encontrado online no link
http://comlurb.rio.rj.gov.br/download/caracteriza%C3%A7%C3%A30%202009.pdf.

. Valor correto providenciado? — Sim
. Este valor foi verificado? — Sim.

. Escolha dos dados justificada corretamente? — Sim — Baseado na caracterizagao feita
pelas autoridades do Rio, uma vez que o CTR Santa Rosa irdo receber somente MSW
de moradores do Rio (tabela 4 da Secéo B.5.2 do CPA-DD Santa Rosa).

. Método de medicéo descrito corretamente? - Sim.

13 — nugf - Eficiéncia da placa na unidade sendo melhorada
. Titulo de acordo com a metodologia? — N.A.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim - %.

. Descricao apropriada? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? (apropriada?) — Sim — Providenciada pelo fabricante
do equipamento.

. Valor correto providenciado? — Sim — 55.7 %.
. Este valor foi verificado? — N.A.

. Escolha dos dados justificada corretamente? — Sim — Conforme orientagbes do
fabricante.

. Método de medicdo descrito corretamente? — N.A.
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Avaliacdo dos parametros a serem monitorados

1 — LFGtotal,y — Quantidade total de gas de aterro sanitario capturado a Temperatura e
Presséo normais .

. Titulo de acordo com a metodologia? — Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim — Nm3.

. Parametro descrito de forma apropriada? — Sim.

. Fonte claramente referenciada? — Do proprio implementador, medido no local.

. Valor correto providenciado para o fim de estimativas do DCP? — Sim — O valor médio
para o primeiro periodo de créditos foi considerado como 107.211.280 Nm3/ano.

. Este valor foi verificado? — Sim.

Métodos de medicdo corretamente descritos e de acordo com as
metodologias/ferramentas? — Sim — Medidos continuamente (valor médio com intervalo
de tempo ndo maior do que uma hora) por medidores de fluxo, dados a serem
agregados mensalmente e anualmente.

Referéncia correta aos padrdoes (ex: para calibracdo e manutencdo? — Sim —
Medidores de fluxo devem ser sujeitos a menutencdo regular e testes baseados na
recomendacdo do fabricante, de forma a garantir acuracia.

. Indicacdo de acuréacia providenciada? — Sim, assumido como maior que 95 %.
. Procedimentos de QA/QC descritos? — Sim.
. Procedimentos de QA/QC apropriados? —Sim.

2 — LFGflare,y — Fluxo do LFG para o queimador. Quantidade de gas de aterro sanitario
gueimado a temperatura e pressao normais

. Titulo de acordo com a metodologia? — Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim — m3.
. Parametro descrito de forma apropriada? — Sim.

. Fonte claramente referenciada? — Sim.- medido no local.

. Valor correto providenciado para o fim de estimativas do DCP? — Sim — O valor médio
para o primeiro periodo de créditos foi considerado como 43.899.609 Nm3/ano.

. Este valor foi verificado? — Sim.

Métodos de medicdo corretamente descritos e de acordo com oas
metodologias/ferramentas? — Sim — Medidos continuamente (valor médio com intervalo
de tempo n&o maior do que uma hora) por medidores de fluxo, dados a serem
agregados mensalmente e anualmente, por queimador.

Referéncia correta aos padrdoes (ex: para calibracdo e manutencdo? — Sim —
Medidores de fluxo devem ser sujeitos a menutencdo regular e testes baseados na
recomendacao do fabricante, de forma a garantir acuracia.

. Indicacdo de acuracia providenciada? — Sim, assumido como maior que 95 %.
. Procedimentos de QA/QC descritos? — Sim.
. Procedimentos de QA/QC apropriados? —Sim.

49



BUREAU VERITAS CERTIFICATION
RELATORIO NO: BRAZIL-vAL/03745/2010-sPL REV. 03

RELATORIO DE VALIDACAO

3 — LFGelectricity,y - Quantidade de LFG enviado a planta de energia a Temperatura e
Pressdo Normais

. Titulo de acordo com a metodologia? — Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim — m3.
. Parametro descrito de forma apropriada? — Sim.

. Fonte claramente referenciada? — Medido no local.

. Valor correto providenciado para o fim de estimativas do DCP? — Sim — 32.361.957
Nm3/ano.

. Este valor foi verificado? — Sim.

Métodos de medicdo corretamente descritos e de acordo com as
metodologias/ferramentas? — Sim — Medidos continuamente (valor médio com intervalo
de tempo ndo maior do que uma hora) por medidores de fluxo, dados a serem
agregados mensalmente e anualmente.

. Referéncia correta aos padrdes (ex: para calibracdo e manutencdo? — Sim —
Medidores de fluxo devem ser sujeitos a menutencdo regular e testes baseados na
recomendacao do fabricante, de forma a garantir acuracia.

. Indicacdo de acuracia providenciada? — Sim, assumido como maior que 95 %.
. Procedimentos de QA/QC descritos? — Sim.
. Procedimentos de QA/QC apropriados? —Sim.

4 — PEflare,y — Emiss@es de projeto da queima do gas residual no ano y
. Titulo de acordo com a metodologia? — Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim — tCO2e.

. Parametro descrito de forma apropriada? — Sim.

. Fonte claramente referenciada? — Sim- Calculada conforme a “Ferramenta para
determinar as emissdes de projeto dos gases da queima contendo Metano”.

. Valor correto providenciado para o propésito das estimativas do DCP? — O valor
meédio para o primeiro periodo de crédito foi considerado como 28.939 tCO2e/ano

. Este valor foi verificado? — Sim.

Métodos de medicdo corretamente descritos e de acordo com as
metodologias/ferramentas? — Sim — Calculado conforme a “Ferramenta para determinar
as emissoes de projeto dos gases da queima contendo Metano”.

. Referéncia correta aos padrdes (ex: para calibracdo e manutencdo? — N.A.
. Indicag&o de acuracia providenciada? — N.A.

. Procedimentos de QA/QC descritos? — conforme a “Ferramenta para determinar as
emissdes de projeto dos gases da queima contendo Metano”.

. Procedimentos de QA/QC apropriados? —Sim.

5 - wCH4,y — Fracdo de Metano no gas de aterro sanitario

. Titulo de acordo com a metodologia? — Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim — m3 CH4/m3 LFG
. Parametro descrito de forma apropriada? — Sim.
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. Fonte claramente referenciada? — Sim — Medida por analisador da qualidade de gés,
de forma continua.

. Valor correto providenciado para o proposito das estimativas do DCP? — O valor
médio para o primeiro periodo de créditos foi considerado como 50%.

. Este valor foi verificado? — Sim - wCH4 é considerado como equivalente a variavel
fvCH4,h (fracdo volumétrica do componente CH4 no gas de aterro sanitario na hora h)
conforme descrito pela “Ferramenta para determinar as emissdes de projeto dos gases
da queima contendo Metano”, versao 01.

Métodos de medicdo corretamente descritos e de acordo com as
metodologias/ferramentas? — Sim.

. Referéncia correta aos padrbes (ex:para calibragdo e manutencdo? — Sim — O
analisador de gas deve ser sujeito a calibracdo e manutencéo regulares, baseados na
recomendacédo do fabricante, de forma a assegurar a acuracia.

. Indicacéo de acuracia providenciada? — Sim, assumido como maior que 95 %.
. Procedimentos de QA/QC descritos? Sim.
. Procedimentos de QA/QC apropriados? —Sim.

6 — T — Temperatura do gas de aterro sanitario

. Titulo de acordo com a metodologia? — Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim - °C.

. Parametro descrito de forma apropriada? — Sim.

. Fonte claramente referenciada? — Sim — Implementador do projeto.

. Valor correto providenciado para o propésito das estimativas do DCP? — N.A.
. Este valor foi verificado? — N.A.

Métodos de medicdo corretamente descritos e de acordo com as
metodologias/ferramentas? — Sim — Medidos de forma continua para determinar a
densidade do metano D CH4. Nenhum monitoramento separado é necessario no
momento de usar os medidores de fluxo que automaticamente medem a temperatura e
pressao, expressando volumes de gas de aterro em metros cubicos normalizados.

Referéncia correta aos padrdoes (ex:para calibracdo e manutencdo? — Sim —
Instrumentos de medicdo devem estar sujeitos a manutencéo regular e regimes de
testes, baseado nas recomendacdes do fabricante.

. Indicacéo de acuracia providenciada? — Sim, assumido como maior que 95 %.
. Procedimentos de QA/QC descritos? Sim.
. Procedimentos de QA/QC apropriados? —Sim.

7 — P — Presséo do gas de aterro sanitario

. Titulo de acordo com a metodologia? — Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim — Pa.

. Parametro descrito de forma apropriada? — Sim.

. Fonte claramente referenciada? — Sim — Implementador do projeto.

. Valor correto providenciado para o propoésito das estimativas do DCP? — N.A.
. Este valor foi verificado? — N.A.
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Métodos de medicdo corretamente descritos e de acordo com as
metodologias/ferramentas? — Sim — Medidos de forma continua para determinar a
densidade do metano D CH4. Nenhum monitoramento separado € necessario no
momento de usar os medidores de fluxo que automaticamente medem a temperatura e
pressao, expressando volumes de gas de aterro em metros cubicos normalizados.

. Referéncia correta aos padrdes (ex: para calibracdo e manutencdo? — Sim —
Instrumentos de medicdo devem estar sujeitos a manutencéo regular e regimes de
testes, baseado nas recomendacdes do fabricante.

. Indicac&o de acuracia providenciada? — Sim, assumido como maior que 95 %.
. Procedimentos de QA/QC descritos? Sim.
. Procedimentos de QA/QC apropriados? —Sim.

8 — ELLFG - Quantidade liquida de eletricidade gerada usando gas de aterro
. Titulo de acordo com a metodologia? — Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim — MWh.

. Pardmetro descrito de forma apropriada? — Sim.

. Fonte claramente referenciada? — Sim — Implementador do projeto.

. Valor correto providenciado para o propdsito das estimativas do DCP? — Sim — O valor
total para o primeiro periodo de créditos foi considerado como 474.882 MWh.

. Este valor foi verificado? — Sim.

Métodos de medicdo corretamente descritos e de acordo com as
metodologias/ferramentas? — Sim — Eletricidade sera medida de forma continua com
um medidor de eletricidade.

. Referéncia correta aos padrdes (ex:para calibracdo e manuteng¢do? — Sim — Medidor
de eletricidade sera sujeito a inspec¢fes regulares, de acordo com as recomendacdes
do fabricante, de forma a assegurar a acuracia.

. Indicacdo de acuracia providenciada? — Sim, assumido como maior que 95 %.
. Procedimentos de QA/QC descritos? Sim.
. Procedimentos de QA/QC apropriados? —Sim.

9 — EFgrid, CM,y - Fator de emissao de CO2 da margem combinada para o sistema
elétrico do projeto, no ano y (EFgrid, CM,y = CEFelecy,BL,y = EFEL,j,y).

. Titulo de acordo com a metodologia? — Sim.
. Unidades dos dados expressas corretamente? — Sim - tCO2/MWh.

. Parametro descrito de forma apropriada? — Sim.Fonte claramente referenciada? - Sim
- Calculado usando a ferramenta para calculo do fator de emissdo para um sistema de
eletricidade, com base em dados de 2010 publicados pelo Ministério brasileiro da
Ciéncia e Tecnologia (AND Brasil).

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas do DCP? - Sim - 0,3095 tCO2/MWh.
.Este valor foi verificado? — Sim.

.Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Calculado de acordo com a "Ferramenta para calcular o fator de
emissdo para um sistema de eletricidade", versao 02.2.1.

. Referéncia correta de padrbes (ex: para a calibragcdo e manutencao? — N.A.
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. Indicacdo da precisao transmitido? - N.D.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim. - Este valor serd atualizado anualmente
de acordo com o dados monitorados EFgrid, BM, y e EFgrid, OM, y utilizando os
altimos dados publicados a partir da AND do Brasil.
. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

DCP10 - EFgrid, BM, y - Construindo margem do fator de emissdo de CO2 para o
sistema elétrico do projeto no ano y

. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.
. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - tCO2/MWh.
. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? - Sim. - Com base em dados anuais publicados pelo
Ministério brasileiro da Ciéncia e Tecnologia (AND Brasil)
. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - EFgrid, BM, y para o
ano 2010 é de 0,1404 tCO2/MWHh.

. Este valor foi verificado? - Sim.

Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com
metodologia/ferramentas? - Sim - Monitorado por ano, utilizando dados publicados pelo
Ministério brasileiro da Ciéncia e Tecnologia (AND Brasil).

. Referéncia correta de padrbes (ou seja, para a calibracdo e manutencdo? — NA
. Indicacédo da preciséo transmitido? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Este valor sera atualizado e monitorado de
acordo com os ultimos dados publicados a partir da AND do Brasil.

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

11 - EFgrid, OM, y — Margem Operacional do fator de emissédo de CO2 para o sistema
elétrico do projeto no ano y

. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.
. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - tCO2/MWh.
. Pardmetro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? - Sim. - Com base em dados anuais publicados pelo
Ministério brasileiro da Ciéncia e Tecnologia (AND Brasil).

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - EFgrid, OM, y para o
ano 2010 é de 0,4787 tCO2/MWHh.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim - Monitorado por ano, utilizando dados publicados pelo Ministério
brasileiro da Ciéncia e Tecnologia (And Brasil). O despacho de analise de dados é
usado, a opcao (C) da "Ferramenta para calcular o fator de emisséo para um sistema
elétrico".

. Referéncia correta de padrdes (ou seja, para a calibracdo e manutencdo? — NA

. Indicacédo da precisao transmitida? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Este valor sera atualizado e monitorado de
acordo com os ultimos dados publicados a partir do DNA do Brasil.

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.
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12 - Funcionamento da usina de energia
. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.
. Unidades dos dados expressas corretamente? - Horas.

. Para@metro adequadamente descrito? - Sim - Funcionamento da usina de energia (s)
emumanoy.

. Fonte claramente referenciada? - Sim. - Participantes do projeto.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - A usina de energia foi
considerada operacional 8.000 h / ano.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim. - Os dados serdo registrados anualmente pelo implementador do
projeto, para garantir a destruicdo do metano requerida para a utilizagdo de metano na
planta de energia, quando estiver operacional.

Referéncia correta de padrbes (ex: para a calibracdo e manutencdo - Sim -
Equipamento ser4d mantido em linha com as recomendagBes do fabricante.
. Indicacdo da preciséo transmitida? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim.
. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

13 - PEEC, y - As emissfes do projeto de consumo de eletricidade pela atividade do
projeto durante o ano y

. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - tCO2.

. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciados? - Sim - Calculado de acordo com a "Ferramenta
para calcular projeto inicial, e / ou emissdes de fugas de consumo de electricidade”
versao 01, usando o consumo de eletricidade estimativas baseadas na tecnologia
usada e horas de funcionamento.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - O valor médio para o
primeiro periodo de crédito foi considerado 201 tCO2/ano.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim. - De acordo com a "Ferramenta para calcular projeto inicial, e / ou
emissOes de fugas de consumo de electricidade”, verséo 01.

. Referéncia correta de padrfes (ex: para a calibracdo e manutencdo? — NA

. Indicacéo da precisao transmitida? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim. - De acordo com a "Ferramenta para
calcular projeto inicial, e / ou emissdes de fugas de consumo de electricidade”, versédo
01.

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

14 - PEFC, j, y - emissdes do projeto provenientes da queima de combustiveis fosseis
. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - tCO2.

. Parametro adequadamente descrito? - Sim.
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. Fonte claramente referenciada? - Sim - Calculado de acordo com a "Ferramenta para
calcular as emissdes de projeto ou de fuga de CO2 provenientes da queima de
combustiveis fosseis", usando dados monitorados para um projeto semelhante.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - O valor médio
considerado para o primeiro periodo de crédito foi 1.44E-08 tCO2.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim. - De acordo com a "Ferramenta para calcular as emissfes de
projeto ou de fuga de CO2 provenientes da queima de combustiveis fosseis"”, versao
02.

. Referéncia correta de padrdes (ou seja, para a calibracdo e manutencéo? — NA
. Indicacéo da precisao transmitida? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim. - De acordo com a "Ferramenta para
calcular as emissbes de projeto ou de fuga de CO2 provenientes da queima de
combustiveis fosseis".

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

15 - MGPR, y - Quantidade de metano gerada durante o ano y da atividade de projeto.
. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - tCH4.

. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? - Sim - implementadores do projeto.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - estimado usando a
quantldade real de residuos depositados no aterro sanitario de acordo com a versao
mais recente da "Ferramenta para determinar emissbes de metano evitadas a partir de
eliminacao de residuos em uma eliminacdo de residuos sélidos site" versdo 05.1.0 -
Esta varidvel serd monitorada apenas por CPAs onde um sistema especifico para a
coleta e destruicdo de metano € regido pelas exigéncias regulamentares ou contratuais
ou realizada por outras razdes.

. Este valor foi verificado? - N.A. para Santa Rosa CPA-DD.

Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia/
ferramentas? - Sim - Anualmente.

. Referéncia correta de padrbes (ou seja, para a calibracdo e manutencdo? — NA
. Indicacéo da precisao transmitido? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim. - De acordo com a versao mais recente
da "Ferramenta para determinar emissdes de metano evitadas a partir de disposicao de
residuos em um site residuos solidos".

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

16 - Tflare - Temperatura no gas de exaustao do queimador

. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Dados da unidade corretamente expressos - Sim - °C.

. Pardmetro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? - Sim - Implementador do Projeto.
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. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - N.A.
. Este valor foi verificado? - N.A.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim. - A temperatura nos gases de escape sera medido continuamente
com um tipo N termopar e continuamente monitoradas, conforme descrito na
"Ferramenta para determinar emissdes de projeto de queima de gases contendo
metano" EB 28 Anexo 13.

Referéncia correta de padrbes (ex: para a calibracdo e manutencdo - Sim -
Instrumentos de medicdo estardo sujeitos a manutencdo regular e regime de testes,
com base nas recomendacdes do fabricante.

. Indicacédo da preciséo transmitida? - Sim, assumindo como sendo acima de 95%.
. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim.
. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

17 - TO2, h - Fracao volumétrica de O2 no gas de exaustdo do queimador na hora h.
. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - N.A.

. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciados? - Sim - Implementador do Projeto.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Nenhum valor dos dados foi
aplicado para o calculo uma vez que 90% da eficiéncia da queima foi considerada para
calculo ex-ante de reducdes de emissdes.

. Este valor foi verificado? - N.A.

Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a
metodologia/ferramentas? - Sim - monitorado continuamente de acordo com a
"Ferramenta para determinar emissdes de projeto de queima de gases contendo
metano". EB 28 Anexo 13. Um analista de gas sera adotado. O analista de gas ira: 1)
fazer amostragem e analise do metano, diéxido de carbono e o teor de oxigénio de
biogas, 2) proporcionar monitorizacdo continua do parametro e 3) transferir dados do
sistema de monitorizagdo para o armazenamento da informacéo.

. Referéncia correta para os padrdes (ex: para a calibragdo e manutengcédo -? Sim -
Analisadores serdo calibrados de acordo com a recomendacao do fabricante. Uma
verificagdo zero e um valor tipico de verificacdo sera efetuado por comparagdo com um
gas padrao certificado.

. Indicacédo da preciséo transmitida? - Sim, assumido como sendo acima de 95%.
. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim.
. Procedimentos QA / QC apropriados? - Sim.

18 - fvCH4, h - Fracdo volumétrica do metano no gas residual na hora h
. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - N.A.

. Parametro adequadamente descrito? - Sim.
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. Fonte claramente referenciada? - Sim - implementador do Projeto.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Nenhum valor dos dados foi
aplicado para o calculo uma vez que 90% dos eficiéncia da queima foi considerado
para calculo ex-ante de redugfes de emissdes.

. Este valor foi verificado? - N.A.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim - monitorado continuamente de acordo com a "Ferramenta para
determinar emissfes de projeto de queima de gases contendo metano”. EB 28 Anexo
13. A mesma base (seco ou umido) € considerado para esta medicdo e a medicao da
taxa de fluxo volumétrico do gas residual (FVRG, h), quando a temperatura do géas
residual exceder 60 ° C.

. Referéncia correta para os padrdes (ex: para a calibracdo e manutencdo -? Sim -
Analisadores serdo periodicamente calibrados de acordo com a recomendacédo do
fabricante. Uma verificacdo zero e um valor tipico de verificacdo sera efetuado por
comparacao com um gas padréo certificado.

. Indicag&o da precisao transmitido? - Sim, assumido como sendo acima de 95%.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim.

. Procedimentos QA / QC adequado? - Sim.

19 - FVRG, h - Taxa de fluxo volumétrico do gas residual na base seca em condi¢cdes
normais (temperatura e pressao) na hora h

. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidade de dados corretamente expressos? - Sim - m3/ h.

. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciados? - Sim - implementador do Projeto.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Nenhum valor dos dados foi
aplicado para o calculo uma vez que 90% dos eficiéncia da queima foi considerado
para calculo ex-ante de reducfes de emissoes.

. Este valor foi verificado? - N.A.

Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia/
ferramentas? - Sim - monitorado continuamente de acordo com a "Ferramenta para
determinar emissfes de projeto de queima de gases contendo metano”. EB 28 Anexo
13. A mesma base (seco ou Umido) é considerado para esta medicdo e a medicéo da
fracdo volumétrica do metano no gas residual (fvCH4, h), quando a temperatura do gas
residual exceder 60 ° C.

. Referéncia correta de padrdes (ex: para a calibracdo e manutencéo - Sim - Medidores
de vazdo devem ser calibrados periodicamente segundo as recomendacdes do
fabricante.

. Indicag&o da precisao transmitida? - Sim, assumido como sendo acima de 95%.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim.

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

20 - fvCH4, FG, h - Concentracdo de metano no gas de exaustdo do queimador em
base seca em condi¢gbes normais na hora h
. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.
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. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - mg/m3.
. Parametro adequadamente descrito? - Sim.
. Fonte claramente referenciada? - Sim - Implementador do Projeto.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Nenhum valor dos dados foi
aplicado para o calculo uma vez que 90% da eficiéncia da queima foi considerada para
calculo ex-ante de reducdes de emissoes.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descritos corretamente e de acordo com a metodologia /

ferramentas? - Sim - monitorado de acordo com a "Ferramenta para determinar

emissdes de projeto de queima de gases contendo metano”. EB 28 Anexo 13. Medida

continuamente. Os valores sdo a hora média ou o menor intervalo de tempo.
Referéncia correta de padrbes (ex: para a calibracdo e manutencdo - Sim -

Analisadores serdo periodicamente calibrados de acordo com recomendagédo do

fabricante. Checagem zero e valor tipico de checagem serdo realizados por

comparacao com um gas padréo.

. Indicacao da preciséo transmitida? - Sim, assumido como sendo acima de 95%.

. Procedimentos de QA / QC descritoss? - Sim.

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

21 - FCl, j, y - Quantidade de combustivel tipo i queimado no processo j durante o ano

y
. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim.
. Parametro adequadamente descrito? - Sim.
. Fonte claramente referenciada? - Sim - medicdes no local.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - 0,000002068293/ano
foi utilizado considerando os dados monitorados para projeto similar.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim.

Os dados serdao monitorados mensalmente e agregado anual, e o CPA especifico
indicara o equipamento utilizado para medicdo. De acordo com a "Ferramenta para
calcular as emissdes do projeto ou de fuga de CO2 provenientes da queima de
combustiveis fosseis" versdo 02, as seguintes opc¢des podem ser utilizadas:
» Uso de massa ou volume medido. Em casos onde o combustivel € fornecido a partir
de pequenos tanques diarios, réguas pode ser usada para determinar a massa ou
volume do combustivel consumido, com as seguintes condi¢des: O medidor de régua
devem ser parte do tanque diariamente e calibrado pelo menos uma vez por ano e tém
uma livro de controle para registrar as medi¢cdes (em uma base diaria ou por turno);
» Acessoérios como transdutores, sonar e dispositivos piezoelétricos sdo aceitos se
forem devidamente calibrado com o medidor de régua e receber uma manutencao
adequada;

* No caso dos tanques de diarias com pré-aquecedores para 6leo pesado, a calibragédo
ird ser feita com o sistema em condi¢cdes normais de operacao.

Referéncia correta de padrbes (ex: para a calibracdo e manutencdo - Sim -
Equipamento sera mantido em linha com as recomendacdes do fabricante, bem como
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a coeréncia das quantidades de consumo de combustivel serdo medidos cruzando as
faturas de compras disponiveis a partir dos registros financeiros.
. Indicacéo da preciséo transmitida? - Sim, assumido como sendo acima de 95%.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim.

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

22 - NCVi, y — Média ponderada do valor calorifico liquido do combustivel tipo i no ano

y
. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - GJ/m3.
. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciados? - Sim - Valores do fornecedor de combustivel sera
utilizado, para este projeto. O GLP é o combustivel i, e seu valor NCV é encontrado em
linha em
http://www.ultragaz.com.br/pt/Institucional/O gas LP/Vantagens do GasLP/Default.as
pX

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - 0,1059.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim - valores fornecidos pelo fornecedor de combustivel. Realizada em
consonancia com as normas de combustiveis nacionais ou internacionais. O NCV sera
obtido para cada fornecimento de combustivel, a partir do qual média ponderada dos
valores anuais devem ser calculadas.

. Referéncia correta de padrbes (ex: para a calibracdo e manutencgéo - Sim - Os valores
serdo verificados para checar se eles estdo dentro do intervalo de incerteza dos valores
padrdo do IPCC, conforme previsto na Tabela 1.2, Vol. 2 das Orientacées do IPCC
Guidelines 2006. Se os valores cairem abaixo desta faixa, informacdes adicionais
devem ser coletadas de testes de laboratorio para justificar os resultados ou realizacéo
de medicdes suplementares.

. Indicacéo da precisao transmitido? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim.

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

23 - EFCO2, i, y — Média ponderada do fator de emissao de CO2 do combustivel tipo i
no anoy

. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.
. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - tCO2/GJ.
. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? - Sim - N&do ha dados disponiveis a partir do
fornecedor de combustivel. Portanto, os valores padréo do IPCC no limite superior da
incerteza em um intervalo de confianga de 95%, conforme previsto na tabela 1.4 do
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capitulo 1 do Vol. 2 (Energia) das Orientagcbes do IPCC/2006 sobre inventarios
nacionais de gases de efeito estufa, sera usado.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - 0,0656.
. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descritos corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim. - De acordo com a "Ferramenta para calcular as emissfes de
projeto ou de fuga de CO2 provenientes da queima de combustiveis fésseis" versao 2.

. Referéncia correta de padrfes (ex: para a calibracdo e manutencdo? — NA
. Indicacéo da precisao transmitida? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sera verificada contra qualquer futura revisao
das Diretrizes do IPCC.

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

24 - Wx - A quantidade total de residuos organicos evitados da disposi¢do no ano x (t)
. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - toneladas.

. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? - Implementador do Projeto.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - Consulte a tabela 4
do anexo 3 do CPA-DD Santa Rosa.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descritos corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim - Quantidades de residuos depositados serdo monitorados
continuamente, e agregados anualmente.

. Referéncia correta de padrfes (ex: para a calibracdo e manutencao? — NA
. Indicacédo da preciséo transmitida? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - De acordo com a "Ferramenta para
determinar emissdes de metano evitadas da disposicdo de residuos em depdsito de
residuos solidos" versédo 05.1.0.

. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

25 - z - Numero de amostras coletadas durante o ano x

. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - N.A.

. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? - Medi¢Oes de exemplo feito pelos implementadores
do projeto, ou obtido a partir de estudos pertinentes aplicaveis ao sitio.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas do DCP? - N.A.

. Este valor foi verificado? - N.A.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim. - O parametro serd medido pelo participante do projeto.
Quantidades de residuos depositados serdo amostrados, quando necessario, para
confirmar a composi¢do dos residuos. De acordo com a "Ferramenta para determinar
emissbes de metano evitadas da disposicdo de residuos em depédsito de residuos
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sélidos" versdo 05.1.0, este parametro so precisa ser monitorizado pelos CPAs onde o0s
residuos impedidos de disposicdo inclui véarios residuos da categorias j, como
categorizado nas tabelas para DOCj e kj. A composicdo dos residuos podem também
ser obtidas a partir de estudos aplicaveis ao local.

. Referéncia correta de padrfes (ex: para a calibracdo e manutencdo? — NA
. Indicacédo da precisao transmitida? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - N.A.

. Procedimentos QA / QC adequados? N.A.

26 - ECPJ, y - Quantidade de energia elétrica consumida pela atividade de projeto
durante o ano 'y

. Titulo em conformidade com a metodologia? — Sim

. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - MWh.
. Parametro adequadamente descritO? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? - Implementador do Projeto.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - O valor médio para o
primeiro periodo de crédito foi considerado 540,6 MWh / ano.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim - Eletricidade ser4 medido de forma continua utilizando um medidor
de eletricidade. Os dados serdo agregados pelo menos anualmente, conforme indicado
na "Ferramenta para calcular as emissdes do projeto de consumo de electricidade",
verséao 01.

. Referéncia correta de padrdes (ex: para a calibragcdo e manutencao - Sim - Medidor
de eletricidade estara sujeito a manutencéo regular e testes em conformidade com as
recomendacdes do fornecedor do medidor.

. Indicacédo da preciséo transmitida? - Sim, assumido como sendo acima de 95%.
. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim.
. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

27 - TDLy - transmissao técnica média e perdas na distribuicdo na grade no ano y para
o nivel de tenséo pelo qual a eletricidade é obtida a partir da rede no local do projeto.

. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.
. Unidades dos dados expressas corretamente? - N.A.
. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? - Sim - O valor padrdo de acordo com a "Ferramenta
para calcular projeto inicial e / ou emissdes de fugas de consumo de electricidade”,
verséo 01.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - 20%.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim. - De acordo com a ferramenta, no cenario A (consumo de

eletricidade da rede) e cenario C (consumo de energia eléctrica da rede e (a) de
combustivel féssil usina cativo (s)), os casos de Cl e C.llI: segundo caso, a opc¢éao, (a):
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"Projeto de fuga ou fontes de consumo de energia elétrica;" Para ser aplicada
anualmente.

. Referéncia correta de padrfes (ex: para a calibracdo e manutencdo? — NA
. Indicacédo da precisao transmitida? - N.A.

. Procedimentos de QA / QC descritos? - N.A.

. Procedimentos QA / QC adequados? - N.A.

28 - LFGPLI, y - quantidade de géas de aterro enviado para a tubulacdo em temperatura
e pressao normais

. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim.

. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - m3.

. Parametro adequadamente descrito? - Sim.

. Fonte claramente referenciada? - Implementador do Projeto.

. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim - O valor médio para o
primeiro periodo de crédito foi considerado 30.949.714 Nm3/year.

. Este valor foi verificado? - Sim.

. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim. - Os dados serdo medidos com um medidor de vazao e
monitorados continuamente pelo desenvolvedor do projeto. O medidor de fluxo sera
mantido e calibrado regularmente em conformidade com as exigéncias do fabricante.
Dados serdo agregados mensal e anualmente.

. Referéncia correta de padrdes (ex: para a calibracdo e manutencéo - Sim - Medidores
de vazao serdo sujeitos a uma manutencao regular e regime de testes para garantir a
precisao.

. Indicacédo da precisao transmitido? - Sim, assumido como sendo acima de 95%.
. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim.
. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.

29 — Funcionamento e melhora da usina de gas
. Titulo em conformidade com a metodologia? - Sim - Funcionamento e melhora da
usina em um ano'y.
. Unidades dos dados expressas corretamente? - Sim - Horas.
. Parametro adequadamente descrito? - Sim.
. Fonte claramente referenciada? - Sim. - Os participantes do projeto.
. Valor correto previsto para o efeito de estimativas DCP? - Sim. - A usina de gas a
atualizacao foi considerada operacional 7.884 h / ano
. Este valor foi verificado? - Sim.
. Métodos de medicdo descrito corretamente e de acordo com a metodologia /
ferramentas? - Sim. - Os dados serao registrados anualmente pelo implementador do
projeto, para garantir a destruicdo do metano requerida para a utilizacdo de metano na
planta de energia, quando estiver operacional.

Referéncia correta de padrbes (ex: para a calibracdo e manutencdo - Sim -
Equipamento serd mantido em linha com as recomendacdes do fabricante.
. Indicacédo da preciséo transmitido? - Sim, assumido como sendo acima de 95%.
. Procedimentos de QA / QC descritos? - Sim.
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. Procedimentos QA / QC adequados? - Sim.
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Baseado na afirmacgé&o acima, a EOD por meio desta confirma que:

(a) Todas as pressuposicfes e dados usados pelos participantes do projeto estdo
listados no PoA-DD e no CPA-DD CPA-1, incluindo suas referéncias e fontes;

(b) Toda a documentacdo usada pelos participantes do projeto como base para as
pressuposicdes e como fontes de dados esta corretamente citada e interpretada no
PoA-DD e no CPA-DD CPA-1;

(c) Todos os valores usados no PoA-DD e no CPA-DD CPA-1 sdo considerados
sensatos no contexto do projeto proposto de MDL;

(d) A metodologia da linha de base foi aplicada corretamente para calcular as emissdes
do projeto, emissdes de linha de base, vazamentos e reducdo de emissoes;

(e) Todas as estimativas de emissdes de linha de base podem ser replicadas usando
dados e valores de parametros fornecidos no PoA-DD e no CPA-DD CPA-1.

A EOD verificou os dados e parametros utilizados nas equacdes, incluindo referéncias
a quaisquer outras fontes de dados utilizadas, aferindo-as contra o PoA-DD e CPA-DD
CPA-1, a metodologia ACMO0001, versédo 11, “Ferramenta para a demonstracao
e avaliagao de adicionalidade” - Versao 05.2.1; “Ferramenta para determinar emissdes
de metano evitadas, de residuos lancados, num local de deposigdo de residuos” -
Versao 05.1.0, “Ferramenta para calcular emissées de linha de base, do projeto e/ou
de vazamentos para o consumo de eletricidade” - Versao 01; “Ferramenta para calcular
emissdes de CO, do projeto ou de vazamentos para a queima de combustiveis fosseis”
- Versao 02; “Ferramenta para determinar emissfes do projeto de queima de gases
gue contém metano” - EB28, Anexo 13; “Ferramenta para calcular o fator de emissao
para um sistema elétrico” - Versdo 02.2.1; as diretrizes do IPCC de 2006 para
inventarios nacionais de gases do efeito estufa; referéncias
bibliograficas; o site da UNFCCC, outros projetos de MDL; o arquivo de
Excel WB BR Caixa — SantaRosa LFG ERCalc_110520; arquivo deExcel
Financial Analysis CPA_1 Santa Rosa_110518, e visita a pagina do
projeto na internet.

3.7 Adicionalidade das atividades do projeto (97)
Os passos tomados e as fontes de informacéo utilizadas, para cruzar as informacdes
contidas no PoA-DD e no CPA-DD sobre esse assunto sdo descritos abaixo:

Um dos critérios de elegibilidade para a inclusdo de um CPA no PoA é que a andlise da
adicionalidade deve ser realizada ao nivel do CPA, ap6s uma analise financeira e
demonstracdo de que o projeto ndo € viavel a menos que seja registrado como um
projeto de MDL.

O CPA-1 CTR Santa Rosa € adicional conforme os critérios de elegibilidade do PoA.
Esta adicionalidade é justificada da seguinte forma:

e Nao deve haver qualquer sistema operacional de coleta de LFG — o aterro CTR
Santa Rosa ainda esta sendo construido e ndo ha planos para implementar um
sistema de coleta de LFG sem registro do MDL.

e Os custos da instalacdo do sistema de coleta e uso de LFG deve ser proibitiva
sem as receitas de MDL. Os custos estimados para implementar os sistemas de
captura de LFG , sistema de queima, geradores de eletricidade e estagcéo de
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aperfeicoamento e distribuicdo de LFG excedem R$ 90 milhdes, tornando esse
projeto invidvel sem as receitas de MDL. Isso estd demonstrado abaixo.

Como afirmado pelo PoA, a avaliacdo de adicionalidade sera executada de acordo
com a “Ferramenta para a demonstragao e avaliacao de adicionalidade”, verséo 05.2.1

Etapa 1. Identificagdo de alternativas ao projeto consistentes com as leis e
regulamentos correntes

Sub-etapa la: Definir alternativas ao projeto:

Como descrito na se¢éo E.4. do PoA-DD, cenarios alternativos para o CPA séo:

* LFG1: A atividade de projeto realizado sem ser registrada como uma atividade de
projeto MDL;

* LFG2: Liberacao na atmosfera de LFG;

* P1: Energia gerada a partir de gas de aterro, sem registro como atividade de projeto
MDL;

* P6: Instalacdes conectadas a rede, ja existentes ou de construcao recente.

Sub-etapa 1b: Adequacao as leis e regulacfes obrigatorias

Como explicado no PoA-DD todas as alternativas sé@o consistentes com as leis e
regulamentos brasileiros. Para o CPA-1, o estado do Rio de Janeiro ndo tem nenhum
regulamento que obriga os aterros terem sistemas de coleta de gas.

Etapa 2: Identificar o combustivel para a escolha de linha de base da fonte de
energia, tendo em conta as politicas nacionais e/ou setoriais, conforme aplicavel

A Etapa 2 ndo é aplicavel ao CPA proposto, pois a fonte de energia de linha de base é
a eletricidade fornecida pela rede nacional.

Etapa 3: A Etapa 2 da “Ferramenta para demonstracdo e avaliacdao da
adicionalidade” deve ser utilizada para avaliar qual dessas alternativas devem ser
excluidas de analises mais aprofundadas.

Sub-etapa 2a. Determinar o método de analise apropriado

Como o CPA-01 envolve queima, geracao de eletricidade e fornecimento de gas aos
consumidores através da rede de distribuicdo de gas natural, entdo, como indicado
pelo POA o método de analise apropriado é a andlise de benchmark, que esta sendo
implementada

Sub-etapa 2b. — Opcaéo lll. Aplicacdo da anélise de Benchmark

Conforme o PoA, para os CPAs com geracéo de eletricidade e/ou fornecimento de gas
aos consumidores através da rede de distribuicdo de gas natural (cenario 2), o projeto
deve aplicar a analise de benchmark. Como também esta descrito no PoA, quando a
analise de benchmark for utilizada para avaliar a adicionalidade de um CPA, o
benchmark utilizado sera derivado das taxas de titulos do governo, com um prémio de
risco adequado para o investimento privado e/ou o tipo de projeto, como comprovado
por um perito (financeiro) independente ou documentado por dados financeiros oficiais
publicos.
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Para realizar a andalise de benchmark, uma avaliacéo do fluxo de caixa do projeto e sua
taxa interna de retorno (TIR) (sem incentivos financeiros para MDL) € realizada por um

periodo de 21 anos. A analise de benchmark é realizada comparando a TIR do projeto

contra titulos do Tesouro Federal.

Conforme o PoA, o benchmark foi determinado por titulos do Tesouro Federal, um
indicador de investimento de longo prazo, de baixo risco, do Tesouro Federal do Brasil,
onde a média de julho de titulos do governo NTNF 010117 com taxa de 12,09%, foi
usado para comparagao.

Com base na Analise de Investimentos, o BVC concluiu que o projeto enfrenta barreira
de investimento, na medida em que a TIR € menor que o retorno do benchmark. O
projeto continuara a ser adicional, mesmo sob as condi¢cdes mais otimistas (com base
na andlise de sensibilidade), e assim a equipe de validacao chegou a conclusdo de que
o projeto é adicional e ndo € um caso de negdcios como de costume. O registro do
MDL ajudaria o PP a superar a barreira identificada acima.

Por favor, refira a Secéo 3.7.3 nesse relatério, Analise de investimento.

3.7.1 Consideracdes prévias sobre mecanismo de desenvolvimento limpo
(104)

Essa secdo ndo € aplicavel.

De acordo com o paragrafo 3, do Anexo 26, do EB 60, esclarecimentos de
procedimentos para o registro de um programa de atividades como um Unico projeto de
MDL e emissdo de reducbes certificadas de emissdo para atividades programaticas,
versao 01, “O Comité concordou que os Guidelines para a demonstragao e avaliagao
de consideracdo prévia do MDL ndo se aplica aos PoAs, espera-se que nenhum
componente do programa ira iniciar antes da data de inicio da validacao.

3.7.1.1 Informacéao histdérica do cronograma do projeto
Essa secdo nao € aplicavel.

3.7.2 Identificacao de alternativas (107)
Uma explicacdo detalhada da identificacdo de alternativas estd na secdo 3.6.3 desse
relatorio.

A EOD considera as alternativas listadas confiaveis e completas

3.7.3 Analise de investimento (114)

Conforme declarado pelo PoA, avaliacdo de adicionalidade sera realizada de acordo
com a "Ferramenta para demonstracéo e avaliacao de adicionalidade”, versao 05.2.1 /
H /, que se refere ao documento "Orientacdes para a avaliagdo de analise de
investimentos” versdo 5 / G / e, portanto, essas diretrizes foram usadas na analise a
seguir.
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A equipe de validacdo adotou uma estratégia de cinco passos para confirmar a
veracidade da conclusdo do desenvolvedor do projeto:

a) Avaliar a adequacao do benchmark aplicado para o tipo de indicador financeiro
apresentado;

b) Realizacdo de uma avaliacdo dos parametros e pressupostos utilizados no célculo
do indicador financeiro e determinar a exatiddo e adequacao dos parametros, aléem de
cruzar os parametros contra fontes de terceiros ou fontes disponiveis ao publico;

c) Analisar os relatérios financeiros anuais relacionados com o participante do projeto;
d) A avaliacdo da exatidao dos célculos efetuados e documentados /20/, /48/, 149/, /50/,
e

e) Sujeitar os pressupostos essenciais da atividade de projeto a variacdes razoaveis
para determinar em que condi¢des essas variacdes ocorreriam, e a probabilidade de
estas condi¢cdes ocorrerem /21/, /50/.

a) Adequabilidade do indicador financeiro e do benchmark:

Indicador_financeiro: O participante do projeto escolheu a TIR para demonstrar a
adicionalidade do projeto. A "Ferramenta para demonstracdo e avaliagdo de
adicionalidade”, versdo 05.2.1 / H / permite o uso de indicador financeiro, TIR, para
demonstrar a adicionalidade utilizando andlise de benchmark. A ferramenta permite o
uso da TIR do projeto ou equidade da TIR. Uma vez que o desenvolvedor do projeto
deve demonstrar a falta de atrativos financeiros do projeto, a TIR é apropriada, como é
frequentemente utilizada pelos desenvolvedores de projeto para tomar uma decisao de
investimento. Como tal, a sele¢éo da TIR como indicador financeiro para demonstrar a
adicionalidade do projeto € apropriada, em conformidade com a "Ferramenta para
demonstracao e avaliacdo de adicionalidade", versao 05.2.1 / H /.

E importante mencionar que a analise financeira do CPA genérico também considerado
um indicador financeiro diferente (valor presente liquido - VPL), que também ¢é aceito e
esta de acordo com as regras do MDL.

Benchmark: O benchmark dos participantes do projeto em parametros padrao
disponiveis no mercado.

Baseado no paragrafo 5 da "Ferramenta para demonstracao e avaliacao de
adicionalidade", versdo 05.2.1 / H / que afirma: "Ao aplicar Opc¢éao Il ou Opcéo lll, a
analise financeira /econbmica sera baseada em parametros que sao padréo no
mercado, considerando as caracteristicas especificas do tipo de projeto, mas nao
ligada a expectativa de rentabilidade subjetiva ou perfil de risco de um desenvolvedor
de projeto particular. Apenas no caso particular em que a atividade de projeto pode ser
implementada pelo participante do projeto, a situagéo financeira/ econdmica da
empresa que realiza a atividade de projeto pode ser considerada, e segundo 0
paragrafo 13 da EB62 anexo 05, que afirma que "Nos casos de projetos que poderao
ser desenvolvidos por uma entidade que nao seja o participante do projeto a referéncia
deve ser baseada em parametros que sédo padrdao no mercado.

A Validagcédo do benchmark pela EOD deve também incluir o seu parecer sobre se um
benchmark de uma empresa especifica ou um com base em parametros que sao
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padrdao no mercado sado adequados no contexto da atividade de projeto subjacente "a
equipe de validacao concluiu que:

Baseado em "Ferramenta para demonstracdo e avaliacdo de adicionalidade"”, versao
05.2.1, sub-etapa 2, paragrafo 6 (a): "As taxas dos titulos do governo, e o acréscimo
por um prémio de risco adequado para refletir o investimento privado e / ou o tipo de
projeto, como fundamentado por um perito (financeiro) independente ou documentado
por oficial de dados financeiros disponiveis publicamente ". Assim, o PP optou por uma
taxa de titulos do governo e de uma forma conservadora ndo aumentou o valor de
referéncia com um prémio de risco. A EOD avaliou a exatiddo dos calculos e concluiu
que o benchmark foi calculado de acordo com as regras do MDL.
Benchmark:7,26%

O BVC concorda com todos os dados utilizados nos calculos de referéncia e gostaria
de salientar que eles foram claramente apresentados, corretos e disponiveis para
consulta.

b) Descricdo dos parametros e pressupostos utilizados na analise de investimentos,
descricdo dos meios de validagdo e os procedimentos para verificar os parametros em
relacdo a fontes de terceiros ou publicamente disponiveis.

Valor de | Valor Meios de validacéo

entrada/

Pressupo

sicéo

Investimento| EUR Foi verificado usando fontes de terceiros disponiveis.

total 613,333.33 / | valor CAPEX recente da cotacio do fornecedor /23/, /26,
gerador [29/ "foi utilizada para desenvolver a analise de
Fonte: investimentos. A citacdo é considerada evidéncia confiavel

planilha de | e credivel para os custos de investimento, pois é a partir de
analise de | fontes independentes de terceiros e é especifico para o
Investiment | equipamento a ser utilizado para a atividade de projeto. O
0 _ — | valor fornecido é valido no momento da validagéo e a hora
Investiment | prevista de decisdio de investimento  esperado
o total por| O custo total do investimento é consistente com os valores
total  de | fornecidos na cotag&o revisado por BVC como abaixo:
energia
gerada
“Financial
Analysis_C
PA_ 1 Sant
a

Rosa 1105
18”.

68




BUREAU VERITAS CERTIFICATION
RELATORIO NO: BRAZIL-vAL/03745/2010-sPL REV. 03

RELATORIO DE VALIDACAO

GE ENERGY JENBACHER x
Motores de geracédo de R$
- HAZTEC - Proposta .
. energia (3 geradores) 4,048,000
Comercial.pdf
GE ENERGY JENBACHER R$
- HAZTEC - Proposta Construcéo da usina de
. 3 : 8,105,000
Comercial.pdf biogas e energia
GE ENERGY JENBACHER R$
- HAZTEC - Proposta 1,530 462
Comercial.pdf Conexdo com a rede T
R$
TOTAL 13,683,46
2

A adequacéo de tais valores foi avaliada cruzando
informacdes com um relatério de validacao do projeto "CTR
Candeias Aterro Gas Project” com numero de referéncia
3958, que com base em outros projetos comparaveis
concluiu que, em média, o custo do investimento € de US$
2213 USD/KW ao redor do mundo e US$ 2339 USD/KW no
Brasil que € muito menor do que o aqui referido projeto.

Custos de
O&M

BRL 16,000
/  ano |/
gerador plus
BRL 36 /
MWh

Fonte:

planilha de
analise de
investiment
o] “Total
O&M  cost
per total
generated
energy”

Foi verificado usando uma fonte de terceiros disponivel /37/
e comparando com outros projetos semelhantes
registrados.

O valor de entrada a que se refere foi verificado através da
avaliacdo de uma cotacéo com fornecedores que
confirmaram que os valores propostos foram R $ 16 mil por
gerador e mais R $ 36 / MWh para a manutencao.

A adequacéo de tais valores foi avaliada por uma
verificacdo cruzada com um relatério de valida¢do do
projeto registrado "CTR Aterro Candeias Projeto de Gas"
com nuamero de referéncia 3958 no qual foram usadas
premissas similares.

Preco de
venda ou
preco da
energia

BRL 148.39
/ MWh

Foi verificado usando uma fonte de terceiros disponivel.
O projeto ainda ndo tem um contrato de compra de energia
assinado ou preco de electricidade acordado para a venda
a rede. A tarifa de energia elétrica utilizada na anélise de
investimento baseia-se no valor mais alto registrado no
altimo Leildo de Energia Alternativa no Brasil (R$
148.39/MWh), a partir de 26 de agosto de 2010, que
envolve a oferta a partir de 2013. A tarifa foi ajustada
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corretamente pela inflagdo no fluxo de caixa providenciado.
A falta de informacgbes de banco de dados para estimar a
tarifa de energia elétrica foi verificada com base no
conhecimento local e sectorial do BVC e,
consequentemente, o uso do nivel tarifario de 2010 foi
considerado adequado . Mais detalhes sobre a validacdo da
tarifa de energia elétrica sdo apresentadas na secdo de
analise de sensibilidade abaixo.

PLF

8000 hours
Fonte:
planilha de
calculo da
energia
total, linha
24, coluna
C da
planilha
“WB
BRCaixa-
SantaRosalL
FG
ERCal_110
520”

Foram verificados usando fonte de terceiros disponivel. A
quantidade de eletricidade que devera ser produzida foi
calculada de acordo com 0s parametros técnicos ou seja, a
expectativa de geracao e captura de gas do aterro, a
capacidade dos motores a serem instalados /36/, e as
8.000 horas de funcionamento por ano - 0s parametros
técnicos foram validados em relacdo a documentacao
técnica do projeto, incluindo o relatério de viabilidade do
relatorio conceitual de Santa Rosa e as especificacdes
técnicas do sistema de queima de gas em aterro fechado,
fornecidas pelo fornecedor do equipamento / 38 /. A
adequacao de tais valores foram avaliados por uma
cruzando informac¢des com um relatério de validacao do
projeto registrado com numero de referéncia 3958"CTR
Candeias Aterro Gas Project” que usou exatamente a
mesma suposicao.

A depreciacao e outros itens nao monetarios relacionados a atividade do projeto, que
foram deduzidos na estimativa de lucro bruto, sobre o qual o imposto é calculado,
foram adicionados de volta ao lucro liquido para o célculo da TIR do projeto. Impostos
nao foram incluidos como despesa no calculo da TIR.

O BV validou todos os input values usados em todas as analises de investimento,
considerados alidos e aplicaveis no momento da deciséo do investimento tomada pelo
participante do projeto. A equipe de validacao validou o0 momento da decisao do
investimento e sua coeréncia e adequacéao aos valores de entrada. Também foram
validados os valores de entrada que havia sido listados e consistentemente aplicados
em todos os calculos. Participantes do projeto forneceram versdes de planilhas de
todas as andlises de investimento. Todas as formulas utilizadas nesta analise foram
lidas e todas as células relevantes estavam visiveis e desprotegidas.

c) Avaliacéo da corregdo dos célculos: O BVC verificou todas as formulas em todas as
planilhas apresentadas pelo proponente do projeto /20/, /48/, /49/, /50/. A avaliacdo
consiste em verificar a entrada de dados provenientes de cotacdo/ documentos, a
adocdo de principios contdbeis corretos e precisdo aritmética. O BVC verificou a
citacdo / documentos e garantiu que foram feitas entradas corretas no custo do projeto
e projecdes. Os principios contabeis adotados para calcular a depreciacéo, 0os impostos
e o0s custos foram considerados em ordem. A precisdo aritmética também foi
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considerada correta. O principio adotado pelo participante do projeto para a
computacédo da TIR esta em conformidade com o "Guia para a Avaliacdo de Analise de
Investimento”, emitido pela EB 61 anexo 13. Com base no exposto, as TIRs dos
projetos foram menores que os benchmarks. No entanto, essa concluséo foi verificada
submetendo os pressupostos fundamentais a variacdes razoaveis.

d) Andlise de sensibilidade: As orientacdes sobre a avaliacdo da andlise de
investimento exigem que robustez da conclusédo a que se chegou seja testada. Através
de uma andlise de sensibilidade, variando as premissas fundamentais de uma maneira
razoavel (x 10%). Para confirmar o quao sélida é a analise de investimentos os
participantes do projeto apresentaram uma analise de sensibilidade variando os
parametros mais importantes para o fluxo de caixa: (i) a tarifa, (ii) o investimento total,
(i) os custos O & M e (iv) o preco de LFG.

As analises de sensibilidade demonstraram que o preco de energia € o valor de
entrada mais sensivel. O preco presumido para a tarifa de energia elétrica baseia-se no
mais recente leildo de energia alternativa disponivel (R $ 148.39/MWh) no Brasil datado
em 26 de agosto de 2010, como descrito acima. A fim de atingir o valor de referéncia, a
tarifa de electricidade teria de ser 18% maior do que esta. Os precos da electricidade
variam de acordo com a regido, a demanda tipo de geracéo, e a capacidade da usina.
Um leildo para o tipo de energia que vai ser vendido pelos PPs aconteceu apenas duas
vezes, em 2007 e 2010. Por isso, € dificil fazer suposi¢cdes sobre a tarifa utilizada no
projeto.

A andlise de sensibilidade confirmou que a atividade de projeto ndo € financeiramente
atraente, uma vez que a taxa interna de retorno (TIR) do projeto € inferior ao
benchmark em todos os cenarios analisados. Analise de sensibilidade esta disponivel
na pagina 14 do CPA-1.

concluséo:

TIR do projeto:

Santa Rosa CPA-DD-1: 5,09%

Referéncia DCP: 7,26%

Com base no exposto, a BVC concluiu que a atividade de projeto enfrenta barreira de
investimento na medida em que a TIR é menor que o retorno do benchmark e
continuara a ser adicional, mesmo sob as condi¢cdes mais otimistas (com base na
analise de sensibilidade), e, assim, a equipe de validacdo chegou a concluséo de que a
atividade de projeto € adicional e ndo é um caso de nego6cios como de costume. O
registro do MDL ajudaria PP em superar a barreira acima identificadas.

Os CLs BQA 1-2 e CARs BQA 1-3 foram satisfatoriamente resolvidos e fechados.
Consulte o Apéndice A.

A EOD, com base no resultado da avaliacdo pelo perito financeiro envolvido, confirma

gue 0s pressupostos subjacentes sdo adequados e os calculos financeiros estao
corretos.
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3.7.4 Analise de barreiras (118)
Essa secédo néo € aplicavel.

3.7.5 Andélise de préaticas comuns (121)

O BV validou que a pratica comum foi corretamente aplicada seguindo o Anexo 12 do
EB 63 — “Orientagcbes para Praticas Comuns”, versdo 01.0 , a “Ferramenta para a
demonstracdo e avaliagdo de adicionalidade”, version 05.2.1 e fontes verificaveis /53,
/55/.

Etapa 4: Analise de Praticas comuns

Sub-etapa 4a: Analisar outras atividades similares ao projeto proposto

Seguindo o enfoque passo a passo do “Orientagcbes para Praticas Comuns” (EB63
Anexo 12), temos:

Passo 1: Célculo da amplitude dos produtos (bens ou servigos)

O servico esperado de todos os CPAs sob esse PoA é a implementacdo de aterros
sanitarios no Brasil, onde residuos soélidos municipais possam ser depositados com
seguranca.

Resultado do Passo 1: O servi¢co aplicavel de qualquer CPA € o de um local controlado
onde residuos sélidos municipais possam ser depositados com seguranca.

Passo 2: Na area geografica aplicavel, identificar todas as instalacées que provém o
mesmo resultado e que tenham a mesma capacidade. Anote seu nimero como Ny

A area geografica aplicavel é o Brasil, cobrindo todo o pais como um padrdo. De
acordo com o relatério “Pesquisa Nacional de Saneamento Basico 2000-Brazil” -PNSB
2000 (Brazil's National Survey of Basic Sanitation 2000), que é a principal fonte oficial
de informacdes sobre residuos sélidos urbanos no pais, no Brasil 228.413 toneladas de
residuos sélidos sé@o produzidas diariamente, uma média de 1,35 kg por dia per capita.
Esta situacdo € um pouco alarmante, ja que uma fracdo significativa dos residuos
produzidos no pais é descartado em lix6es abertos, que ndo tém qualquer tipo de infra-
estrutura para evitar riscos ambientais.

Conforme mencionado na secdo A.2 do PoA, de acordo com o primeiro Inventério
Nacional de Emissdes de GEE realizado pelo Ministério da Ciéncia e Tecnologia, o
Brasil tem mais de 6.000 locais de depdsito dos residuos, recebendo mais de 60.000
toneladas de residuos por dia.

A estatistica mais recente, sobre os residuos sélidos urbanos (RSU), foi publicada pela
Associacédo Brasileira de Empresas de Limpeza Publica e Residuos Especiais-
ABRELPE (Brazilian Association of Public Cleaning Companies and Special Residues)..
De acordo com seu mais recente relatério anual “Panorama dos Residuos Sélidos no
Brasil — 2007” (Overview of Solid Waste in Brazil), dados sobre a disposicao final de
residuos solidos urbanos obtidos de 220 cidades no Brasil (com populacdo> 200.000)
mostrou que apenas 38,6% das cidades da amostra utiliza aterros sanitarios como o
destino final de seus residuos soélidos urbanos. No geral, 61,4% das cidades brasileiras
nao dispdem seus residuos sélidos urbanos em uma instalacado adequada.
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Quanto ao percentual de cidades que usam aterros sanitarios, conforme o perfil do pais
publicado pelo Methane to Markets, poucas cidades tém sistemas de recuperacao de
gas, muito menos de geracdo de energia ou a distribuicAo para os consumidores
através de uma rede de distribuicdo de gas natural. Os aterros em cidades que tém
recuperacdo de gas e geracdo de energia sédo projetos sob o MDL. Isso também pode
ser corroborado pela analise do (Diagndstico do Manejo de Residuos Solidos Urbanos)
elaborado pelo Ministério das Cidades, em 2007.

De acordo com esse relatdrio, que considera uma amostra dos principais municipios do
pais, temos que:

- Somente 37.1% (correspondendo a 99 aterros) das unidades finais de depdsito de
residuos séo aterros sanitarios (Diagnostico do Manejo de Residuos Solidos Urbanos),
tabela 6.14, pagina 130).

Seguindo as Orientacbes para praticas comuns (EB63 Annex 12), temos que da
amostra representativa incluida no relatério mencionado acima, nao levando em conta
0s locais da amostra que usam gas e ja sao projetos de MDL (num total de 10), existem
89 locais que entregam 0 mesmo servico: aterros sanitarios onde residuo solido
municipal pode ser depositado com seguranca.

Resultado do Passo 2: Ny € igual a 89; todos os locais entregam o mesmo servico:
aterros sanitarios onde residuo solido municipal pode ser depositado com seguranca.

Passo 3: Entre as instalacdes identificadas no Passo 2, identificar aquelas que aplicam
tecnologias diferentes daquela aplicada no projeto proposto. Designe seu nome Ngjs.

Conforme a definicdo de “tecnologias diferentes” nas orienta¢gdes, temos que:

Tecnologias diferentes sdo tecnologias que entregam o mesmo produto (bens ou
servicos) e diferem ao menos por um dos seguintes itens:

(i) Fonte de energia/combustivel;

(i) Matéria prima;

(i) Tamanho da instalagédo: Micro, Pequena ou Grande;

(iv) Clima para investimentos na data da deciséo de fazer o investimento no projeto;

(v) Outras caracteristicas, inter alia: Custo unitario do produto (custos unitarios séo
considerados diferentes se eles diferirem por no minimo 20 %).

Como foi explicado acima, para todos os CPAs sob esse PoOA, projetos sado
considerados “tecnologias diferentes” devido a adicdo de caracteristicas como sistema
de coleta e uso alternativo de gas. O sistema de coleta e uso de gas, como explicado
sob (v) “outras caracteristicas” € um custo adicional para o projeto que gera 0 mesmo
servico que outro aterro que simplesmente libera gas na atmosfera. Como
domonstrado pela evidéncia fornecida, dos 89 locais somente sete (dois dos quais
projetos de MDL retirados’) fazem algum uso do gas. Portanto o niimero de locais com
“tecnologias diferentes” é 82.

Resultado do Passo 3: Ngir = 82.

“ The two projects that were withdrawn from the CDM process are: Gramacho, and Natal
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Passo 4: Calcular o fator F=1-Ngi/Na representando a participacdo de usinas
utilizando tecnologia semelhante a tecnologia utilizada no projeto proposto, nas plantas
gue fornecem o mesmo resultado ou capacidade que o projeto proposto.

Nesse caso F=1-(82/89) = 0.0786, o que significa que sé existem 7 locais com tal
servico e sistema de coleta de gas entre 89 instalacdes.

Conforme a orientacdo, nenhum dos CPAs propostos no ambito do PoA sao pratica
comum dentro do setor de residuos no Brasil porque, sob a primeira condicao, o fator F
€ menor que 0,2.

Portanto, o resultado da abordagem gradual é que os CPAs sob o PoOA néo sao pratica
comum em aterros sanitarios no Brasil.

Sub-etapa 4b: Discutir quaisquer opcdes similares que estiverem ocorrendo

N&o ha atividades similares acontecendo no Brasil fora do MDL, assim como néo ha
incentivos regulatérios. A venda de eletricidade somente ndo cobre os custos
adicionais da implantacdo de um sistema de captura de biogas, queima e geracéo de
eletricidade. Aqueles que sé&o implementados foram instalados devido aos incentivos
do MDL.

Assim, este tipo de tecnologia para coleta e utilizacdo de gas ndo esta amplamente
difundido no pais hospedeiro e os aterros que funcionam desta forma representam
apenas uma parcela muito pequena do total existente de aterros (5 entre mais de 6.000
locais estimados para depdsito de residuos).

Além disso, a instalacdo de um sistema de captacdo e queima de biogas e geracao de
eletricidade para fornecimento aos consumidores, é muito cara para operadores de
aterro e ndo trazem uma compensacao financeira. Portanto, esse tipo de projeto s6 é
possivel com a receita do MDL e néao deve ser considerado como um negdcio como de
costume.

Como todas as referéncias providenciadas foram revistas e confirmadas, a EOD
confirma que o projeto de MDL proposto ndo é uma pratica comum.

3.8 Plano de monitoramento (124)
A EOD confirma que o plano de monitoramento esta de acordo com 0s requerimentos
da metodologia.

Os passos tomados para avaliar se 0 monitoramento descrito no plano é exequivel
dentro da concepcéao do projeto estdo descritos abaixo.

De acordo com o PoA:

Todos os parametros relevantes incluidos no plano de monitoramento devem ser
registrados e monitorados para cada CPA sob este PoA, sendo de responsabilidade de
cada proponente de CPA, com a orientacdo definida pela Caixa. Com esses dados
gravados, a Caixa vai preparar um relatério de monitoramento separado para cada um
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dos CPAs para verificagdo e emissao de RCEs. Caixa vai manter um banco de dados
para todos os CPAs e os dados serdo mantidos por, pelo menos, dois anos apos o
término do periodo de crédito.

Nos termos do presente PoA, 100% dos CPAs serdo monitorados e verificados, onde
os implementadores do projeto serdo responsaveis pela coleta e registro de todas as
informacdes e relatérios de monitoramento que serdo enviadas para a Caixa. Os
relatorios de acompanhamento serdo postos a disposicdo da EOD para verificacao,
como a Caixa serd o principal interlocutor com a EOD, assumindo a responsabilidade
de garantir a qualidade dos dados monitorados e de fazer relatorios de
acompanhamento disponiveis para a EOD .

Coleta de dados: Os proponentes dos CPAs sao obrigados a apresentar um Relatorio
de Acompanhamento mensal para a Caixa através de seus centros de empréstimo
local. Os dados seréo verificados quanto a completude e qualidade e colocados em um
banco de dados central localizado, na sede da Caixa — Programa Ambiental e
Departamento de Gestdo - que inclui todos os projectos sob o PoA. Cépias impressas
dos relatérios mensais também serdo mantidos em arquivo.

Visitas de campo: A Caixa realizara visitas bi-anuais de campo, ou conforme
necessario, dependendo das necessidades dos CPA avaliados. Isto ira servir como um
controle de qualidade adicional do relatério de acompanhamento mensal, para ver o
funcionamento dos dispositivos de monitoramento instalados e para garantir que eles
est&o funcionando corretamente. E também um meio de acompanhar todas as
perguntas sobre os dados e todas as questdes de monitoramento.

Célculo das reducdes de emissdes: A Caixa vai usar os dados agregados para calcular
as reducgdes de emissdes obtidas com base nas férmulas de célculos ex-post de
reducdo de emissbes descritos no ACM0001 versdo 11. Este banco de dados sera
atualizado mensalmente com base nos relatérios recebidos.

Treinamento: A Caixa vai fornecer suporte técnico/treinamento para ajudar os
operadores de aterro a estabelecer seu sistema de monitoramento e relatério com os
controles de qualidade adequados, para a resolucao de problemas sobre as questdes
de monitoramento, e para realizar calibracdo através da identificacdo de prestadores de
Servigos.

Para o CPA-1

O CPA-1 Santa Rosa ira desenvolver um plano operacional que define um padrao
contra o qual o desempenho do projeto sera medido em termos de reducdo de
emissdes e de conformidade com todas as normas e critérios sob o PoA. O
monitoramento sera de responsabilidade dos funcionarios da SERB - SANEAMENTO E
ENERGIA RENOVAVEL DO BRASIL SA/CICLUS Ambiental operando o aterro. O
plano de monitoramento tem as seguintes finalidades:

e estabelecer e manter um sistema de monitoramento confiavel e acurado.
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e Fornecer orientacdo para os participantes sobre a aplicacédo de procedimentos
necessarios de medida e registro;

e Prover orientac@o para enviar corretamente relatérios de monitoramento para a
Caixa;

e Orientacdo para atender ou exceder os requisitos de MDL para fins de
verificacao e certificacao;

O plano de monitoramento cobre:

1) Funcdes e alarmes dos membros da equipe de monitoramento;
2) Horarios de monitoramento;

3) Procedimentos QA/QC,;

4) Formularios para a geracao de relatorios;

5) Acdes corretivas e planos de manutencao.

A metodologia de monitoramento é baseada na medicdo direta da quantidade de gas
de aterro capturado e destruido nas plataformas de queima, nos dutos de gas natural e
nas unidades de geracdo de eletricidade para determinar a quantidade de biogas
destruido. O plano de monitoramento prevé a medicdo continua da quantidade de LFG
utilizadas e a qualidade do LFG queimado.

Medidores de vazéo e analisadores de gases vao gravar continuamente a quantidade
de biogas destruido/utilizado no CPA-1 CTR Santa Rosa. Este equipamento € muito
sensivel, entdo rigidos procedimentos de QA / QC para a manutencédo e calibracéo de
equipamentos serdo desenvolvidas e executadas pela equipe da SERB -
SANEAMENTO E ENERGIA RENOVAVEL DO BRASIL SA/CICLUS Ambiental, que
também ir4 garantir que os procedimentos de acompanhamento adequado sé&o
realizados e que as informacfes de monitoramento sdo enviadas em uma base regular
para Caixa.

A secdo B.6.2. do CPA-1-DD, de dados e parametros monitorados, lista todos os
parametros monitorados, a descricdo dos métodos e procedimentos de medicdo a
serem aplicados e os procedimentos de QA / QC a serem aplicados.

A EOD confirma que os participantes do projeto sdo capazes de implantar
0 plano de monitoramento.

3.9 Desenvolvimento sustentavel (127)

A deciséo final da AND estara disponivel somente ap0s a sua primeira reuniao
ordinaria, apés o recebimento de todos os documentos exigidos, necessarios para a
avaliacdo, incluindo este relatério de validag&o, de acordo com o Artigo 3 ° da
Resolugéo n © 9 da CIMGC - Comissao Interministerial de Mudanca Global do Clima.
Consulte o item 3.1 do presente relatorio.
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3.10 Consulta com as partes interessadas locais (130)
As etapas seguidas para avaliar a consulta com as partes interessadas locais estdo
descritas abaixo.

O processo de consulta com as partes interessadas locais € feito no nivel do CPA.

Conforme exigido pela Resolucdo n © 9 da Comissdo Interministerial de Mudanca
Global do Clima (CIMGC), a AND brasileira - Autoridade Nacional Designada, deve
enviar convites para comentarios as partes interessadas locais, como parte dos
procedimentos para andlise de projetos de MDL e emissdo de cartas de aprovacgao.
Cartas e 0 Sumario Executivo do projeto foram enviados para os seguintes locais:

e A AND brasileira, Secretaria Executiva da Comissao Interministerial de Mudanca
Global do Clima

e Prefeitura Municipal de Seropédica - RJ

e Secretaria Municipal de Meio Ambiente de Seropédica - RJ
e Céamara dos Vereadores de Seropédica - RJ

e INEA - Instituto Estadual do Ambiente — Rio de Janeiro

e Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro.

e Forum Brasileiro de ONG’s e Movimentos Sociais para 0 Meio Ambiente e
Desenvolvimento (FBMOS).

e ABES - Rio — Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental.
e Ministério Publico Federal no Rio de Janeiro.

A EOD confirma que o processo de consulta com as partes interessadas locais foi
adequado.

3.11 Impactos ambientais (133)
A andlise ambiental é feita no nivel do CPA.

Todos os impactos ambientais foram levantados na Avaliagdo Ambiental preparada
para o Processo de Licenciamento Ambiental de um aterro de deposi¢éo, e submetidos
ao INEA - Instituto Estadual do Meio Ambiente (6rgdo ambiental do Estado do Rio de
Janeiro). De acordo com o estudo, impactos transfronteiricos do projeto de gas nao séo
esperados e o0s impactos levantados sdo positivos, uma vez que o0 projeto envolve
atividades que vao melhorar o cenario de linha de base e a qualidade ambiental do
CTR de Santa Rosa, incluindo o sistema de coleta, melhoria no tratamento de lixiviado,
no fechamento final e nivelamento do aterro e monitoramento de parametros
ambientais (qualidade das &aguas subterraneas, monitoramento da instalagédo e
tratamento de lixiviados).

O INEA, lancou em 08 de Abril de 2010, a licenca de instalagdo #LI-INO01633 para as

atividades do aterro, e o PP requisitara a licenca de instalagdo para a extracdo e
tratamento de gas e geracao de energia no momento apropriado.
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O INEA lancou em 19 de Abril de 2011, a licenca de operacao #LO-IN016380 para as
atividades do aterro, valida até 19 de Abril de 2016.

4 COMENTARIOS PELAS PARTES, PARTES INTERESSADAS

LOCAIS E ONGS

No periodo de 22/09/2010 a 21/10/2010, o PoA-DD, verséao 1, o tipico CPA-DD, versao
1, e os primeiros CPA-DD especificos (CPA 01), versdo 1.1 foram colocados na pagina
da CQNUMC na internet. Eles estavam considerando a utilizacdo de duas
metodologias para o projeto: ACM0001 e AM0O053.

Devido a decisdo do CME, a Caixa Econémica Federal, de modificar o projeto para
utilizar apenas a metodologia ACM0001, no periodo de 09/11/2011 a 08/12/2011,
novas versdes dos documentos foram colocadas na pagina, que foram: PoA-DD,
versao 3, tipico CPA-DD, verséo 2, e os primeiros CPA-DD especificos (CPA 01), a
versao 3.

Nenhum comentario foi recebido.

5 OPINIAO DA VALIDACAO

O Bureau Veritas Certification realizou uma validacdo do CDM-PoA-DD Projeto
de Manejo de Residuos Sdélidos do Carbon Finance e da Caixa Econdmica Federal, o
tipico CDM-CPA-DD e o caso real, especifico CDM-CPA-DD - CPA-1: Recuperacéo de
gas de aterro, geracao de energia e distribuicdo de biogas a partir da CTR Santa Rosa,
no Brasil. A validac&o foi realizada com base nos critérios da CQNUMC e do pais
hospedeiro e também nos critérios fornecidos para assegurar operacdes consistentes
do projeto, monitoramento e relatério.

A validacdo consistiu das seguintes trés fases: i) uma revisdo documental da
concepcgao do projeto, da linha de base e do plano de monitoramento; ii) entrevistas de
acompanhamento com as partes interessadas; iii) a resolucdo de questdes pendentes
e a emissao do relatério final de validacdo e de opinido.

Os participantes do projeto usaram as versdes mais recentes da ferramenta para
demonstracao da adicionalidade. Em linha com esta ferramenta, o DCP forneceu uma
analise de investimento para determinar que a atividade do projeto em si ndo é o
cenario de linha de base.

Empreendendo uma acao voluntaria e coordenada para a construcéo de sistemas de
coleta e utilizacdo de gas de aterro (LFG) (por meio de queima e/ou geracao de energia
elétrica e/ou melhoria e distribuicdo de LFG através de uma rede de gas natural), a
Caixa Econdmica Federal atuara como um intermediario financeiro e técnico do
Programa de atividades (PoA), prestando assisténcia para a instalacao de sistemas de
coleta de biogas, tendo o papel da entidade coordenadora e gestora (CME),
responsavel pela validacao e por atividades de verificagdo no ambito do projeto de
MDL. O projeto provavelmente resultara em reducdes de emissdes de GEE
parcialmente. Uma analise da barreira de investimento demonstra que o projeto
proposto ndo € um cenario provavel. Redugdes de emissdes atribuiveis ao projeto sdo
adicionais as que ocorreriam na auséncia deste.
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Dado que o projeto é implementado e mantido como foi concebido, €
provavel que atinja a quantidade planejada de reducdo de emissdes.

A revisdo da documentacéo de concepcao do projeto CDM-PoA-DD Projeto de Manejo
de Residuos Sdlidos do Carbon Finance e da Caixa Econdmica Federal, versédo 6, o
tipico CDM-CPA-DD, versdao 5 e o caso real especifico CDM-CPA-DD - CPA-1 :
“Recuperacédo de gas de aterro, geracao e distribuicdo de energia de biogas a partir da
CTR Santa Rosa”, versao 6, além das entrevistas de acompanhamento, forneceram ao
Bureau Veritas Certification evidéncias suficientes para determinar o cumprimento dos
critérios estabelecidos. Em nossa opinido, o projeto aplica corretamente e cumpre 0s
requisitos relevantes da CQNUMC para o MDL e os critérios relevantes do pais
hospedeiro. O Bureau Veritas Certification requisita o registro do CDM-PoA-DD Projeto
de Manejo de Residuos Sélidos do Carbon Finance e da Caixa Econdmica Federal, o
tipico CDM-CPA-DD e o caso real, especifico CDM-CPA-DD - CPA-1: Recuperacao de
gas de aterro sanitario, geracdo de energia e distribuicdo de biogas a partir da CTR
Santa Rosa, como atividade de projeto de MDL.

6 REFERENCIAS

Documentos da categoria 1:
Documentos fornecidos pela Caixa Econdmica Federal e pelo Banco
Mundial diretamente relacionados aos componentes de GEE do projeto.

CDM-PoA-DD de 17 de Agosto de 2010 versao 1.

CDM-PoA-DD de 20 de Maio de 2011 verséo 2

CDM-PoA-DD de 19 de Outubro de 2011 versao 3
CDM-PoA-DD de 27 de Dezembro de 2011 verséao 4
CDM-PoA-DD de 09 de Janeiro de 2012 versao 5
CDM-PoA-DD de 18 de Janeiro de 2011 versédo 6
CDM-CPA-DD CPA-1 07 de Julho de 2010 verséao 1.1
CDM-CPA-DD CPA-1 20 de Julho de 2011 versao 2
CDM-CPA-DD CPA-1 19 de Outubro de 2011 verséao 3
CDM-CPA-DD CPA-1 27 de Dezembro de 2011 verséao 4
CDM-CPA-DD CPA-1 05 de Janeiro de 2012 versao 5
CDM-CPA-DD CPA-1 18de Janeiro de 2012 versao 6
CDM-CPA-DD Genérico de 07 de Julho de 2010 versao 1
CDM-CPA-DD Genérico de 19 de Outubro de 2011 versao 2

/15/ CDM-CPA-DD Genérico de 27 de Dezembro de 2011 versao 3

/16/ CDM-CPA-DD Genérico de 05 de Janeiro de 2012 versao 4

/17/ CDM-CPA-DD Genérico de 05 de Janeiro de 2012 versao 5

/18/ Arquivo de Excel WB BRCaixa-SantaRosaLFG ERCalc_110520
/19/ Arquivo de Excel WB BRCaixa-SantaRosaLFG ERCalc_111227

120/
121/
122/
123/
124/
125/

Arquivo de Excel Analise Financeira_ CPA_ 1 Santa Rosa 110518.
Anexo A (Attachment A) Especificagbes Técnicas para Projetos Basicos.
Cronograma do contrato com a COMLURB.

Processo Linde_Haztec Letter - Linde para usina de purificagéo de gas.
Ciclus CTR Seropédica — Custos de trabalho e administrativos.

Haztec- Analise de viabilidade — Usina de Purificacdo de Gas.
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126/ Linde — Custos estimados para apurificacdo de gas de aterro.

/27/ Verificacdo de ocorréncia de dupla contagem — Inclusdo no PoA Caixa

/28/ Relatorio sobre uso de gas de aterro Brazil 2009

/29/ Contrato de Concessao - Comlurb & Julio Simdes.

/30/ Inclusdo em Programas de Atividades Caixa - CPA CTR Santa Rosa

/31/ Alvaréa para Licenca de Construcao - Prefeitura de Seropédica #0048/10

132/ Cartas das partes interessadas locais.

133/ Licenca de instalacédo do INEA #LI-INO01633 para as atividades do aterro.

134/ Licenca de operagao do INEA #LO-IN016380 para as atividades do aterro.

/35/ Estatuto Social da SERB.

136/ GE ENERGY JENBACHER - HAZTEC - Proposta Comercial.pdf

137/ Projeto “projeto de gas de aterro” niumero de referéncia 3958

138/ Especificacfes técnicas do sistema de queima enclausurada de gas de aterro.

/39/ Linde Haztec Letter of 21/04/2011 — estimativa de custo de purificacdo de gas de aterro.

140/ Haztec Tecnologia e Planejamento Ambiental S.A.- Linde Usinas
including Estimate N° 1034.

/41/ E-mail d GE Energy Sales — Jenbacher Gas Engines para Eduardo Gaiotto informando
sobre a vida util dos equipamentos.

142/ John Zink’s e-mail, de 20/01/2012, informando a vida util de 20 anos para 0s
gueimadores (John Zink € o fornecedor do equipamento de queima)

143/ Carta: Especificacdo dos queimadores ZTOF JZ.pdf — Enclosed Flare System gas de
aterro

144/ Projeto “Brazil Novagerar Projeto de gas de aterro para energia” referéncia numero 8.

145/ Endereco de e-mail da Ultragaz, fornecedor de LPG
http://www.ultragaz.com.br/pt/Institucional/O_gas LP/Vantagens do_GasLP/Default.aspx

/46/ O ultimo leildo de energia alternativa do Brasil. (precos de venda)

147! Proposta Haztec (técnica e comercial de O&M) de Setembro de 2010

148/ Planilha de analise de investimento “Financial Analysis CPA 1 Santa Rosa_1105118”

149/ Planilha de analise de investimento “Total O&M cost per total generated energy”

/50/ Planilha de calculo da energia total, linha 24, coluna C da “WB BRCaixa-SantaRosalLFG

ERCal_110520".

/51/ Ministério da Ciéncia e Tecnologia, Primeiro Inventario Brasileiro de Emissdes de Gases
de Efeito Estufa Antropogénicos, “Emissdes de metano do tratamento e disposicéo de
residuos”, 2002, pagina 15. Disponivel no
http.//www.bvsde.paho.orq/bvsacd/cd25/methane.pdf

152/ Waste Management Research, International Solid Waste Association ISWA, “Report:
The current situation of sanitary landfills in Brazil and the importance of the application
of economic models” by R. Oliveira, C. Petter, 2009

/53/ “Urban Solid waste Management Diagnostic, 2007”, publicado pelo Ministério das
Cidades, Secretaria Nacional de Meio Ambiente. Encontrado online no
http://www.snis.gov.br/PaginaCarrega.php?EWRErterter TERTer=16

/54/ Lei 12.305, 2 de agosto de 2010, Politica Nacional de Residuos Solidos (LEI No 12.305,
DE 2 DE AGOSTO DE 2010, Politica Nacional de Residuos Sélidos)

/55/ Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento: diagnostico do manejo de

residuos solidos urbanos — 2007. Brasilia: MCIDADES.SNSA, 2009. Available at

http://www.snis.gov.br/
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Documentos da categoria 2:
Documentos de base relacionados com a concepcéo e/ou metodologias empregadas
na concepgao e outros documentos de referéncia.

/Al Manual de validagé&o e verificagéo, versao 01.2, EB 55, de 30/07/2010;
/Bl Metodologia ACMO0001, verséo 11.

ICI" Ferramenta para determinar emissbes de projeto da queima de gases que
contém metano.

IDI' Ferramenta para determinar emissdes de metano evitadas a partir de
eliminacdo de residuos em um local de deposi¢do residuos sélidos, versédo
05.1.0.

IEl" Ferramenta para calcular as emissbes de projeto ou de fuga de CO2
provenientes da queima de combustiveis fésseis, versao 02

IFl" Ferramenta para calcular emissdes de linha de base, do projeto e/ou de fuga
para o consumo de eletricidade, verséo 01.

/IG/  Orientacdes para avaliacdo de analise de investimento, verséo 05.

/H/  Ferramenta para a demonstracao e avaliacdo de adicionalidade, verséao 05.2.1.

/Il Ferramenta para calcular o fator de emissao para um sistema elétrico”, versao
02.2.1.

/J/ Formuléarios CDM-PoA-DD, CDM-CPA-DD .

IK/" Procedimentos para registro de um programa de atividades como um dnico
CDM

/LI  Atividades de projeto e emissao de Certificado de Reducdo de Emissdes para
um programa de atividades, versdo 04.1.

/IM/ 2006 Orientacfes do IPCC para Inventarios nacionais de GEE.

IN/  Orientacdes sobre Pratica Comum, verséo 01.0.

Pessoas entrevistadas:
Lista das pessoas entrevistadas durante a validagdo ou pessoas que contribuiram com
outras informacdes que ndo foram incluidas nos documentos listados acima.

11/ Denise Seabra — Caixa Econbmica Federal
121 Heloisa Jorge — Caixa Econémica Federal
13/ Adailton Ferreira — Caixa Econdmica Federal
14/ Eduardo Gaiotto — Haztec

5/ Fernando José — Haztec

16/ Brizza Nascimento — Haztec

17/ Priscila Zaidan — SERB

18/ Carlos Shidetaki — Haztec

19/ Luzia Galdeano — Haztec
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110/ Manuel Luengo — Banco Mundial
/11/ Claudia Barrera — Banco Mundial

1. o0o -
4 CURRISZULA VITAE DOS MEMBROS DA EQUIPE DE
VALIDACAO DA EOD

Bureau Veritas Certification — Verificador Lider de GEE

Antonio Daraya — é graduado em Engenharia Quimica com ampla experiéncia em
gestao industrial e ambiental em varios campos industriais. Ele é Auditor Lider de ISO
9001:2000, ISO 14001:2004 e OHSAS 18001 e também tem experiéncia na
implementacéo de Sistemas de Qualidade e de Gestdo Ambiental. Antonio é
qualificado como verificador lider de GEE — Gases de Efeito Estufa.

Bureau Veritas Certification — Especialista financeiro

Bernardo Aleksandravicius € graduado em Administracdo de Empresas com uma
experiéncia muito expressiva na avaliagdo de novos projetos nos setores elétrico e de
tecnologia; analista de Patriménio, com foco nos setores de tecnologia e nos setores de
tecnologia e de telecomunicacdes para muitas empresas no Brasil.

Bureau Veritas Certification — Revisor técnico interno

Rubens da Silva Ferreira — E graduado em Engenharia Quimica com experiéncia em
qualidade e gestdo ambiental nas industrias de vidro. Ele é Auditor Lider de 1ISO
9001:2008, ISO 14001:2004 e OHSAS 18001:2007 e também tem experiéncia na
implementacgéo de Sistemas de Qualidade e de Gestdo Ambiental. Rubens é
qualificado como verificador de GEE — Gases de Efeito Estufa.

Bureau Veritas Certification —Especialista técnico

Ricardo R. da Costa é graduado em Engenharia e Tecnologia Ambiental, com
experiéncia em gestdo de residuos, saneamento publico, construcdo e operacao de
usinas de tratamento de esgoto, aterros sanitarios e sistemas de biogas. Ele também é
especialista no desenvolvimento de projetos de reducdo de metano e NO, sob a
plataforma do MDL.

Bureau Veritas Certification — Verificador de GEE

Diego Serrano - E engenheiro florestal formado pela Escola ESALQ / USP Superior de
Agricultura "Luiz de Queiroz". Universidade de S&o Paulo, Diego tem mestrado em
Planejamento do Sistema Energético com residuos florestais na Universidade Estadual
de Campinas (UNICAMP). Suas habilidades incluem a coordenacéo e elaboracéo de
DCP no escopos 1, 4, 13 e 14. Suas mais relevantes habilidades profissionais incluem
a coordenacgdo técnica para projetos rurais no ambito do Programa da Unido Europeia
em Mocambique, de consultoria para Reservas Extrativistas na Bacia Amazbnica no
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ambito do Programa do PNUD e da participacdo no Programa Nacional de
Biocombustiveis do Brasil. No ambito de projetos de GEE, no setor privado, ele foi
coordenador técnico do LULUCF DCP, como projetos de florestamento,
reflorestamento e REDD. Ele também foi responsével pela biodiversidade e programas
de areas protegidas, bem como a avaliacdo de manejo florestal e inventario florestal
em varios projetos em diferentes biomas do continente sul-americano. Também no
setor privado foi responsavel técnico por mais de setenta projetos de carbono do MDL
e voluntério (entre eles oito LULUCF DCP). Agora ele trabalha na Bureau Veritas (BVC)
como especialista em projetos de carbono do MDL e voluntario e metodologias com
foco em LULUCF/AFOLU.
Diego completou o Curso de Formacédo de Verificador Lider de GEE e de Auditor de
Sistemas de Gestdo Ambiental / Lead Auditor Training Course (Baseado em ISO
14001:2004).

2. o0o -
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Tabela 1 Requerimentos para validacdo com base no Manual de Validacao e Verificacdo do mecanismo de desenvolvimento
limpo (Versao 01.2)

Conclu
. . sbes Concl
Questéo do checklist Ref. 8 comentarios prelimi uséo
nares final
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Questéao do checklist Ref. 8 comentarios prelimi us&o
nares final

1. Aprovacao Pais A Paisb

. Brasil ~ Reino de Espanha

a. Todas as partes envolvidas aprovaram o projeto? VWM 44 A decisédo final a partir  CL_AVD 01 - Por CL_AV OK

da AND estara | favor, informar a DOo1

disponivel somente = situacdo atual do Reino

apés a sua primeira de Espanha quanto a

reunido ordinaria, apds aprovagdo da atividade

0 recebimento de todos | de projeto.

0s documentos

necessarios para a

avaliacdo  necessaria,

incluindo este relatorio

de validacéo, de acordo

com o artigo 3 ° da

Resolucdo n ° 9 da

CIMGC - Comisséo

Interministerial de

Mudanca Global do

Clima.

b. A AND de cada parte envolvida na atividade de  VVM 45  Referéncia ao item l.a. CL_AV OK
projeto MDL proposta na se¢cdo A.3 do DCP D 01
apresentou uma carta escrita de aprovagado? (Se Referénci
sim, fornecer a referéncia da carta de aprovacao, CE ex/n[c): |a01 a
qualquer documentacdo de apoio, e especifique — -
se a carta foi recebida a partir do participante do
projeto ou diretamente a partir da AND)

c. A carta de aprovacdo da AND de cada parte  VVM 45 Referéncia aoitem 1.a. @ Referéncia a CL AV OK
envolvida: CL_AVD 01. D 01

i. confirma que a parte é parte do Protocolo de VVM 45.a Referénciaaoitem l.a. | Referéncia a CL_AV OK
Kyoto CL AVD 01. D 01
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ii. confirma que a participacao é voluntaria? VVM | 45.b = Referéncia ao item 1.a. = Referéncia CL_AV OK
CL _AVD 01. D 01
iii. confirmar que, no caso da parte hospedeira, a VVM | 45.c @ Referéncia ao item 1.a.. Referéncia CL_AV  OK
atividade de projeto de MDL contribui para o CL AVD 01 D 01
desenvolvimento sustentavel do pais? — -
iv. Refere-se de maneira precisa ao titulo proposto  VVM | 45.d = Referéncia ao item 1.a. Referéncia CL_AV  OK
para a atividade de projeto de MDL no DCP CL AVD 01 D 01
sendo submetido para registro? — -
d. A carta de aprovacao é incondicional em relagdo £ VVM 46  Referéncia ao item 1l.a.  Referéncia CL_AV OK
a: (i) a (iv) acima? CL_AVD 01. D 01
e. A (s) carta (s) de aprovacgdo foi emitida (s) pela  VVM . 47  Referéncia ao item 1.a. CL_AV OK
AND da respectiva Parte e é valida para a Referéncia D 01
atividade de projeto de MDL em fase de CL_AVD_01.
validacao?
f. Ha alguma davida com relacdo a autenticidade VVM 48  Referéncia aoitem 1l.a. = Referéncia CL_AV OK
da carta de aprovacao? CL_AVD 01. D 01
g. Se sim, foi verificado com a AND que a carta de VWM | 48 | Referéncia aoitem 1.a. Referéncia CL_AV OK
aprovacao € auténtica? CL_AVD 01. D 01
. Participago '
a. Todos os participantes do projeto foram listados | VVM = 51  Sim. Sim.
de forma consistente na documentacdo do OK OK
projeto?
b. A participacdo dos participantes do projeto na VVM 51  Referéncia ao item 1.a. L CL_AV
L . . Referéncia
atividade de projeto foi aprovada por uma das CL AVD 01 D 01 OK
Partes do Protocolo de Kyoto? — -
c. Os participantes do projeto estdo listados em VVM @52  Sim. Sim. OK OK
forma de tabela na secédo A.3 do DCP?
d. A informacdo da seccdo A.3 é consistente com VWM 52  Sim. Sim.
detalhes do contato providos no Anexo 1 do OK OK
DCP?
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e. A participacdo de cada um dos participantes do | VVM . 52  Referéncia ao item 1.a. CL_AV
projeto foi aprovada por pelo menos uma parte D 01
envolvida, seja em uma carta (_ch_e aprovagdo ou Referéncia a
uma carta separada especificamente para OK

DA N CL_AVD_01.
aprovar a participacdo? (Fornecer referéncia do - -
documento de aprovacdo para cada um dos
participantes do projeto)

f. Quaisquer outras entidades que ndo os VVM @ 52 | Nao. OK
aprovados como participantes do projeto estdo OK
incluidos nestas secdes do DCP?

g. A AND relevante emitiu a aprovacdo da VVM 53 Referéncia ao item l.a. Referéncia a CL_AV OK
participacao? CL_AvVD 01. D 01

h. Hé& alguma duvida com respeito a (g) acima? | VVM 53  Referéncia ao item 1l.a. Referéncia a CL_AV OK

CL_AVD O01. D 01
i. Se sim, foi verificado com a AND que a VVM 53  Referéncia aoitem l.a. L CL_AV OK
~ R Referéncia a
aprovacdo da participagdo é vélida para o D 01
. . CL_AVD_01.
participante do projeto proposto? — —

. Documento de concepcao do projeto
a. O DCP utilizado como base para a validagéo foi VWM . 55 = Sim. OK OK
preparado de acordo com o Ultimo modelo e
orientacdo do Conselho Executivo do MDL
disponivel na pagina de MDL da CONUMC?

b. O DCP esta de acordo com os requerimentos VVM 56 @A CAR_RRC 04 — Na Secdo A.4.3.1 do CPA -1, é CAR R OK

aplicaveis de MDL para completar o DCP? informado que a data de inicio do periodo de RC_04
credito € 31/01/2011, quando o projeto esta CAR_A QK
previsto para estar operacional. Durante a visita ao  VD_17
local, a construgdo do aterro foi adiada resultando CAR_A OK
em uma data diferente para o projeto estar VD 21
operacional. A data deve ser revista. CL_RR
CAR AVD 17 — O periodo de 7 anos na Tabela C 03 OK
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A.4.4 do CPA -1, ndo estd correto. Como a data de | CL_RR
inicio do periodo de crédito € 31/01/2011, o finaldo C_04 OK
primeiro periodo de crédito deve ser 30/01/2018. CL_AV
CAR_AVD_21 — Na tabela TDLy da Secdo B.5.1 D _16 OK
do CPA - 1, o nome e a versdo da "Ferramenta CL_AV
para calcular as emissbes do projeto de consumo D_17 OK
de energia elétrica, versdo 2" ndo esta correto. CL_AV
CL_RRC_03 — A tabela contendo os valores de D 18 OK
entrada (linha G, colunas 4-5-7-8-9-10) da planilha CL_AV
"injecdo" do arquivo i D_20 OK

"ER_Calculations_Brazil_SantaRosa.xls" néo traz
referéncias. As  referéncias devem  ser
apresentadas. No que diz respeito ao fator de
carga da usina, consulte o Anexo 11 da EB 48.
CL_RRC_04 — A tabela contendo os valores de
entrada (linhas coluna G 4-6-7-8-9-10) da planilha
"Eletricidade" do arquivo
"ER_Calculations_Brazil_SantaRosa.xls" néo traz
referéncias. As  referéncias devem  ser
apresentadas. No que diz respeito ao fator de
carga da usina, consulte o Anexo 11 da EB 48.
CL_AVD_16 — Por favor, informe na Secdo A.4.6
do CPA — 1 o significado de CME.

CL_AVD_17 — Na Secéo B.2 do CPA -1, ndo
estava disponivel como evidéncia para a EOD que
o proponente do CPA assinou um contrato de
empréstimo com a Caixa para fazer parte do PoA e
a confirmacao de que o aterro Santa Rosa néo
esta registrado como um projeto de MDL individual
nem incluido em outro PoA e que o CPA é
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assinante desse PoA.

CL_AVD_18 — Por favor, confirmar a fonte da
informacdo no Anexo 3 do CPA -1 referindo a
tabela 11, “Residuo doméstico a ser depositado
anualmente no CTR Santa Rosa”.

CL_AVD_20 — Na Sec¢do A.4.2do CPA -1, é
informado de que o tempo de vida operacional
esperado do CPA é de 15 anos, devido ao contrato
assinado entre a COMLURB e HAZTEC / SERB,
de acordo com informacdes na sub-etapa 2b da
Secdo B. 3°do CPA -1. Nasegcdo A.4.3 é
informado que o projeto esta considerando um
periodo de crédito renovavel e na Secao A.4.3.2 €
informado de que a durag&o do primeiro periodo de
crédito € de 7 anos. A despeito dessa informagao,
por que a planilha apresentada para os célculos de
ER ndo mostra o periodo de 21 anos? O que é que
vai acontecer com o biogas gerado pela atividade
do projeto apos o periodo de 15 anos do contrato?

90




BUREAU VERITAS CERTIFICATION

RELATORIO NO: BRAZIL-VAL/03745/201  [3

03
RELATORIO DE VALIDAGAO
| _ “sdes | Concl
Questéao do checklist Ref. 8 comentarios prelimi usao
nares final
c. O CDM-POA-DD, o CDM-CPA-DD especifico. EB = Ane Na&o. Existem algumas inconsisténcias. Referéncia | CAR_A
com informagcBes genéricas relevantes para 55 xo a CAR_AVD 06, CAR_AVD 07, CAR_AVD 08 VD _06 OK
todos os CPAs e o CDM-CPA-DD completo, que 38 CAR_AVD_ 11, CAR_AVD_12, CAR_AVD_13, CAR_A
sdo baseados na aplicacdo do PoA a um caso CAR_AVD 18 e CL_AVD _109. VD_07 OK
real, foram estabelecidas de acordo matuo? CAR_AVD 22 - O CDM-CPA-DD com CAR_A
informacBes genéricas ndo apresenta de forma VD_08 OK
explicita, separadamente, as alternativas para CAR_A OK
utilizar o biogas capturado (Queima de LFG VD _11
capturado para eliminar as emissdes de metano de CAR_A
aterros, como combustivel para gerar eletricidade = VD_12 OK
e/ou usar o gas capturado para fornecé-lo aos CAR_A
consumidores através de uma rede de distribuicdo = VD_13 OK
de géas natural). CAR_A
CAR_AVD_23 -O titulo do CDM-CPA-DD com VD_18 OK
informagBes genéricas e o titulo do CDM-CAP-DD CAR_A
completo (na secdo A.1) ndo trazem a referéncia | VD_22 OK
ao titulo do CDM-PoA-DD. CAR_A
CAR_AVD 27 — A Secao B.4 do CDM-CPA-DD VD_23 OK
especifico, com informacdo generic relevante a CAR_A OK
todos os CPAs e a Secdo B.4 do CDM-CPA-DD | VD_27
completo (CPA — 1) ndo incluem a Tabela 2 da CAR_A
Secdo E.3 do CDM-PoA-DD referindo a VD 28 OK
metodologia AM0053. CL_AV
CAR_AVD 28 — Nas secdes C.1 e D.1 do CDM- D_19 OK
CPA-DD especifico, com informacdes genéricas
relevantes para todos os CPAs e na Secdo C.1 e
D.1 do CDM-CPA-DD concluido (CPA - 1) a
justificativa da escolha do nivel em que a analise
ambiental é realizada e comentarios das partes
interessadas convidadas ndo sao fornecidos).
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d. OK Questbes especificas para o0 POA-DD

http://cdm.unfccc.int/Reference/DCPs_Forms/PoA/i
ndex.html

i. No item A.1 do CDM-PoA-DD

foi providenciado o titulo do programa de

atividades de grande escala?

PoA
form

vl

Sim. Projeto de Manejo de Residuos Sdélidos do
Carbon Finance e da Caixa Econbmica Federal,
Versao 1, de 17/08/2010.

CL_AVD_15 - Revisar o0 CDM-CPA-DD para o
“‘CPA-1: Recuperacdo de gas de aterro,
geracdo de energia e distribuicdo de biogas"
de uma forma que a utilizacdo dos nomes do
CPA-1 e do Aterro CTR Santa Rosa seja o
mesmo em todos 0s documentos.

CL_AV
D 15

OK

ii. No item A.2. do CDM-PoA-DD,
as seguintes informacdes foram incluidas?:

PoA
form

vl

CAR_AVD_01 — No item A.2 existe informacao
adicional, item 4, Contribuicho para o
desenvolvimento sustentavel, que ndo esta
previsto no formulario CDM-PoA-DD.
CAR_AVD_16 — A informacdo do CDM-CPA-DD
gue a CTR Santa Rosa tem area de 222,6 ha nao
€ a mesma que no "Alvard de Construcdo da
Prefeitura Municipal de Seropédica”, que informa
gue a area é de 1,699,512.97 m?. Além disso, 0
local informado na Secdo A.4.1.2 (22 ° 47'35 0,84
"S e 43 ° 45'34 97" O), ndo é consistente com
aquele do "Alvara de Construcdo da Prefeitura
Municipal de Seropédica”, que informa 22 ° 47'44
0,53 "S e 43 ° 45'38 .01". A Figura 6 do mesmo
artigo traz a informacédo errada de que a CTR
Santa Rosa estd localizada a 8,000 km de
distancia dos municipios de Seropédica e Itaguai.

CAR_A
VD 01
CAR_A
VD_16

OK

OK

iii.1 Estrutura geral para operar e implementar

PoA
form

vl

Sim.

OK

OK
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Questéao do checklist Ref. 8 comentarios prelimi us&o
nares final
0 PoA.
iii.2 Politica/medida ou objetivo principal do PoA. PoA vl  Sim. OK OK
form
ii.3 Confirmagdo de que o PoA proposto € uma PoA vl  Sim. OK OK
acdo voluntaria tomada pela entidade form
coordenadora / gestora
iii.1 No item A.3 do CDM-PoA-DD, estao incluidas .= PoA vl
as seguintes informacdes: form
ii.2 A entidade coordenadora/gestora do POA éa PoA vl CAR_AVD_02 — N&o foi definido e/ou indicado na CAR_A  OK
entidade que se comunica com o comité? form Tabela A.3, a entidade Coordenadora/gestora que | VD _02
Se comunica com 0 comité.
iii.3 Participantes do projeto estdo registrados no . PoA | vl | Sim. OK OK
PoA (Participantes do projeto podem ou ndo ser . form
envolvidos com um dos CPAs relacionados
ao PoA).
iv. No item A.4 do CDM-PoA-DD consta a descrigdo n PoA . vl = Sim. OK OK
técnica do programa em larga escala das  form
atividades?
v. No item A.4.1 do CDM-PoA-DD PoA vl  Sim. OK OK
o local das atividades do programa foi form
informado?
vii No item A411 do CDM-PoA-DD as partes PoA vl  Sim. OK OK
hospedeiras foram apresentadas? form
vii. No item A.4.1.2. do MDL SSC-PoA-DD, esta PoA vl  Sim. OK OK
incluida a definicdo do limite para o POA, em termos de form
uma area geogréafica (por exemplo, municipio, regido
dentro de um pais, pais ou varios paises), dentro da
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qual todas as atividades do programa de MDL (CPAs)
incluidos no PoA serdo implementados, levando em
consideracgdo a exigéncia de que todas as normas
nacionais e/ou politicas setoriais e regulamentacdes de
cada pais anfitrido dentro desse limite escolhido?
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viii. No item A.4.2. do CDM-PoA-DD é fornecida: PoA vl Sim.CL_AVD 02 - Como sera definida a CL_AV OK
uma descri¢cao de um tipico programa de atividades form distribuicdo da quantidade total de LFG gerado D_02
de MDL de larga escala (CPA)? para os diferentes cendrios aplicaveis aos CPAs? CL_AV 0K
D _03
CL_AVD_03 — De acordo com a se¢éo A.2 do CL_AV OK
anexo 31 da EB 47 "Ao validar um PoA, que D_04
procura aplicar uma combinagédo de metodologias,
a EOD deve apresentar um pedido de aprovacao
da aplicacdo de metodologias mdultiplas, de acordo
com este procedimento, antes da apresentacao de
um pedido de registo. Este procedimento s se
relaciona com a combinacdo de metodologias, mas
nao para a aplicagcéo de diferentes cenarios no
PoA. Como é que esta situagdo vai ser
enfrentada?
CL_AVD 04 — De acordo com o CDM-PoA-DD,
guando se considera a exportagdo da energia
elétrica gerada para a rede, a rede eléctrica
nacional também sera incluida no limite do CPA.
Porque, quando se considera que o gas capturado
é fornecido aos consumidores através de uma rede
de distribuicdo de gas natural, essa rede de
distribuicdo de gas natural ndo deve ser incluida no
limite do CPA?
ix. No item A.4.2.1. do CDM-PoA-DD ¢ informadaa  PoA vl  Sim. OK OK
tecnologia e as mensuracbes que serdo  form
empregadas pelo CPA?
X. No item A422 do CDM-PoA-DD foi. POA vl  Sim. OK OK
providenciada descricdo dos critérios usados para form
incluir o CPA descrito?
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xi. No item A.4.3. do CDM-PoA-DD as seguintes | POA vl
informacdes sdo demonstradas? form
xi.1 O PoA proposto € uma acdo voluntaria e PoA vl  Sim. OK OK
coordenada. form
xi.2 Se o PoOA estd implementando uma agdo POA vl  Sim. OK OK
voluntaria e coordenada, esta ndo seria form
implementada sem o PoA.

xi.3 Se 0 PoOA esta implementando alguma PoA vl N&ao. O PoA ndo estd implementando nenhuma OK OK
politica/regulagéo obrigatoéria, isso nao form politica/regulag&o obrigatorias.
ocorre/ocorreria de forma compulséria.

xi.4 Se alguma politica/regulagdo obrigatéria for PoA vl = CAR_AVD_03 — De acordo com o formulario CDM- CAR_A OK
exigida, o PoA levara para um nivel maior de form PoA-DD, a informacéo “Se alguma | VD_03
exigéncia as politica(s)/regulacéo(des) existentes. politica/regulacédo obrigatéria for exigida, o PoA

levara para um nivel maior de exigéncia as
politica(s)/regulacéo(des) existentes” deveria ter
sido incluida no item A.4.3.

Xii. O item A4.4.1. do CDM-PoA-DD é uma PoA vl @ Sim.CAR_AVD 24 - O sistema de registros para CAR_A OK
descricdo dos mecanismos de funcionamento e de = form cada CPA sob o PoA nédo é descrito. A EOD VD_24
gestao, estabelecidos pela entidade precisa ter acesso ao sistema de controle CL_AV Ok
coordenadora/gestora, para a implementacdo do detalhado que foi estabelecido/ implementado pela D_06
POA, incluindo: Caixa para a gestao dos seus CDM-PoA-DD.

CL_AVD_06 - Por favor, informe no item f), o
significado de “CPA PE”

xii.1 Um sistema de registro de dados para cada PoA vl  Sim. Referéncia a CAR_AVD_24. CAR_A OK
CPA sob o Poa. form VD 24
xii.2 Um sistema/procedimento para evitar  PoOA vl  Sim. OK OK
contagem dupla e evitar o caso de incluir como = form
novo um CPA que ja foi registrado, ou como uma
atividade de projeto MDL ou como um CPA de
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outro PoA.

Xii.3 As disposicbes para garantir que os PoA vl | CAR_AVD_ 25 — N&o existem disposicdes para CAR_A OK
operadores do CPA estdo cientes e concordaram = form garantir que os operadores do CPA estédo cientese | VD _25
gue sua atividade esta sendo subscrita ao PoA. concordaram que sua atividade esta sendo inscrita

no PoA.

xiii. No item A.4.4.2. estdo providas as seguintes PoA @ vl
informacodes: form

xii.l Descricdo da proposta de método/ PoA vl | CL_AVD 05 — Por favor, especifique qual € a CL_AV OK
procedimento de amostragem estatistica robusta form orientagdo mais recente, provida pelo Comité D_05
para ser usado pelas EODs, para verificacdo da Executivo CDM, para escolha de um método/
guantidade de redugbes de emissdes por fontes ou procedimento de amostragem estatistica robusta.
remocdes por sumidouros de gases de efeito
estufa (GEE), alcancado por CPAs sob o PoA.

Xiii.2 No caso da entidade coordenadora / PoA vl O sistema para prevenir contagens duplas esta OK OK

gerenciadora optar por um método de verificagdo que form informado no CDM-PoA-DD.
ndo use amostragem mas verifica cada CPA (seja em

grupos ou ndo, com periodos de verificagcdo diferentes

ou idénticos), um sistema transparente precisa ser

definido e descrito, que assegure que nao ocorram

contagens duplas e que o status da verificacdo possa

ser determinad a qualquer momento para cada CPA.

xiv. No item A.4.5 do CDM-PoA-DD foi informado PoA vl | CAR_AVD_04 - A informacdo nesse item deve ser CAR_A  OK
sobre o financiamento publico do programa de form apenas se ha ou ndo financiamento publico do VD_04
atividades (PoA)? programa.

xv. No ittm B.1 do CDM-PoA-DD foi informadaa  PoA vl Sim. OK OK

data de inicio do programa de atividades? form

xvi. No item B.2 do CDM-PoA-DD foi informada a fPOA vl Sim. OK OK

orm
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duracéo do programa de atividades previstas?
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xvii.1 No item C.1 do CDM-PoA-DD é indicado o : PoA vl  Sim, a andlise ambiental é feita no nivel do CPA. CL_AV OK
nivel em que a analise ambiental é realizada, por form CL_AVD_21 - Por favor, informe quais sdo as leis D_21
exigéncias de modalidades e procedimentos de e regulamentos, nacionais e estaduais, em que se
MDL? baseia a frase "a legislacéo brasileira, assim como
leis estaduais e regulamentos, exigem que uma
andlise ambiental deve ser realizada para qualquer
tipo de aterro".
xvii.2 A escolha do nivel em que a analise ambiental | POA vl  Sim. OK OK
é realizada é justificada? form
xvii.3 Se esta analise ambiental ndo € realizada para  PoA vl  Sim. OK OK
o PoA, mas deve ser feita ao nivel do CPA, isto € form
descrito e refletido no CDM-POA-DD e no CDM-
CPA-DD?
xviii. No item C.2 do CDM-PoA-DD € provida a PoA vl  Sim. OK OK
documentagdo sobre a andlise dos impactos form
ambientais, incluindo impactos trans-fronteiricos?
xix. No item C.3 do CDM-PoA-DD ¢ declarado se de  PoA vl  Sim. OK OK
acordo com leis/regulamentos da Parte hospedeira, form
uma avaliagdo de impacto ambiental é necessaria
para um CPA tipico, e esta incluida no programa
de atividades (PoA)?
xX.1 No item D.1 do CDM-PoA-DD ¢ indicado o nivel . PoA vl | Sim, os comentérios das partes interessadas locais OK OK
em que os comentarios das partes interessadas form sdo convidados no nivel do CPA.
locais séo convidados?
xx.2 A escolha do nivel em que os comentarios das PoA vl  Sim. OK OK
partes interessadas locais sdo convidados € form
justificada?
xxi. No item D.2 do CDM-PoA-DD foi feita uma breve | POA vl  Sim. OK OK
descricdo de como o0s comentarios das partes form
interessadas locais  foram solicitados e
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compilados?
xxii. No item D.3 do CDM-PoA-DD ha um resumo dos PoA @ vl Como os comentdrios das partes interessadas OK OK
comentarios recebidos? form locais serao recebidos ao nivel do CPA, eles serao
incluidos no CPA-DD especifico.
xxiii. No item D.4 do CDM-PoA-DD foi apresentado PoA vl  Por favor, referir ao item xvii. OK OK
um relatério sobre a devida consideracao dada aos form
comentarios recebidos?
xxiv. No item E.1 do CDM-PoA-DD o titulo e PoOA @ vl  Sim. OK OK
referéncia da linha de base aprovada e form
metodologia de monitoramento aplicada a cada
CPA foram incluidos no PoA?
xxv. No item E.2 do CDM-PoA-DD foi apresentadaa . POA vl  Sim. OK OK
justificativa da escolha da metodologia e 0 motivo | form
dela ser aplicavel a cada CPA?
xxvi. No item E.3 do CDM-PoA-DD ¢ informada a PoA vl CAR_AVD_26 — A tabela 1, da linha de base, as . CAR_A OK
descricdo das fontes e gases incluidos nos limites form emissbes  provenientes do consumo de VD_26
do CPA? electricidade, ndo estd seguindo a metodologia
ACMO0001, versao 11, para CO, e a tabela 2,
Atividade do projeto, metano contido no efluente,
nao esta seguindo a metodologia AM0053, versao
2, para CHj,.
xxvii. No item E.4 do CDM-PoA-DD é informado PoA @ vl  Sim. OK OK
como foi identificado o cenario de base e como foi form
feita a descricdo do cenario de base identificado?
xxviii. No item E.5 do CDM-PoA-DD é descrito como  PoA @ vl  Sim. OK OK
as emissdes antropicas de GEE séo reduzidas form
abaixo daquelas que teriam ocorrido na auséncia
do CPA incluido no PoA registrado?
xxix.1. No item E.5.1 do CDM-PoA-DD o PP PoA vl  Sim. OK OK
demonstrou, usando o procedimento previsto na form
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linha de base e metodologia de monitoramento
aplicada, a adicionalidade de um CPA tipico?
xxix.2. No item E.5.2. do CDM-PoA-DD o PP forneceu | POA vl  Sim. OK OK
0s critérios-chave para avaliar a adicionalidade de form
um CPA a ser incluido no PoA registrado?
xxix.3. No item E.5.2. do CDM-PoA-DD os critérios PoA vl  Sim. OK OK
foram baseados na avaliacdo de adicionalidade | form
realizada em E.5.1.?
xxix.4. No item E.5.2. do CDM-PoA-DD o PP justificou | POA vl  Sim. OK OK
a escolha de critérios baseados na analise form
fornecida em E.5.1.?
xxix.5. No item E.5.2. do CDM-PoA-DD foi PoA vl  Sim. OK OK
demonstrado como esses critérios serdo aplicados form
a adicionalidade de um CPA tipico no momento da
incluséo?
xxix.6. Foi a informacg&o fornecida sobre o item E.5.2 PoA vl  Sim. OK OK
do CDM-PoA-DD incorporada ao CDM-CPA-DD form
gue foi especificado para este PoOA?
xxX. No item E.6.1. do CDM-PoA-DD foi a explicagdo PoA vl  Sim. OK OK
sobre escolhas metodoldgicas, providenciadas na | form
linha de base aprovada e metodologia de
monitoramento aplicada, selecionada para um CPA
tipico??
xxxi. No item E.6.2 do CDM-PoA-DD foram PoA vl  Sim. OK OK
apresentadas as equacdes, incluindo valores fixos = form
paramétricos, a serem utilizadas para o calculo das
reducdes de emissdes de um CPA?
xxxii. No item E.6.3. do CDM-PoA-DD os dados e PoA vl @ Referénciaa CAR_AVD_09. CAR_A OK
parametros séo relatados de forma adequada? form CL_AVD_19 — No item E.6.3 of CDM-PoA-DD, por VD_09
favor informe: CAR_A OK
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- Por que a fonte de Dados/Parametros dos VD_18
requerimentos regulatérios relacionados a gas de CL_AV OK
aterro ndo esta indicada no CDM-PoA-DD e por D_19

gue no item B.5.1 do CDM-CPA-DD genérico and
no CPA-1 a fonte de informacdes € a AND.

- Os parametros OX deveriam ter sido definidos na
tabela no CPA-1.

- Os valores aplicados em Wj,x e DOCj deveriam
ter sido definidos na tabela do CPA-1.

- Informe a origem do valor EPS = 50%.

- O valor de TDLy néo estd indicado na tabela do
CAP genérico. Na tabela do PoA, TDLy é
informado duas vezes, uma referindo a versdo 01 e
outra a versdo 02 da Ferramenta para calcular
emissdes do projeto devidas ao consumo de
eletricidade.

CAR_AVD_18 — Os parametros NCVi,y, EFCO2,l,y
e nugf ndo foram informados no CDM-CPA-DD
genérico e no CPA-1. O parametro Pn,j,y ndo esta
informado no CDM-PoA-DD.
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xxxiii. No item D.7.1. do CDM-PoA-DD os dados e PoA vl  Sim. OK OK
parametros sao relatados de forma adequada? form
xxxiv. No item E.7.2. do CDM-PoA-DD foi informada a | POA vl  Sim. OK OK
descricdo do plano de monitoramento do CPA? form
xxxv. No item E.8. do CDM-PoA-DD foram fornecidasa PoA vl  Sim. OK OK
data de concluséo do estudo da linha de base e da form
metodologia de monitoramento e o nome da
pessoa (S) / entidade (s) responsavel fornecido?
4. Descricéo do Projeto
a. O DCP contém uma descri¢ao clara da atividade VWM . 58 = Sim. OK OK
de projeto, que ofereca ao leitor uma
compreensdo clara da natureza precisa da
atividade de projeto e os aspectos técnicos de
sua execucao?
b. A descricdo da atividade de projeto MDL VVM 59
proposta contida no DCP esta/é:
i. Cobrindo de maneira suficiente todos os VVM 59  Sim. OK OK
elementos relevantes?
ii. Acurada? VVM 59  Sim. OK OK
iii. Fornecendo ao leitor uma compreenséo clara VVM 59  Sim. OK OK
da natureza da atividade de projeto de MDL
proposta?
iv. V. Existem mudangas/alteragdes em VVM 59 Nao. OK OK
comparacdo com o DCP na pagina da internet?
c. c. A atividade de projeto MDL sera realizada em  VVM 60  N&o. OK OK
instalacdes existentes ou utilizando
equipamentos existentes?
d. O projeto de MDL é de algum dos seguintes VVM 60
tipos?
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Larga escala?

VVM

60

Sim.

OK

OK

Projetos de pequena escala ndo agrupados
com reducdo de emissbes excedendo 15,000
toneladas por ano?

VVM

60

Nao.

OK

OK

Projetos de pequena escala agrupados, cada
um com reducdo de emissdes que nao
excedem as 15,000 toneladas?

VVM

60

Nao.

OK

OK

Se sim a (c¢) e (d) acima, foi realizada uma
inspecao no local para confirmar que a descricdo
no DCP reflete a atividade de projeto de MDL, a
menos que outros meios sao especificados na
metodologia?

60

Sim. Uma inspec¢éo ao local foi conduzida em 21
de Outubro de 2010.

OK

OK

f. Se sim para (d.iii) acima, o nimero de visitas
ao local fisico foi baseado em amostragem?

VVM

60

N.A.

g. Se sim, o tamanho da amostragem é
adequadamente justificado por meio de analise
estatistica?

VVM

60

N.A.

h. Para outras propostas individuais de
atividades de projeto MDL de pequena escala,
com redugbes de emissdo ndo superior a 15 mil
toneladas por ano, foi realizada uma inspegéo no
local?

VVM

61

N.A.

Para todas as outras as atividades de projeto
MDL nao referidas nos paragrafos 59-61, e para
outro projeto MDL individual, de pequena escala,
com reducgOes de emissdo ndo superiores a 15
mil toneladas por ano, foi feita uma inspecéo no
local?

VVM

62

N.A.

Se néo, isso foi apropriadamente explicado?

VVM

62

N.A.
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k. Sera que a implantacdo da atividade de projeto VWM 63  Nao. OK OK

MDL proposta envolve a alteragéo de instalagdo
existente ou em processo de construcao?

I.  Se sim, a descri¢do do projeto mostra claramente  VVM 63 - -
as diferencas resultantes da atividade do projeto N.A.
em relacdo a situacao pré-projeto?

Linha de base e metodologia deE

onitoramento
a. Requerimentos gerais

a. A linha de base e as metodologias de VWM 65  Sim. De acordo com a sec¢édo E.1 do CDM—PoA—DD, OK  OK

monitoramento selecionadas pelos participantes 0 PoA da Caixa apliaa:
do projeto estdo de acordo com as metodologias - ACMO0001 - “Linha de base consolidada e
previamente aprovadas pelo Conselho Executivo monitoramento para atividades de projeto de gas de
do MDL? aterro”, versao 11,

- AMO0053. — “Inje¢do de metano biogénico numa rede

de distribuicdo de gas natural”, versdo 02,

- “Ferramenta para determinar emissdes de projeto da
queima de gases que contém metano”, versao 01,

- “Ferramenta para calcular emissdes de linha de base,
emissGes do projeto e/ou emissBes fugitivas para o
consumo de eletricidade”, versao 01.

- “Ferramenta para calcular o fator de emissdo para um
sistema elétrico”, versdo 02,

- “Ferramenta para calcular emissdes de linha de base,
emissBes do projeto e/ou emissdes fugitivas da queima
de combustiveis fdsseis”, versdo 02,

- “Ferramenta para determinar emissdes de metano
evitadas a partir de eliminacdo de residuos em um local
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de deposicdo residuos sélidos”, versdo 05,
- “Ferramenta para a demonstracdo e avaliagdo de
adicionalidade”, versdo 05.2.
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b. A metodologia selecionada ¢€é aplicavel a VVM 66 @ Referéncia a (5.b.a) abaixo - -
atividade de projeto?
c. O PP aplicou corretamente a metodologia VVM 66  Referéncia a (5.b.a) abaixo - -
selecionada?
d. A metodologia selecionada foi corretamente VWM | 67 | Referéncia a (5.b.a) abaixo - -
aplicada, em relacdo aos limites do projeto?
e. A metodologia selecionada foi corretamente  VVM 67  Referéncia a (5.b.a) abaixo - -
aplicada com respeito a identificacdo da linha de
base?
f. f. A metodologia selecionada foi corretamente VVM | 67 @ Referéncia a (5.b.a) abaixo - -
aplicada com relacao a algoritmos e/ou férmulas
utiizados para determinar as reducdes de
emissoes?
g. A metodologia selecionada foi corretamente VVM 67
aplicada com relacdo a adicionalidade?
i. .A versdo mais recente da "Ferramenta para ACM 0001 : Sim, a udltima versdo (5.2) da "Ferramenta para OK OK
demonstracdo e avaliacdo de adicionalidade" demonstracdo e avaliacdo de adicionalidade” tem
foi utilizada? sido usada.
ii. Se a "Ferramenta combinada para identificar o A "Ferramenta combinada para identificar o cenario
cenario de linha de base e demonstrar a de referéncia e demonstrar a adicionalidade" n&o
adicionalidade" é usada para a selecdo do foi usada.
cenario mais plausivel, essa mesma
ferramenta foi utilizada para a demonstracdo
da adicionalidade?
h. A metodologia selecionada foi corretamente VVM 67
aplicada com relacdo a metodologia de
monitoramento?
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i. A metodologia de monitoramento é baseada na  ACM 0001 Sim, a medicdo da quantidade de gas de aterro OK OK
medi¢éo direta da quantidade de gas de aterro capturado € monitorado em cada uma das
capturado e destruido na plataforma de queima plataformas baseadas na medic&o direta de acordo
(s), os dutos de gas natural e a geracdo de com a figura O1.

eletricidade / unidade (s) de energia térmica
para determinar as quantidades, como
mostrado na figura 1 da metodologia?

O medidor de fluxo empregado mede o fluxo de biogds,a AMS 26 N.A. - -
pressdo e a temperatura e saidas de fluxo normalizado de  1I.D
biogas? V16
De outra maneira um monitoramento separado de
pressao e temperature do biogas é necesséria.

@_

Flare

=

POOOr
Landfill ﬁ
2

Landfill gas (LFG)

Pipe
Measurements:

CH, = Fraction of CH ,
T = Temperature

P = Pressure

F =Flow of LFG (m*)
PEj,,. = Project emissions from flaring of the residual gas stream

Boiler

Figure 1: Monitoring Plan
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b. Aplicabilidade da metodologia&
selecionadaas atividades do projeto
A linha de base selecionada e a metodologia de | VVM 68  Metodologia aprovada de linha de base OK OK
monitoramento, foram previamente aprovadas consolidada ACMO0001 “Metodologia
pelo Conselho Executivo do MDL, sdo aplicaveis Consolidadada para linha de base e
a atividade de projeto? A versdo usada é valida? monitoramento de atividades de projeto com gas
de aterro”, version 11.
i. A atividade de projeto é a captura de gas de | ACM 0001 ' Sim, o cenario de linha de base consiste de OK OK
aterro sanitario, onde o cenario de base é a emisséao parcial ou total de LFG para a atmosfera
liberacdo parcial ou total do gas na atmosfera?
A EOD tem orientacdo aplicada especifica VWM @ 69 @ Sim. OK OK
fornecida pelo Conselho Executivo do MDL no
que diz respeito a metodologia aplicavel
aprovada?
A metodologia esta corretamente citada? VVM 70  Sim. OK OK
As condicdes de aplicabilidade da metodologia VWM 71
foram garantidas?
i. A atividade de projeto inclui situacdes tais ACM 0001
como:
ii. O gas capturado é queimado; e/ou ACM 0001 Sim, o gas capturado deve ser queimado. OK OK
iii. O gas capturado é usado para produzir energia  ACM 0001 Sim, o gas capturado deve ser usado para produzir OK OK
(eletricidade / energia térmica). Reducdes de eletricidade, mas a energia térmica nao é
emissbes podem ser reivindicadas para a considerada.
geracdo de energia térmica, somente se o LFG
deslocar 0 uso de combustiveis fésseis, quer
em uma caldeira ou um aquecedor de ar. Para
reivindicar a reducdo das emissbes de outros
equipamentos de energia térmica (forno, por
exemplo), os proponentes do projeto podem
apresentar uma revisédo dessa metodologia:
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iv. O gas capturado € fornecido aos consumidores | ACM 0001 Sim, o gas capturado serd fornecido aos OK OK
através da rede de distribuicdo de gas natural. consumidores através da rede de distribuicdo de
Se as redugdes de emissdes sdo atribuiveis a gas natural.
substituicdo do gas natural, as atividades do
projeto poder&o utilizar metodologia aprovada
AMO0053?
e. A atividade de projeto pode resultar em emissées  VVM @ 71  Na&o. OK OK
diferentes das permitidas pela metodologia?
A escolha da metodologia € justificada? VVM 71  Sim. OK OK
g. Os participantes do projeto mostraram que a VVM 71  Referéncia a (5.b.d) acima - -
atividade de projeto atende a cada uma das
condicbes de aplicabilidade da metodologia
aprovada?
h. Os participantes do projeto mostraram que a VVM 71
atividade de projeto atende cada uma das
condicbes de aplicabilidade de qualquer
ferramenta ou de outro componente que se refira
a metodologia?
i. Para a “Ferramenta para determinar
o . . EB2 @ Anx
emissbes do projeto da queima de gases 3 13
gue contém metano”:

a. O fluxo de gas residual para ser CAR_RRC_01 - PP nao demonstrou que fluxo de CAR R  OK
gueimado ndo contém outros gases EB2 Anx gas residual para ser queimado ndo contém outros . RC_01
combustiveis sendo metano, monéxido de 8 13 | gases combustiveis sendo metano, monéxido de
carbono e hidrogénio. carbono e hidrogénio.

b. O fluxo de gas residual a ser queimado Sim, o projeto deve ser de gas de aterro para ser OK OK
deve ser obtido a partir da decomposicao EB2  Anx gueimado e/ou utilizado para produzir eletricidade
de matéria orgéanica (por meio de aterros 8 13  Ouparaser injetado em um gasoduto natural.
sanitarios, biodigestores ou lagoas
anaerobias, entre outros) ou a partir de
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gases liberados nas minas de carvao
(metano de minas de carvao e metano de
origem mineral)?
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ii. Para a "Ferramenta para calcular emissdes
: X EB3 @ Anx
de linha de base, do projeto e/ou de fuga do 9 7
consumo de eletricidade”.
a. Esta ferramenta ndo é aplicavel nos | EB3 = Anx O cenério de linha de base é emisséo de gases de OK OK
casos em que tecnologias cativas de 2 10  aterro para a atmosfera.
geracdo de energia renovavel sao
instaladas para fornecer energia elétrica
na atividade de projeto, no cenario de
referéncia ou a fontes de vazamento, é
este 0 caso da atividade de projeto?
iii. Para a "Ferramenta para calcular as EB4 Anx
emissbes de projeto ou de fuga de CO, 1 11
provenientes da queima de combustiveis
fosseis":
a. As emissBes de CO, provenientes da EB4 Anx @ Sim, queima de combustiveis fosseis é calculada OK OK
gueima de combustiveis fésseis sao 1 11  com base na quantidade de combustivel queimado
calculadas com base na quantidade de usado no projeto e suas propriedades, conforme
combustivel gueimado e suas descrito no PoA.
propriedades?
iv. Para a "Ferramenta combinada para EB2 @ Anx
identificar o cenério de linha de base e 8 14
demonstrar a adicionalidade":
a. Os cenéarios alternativos potenciais ao EB2 Anx Sim, cenarios alternativos potenciais sao OK OK
projeto proposto sdo opgbes disponiveis . 8 14  demonstrados.
para os participantes do projeto?
i. Para a “Ferramenta para determinar EB3 Anx
emissbes de metano evitadas a partir de 5 10
eliminacdo de residuos em um local de
deposicao de residuos soélidos”:
a. O local de eliminacéo de residuos sélidos, EB3 Anx  Sim, foi claramente identificado e demonstrado no OK OK
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onde os residuos seriam despejados,
pode ser claramente identificado?

10

PoA.

O projeto ndo considera reservas
(stockpile), jA que a ferramenta ndo se
aplica a este caso?

EB3

Anx
10

O projeto n&o considera reservas (stockpile).

OK

OK

O projeto nado inclui residuos perigosos,
pois a ferramenta ndo € aplicavel aos
residuos perigosos?

EB3

Anx
10

O projeto néo inclui residuos perigosos

OK

OK

Para a “ Ferramenta para calcular o fator
de emissdo para um sistema elétrico”:

EB5S

Anx
14

a. A

atividade do projeto  substitui
eletricidade da rede?

EBS

Anx
14

O projeto devera produzir
substituir eletricidade da rede.

eletricidade para

OK

OK

b.

No caso de usinas fora da rede de
energia, as condi¢cdes especificadas no
anexo 2 da ferramenta — “Procedimentos
relacionados com geracdo de energia off-
grid” foram atendidas? Ou seja, a
capacidade total das usinas fora da rede
é (MW) ao menos 10% da capacidade
total das usinas da rede; ou o total de
energia gerada pelas usinas fora da rede
é (MWh) ao menos 10% do total gerado
por usinas dentro da rede; os fatores que
afetam negativamente a confiabilidade e
estabilidade da rede, devidos
principalmente a restricdes na geracao e
ndo a outros aspectos como capacidade
de transmissao?

EB5S

Anx
14

N&o. O aumento da eletricidade é menor que 10%
da energia da rede e ndo afetard a estabilidade da
rede.

OK

OK

e setorial,

A EOD, com base no conhecimento local
estda ciente de que informacéo

VVM

71

Sim.

OK

OK
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comparavel esta disponivel a partir de outras
fontes que ndo aquelas utilizadas no DCP?
d. Se sim, o DCP foi verificado contra outras | VVM . 71  Algumas das fontes utilizadas para verificacdo OK OK
fontes para confirmar que a atividade de projeto cruzada contra o DCP, para confirmar que o
satisfaz as condicdes de aplicabilidade da projeto atende as condi¢cdes de aplicabilidade
metodologia? (fornecer a referéncia a estas foram: site da CQNUMC, catdlogos e outras
escolhas) informagbes de fornecedores o0s principais
equipamentos, além de inspec¢éo no local fisico.
As informacgdes do site da CQNUMC foram:
Metodologia ACM0001, versdo 11, Metodologia
AMO0053, versao 02, “Ferramenta para
demonstragdo e avaliagao da adicionalidade”,
versao 05.2, “Ferramenta para calcular o fator de
emissao para um sistema elétrico”, versao 02,
“Ferramenta para determinar emissdes do projeto
de queima de gases que contém metano”, versao
01, “Ferramenta para calcular emissoes de linha de
base, do projeto e/ou de fuga para o consumo de
eletricidade”, a versao 01, “Ferramenta para
calcular as emissdes de projeto ou de fuga de CO2
provenientes da queima de combustiveis fosseis”,
versao 02, Ferramenta para determinar emissdes
de metano evitadas a partir de eliminacéo
de residuos em um local de deposigéo de residuos
sélidos, versao 05.
e. Pode ser feita uma determinagédo sobre a | VWM 72 Sim. OK OK
aplicabilidade da metodologia escolhida para a
atividade de projeto MDL proposto?
f. Se ndo, o esclarecimento da metodologia | VVM = 72  N.A. OK OK
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foi solicitado, de acordo com as orientacdes
fornecidas pelo Conselho Executivo do MDL?
Se a resposta a (5.bd) acima é "ndo", VVM 73 N.A. OK OK
uma revisao ou desvio em relacdo a metodologia
foi solicitado, de acordo com as orientagbes
fornecidas pelo Conselho Executivo do MDL?
Se sim para (5.bl) e (5.bm), um pedido de VWM 74 N.A. OK OK
registro foi submetido antes do Conselho
Executivo do MDL aprovar o desvio proposto ou
de revisédo?
c. Limites do projeto
O DCP descreveu corretamente os limites do VVM 78
projeto de MDL, incluindo a delimitacéo fisica da
atividade de projeto proposto no limite do projeto
com o objetivo de calcular as emissBes do
projeto e de linha de base para a atividade de
projeto de MDL?
i. O limite do projeto é o local de atividades do ACM 0001 : Sim, os limites do projeto consistem em aterro OK OK
projeto onde o gas €& capturado e sanitario, onde o gas é capturado e queimado.
destruido/usado?
ii. Se a eletricidade para atividade de projeto € ACM 0001 Sim, no CDM-PoA-DD os limites do projeto incluem CL_AV OK
proveniente da rede ou a eletricidade gerada todas as fontes de energia conectadas a rede. D 04
pelo LFG capturado teria sido gerada por Referéncia a CL_AVD_04. CAR_A OK
fontes de geracédo de energia ligados a rede, o0s CAR_AVD_05 — No CDM-CPA-DD do projeto ndo  VD_05
limites do projeto incluem todas as fontes de ndo foram incluidas todas as fontes de energia
geracdo de energia ligados a rede as quais o conectadas a rede.
projeto é conectado?
iii. Se a eletricidade para a atividade de projeto € ACM 0001 A eletricidade gerada pela captura de LFG nao OK OK
de uma fonte de geracdo cativa ou a teria sido produzida por uma usina cativa. Entdo
eletricidade gerada pelo LFG capturado teria uma usina cativa ndo esta incluida no limite do
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sido gerada por uma usina de energia cativa, a
usina cativa esta incluida no limite do projeto?

projeto.

b.

O delineamento no DCP dos limites do projeto
inclui a identificacdo de todos os locais,
processos e equipamentos incluindo
equipamento secundario e processos associados
como logistica, etc.? O delineamento no DCP
dos limites do projeto esta correto?

VVM

79

Sim.

OK

OK

A delineacdo do DCP, dos limites do projeto
atende aos requerimentos da linha de base
selecionada?

VVM

79

Sim.

OK

OK

Foram feitas mudancas nos limites do projeto,
em compara¢do a pagina do DCP na internet?
Se sim por favor comentar a razdo das
mudancas.

79

OK

OK

Todas as fontes e GEEs requeridos pela
metodologia foram incluidos nos limites do
projeto?

79

OK

OK

A metodologia permite aos participantes do
projeto decidirem se a fonte ou o gas devem ser
incluidos dentro dos limites do projeto?

VVM

79

OK

OK

se sim,os participantes do projeto justificaram
essa escolha?

VVM

79

N.A.

Se sim, a justificativa provida foi razoavel?
(fornecer referéncia para apoiar evidencia
documentada fornecida pelos participantes do
projeto)

d. Identificacdo dalinha de base

VVM

79

N.A.
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a. O DCP identificou a linha de base para a
atividade de projeto de MDL, definida como o
cenario que representa as emissdes antrépicas
por fontes de GEEs que ocorreriam na auséncia
da atividade de projeto de MDL proposta?

VVM

81

Sim.

OK

OK

b. Algum procedimento da metodologia para
identificar os cenarios de linha de base mais
razoaveis, foram corretamente aplicados?

VVM

82

i. A linha de base foi identificada com a opcédo b
das modalidades e procedimentos de MDL, ie
escolhendo emissbes de uma tecnologia que
representa um curso de agdo economicamente
atrativo, levando em conta as barreiras de
investimento?

ACM

0001

Sim, a linha de base foi identificada demonstrando
que a implantacdo do projeto somente seria
atrativa por causa do MDL.

OK

OK

c. A metodologia selecionada requer o uso de
ferramentas (como a “Ferramenta para a
demonstragéo e avaliagdo de adicionalidade” e a
“Ferramenta combinada para identificar o cenario
de linha de base e demonstrar a adicionalidade”)
para estabelecer o cenario de linha de base?

VVM

Sim.

Sim. Foi wusada a “Ferramenta para a
demonstragdo e avaliagdo de adicionalidade”,
versao 05.2.

OK

OK

d. Se sim, a metodologia foi consultada sobre a
aplicacdo dessas ferramentas? (Nesses casos, a
orientacdo na  metodologia  suplanta a
ferramenta.)

VVM

82

Sim.

OK

OK

i. Etapa 1 : Ao usar a “Ferramenta para a
demonstracéo e avaliacdo de adicionalidade»
para identificar todas as linhas de base
alternativas, realistas and confiaveis, o0s
participantes do projeto levaram em conta :

ACM

0001

OK

OK

a. Politicas locais de promoc¢do da utilizacdo

ACM

0001

Sim, as leis brasileiras ndo obrigam a coleta,

OK

OK
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produtiva de gés de aterro, tais como aquelas destruicdo ou utilizacdo, para fins energéticos, de
para a producdo de energia renovavel, ou gas de aterros.
gue promovem a transformacao de residuos
organicos
b. Circunstancias econbmicas e tecnolégicas | ACM 0001 Sim, a economia e tecnologia locais foram OK OK
locais? identificadas e domonstradas adequadamente.
ii. Politicas setoriais e/ou nacionais e outras ACM 0001
circunstancias foram levadas em conta da
seguinte forma:
a. Na Sub-etapa 1b da "Ferramenta para ACM 0001 Sim, as leis brasileiras ndo obrigam a coleta, OK OK
demonstragéo e avaliacdo de adicionalidade", destruicdo ou utilizagdo, para fins energéticos, de
o desenvolvedor do projeto deve demonstrar gas de aterros. No aterro a pratica mais comum é
gue a atividade de projeto ndo € a Unica libera-los para a atmosfera.
alternativa que esta em conformidade com
todos os regulamentos (por exemplo, porque
€ exigido por lei)?
b. Através do fator de ajuste AF nas emissfes ACM 0001 Sim, no Brasil ndo ha nem exigéncia contratual, OK OK
de linha de base, os participantes do projeto nem normas imperativas, local ou nacional, que
devem levar em conta que parte do metano sdo aplichveis a destruicdo de quantidades
gerado na linha de base pode ser capturado determinadas de metano dos aterros, portanto AF
e destruido para cumprir os regulamentos ou € zero.
requisitos contratuais?
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c. Os participantes do projeto deve monitorar
todas as politicas relevantes e circunstancias
no inicio de cada periodo de crédito e ajustar
a linha de base de acordo?

ACM

0001

Sim, os participantes do projeto devem monitorar
todas as politicas relevantes e circunstancias e
devem ajustar a linha de base quando quer que
seja necessario.

OK

OK

Alternativas para a deposicao/tratamento do
residuo na auséncia do projeto, i.e. 0 cenario
relevante para as estimativas de emissdes de
linha de base de metano, a serem analisadas
incluem, inter alia:

a. LFGL1 : A atividade do projeto (ex:captura
de gas de aterro e sua queima e/ou seu
uso) executada sem estar registrada
como projeto de MDL ?

b. LFG2 : Liberacdo atmosférica do gas de
aterro sanitario ou a captura parcial de
gas de aterro e destruicdo para cumprir
com o0s regulamentos ou requisitos
contratuais, ou para responder as
preocupacdes de seguranca e odor?

ACM

0001

Sim, ambas as alternativas LFG1 e LFG2 sao
analisadas e demonstradas.

OK

OK

iv. Se o LFG é usado para geracdo de energia
elétrica ou térmica para exportacdo para uma
rede e/ou a uma industria vizinha ou utilizado
no local, alternativas realistas e crediveis
também foram separadamente determinadas
para :

a. Geragcdo de energia na auséncia do
projeto ?

b. Geracdo de energia térmica na auséncia
do projeto ?

ACM

0001

O PoOA é para o Brasil e inclui projetos de aterros
sanitarios, onde o biogas é queimado ou utilizado
para produzir eletricidade. Geracdo de energia
térmica ndo esta incluida neste PoA.

OK

OK

v. Para geracdo de energia, as alternativas

ACM

0001

Este PoA inclui as alternativas realistas e crediveis:

OK

OK
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realistas e crediveis podem incluir, inter alia : P1 - Energia gerada a partir de gas de aterro, sem
a. P1l: Energia gerada a partir de gas de registro como atividade de projeto de MDL, e P6 -
aterro, sem registro como atividade de Usinas existentes ou novas conectadas a rede de
projeto de MDL energia.
b. P2: Existéncia ou construcdo, no local ou
ndo, de uma usina de co-geracdo movida
a combustiveis fosseis?
c. P3: Existéncia ou construgéo, no local ou
ndo, de uma usina de co-geracdo movida
a energia renovavel?
d. P4: Existéncia ou construgéo, no local ou
ndo, de uma usina cativa movida a
combustiveis fosseis?
e. P5: Existéncia ou construgéo, no local ou
ndo, de uma usina cativa movida a
energia renovavel?
F. P6: Usina existente e/ou nova conectada
a rede?
vi. Para geracgdo térmica, as alternativas realistas e £ ACM | 0001 N&o aplicavel. - -

crediveis podem incluir, inter alia :

a.

d.

H1: Calor gerado a partir de gas de aterro
sem ser registrado como atividade de
projeto de MDL?

H2: Existéncia ou construcdo, no local ou
ndo, de uma usina de co-geracdo movida
a combustiveis fésseis??

H3: Existéncia ou construcdo, no local ou
ndo, de uma usina de co-geracdo movida
a energia renovavel?

H4: Existéncia ou construcéo, no local ou
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ndo, de caldeiras, aquecedores de ar ou
outro equipamento gerador de calor,
movidos com combustiveis fésseis (e.g.
kilns)?
e. H5: Existéncia ou construcéo, no local ou
ndo, de boilers, air heaters ou outro
equipamento gerador de calor movidos
com energia renovavel (e.g. kilns)?
f. H6: Alguma outra fonte de calor; e?
g. H7: Alguma outra tecnologia para gerar
calor (e.g. heat pumps ou energia solar) ?
vii. Etapa 2 : O combustivel para a escolha de base ACM 0001 Nao aplicavel. - -
de fonte de energia foi identificado tendo em
conta as politicas nacionais e / ou setoriais,
conforme aplicavel:
a. O combustivel de referéncia identificado esta . ACM 0001 | N&o aplicavel a atividade deprojeto proposta, pois - -
disponivel em abundancia no pais de a linha de base sao os lix6es abertos, onde ndo ha
acolhimento e ndo ha restricdes de oferta? consumo de combustiveis fosseis.
b. Em caso de restricbes de fornecimento ACM 0001 N&ao aplicavel. - -
parciais (oferta sazonal), os participantes do
projeto tém considerado um combustivel
alternativo que resulte em emissdes mais
baixas de linha de base durante o periodo de
fornecimento parcial?
viii. Os passos 3 e 4 da metodologia foram aplicados | ACM | 0001 | Somente a etapa 3 da metodologia foi usado. OK OK
para cada componente da linha de base, ou seja,
para o tratamento de residuos, geracdo de
energia elétrica e geracao de calor?
ix. Etapa 3 : Os passos 2 e/ou 3 da ultima versdo  ACM 0001 Somente o passo 2, Analise de Investimento, da OK OK
aprovada da "Ferramenta para demonstracao e “Ferramenta para a demonstracdo e avaliacdo de
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avaliacdo da adicionalidade" foram utilizados adicionalidade” foi usado.
para avaliar qual dessas alternativas devem ser
excluidos da consideracdo adicional (por
exemplo, alternativas que enfrentam barreiras
proibitivas ou aguelas claramente
economicamente desinteressantes)
X. Etapa 4 : Onde mais de uma alternativa credivel ACM 0001 Nao aplicavel. - -
e plausivel permanece, os participantes do
projeto, como uma hipétese conservadora,
utilizaram o cenario de linha de base alternativo,
que resulta na baixa emissdo de linha de base
€como o cenario mais provavel? Se sim :
a. A alternativa baixa emissédo foi identificada ACM 0001 N&o aplicavel. - -
para cada componente do cenéario de
referéncia?
b. Ao acessar esses cenarios, algum ACM 0001 Nao aplicavel. - -
requerimento contratual ou regulatério foi
levado em consideracéo?
Xxi. O cenario mais plausivel de linha de base ACM : 0001
resultante é aplicavel & metodologia:
a. E o cenario mais plausivel, identificado para  ACM 0001 Sim, o mais comum no Brasil é liberar o gas de OK OK
0 géas de aterro, a liberacdo na atmosfera de aterro para a atmosfera, pois nao existem
ou captura parcial e posterior queima regulamentos que impdem a destruicdo ou uso do
(LFG2)? gas.
i. E o cenario mais plausivel para 0 ACM 0001 Sim. OK OK
componente energético do cenério Cenario de linha de base para gas de aterro:
de linha de base uma das LFG2.
situagdes descritas abaixo? Cenario de linha de base para eletricidade: P6.
ii. Cenario:1
ii. Linha de base para gas de aterro :
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Vi.

LFG2

Linha de base para eletricidade :
P4 ou P6

Linha de base para calor : H4
Descricdo da situagdo : Liberacao
atmosférica do gas de aterro ou
captura parcial e depois queima. A
eletricidade é obtida de uma usina
existente/nova fossil based captive
ou da rede. O calor, de uma
caldeira, aquecedor de ar ou de
outro equipamento movido com
combustivel féssil.
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Xii. Se o0s participantes do projeto usaram a ACM 0001 Nao aplicavel. - -
“Ferramenta combinada para identificar o cenario
de linha de base e demonstrar a adicionalidade”,
a mesma orientacdo adicional como fornecida
acima foi usada?
b. A metodologia requer a consideracdo de VVM 83 | Sim. OK OK
varios cenarios alternativos para identificar o
cenario de linha de base mais razoavel?
C. Se sim, estdo todos os cendrios que sdo VWM . 83  Sim. OK OK
considerados pelos participantes do projeto e sdo
complementares aos exigidos pela metodologia,
razoaveis no contexto da atividade de projeto de
MDL?
d. Algum cenario alternativo razoavel foi VVM 83  Nao. OK OK
excluido?
e. O cenério de linha de base escolhido € VVM @ 84
embasado por:
a. Pressuposicdes? VVM 84  Sim. OK OK
b. Célculos? VVM 84  Sim. OK OK
Logica? VVM 84 Sim. OK OK
f. Os documentos e fontes a que serefereo . VWM = 84  Sim. OK OK
DCP foram corretamente citados e
interpretados?
g. A informacdo provida no DCP foi VVM 84 | Sim.A informacdo provida no DCP foi verificada OK OK
verificada contra outras fonte verificaveis e com a opinido de especialistas locais, como
confiaveis, como a opinido de especialistas consultores na area de aterros.
locais, se disponiveis? (identifique as fontes)
h. Todos os requisitos do MDL foram VVM & 85 | Sim. OK OK
levados em conta na identificacdo do cenario de
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referéncia para a atividade de projeto de MDL?

Todas as politicas e circunstancias
relevantes foram identificadas e corretamente
consideradas no DCP, de acordo com a
orientacdo do Conselho Executivo do MDL?

VVM

85

Sim.

OK

OK

O DCP fornece uma descricao verificavel
do cenario de referéncia identificado, incluindo
uma descricAo da tecnologia que seria
empregada e / ou as atividades que ocorreriam
na auséncia da atividade de projeto MDL
proposta?

e. Algoritmos e/ou férmulas usadas para§

determinar as reducoes de emissao

Os passos dados e equacdes aplicadas para

calcular as emissdes do projeto, as emissdes de
linha de base e de fuga e as reducbes de
emissfes cumprem o0s requisitos da linha de
base selecionada e do monitoramento?

VVM

86

89

Sim.

| Sim.

OK

OK

OK

OK

As equacdes e os parametros no DCP foram
corretamente aplicados com respeito aqueles
gque a metodologia aprovada selecionou?

VVM

90

BE, =(MD

Emissoes de linha de base foram calculadas
COmo segue :

-CEF, + ET,

elec, BL, y LFG.,y

*CEF,

ther BL,y

project,y MDHI,_\')* GW]D(‘HA + EL

Onde :

BE, = emissdes de linha de base no ano Yy
(tCOx)
MDyiecty = A quantidade de metano que teria

LFG,y

ACM

0001

Sim, o calculo da linha de base estd demonstrado
em E.6.2 do CDM-PoA-DD e em B.5.2 do CDM-
CPA-DD.

OK

OK
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sido destruida / queimada durante o ano, em
toneladas de metano (tCH4) no cenério do
projeto

MDg_, = A quantidade de metano que teria sido
destruida / queimada durante o ano na auséncia
do projeto devido a exigéncias regulatérias e / ou
contratual, em toneladas de metano (tCH4)
GWPcns = Potencial de aquecimento global para
0 metano para o0 primeiro periodo de
compromisso é 21 tCO2e/tCH4

EL (rsy = Quantidade liquida de eletricidade
produzida usando LFG, que na auséncia da
atividade do projeto teria sido produzida por
usinas conectadas a rede ou por uma geracao
cativa de combustiveis fésseis, no local ou nao,
durante o ano y, em megawatt hora (MWh).
CEFeiecysLy = A intensidade das emissdes de
CO2 de linha de base da fonte de eletricidade
deslocada, em tCO2e/MWh Isto é estimado
como equacao por (9) abaixo

ETrsy = A quantidade de energia térmica
produzida utilizando o gas de aterro, que na
auséncia da atividade do projeto teria sido
produzido a partir de caldeiras de ar, locais ou
ndo, movidas a combustivel féssil durante o ano
y.

TJCEFersLy = A intensidade das emissbes de
CO2 do combustivel utilizado por caldeira/
aquecedor de ar para gerar energia térmica, que
é deslocado pela geracdo de energia térmica
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oriunda de LFG, em tCO2e/TJ. Esta é estimada
como equacao por (10) abaixo

ii. No caso quando o MDg_ , € dado/definido no
regulamento e/ ou contrato como uma
guantidade, qual foi a quantidade utilizada?

ACM

0001

N&o aplicavel.

ii. Em situacdes que LFG de linha de base é
capturado e destruido, por outras razbes que
ndo a regulamentacdo e/ou contrato, foram
usados como MDg, , dados historicos sobre a
guantidade real capturada?

ACM

0001

N&o aplicavel.

iv. No caso quando 0 ypg_, y € dado / definido no
regulamento e / ou contrato como uma
guantidade, qual foi a quantidade utilizada?

ACM

0001

N&ao aplicavel.

v. Nos casos em que requisitos regulamentares
ou contratuais ndo especificam MDgy, Ou
nenhum dado histérico existe para LFG
capturado e destruido, um "fator de ajuste™ (AF)
foi usado e justificado, tendo em conta o
contexto do projeto, utilizando o orientacao

MDy, =MD, * AF oy

BL,y

abaixo.

ACM

0001

Sim, AF é demonstrado de maneira apropriada.

OK

OK

v. Nos casos em que um sistema
especifico para a coleta e
destruicdo de metano é obrigado
pelas exigéncias legais ou
contratuais, ou é realizada por
outras razdes, a relacdo entre a
eficiéncia de destruicdo do
sistema de linha de base e a

ACM

0001

N&o aplicavel.
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eficiéncia de destruicao do
sistema utilizado na atividade de
projeto foi usada? O procedimento
a seqguir para AF deve ser
seguido:
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Conclu
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usao
final

Questao do checklist Ref. 8 comentarios

i. Nos casos acima, o procedimento de 3 etapas | ACM 0001 N&o aplicavel. - -
para AF foi seguido?

i. A etapa 1, a estimativa da eficiéncia de ACM 0001 Nao aplicavel. - -
destruicao do sistema, foi seguida?

Em situacdes onde o sistema de linha de base = ACM 0001 N&ao aplicavel. - -
especifica para a coleta e destruicdo de metano
foi instalado e estd operando antes da
implementacéo do projeto e as medi¢des da
guantidade de metano que é destruida estao
disponiveis, foi utilizada a seguinte
equagao? &y =MDy, IMGy,, (3)

Onde :

e ¢s = Eficiéncia de destruicdo do sistema de linha
de base (fracdo)

e MDumis = Quantidade de metano destruida
histéricamente, para 0os anos antes da
implantacéo das atividades do projeto (tCH,)

MGeist = Quantidade de metano gerado
historicamente, antes do inicio da atividade do projeto,
estimado usando a quantidade real de residuos
depositados no aterro de acordo com a versdo mais
recente da " Ferramenta para determinar emissdes de
metano evitadas a partir de eliminag&o de residuos em
um local de deposicéao residuos soélidos" tCH4)

i. Enquanto a estimativa das emissdes A ACM | 0001
de metano ex ante que sdo gerados
no aterro, realizada com a mais
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nares final
recente versdo da " Ferramenta para
determinar emissdes de metano
evitadas a partir de eliminagédo de
residuos em um local de deposicéo
residuos solidos", foi a seguinte
orientacdo levados em conta:
1. Na ferramenta, X se refere ao ano ACM 0001 S|m, o PoA demonstl‘ou que X:y. OK OK
no qual o aterro comecgou a
receber residuos [x executado a
partir do primeiro ano de operacao
do aterro (x = 1) ao ano para o
qual sdo calculadas as emissfes
(x=y)?
2. Amostragem para determinar os ACM 0001 Sim, a cgmposigéo do residuo foi obtida de OK OK
tipos de residuos diferentes nao é estudos prévios.
necessario. A composi¢ao dos
residuos pode ser obtida a partir
de estudos anteriores?
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a. Nos casos, onde o sistema de linha de base
para coleta e destruicdo de metano néo foi
implantado antes do projeto, medidas da
gquantidade de metano destruida ndo estéo
disponiveis. Assim, a eficiéncia de destruigcao
do sistema, obrigatdria por regulacéo ou pelo
contrato (eg), foi considerada similar a
eficiencia tedrica do sistema para coleta e
destruicdo de metano que € definido nas
regulacdes ou no contrato? Em outros casos:

ACM

0001

N&ao aplicavel.

i. O procedimento para estimar a
guantidade de gas de aterro que seria
capturado na auséncia da atividade
de projeto fornecido no CDM-DCP foi
validado pela EOD?

ACM

0001

Nao aplicavel. A quantidade de gas de aterro
capturado na auséncia da atividade de projeto é
zero.

ii. Este procedimento foi utilizado para
calcular o MDHist na equacdo 3
acima para estimar a eficiéncia de
destruicdo de linha de base?

ACM

0001

N&o aplicavel.

b. Nos casos especificos em que uma
determinada percentagem do valor "gerado"
de metano a ser recolhida e destruida esta
especificado no contrato ou conforme
previsto nos regulamentos, a eficiéncia do
sistema de linha de base (¢BL) é igual a
percentagem definida.

ACM

0001

N&o aplicavel.

ii. O passo 2, a estimativa da eficiéncia de
destruicdo do sistema utilizado na atividade de
projeto, foi seguido e foi utilizada uma das duas
opcodes abaixo?

ACM

0001

N&o aplicavel.
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a. Se a opcao 1 foi usada, a eficiéncia de | ACM : 0001 Na&o aplicavel. - -
destruicdo do sistema usado no projeto é
estimada uma vez e permanece fixa por
todo o priodo de crédito?
Se a opcado 1 foi usada, a eficiéncia de  ACM A 0001 N&o aplicavel. - -

destruicdo do sistema foi calculada como
segue ?

Epp =MD, o | MGy (@)
Onde:
e ¢&pr = Eficiéncia de destruicdo do

sistema utilizado na atividade de
projeto que permanecera fixa para
todo o periodo de crédito (fracao)

o  MDprject: = Quantidade de metano
destruido pela atividade de projeto
durante o primeiro ano da atividade
de projeto (tCH4)

e MGrr1 = Quantidade de metano
gerado durante o primeiro ano da
atividade de projeto estimado usando
a quantidade real de residuos
depositados no aterro de acordo com
a versdo mais recente da "
Ferramenta para determinar emissfes
de metano evitadas a partir de
eliminacao de residuos em um local
de deposicéo residuos soélidos", veja
orientacdo na Etapa 1 (tCH4)
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c. A opcao 2 foi usada, onde a eficiéncia de
destruicdo do sistema é estimada, a cada
ano?

ACM

0001

A eficiéncia de destruicdo de metano do sistema OK

previsto é estimado em 90%.

OK

d. Se a opcao 2 foi usada, a eficiéncia de
destruicdo do sistema foi calculada como
segue ?

Epp =MD

PR,y project,y

Onde :

e ¢&pry = Eficiéncia de destruicdo do
sistema utilizado na atividade de
projeto no ano y (fraction)

e  MDupjecty = Quantidade de metano
destruido pelo projetodurante o ano y
de atividade do projeto (tCH,)

MGrry = Quantidade de metano gerado durante o ano y
da atividade de projeto estimado usando a quantidade
real de residuos depositados no aterro de acordo com a
versdo mais recente da " Ferramenta para determinar
emissfes de metano evitadas a partir de eliminacdo de
residuos em um local de deposicéo residuos soélidos”,
ver nota de orientacdo na Etapa 1 (tCH4)

/MG

PR,y

(5)

ACM

0001

N&ao aplicavel. -

iv. A etapa 3, a estimativa do fator de ajuste (AF),
foi seguida e foi usada uma das 2 opcdes
abaixo?

ACM

0001

N&o aplicavel. -

a. Se a opcao 1 foi usada na etapa 2 acima,
o fator de ajuste foi estimado como
segue?

ACM

0001

N&o aplicavel. -
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AF =&, /€, (6)
b. Se a opgéo 2 foi usada na etapa 2 acima, | ACM | 0001 N&o aplicavel. - -
o fator de ajuste foi estimado como
segue?
AF =€, 1 &py, |
¥ BL PR,) (7)
Onde :
o AFy= fator de ajuste para ano y, sera
usado na equacéao 2 no lugar de AF
v. Os proponentes do projeto providenciaram ACM 0001 Sim, o proponent do projeto forneceu uma planilha OK OK
estimativas de reducdo de emissdes ex ante, “ER_Calculations_Brazil_SantaRosa.xls”, que
projetando as futuras emissdes de GEE do mostra emissdes futuras de GEE.
aterro como especificado abaixo?
a. O MDprojeto,y vai ser determinado ex A ACM 0001 Sim, os parametros para determinar o metano OK OK
post através da contagem da quantidade capturado, destruidos e / ou sdo usados para gerar
real de metano capturado e destruido eletricidade e / ou distribuido para um gasoduto de
uma vez que a atividade de projeto esta gas natural pelo projeto devem ser medidos e
operacional? registrados de acordo com o plano de
monitoramento.
b. b. O metano destruido pela atividade de | ACM 0001 Sim, os parametros para determinar o metano OK OK
projeto (MDproject, y) durante um ano vai capturado, destruidos e / ou sdo usados para gerar
ser determinado pelo monitoramento da eletricidade e / ou distribuido para um gasoduto de
quantidade de metano realmente gas natural pelo projeto devem ser medidos e
gueimada, de gas usado para gerar registrados de acordo com o plano de
eletricidade e/ou produzir energia térmica monitoramento.
e / ou ser fornecido aos usuérios finais
através de rede de distribuicdo, se for o
caso, e a quantidade total de metano
capturado?
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C.

A soma das quantidades que alimentam
a queima (s), para a usina (s), para a
caldeira (s) /aquecedor de ar (s) /
equipamentos geradores de calor (s) e a
rede de distribuicdo de gas natural
(estimativa usando a equacao 3) €
comparada anualmente com a quantidade
total de metano gerado e o valor mais
baixo dos dois adotados como MD projecty.”?

ACM

0001

Sim, o valor mais baixo dos dois é adotado.

OK

OK
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a. O seguinte procedimento é aplicado | ACM 0001 Sim. OK OK
quando a quantidade total de metano
gerada € a mais alta?
i. As horas de trabalho da usina de | ACM 0001 Sim, horas sem operacdo serdo monitoradas e OK OK
energia(s), da caldeira (s)/ regitradas pelo medidor de fluxo de metano.
aquecedor de ar (s)/ dos
equipamentos geradores de calor
(s) sdo monitoradas e nenhum
pedido de reducdo de emissao por
destruicdo de metano na usina
durante horas ndo-operacionais foi
feito?
b. O MDprojecty foi determinado como seque? | ACM 0001 Sim, a destruicdo demetano foi determinada de OK OK
MD;U'Q,"(’('L)' = MDﬂm‘ca’,'\' + MD(’[(’('!."#('[{]'.)‘ + MD!.’!('f‘liruI.y + MDPL'I' maneira correta.
(8)
Onde :

o  MDraredy = Quantidade de metano
destruido por queima (tCH,)

o  MDelkcticityy = Quantidade de metano
destruido para geracao de
eletricidade (tCH,)

o  MDuermay = Quantidade de metano
destruido para geracao de energia
térmica (tCH,)

e MDrLy = Quantidade de metano
mandada para a tubulacéo para
alimentar a rede de distribuicdo de
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gas natural (tCH,)
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c. O lado direito da equacgédo (8) € a somade | ACM 0001 Sim. CAR_ R OK
todos os pontos de uso de metano CAR_RRC_02 - O PoA afirma na pagina 31 “do RC_02
capturado no caso do metano ser lado direito da equacdo (7)", mas a equacao
gqueimado em mais de um queimador, e / correta é a niumero (9) no texto.
ou utilizado em mais de uma fonte de
geragcao de eletricidade, e / ou mais de
um gerador de energia térmica. O
fornecimento a cada ponto de destruicdo
de metano, através de queima ou
utilizacdo para geracdo de energia, deve
ser medido separadamente?
d. O fornecimento, a cada ponto de ACM 0001 Sim, o fluxo de metano deve ser medido OK OK
destruicdo de metano, através de queima separadamente e registrado por medidores de
ou utilizagdo para geragcdo de energia, é vazao e registros.
medido separadamente?
€. O MDraredy € determinado como segue? ACM 0001 @ Sim, o metano queimado é determinado de acordo OK OK

MD_;’.’:H':’:I._\' = {LFG flare,y * H”('H4,_1' * D('H4 ) - (PEﬂui'«',_\' /GWP('H4)

©
Onde :

e LFGparey= Quantidade de gas de
aterro para os queimadores(s)
durante o ano (m°)

®  Wcna,y= Fracdo média de metano do
gas de aterro medida durante o ano e
expressa como uma fracdo (em m®
CH4/m® LFG)

e Dcrs= Methane density expressed in
tonnes of methane per cubic meter of

com a equacao e isso € demonstrado de forma
adequada.
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methane (tCH./m>CH,) (nota : A
temperatura e pressao padréo (0
egraus Celsius and 1,013 bar) a
densidade do metano é 0.0007168
tCH4/m3CH,.)

PErarey= Emissfes do projeto
provenientes da queima do fluxo de
gas residual no ano y (tCOze)
determinada seguindo o procedimento
descrito na " Ferramenta para
determinar emissdes do projeto de
gueima de gases que contém
metano”.
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i. Para wcnsy acima, a fragdo de
metano do gas de aterro sanitario
e do fluxo de biogas sdo medidas
na mesma base(Umido ou seco)?
Se a “Tool to determine project
emissions from flaring gases
containing methane” foi usada, o
enfoque padrdo para converter o
fluxo em base Umida para base
seca foi seguido?

ACM

0001

Yes, the methane fraction is measured in wet basis
and it is converted to dry basis.

OK

OK

ii. Se a "Ferramenta para determinar
emissOes de projeto de queima de
gases contendo metano" €
utilizada, as abordagens padrao
para converter o fluxo em base
Umida para base seca sao
seguidas? (por exemplo, o0s
procedimentos previstos no livro
“Fundamentals of Classical
Thermodynamics”; Gordon J. Van
Wylen, Richard E. Sonntag and
Claus Borgnakke; 40 Edition,
1994, John Wiley & Sons, Inc).?

ACM

0001

Sim, o procedimento de conversao usado esta no
livro “Fundamentals of Classical Thermodynamics”;
Gordon J. Van Wylen, Richard E. Sonntag and
Claus Borgnakke; 40 Edition, 1994, John Wiley &
Sons, Inc.

OK

OK

iii. Para PEmaeyacima, se 0 metano é
queimado em mais de uma
chama, é o0 PEsaey determinado
para cada chama wusando a
ferramenta?

ACM

0001

Sim, quando o metano € queimado em mais de
uma chama, as emissfes do projeto provenientes
da queima devem ser determinadas para cada
chama.

OK

OK

f.

O MDelectricityy € determinado como segue?

ACM

0001

Sim, a destruicio de metano em producdo de
electricidade é determinado e demonstrado de

CAR_A
VD 06

OK
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MD =LFG * W

electricity,y electricity,y

CH4,y * D(‘H4 (10)
Onde :
o MDelkctricity,y= Quantidadde de metano

destruido para geracao de
eletricidade

e LFGelcricityy= Quantidade de gas de
aterro fornecida ao gerador de
eletricidade

acordo com a equacao 10 da metodologia.

CAR_AVD 06 - A férmula para célculo do
MDelectricity,y» incluida no CDM-PoA-DD, néo foi
indicada no CDM-CPA-DD.
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g. Foi 0 MDihermaly determinado como segue?

MD

thermal |y

=LFG * W

thermal ,y CH4,y * ‘DCH4

(11)
Onde :

e  MDrermaly = Quantidade de metano
destruido para geracao de energia
térmica

e LFGtermay= Quantidade de gas de
aterro fornecida para os the
caldeira/aquecedor de ar/
equipamento de geracgao de calor

ACM

0001

N&ao aplicivel

h. Foi o MDeLydeterminado como segue?

MDPL‘)' =

LEGp ,* Wepy ,* Doy (12)

Onde :

e  MDrtrermay = Quantidade de metano
destruido para geracao de energia
térmica

o LFGrLy= Quantidade de géas de aterro

enviado para tubulagéo para alimentar
a rede de distribuicdo de gas

ACM

0001

Sim, a destruicdo de metano pelo envio para a
tubulagéo é determinada e demonstrada de acordo
com a equagdo 12 da  metodologia.
CAR_AVD_07 - A férmula para o célculo da MDPL,
y, incluida no CDM-POA-DD, nao foi indicada no
CDM-CPA-DD.

CAR_A
VD_07

OK

A estimativa ex-ante da quantidade de
metano que teria sido destruida /
gqueimada durante o ano, em toneladas
de metano (MDproject, y) foi feita com a
versdo mais recente da aprovada
"Ferramenta para determinar emissoes de

ACM

0001

Sim, “Ferramenta para determinar emissbes de
metano evitadas a partir de eliminacdo de residuos
em um local de deposicao residuos soélidos”,
versdo 5 é usada.

OK

OK
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metano evitadas a partir de eliminacéo de
residuos em um local de deposicdo
residuos solidos"?

j-  Assim procedendo, a equacdo adicional
seguinte foi considerada?

MD,,iecry = BEcia, J/GWP

project,] CH4,SWDS,y CH4 (13)

Onde :
BEchs,swos,y = Geragdo de metano do aterro sanitario na
auséncia da atividade de projeto no ano y (tCO2e),
calculado de acordo com a "Ferramenta para determinar
emissfes de metano evitadas a partir de eliminacdo de
residuos em um local de deposigéo residuos solidos”. A
ferramenta de estimativas de geracdo de metano
ajustado para qualquer gas de aterro da linha de base,
usando fator de ajuste (f), que teria sido capturado e
destruido para cumprir 0s regulamentos relevantes ou
requisitos contratuais, ou para responder as
preocupacdes de seguranca e odor. Como isto ja foi
levado em conta na equacgéo 2, ao ( f) na ferramenta
deve ser atribuido um valor de 0.

ACM

0001

Sim, a equacdo (13) da metodologia é usada e

demonstrada.

OK

OK

k. A ferramenta acima faz estimativas de
geracdo de metano ajustadas para
gualquer gas de aterro da linha de base,
usando fator de ajuste (f), que teria sido
capturado e destruido para cumprir 0s
regulamentos relevantes ou requisitos
contratuais, ou para responder as

ACM

0001

Sim, (f) foi considerado como O.

OK

OK
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preocupacbes de seguranca e odor.
Como isso ja foi levado em conta na
equacgdo 2, o ““f” 7 na ferramenta teve
valor 0??

I. naferramenta acima, o x se refere ao ano  ACM | 0001 | Sim, “x” se refere ao ano em que o aterro comecgou OK OK
desde o qual o aterro passou a receber a receber residuos.
residuos[x vai do primeiro ano de
operacgdo do aterro (x=1) até o ano para o
qual as emissdes s¢ao calculadas (x=y)]

?

m. Na ferramenta acima, a amostragem para  ACM | 0001 Sim, a composi¢cdo dos residuos é obtido a partir CL_AV OK
determinar o0s tipos de residuos de estudos anteriores. D_07
diferentes, ndo é necessaria, a CL_AVD_07 — Desde que os residuos vao ser
composicao dos residuos pode ser obtido recebidos do Aterro de Gramacho, do aterro
a partir de estudos anteriores. sanitario de Seropédica e de ltaguai, por que a

amostragem para determinar os tipos de residuos
diferentes so foi feita no Aterro de Gramacho?

n. A eficiéncia do sistema de ACM 0001 Sim, a eficiéncia de desgaseificagdo ¢é OK OK
desgaseificacdo que sera instalado na contabilizada em 0,5.
atividade do projeto foi levada em conta
ao se fazer a estimativa ex-ante?

o. A eficiéncia do sistema de ACM 0001 Sim, a eficiéncia da desgaseificacéo € 0.5. OK OK
desgaseificacdo que sera instalado na
atividade de projeto, foi levada em
consideragdo na estimativa de emissao
ex ante.?

vi. Foi CEFgecpLy determinado como especificado ACM 0001 Nao, a ACM0001 v11 afirma que no caso da linha CAR_R OK
abaixo? de base for eletricidade gerada por usinas RC 03
conectadas a rede o fator de emissao deve ser CAR_A OK
calculado de acordo com " Ferramenta para VD 08
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calcular o fator de emissdo para um sistema CAR_A OK
elétrico", versdo 02. Tem sido aplicada no CDM- VD_09

POA-DD e no CDM-CPA-DD para o célculo do
fator de emisséo.

CAR_RRC 03 - A referéncia dada na péagina 27
do CPA Santa Rosa, (9) para a equacdo que
calcula CEFgjec gLy N80 esta correta.

CAR_AVD _08 - A ferramenta, as etapas e a
formula para o calculo de EFgigcwmy Ndo estdo
indicadas no CDM-CPA-DD para o aterro Santa
Rosa.

CAR_AVD_09 — No Brasil s6 ha uma rede e as
informacdes de EFgrid, BM, y e de EFgrid, OM,y,
necessarias para o célculo do EFgrid, CM, y sdo
fornecidas pela AND. A AND usa para o célculo de
EFgrid e OM,y o método (c) “Andlise de dados de
despacho”. Para a “Analise de dados de despacho”
€ obrigatdrio usar o ano em que a atividade do
projeto substitui energia da red. O fator de emisséo
deve ser atualizado anualmente durante o
monitoramento. Para o calculo de EFgrid,BM,y
existem duas opcdes e numa delas, somente para
o primeiro apariodo de crédito, o EFgrid, BM,y
podem ser calculados ex-ante.
Adicionalmente,n&o € correto incluir o EFgrid, CM,y
na secédo E.6.3 do CDM-PoA-DD, Dados e
parametros a serem relatados no CDM-CPA-DD
(Section B.5.1), mas inclui-los no CDM-PoA-DD,
secdo E.7.1 Dados e parametros a serem
monitorados por cada um dos CPAs (Secéo B.6.1
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do CDM-PoA-DD).
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a. No caso da linha de base for eletricidade | ACM | 0001 N&o aplicavel. - -
gerada por uma usina cativa, local ou
ndo, movida com combustivel fossil na
linha de base, os proponentes do projeto
usaram o valor padrdo 0.8 tCO2/MWh ?
b. ou estimaram o fator de emissdo como ACM 0001 N&ao aplicavel. - -
segue ?
EF, .
CEFCICC,BL_Y — fuel, BL %3 6.
€ genBL-NC Vierp*
(14)
Onde :
o EFgqp. = fator de emisséo do
combustivel de linha de base
utilizado, como identificado com o
procedimento para identificar o
cenario de linha de base, expresso
em tCO,/massa de unidade de
volume
e NCVje e = valor calorifico liquido do
combustivel, segundo o procedimento
de identificacdo da linha de base, em
GJ por unidade de volume ou massa.
® ¢ 4np = eficiéncia da usina geradora
de linha de base
e 3.6 = Equivalente de GJ energia em
MWh de eletricidade
c. Para estimar a eficiéncia da geracdo de  ACM 0001 CL_RRC_01 — Nao estad claro qual método foi  CL_RR OK
eletricidade, os participantes do projeto usado para estimar a eficiéncia de geracdo de C 01
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usaram a possibilidade de escolher o eletricidade.
valor mais alto entre os seguintes valores,
como uma medida conservativa?
i. Eficiencia foi medida antes do ACM : 0001 Referénciaa CL_RRC _01. CL_RR OK
projeto ser implementado? C 01
ii. Eficiencia medida durante o ACM : 0001 | Referénciaa CL_RRC_01. CL RR OK
monitoramento? C 01
iii. Dados do fabricante para a ACM 0001 : Referénciaa CL_RRC_01. CL_RR OK
eficiéncia em plena carga? C 01
iv. Eficiéncia padréo de 60%? ACM 0001 : Referénciaa CL_RRC _01. CL RR OK
C 01
d. No caso da linha de base ser a ACM 0001 Sim, foi demonstrado que o fator de emisséo foi OK OK
eletricidade gerada por usinas calculado de acordo com a ultima ferramenta para
conectadas a rede, é o fator de emissao calcular o fator de emissdo para um sistema
calculado de acordo com a " Ferramenta elétrico.
para calcular o fator de emissao para um
sistema elétrico"?
vii. Foi 0  CEFgempLy determinado como ACM 0001 N&o aplicavel. - -
especificado abaixo?
EF,,
CEF;herm.BL.I’ = f“d:‘fCV
' Epoi er | airheater e
boiler | airk Jfuel BL (15)
Onde :

* & 4enpL = A eficiéncia energética do
aquecedor da caldeira / ar utilizados,
na auséncia da atividade de projeto,
para gerar a energia térmica

e  NCVye s = Valor calorifico liquido do
combustivel, como identificado com o
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procedimento de identificacdo de linha
de base, usado no boiler/air heater
para gerar energia térmica na
auséncia do projeto em TJ por
unidade de volume ou massa

e EFqp. = Fator de emisséo do
combustivel, conforme identificado
através do procedimento de
identificagdo de linha de base,
utilizada no aquecimento de caldeiras
/ ar para gerar energia térmica na
auséncia da atividade de projeto no
tCO2 / unidade de volume ou de
massa do combustivel

a. Para estimar a eficiéncia da caldeira, os | ACM | 0001 N&o aplicavel. - -
participantes do projeto escolheram entre
as duas opcoes a seguir?

i. Se foi opcdo A, o maior valor ACM 0001 Nao aplicavel. - -
entre 0s seguintes trés valores foi
utiizado como uma abordagem
conservadora?

1. Medida de eficiéncia antes ACM 0001 N&o aplicavel. - -
da implementagéo do
projeto?

2. Medida de eficiéncia ACM 0001 N&o aplicavel. - -
durante o monitoramento?

3. Informacdes do fabricante = ACM 0001 N&o aplicavel. - -
sobre a eficiéncia da
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caldeira?’
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ii. Se a opcdo B, uma eficiéncia da
caldeira de 100% € assumido com
base nos valores calorifico liquido
como uma abordagem
conservadora?

ACM

0001

N&ao aplicavel.

b. Para estimar a eficiéncia do aquecedor de

ar, 0s participantes do projeto tém
assumido uma eficiéncia aquecedor de ar
de 100% com base no valor calorifico
liquido do combustivel utlizado como
uma abordagem conservadora?

ACM

0001

N&o aplicavel.

Na determinagéo dos fatores de emisséo
de CO, (EFfuel) de combustiveis, dados
confiaveis locais ou nacional foram
usados, se disponiveis?

ACM

0001

N&ao aplicavel.

Sempre que tais dados ndo estiverem
disponiveis, fatores de emissdo padréo
do IPCC foram escolhidos de forma
conservadora?

ACM

0001

N&o aplicavel.

viii. Foi o PE, determinado como segue?
PE = PE,. +PE

FC,j,y (16)
Where :
e PEgcy = Emissdes oriundas do

consumo de energia elétrica no caso
do projeto.

e PEgg, = Emissdes oriundas do
consumo de calor no caso do projeto.
Se na linha de base parte do LFG foi

ACM

0001

Sim, a equacdo € demonstrada e utilizada para

calcular as emissdes do projeto.

OK

OK
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capturado, entdo a quantidade de
calor usada no calculo é o
combustivel féssil usado na atividade
de projeto comparado com usado na
linha de base.
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a. Foram as emissbes do projeto do ACM 0001 Sim, as emissfes do projeto do consumo de CAR_A OK
consumo de eletricidade (PEgc, y) acima eletricidade (PEEC, y) foram calculadas usando a VD_10
calculado de acordo com a ultima versao Ultima versao da " Ferramenta para calcular as
do "Ferramenta para calcular emissbes emissdes de projeto ou de fuga de CO2
de linha de base, do projeto e/ou de fuga provenientes do consumo de eletricidade".
para o consumo de eletricidade"? CAR_AVD_10 - As linhas da tabela 9 do CDM-
CPA-DD para o CPA-1, ndo estéo corretamente
posicionadas.
Se na linha de base parte do LFG foi  ACM 0001 @ Nao aplicavel O LG na linha de base sera liberado - -
capturada entdo a quantidade de na atmosfera.
eletricidade wusada no célculo da
eletricidade usada na ativiadade de
projeto é liquida, comparada com a
quantidade usada na linha de base ?
As emissbes do projeto provenientes da ACM 0001 Sim, para este projeto, gas liquefeito de petroleo ¢ @ CAR_A OK
gueima de combustiveis fosseis (PEgc, j, usado para a ignicao do sistema de queima de VvD_11
y) foram calculadas de acordo com a gas, portanto, essas emissfes sdo demonstrados e
tltima versdo da "Ferramenta para calculados em conformidade.
calcular as emissfes de projeto ou de CAR_AVD_11 - Relativas ao PEFC, j, y existe uma
fuga de CO, provenientes da queima de inconsisténcia entre 0 CDM-PoA-DD e o CDM-
combustiveis fosseis"? CPA-DD:
- Enquanto o CDM-PoA-DD informa que, para este
projeto, 0 GLP-Gas Liquefeito de Petréleo &
utilizada para a ignicdo do sistema de queima,
PEFC, j, y é calculado usando a formula PEFC, j, y
=FC,j,y*COEF,|, vy (aférmula ndo esta
corretamente expressa no CDM-POA-DD), no
CDM-CPA-DD esta sendo informado de que
PEFC, j,y = 0.
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d. Para esta finalidade, o j na ferramenta | ACM 0001 Sim, gas liquefeito de petréleo € o Unico OK OK
corresponde a toda a queima de combustivel fossil utilizado neste projeto.
combustiveis fésseis no aterro, bem como
a qualquer outra queima de combustivel
no local, para os fins da atividade de
projeto?
e. Se na linha de base parte do LPG foi  ACM 0001 N&o aplicavel. - -
capturada, foi a quantidade de calor
usada no célculo do combustivel fossil
usado na atividade de projeto, liquida,
comprada com a linha de base?
iX. A reducdo de emissdes foi calculada como ACM 0001 CAR_AVD_12 — H& uma inconsisténcia entre o CAR_A OK
segue? CDM-PoA-DD e o CDM-CPA-DD por que a formula = VD_12
ER = BE — PE ER, = BE, — PE, foi informada somente no CDM-
v ! v (17) PoA-DD.
Onde :
e ER, =reducéo de emissdes no anoy
(tCO2elyr)
e BE,= Emissdes de linha de base no
anor y (tCO,/yr)
e PE, = emissbes do projeto no ano y
(tCO,fyr)
X. Os seguintes dados e os parametros seguintes ACM 0001 CL_AVD_08 - Por favor, explique por que CL_AV OK
sdo monitorados (consulte os célculos acima MDHIST e MGHIST, incluidos na metodologia D_08
para mais detalhes)? ACMO0001, versédo 11, como dados e parametros
ndo monitorados, nado estdo incluidos nem
explicou-se as razfes da sua ndo inclusdo em
ambos, CDM-PoA-DD e CDM-CPA-DD
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a. requerimentos regulatérios sobre ACM @ 0001 : Sim, regulamentos relacionados com gas de aterro  CAR_A @ OK
gas de aterro sanitario devem ser monitorizados e os PoA ser revisto . VD_13

sobre a renovacao do periodo de crédito.

CAR_AVD_13 — De acordo com a metodologia
ACMO0001, versao 11, a informacao
“‘Requerimentos regulatérios sobre gas de aterro
sanitario” deve ser incluida na secdo E.6.3 do

CDM-PoA-DD.
b. GWPch4 ACM 0001 Na&o monitorado - -
c. Dcha ACM | 0001 | Nao monitorado - -
d. BEchsswosy ACM | 0001 | Nao monitorado - -
€. MDwist ACM 0001 Na&o monitorado - -
f. MGrist ACM | 0001 Na&o monitorado - -
c. A metodologia prevé a selecdo entre diferentes | VVM | 90 | Sim. OK OK
opcoes de equacdes ou parametros?
d. Se sim, foi fornecida uma justificacdo adequada £ VVM .= 90 = Sim. OK OK

(com base na escolha do cenério de referéncia, o
contexto da atividade de projeto MDL proposta e
outras evidéncias fornecidas)?

e. Se sim, as equacdes e parametros corretos  VVM 90 Referéncia a (5.e.b) acima - -
foram utilizados, de acordo com a metodologia
selecionada?

f. Os dados e parmetros serdao monitorados VVM @ 91 | Sim. OK OK
durante todo o periodo de crédito da atividade de
projeto MDL proposta?

g. Se ndo, esses dados e pardmetros VWM 91 | N.A. - -
permanecerdo fixos durante todo o periodo de
crédito, as fontes de dados e premissas séo:

i. Apropriadas e corretas? VVM 91 N.A. - -
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ii. Apliciveis a atividade de projeto MDL? VVM: 91 | N.A. - -

iii. Resultando em uma estimativa conservadora | VVM | 91 | N.A. - -
da reducédo de emissbes?

h. Os dados e parametros serdo monitorados na VVM 91  Nao. OK OK
implementagéo e, portanto, tornam-se
disponiveis somente ap6s a validacdo da
atividade de projeto?

i. Se sim, as estimativas, apresentadas no DCP VVM 91 ' N.A. - -
para esses dados e pardmetros, séo razoaveis?

v. Adicionalidade das atividades do projeto
O DCP descreve como uma atividade de projeto VWM | 94  Nao, referéncia a CAR_AVD_14. CAR_A OK

de MDL proposta é adicional? VD 14

b. Serd que o CDM-DCP afirma que a ultimaversdo VWM 94 O CDM-DCP afirma que a “Ferramenta para a OK OK
da ferramenta de adicionalidade esta sendo demonstragdo e avaliagcdo de adicionalidade”,
usada? verao 05.2, esta sendo usada.

c. Os passos seguintes da ferramenta para avaliar | EB = Ann

a adicionalidade foram utilizados: 39 10
i. Identificagdo de alternativas a atividade do EB = Ann = Sim. OK OK
projeto? 39 10
ii. Andlise de investimentos para determinarquea: EB =~ Ann Sim. OK OK

atividade de projeto proposta: 1) ndo seja o 39 10
mais economicamente ou financeiramente
atraente, ou 2) ndo é economicamente ou
financeiramente viavel?

iii. Analise de barreiras? EB  Ann Nao. OK OK
39 10

iv. Analise de praticas comuns? EB  Ann Sim. OK OK
39 10
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d. Na etapa 1 (i) todas as sub-etapas abaixo foram : EB . Ann
seguidas? 39 10
i. Sub-etapa la: Definir alternativas a atividade . EB  Ann @ Sim. OK OK
de projeto 39 10
ii. Sub-step 1lb: Consistencia com leis e EB = Ann Sim. OK OK
regulacdes obrigatorias 39 10
e. As seguintes alternativas foram incluidas durante . EB | Ann
a definicdo de alternativas as per sub-etapa 1a? 39 10
K. (a) A atividade de projeto proposta: EB =~ Ann Sim. OK OK
realizada sem ser registrada como uma 39 10
atividade de projeto do MDL;
l. Outros cenarios realistas e confiaveis, | EB | Ann | Sim. OK OK
alternativos para o cenario da atividade de 39 10
projeto do MDL proposta, que oferecem
servicos ou saidas de servicos com qualidade,
propriedades e éareas de  aplicacédo
comparaveis, tendo em conta, quando
relevante, exemplos de cenarios identificados
na metodologia subjacente;
m. (c) Se for o caso, continuagdo da situagdo . EB = Ann  Sim. OK OK
atual (sem atividade de projeto ou outras 39 10
alternativas realizadas).
f. Os participantes do projeto incluram as EB : Ann  N&o. OK OK
tecnologias ou praticas que fornecem produtos 39 10
ou servicos com qualidade comparavel,
propriedades e areas de aplicagdo como a
atividade de projeto de MDL proposta e que tém
sido implementadas anteriormente ou estédo a ser
introduzidas no pais em questao / regiao?
g. O resultado da 1a Etapa: Identificacdo do cenario . EB = Ann  Sim. OK OK
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realista e credivel alternativo (s) a atividade de | 39 10
projeto feito corretamente? Por favor, mencionar
brevemente o resultado.
A (s) alternativa (s) estdo em conformidade com | EB = Ann Sim. OK OK
todos o0s requisitos legais e regulamentares, 39 10
mesmo que essas leis e regulamentos tém
outros objectivos que as reducgdes de GEE, por
exemplo, para mitigar a poluicao do ar local.?
Se uma alternativa ndo cumprir toda a legislagdo = EB ~ Ann  N.A. - -
obrigatéria e regulamentos aplicaveis, tem sido 39 10

demonstrado que, com base em um exame de
prética corrente no pais ou regido em que a lei ou
regulamentacao aplicavel, os requisitos legais ou
regulamentares aplicaveis ndo séo
sistematicamente aplicadas e que nao-
cumprimento dessas exigéncias é generalizado
no pais?
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Questao do checklist Ref. 8 comentarios

j- O resultado da etapa 1b: Os cenarios realistase . EB = Ann Todas as alternativas encontradas na etapa 1b OK OK
confiaveis alternativos(s) ao projeto, que estejam 39 10 com leis e regulagbes brasileiras.
de acordo com a legislacdo e regulagbes,
levando em consideracdo a aplicacdo da lei no
estado ou no pais e decisbes do EB sobre
politicas e regula¢cdes, nacionais e/ou setoriais
foram identificados corretamente? Por favor
mostrar o resultado

k. O PP selecionou a etapa 2 (Andlise de EB Ann O PP escolheu etapa 2, Analise de Investimentos. OK OK

Investimento) ou etapa 3 (Andlise de Barreiras) . 39 10
ou ambos?

. na etapa 2, todas as sub — etapas abaixo foram @ EB  Ann
seguidas? 39 10

i. Sub-etapa 2a: Determinar o método de analise . EB  Ann @ Sim. OK OK
apropriado 39 10

ii. Sub-etapa 2b: Opcéo I. Aplicar andlise simples . EB = Ann  N&o. OK OK
de custos; 39 10

iii. Sub-etapa 2b: Opc¢éo Il. Aplicar analise de EB = Ann N&o. OK OK
comparacao de investimentos 39 10

iv. Sub-etapa 2b: Opcéo Ill. Aplicar analise de . EB = Ann Sim. OK OK
benchmark 39 10

v. Sub-etapa 2c: Calculo e comparacdo de EB Ann Sim. OK OK

indicadores financeiros (aplicavel somente a 39 10
opcoes Il e llI);

vi. Sub-etapa 2d: Andlise de sensibiidade EB @ Ann Sim. OK OK
(aplicavel somente a opcdes Il e IlI). 39 10

m. Na sub-etapap 2a a determinagdo do método EB = Ann
apropriado de analise foi feito as per a orientacdo 39 10
abaixo?

i. Andlise simples de custo se a atividade de EB Ann N&o. OK OK
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projeto MDL e as alternativas identificadas na . 39 10
Etapa 1 ndo geram beneficios financeiros ou
econdmicos que ndo sejam rendimentos
relacionados ao MDL (Opcéo |).

ii. Caso contrario, use a analise comparativa de . EB = Ann Andlise de benchmark. Analise de investimento foi | CL_AV OK
investimentos (Opgéo Il) ou a andlise de 39 10 | feito comparando a TIR do projeto sem as receitas D_09
benchmark (Opcé&o Ill). Especificar a opgéo de RCEs, contra Obrigacdes do Tesouro Federal
usada com uma justificativa. Brasil. Foi feito através de um periodo de 15 anos,

de acordo com o contrato assinado entre a
COMLURB e Haztec / SERB. Os investimentos e
0S custos de outras atividades, tais como
instalacdes de lixiviados, foram incluidos na
Analise de Investimentos, pois eles sdo parte do
contrato de concesséo assinado por SERB Haztec
/.
CL_AVD_09 - O DOE néo teve acesso ao contrato
de concessao assinado entre a COMLURB e
HAZTED / SERB.
n. A orientagdo abaixo seguiu o sub-etapa 2b e a EB = Ann  N.A. - -
Opcéo |. Aplicar analise simples de custo? 39 10
Documentar o0s custos associados com a
atividade de projeto de MDL e as alternativas
identificadas no Passo 1 e demonstrar que ha
pelo menos uma alternativa que € menos
onerosa do que a atividade do projeto.
0. A orientacdo abaixo seguiu a sub-etapa 2b . EB | Ann | N.A. - -
Opcéao Il. Aplicar a andlise de comparacao de 39 10

investimento? ldentificar o indicador financeiro,
como a TIR, VPL, a relacdo custo-beneficio, ou
custo unitario de servico mais adequado para o
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tipo de projeto e contexto de tomada de
decisfes. Por favor, especifiqgue

p. A orientacdo abaixo seguiu a sub-etapa 2b

Opcao lll. Aplicar analise de benchmark??

EB
39

Identificar o indicador financeiro / econémico,
como a TIR, mais adequado para o tipo de
projeto e contexto de decisao.

EB
39

Ann
10
Ann
10

Sim. A TIR foi
financeiro/econdmico.

definida como o indicador OK

OK

Ao aplicar Opgéo Il ou Option Ill, a analise
financeira / econdémica serd baseada em
parametros que s&o padrdo no mercado,
considerando as caracteristicas especificas do
tipo de projeto, mas ndo ligado a expectativa
de rentabilidade subjetiva ou perfil de risco de
um desenvolvedor do projeto especial . Apenas
no caso particular em que a atividade de
projeto pode ser implementado pelo
participante do projeto, a situacéo financeira /
econdémica da empresa que realiza a actividade
de projeto pode ser considerado.

EB
39

Ann
10

iii. Taxas de desconto e de benchmark
deverdo ser provenientes de: (a) as taxas
dos titulos do governo, mais um aumento
por um prémio de risco adequado para
refletir o investimento privado e / ou o tipo
de projeto, como comprovado por um perito
(financeiro) independente ou documentado
por oficial publico dados financeiros (b)
estimativas do custo de financiamento e
retorno exigida sobre o capital proprio (por
exemplo, as taxas de empréstimos

EB
39

Ann
10
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Questéao do checklist Ref.

comerciais e garantias exigidas para o pais
e o tipo de atividade do projeto em
guestao), com base no pontos de vista dos
bancos e da taxa de retorno dos
investidores em equidade privada para
projetos similares (c) referéncias internas
da empresa (custo médio ponderado de
capital da empresa), apenas no caso
especifico acima referido em 2. Os
desenvolvedores do projeto devem
demonstrar que este benchmark tem sido
constantemente usado no passado, ou
seja, que as atividades do projeto
desenvolvidos em condi¢cdes semelhantes
pela mesma empresa usou a mesma
referéncia, (d) benchmark oficial/do
Governo onde esse tipo de instrumentos é
usado para tomada de decisdes de
investimento; (e) Quaisquer outros
indicadores, se os participantes do projeto
podem demonstrar que as opg¢des acima
nao sao aplicaveis e seu indicador é
devidamente justificado. Por favor,
especifique referéncia e justificar.
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g. A orientacdo abaixo seguiu o Sub-passo 2c:: EB | Ann
Célculo e comparagcdo dos indicadores 39 10
financeiros (aplicavel apenas as opcoes Il e I11)?

i. Calcular o indicador financeiro adequado para EB @ Ann
a atividade de projeto MDL proposta e, no caso 39 10
da Opcdao Il acima, para as outras alternativas.

Incluir todos os custos relevantes (incluindo,
por exemplo, o0 custo de investimento, as
operacbes e custos de manutencdo), e as
receitas (excluindo receitas CER, mas
possivelmente incluindo subsidios inter alia /
incentivos fiscais, a APD, etc, se for o caso), e,
guando apropriado , ndo-mercantis de custos e
beneficios no caso de investidores publicos se
isso é uma pratica padrdo para a selecdo de
investimentos publicos no pais de acolhimento.

ii. Apresentar a analise de investimento de forma EB | Ann CAR_AVD_14 - A andlise de investimento da CPA- CAR_A OK
transparente e fornecer todos os pressupostos | 39 10 | 1:recuperacdo de géas de aterro, geragéo e VD_14
relevantes, de preferéncia no CDM-DCP, ou distribuicdo de energia de biogas a partir CTR
em anexos separados para o CDM-DCP. Santa Rosa, versédo 1.1, ndo foi aceita porque ndo

foi apresentada de forma compreensivel. Ha uma
falta de informagéo, incluindo falta de evidéncias
para confirmar os parametros de entrada
utilizados.

iii. Justifique e/ou cite pressuposicdes. EB  Ann

39 10

iv. No calculo do indicador financeiro / econdbmico, . EB = Ann
0s riscos do projeto podem ser incluidos 39 10
através do padréao de fluxo de caixa, sujeito a
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expectativas  especificas ao projeto e
suposicoes.
v. Pressuposicbes e dados de entrada para a: EB | Ann
analise de investimento ndo devem diferir entre . 39 10
as atividade de projeto e suas alternativas, a
menos que as diferencas possam ser bem
fundamentadas.
vi. Apresentar no CDM-DCP uma comparagcdo EB @ Ann
clara do indicador financeiro para a atividade 39 10
de MDL proposta. Favor especificar detalhes
para acima.
r. A orientacdo abaixo seguiu a Sub-etapa 2d: EB @ Ann
Andlise de sensibilidade (aplicavel apenas a 39 10
opcbes Il e II)? Inclur uma analise de
sensibilidade que mostra se a conclusao sobre a
atratividade financeira / econémica é robusta a
variacoes razodveis nas premissas criticas.
s. O resultado da etapa 2 foi claramente: EB | Ann
mencionado com justificativa? 39 10
t. Na etapa 3, Andlise de barreiras, foram seguidas EB = Ann N.A. - -
todas as sub-etapas abaixo? 39 10
i. Sub-etapa 3a: Identificar barreiras que EB @ Ann
impediriam a execuc¢do da atividade de projeto 39 10
de MDL;
ii. Sub-etapa 3b: Mostrar que as barreiras: EB = Ann
identificadas ndo impediriam a implementacdo 39 10
de pelo menos uma das alternativas (exceto a
atividade de projeto proposta).
u. A orientagcdo abaixo seguiu a Sub-etapa 3a: EB = Ann  N.A. - -
Identificar  barreiras que impediriam a 39 10
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implementacado do projeto de MDL?

(a) Barreiras de investimento: Para alternativas
desenvolvidas e operadas por entidades
privadas: atividades similares, s6 foram
implementados com subsidios ou outros
termos ndo-comerciais finangas. Capital
privado ndo estd disponivel nos mercados de
capitais nacionais ou internacionais devido aos
riscos reais ou percebidos associados ao
investimento no pais onde a atividade de
projeto MDL proposta deve ser implementada,
como demonstra a classificacdo de crédito do
pais ou paises de outros investimentos relatos
de renome origem.

EB
39

Ann
10

(b) Barreiras tecnoldgicas: Pessoas treinadas
adequadamente para operar e manter a
tecnologia ndo estéo disponiveis no pais/regido
em questdo, 0 que leva a um risco
inaceitavelmente elevado de degradacédo de
equipamentos e mau funcionamento ou outras
insuficiéncias; Falta de infra-estrutura para
implementacao e logistica para manutencédo da
tecnologia; Risco de fracasso tecnoldgico: o
risco de falha no processo / tecnologia nas
circunstancias locais € significativamente maior
do que para outras tecnologias que fornecem
servicos ou saidas comparaveis aos da
atividade de projeto MDL, como demonstrado
pela literatura cientifica pertinente ou
tecnologia informacdes do fabricante, a

EB
39

Ann
10
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tecnologia especial usado na atividade de
projeto proposta ndo esta disponivel na regido
em questao.
iii. (c) Barreiras devido a préaticas prevalescentes: EB @ Ann
As atividades do projeto sdo as primeiras de . 39 10
seu tipo.
iv. (d) Outras Dbarreiras, de preferéncia. EB = Ann
especificadas na metodologia subjacente como 39 10
exemplos.
v. O resultado da 3a Etapa foi claramente EB @ Ann @ N.A. - -
mencionado no DCP? 39 10
w. A orientacdo abaixo seguiu a Sub-etapa 3 b: EB Ann N.A. - -
Mostrar que as barreiras identificadas nédo 39 10
impediriam a implementag¢do de pelo menos uma
das alternativas (exceto a atividade de projeto
proposta)?
i. Se as barreiras identificadas também EB  Ann
afetam outras alternativas, explicar como 39 10

elas séo afetadas menos fortemente do que
as barreiras afetam a atividade de projeto
MDL. Em outras palavras, demonstrar que
as barreiras identificadas nao impediriam a
implementacédo de pelo menos uma das
alternativas. Qualquer alternativa que
seriam evitadas com as barreiras
identificadas na Sub-passo 3a ndo € uma
alternativa viavel, e deve ser eliminada da
consideracéo.
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ii. Fornecer evidéncia transparente e EB Ann
documentada, e oferecer interpretagbes 39 10
conservadoras dessa evidéncia documentada,
sobre a forma como ela demonstra a existéncia
e a importancia das barreiras identificadas e se
as alternativas sdo impedidos por essas
barreiras.
iii. O tipo de evidéncia a ser fornecida deve EB = Ann
incluir pelo menos um dos seguintes: (a) 39 10

normas da legislacdo pertinente
informagdes regulamentares ou normas da
industria; (b) estudos relevantes (sectorial)
ou inquéritos (por exemplo, pesquisas de
mercado, estudos de tecnologia, etc)
realizadas pelas universidades, instituicbes
de pesquisa, associacfes industriais,
empresas, bilateral / multilateral
instituicdes, etc; (c) dados estatisticos
relevantes das estatisticas nacionais ou
internacionais; (d) A documentacéo dos
dados de mercado relevante (por exemplo,
precos de mercado, tarifas, regras); (e)
documentacao escrita de decisbes de
peritos independentes da industria,
instituicdes de ensino (universidades, por
exemplo, escolas técnicas, centros de
formacgdo), as associac¢oes industriais e
outros. Por favor, especifique.
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X. O resultado da etapa 3 foi claramente

mencionado no DCP?

EB
39

Ann
10

N.A.

y. Na etapa 4: Analise de praticas comunsforam
seguidas todas as sub etapas abaixo?

EB
39

Ann
10

i. Sub-etapa 4a: Analisar outras atividades
similares ao projeto proposto;

EB
39

Ann
10

Sim.
CL_AVD_10 - Por favor, revise o format de
CDM13. Deveria ter sido CDM®,

CL_AV
D 10

OK

ii. Sub-etapa 4b: Discutir quaisquer
similares que estejam ocorrendo.

opcoes

EB
39

Ann
10

Sim.

OK

OK

z. A orientagdo abaixo seguiu a Sub-etapa 4a:
Analisar outras atividades similares a atividade
do projeto proposto? Fornecer uma analise de
quaisquer outras atividades que estdo
operacionais e que sédo semelhantes a atividade
do projeto proposto. Outras atividades de projeto
MDL ndo devem ser incluidos nesta analise.
Fornecer evidéncias documentadas e, quando
relevante, as informagfes quantitativas. Com
base nessa analise, descrever se e em que
medida atividades semelhantes ja estao
difundidas na regido em questao.

EB
39

Ann
10

CL_AVD_13 - Por favor, informe a fonte dessa
informacéo “Desconsiderando os projetos de MDL
a partir da amostra desta pesquisa, apenas 3% dos
aterros usam / queimam o0 gas, mas ndo sao
projetos de MDL”.

CL_AV
D 13

OK

aa. - A orientagdo abaixo seguiu a Sub-etapa 4b:
Discutir outras opcdes similares que estédo
ocorrendo? Se as atividades similares sé&o
identificadas, entdo é necesséario demonstrar por
gue a existéncia dessas atividades nédo contradiz
a afirmacdo de que a atividade de projeto
proposta é financeiramente / economicamente
desinteressante ou sujeitas a barreiras. Isto pode

ser feito através da comparacao da atividade do

EB
39

Ann
10

Sim.

OK

OK
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projeto proposto com as outras atividades
semelhantes, e apontando e explicando as
distingcdes essenciais entre eles que explicam por
que as atividades similares desfrutam de certos
beneficios que as tornam financeiramente /
economicamente atraentes (por exemplo,
subsidios ou outros fluxos financeiros) e que a
atividade de projeto proposta ndo pode usar, ou
pode ndo enfrentar as barreiras a que esta
sujeita. No caso de projetos semelhantes néo
serem acessiveis, o0 DCP deve incluir justificativa
sobre a inacessibilidade dos dados e
informacoes.

bb.

O resultado da etapa 4 foi claramente
mencionado no DCP?

EB
39

Ann
10

Sim.

OK

OK

CC.

Foi provado que o projeto € adicional?

EB
39

Ann
10

No. Referto CAR_AVD_14.

CAR_A
VD 14

OK

dd.

O PP demonstrou adicionalidade explicando as
barreira de investimento, as barreiras de acesso
a financiamento, a barreira tecnoldgica e a
barreira devido a prética prevalecente ou outras
barreiras?

EB
35

Ann
34

N.A.

ee.

Se barreira de Investimento foi explicada, foi
demonstrado que a alternativa mais viavel
financeiramente & atividade de projeto teria
levado a maiores emissdes? Por favor, explique.

EB
35

Ann
34

N.A.

Se 0 acesso a financiamento foi explicado, é
demonstrado que o projeto ndo poderia ter
acesso ao capital adequado, sem as receitas de
MDL? Por favor, explique

EB
35

Ann
34

N.A.
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gg. Se a barreira tecnoldgica foi explicada, é EB @ Ann | N.A. - -
demonstrado que uma alternativa menos 35 34
avancada tecnologicamente, do que a atividade
de projeto, envolve riscos menores devido a
incerteza de desempenho ou a baixa
participacdo de mercado da tecnologia adotada
pela atividade de projeto e isso teria levado a
maiores emissfes? Por favor, explique.
hh.Se a barreira de pratica prevalecente foi EB = Ann N.A. - -
explicada, ¢é demonstrado que a pratica 35 34
prevalecente ou requisitos regulamentares
existentes ou politicas teriam levado a
implementacdo de uma tecnologia com maiores
emissfes? Por favor, explique.
ii. Se outras barreiras foram explicadas, é EB Ann N.A. - -
demonstrado que as barreiras, tais como 35 34
barreiras institucionais ou informagéo limitada,
recursos gerenciais, capacidade organizacional,
ou a capacidade de absorver novas tecnologias
impediria a atividade de projeto de qualquer
maneira?
jj. Os participantes do projeto identificaram as . EB = Ann N.A. - -
barreiras mais relevantes? 35 34
kk. Os participantes do projeto forneceram EB Ann  N.A. - -
evidéncias transparentes e evidéncia 35 34

documentada de terceiros como estatisticas
nacionais/internacionais, politicas e legislacdo
nacional/estadual, estudos/levantamentos por
agéncias independentes etc..., para demonstrar
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as barreiras mais relevantes? Por favor explique.
a. Consideragbes prévias sobre mecanismos
de desenvolvimento limpo ;

a. A data de inicio do projeto é antes das data de | VVM | 98 N&o, a data de inicio do projeto é a partir da data OK OK
publicacdo do DCP para comentérios das partes da publicacdo do CDM-PoA-DD e do CDM-CPA-
interessadas? DD para comentérios das partes interessadas.

b. Se sim, foram os beneficios do MDL VVM 98 | N.A. - -
considerados necessarios para a decisdao de
realizar o projeto como uma atividade de projeto
de MDL?

c. A data de inicio das atividades de projeto,: VWM . 99 ' CAR_AVD_15 - Nao foi fornecido evidéncias para | CAR_A  OK
relatado no DCP, estd de acordo com o demonstrar que a Sec¢do B.1 do CDM-PoA-DD ea VD_15
"Glossério de termos do MDL", que afirma que "A Secdo A.4.2.1 do CPA - 1 estdo em conformidade
data de inicio de uma atividade de projeto MDL é com o "Glossario de termos do MDL", que afirma
a data mais proéxima em que a implementagéo ou gue "a data de inicio de uma atividade de projeto
construcdo ou real agcdo de uma atividade de MDL € a data mais proxima em que a
projeto comecga. "? implementacdo ou construcdo ou acéo real de uma

atividade de projeto comega.”

d. As atividades do projeto requirem construcdo, re-  VVM | 99 | Sim, requer construcao. OK OK
adequacao ou outras modificacfes?

e. Se sim, ¢é garantdo que a data de VWM 99 | A data de comissionamento ndo esta sendo OK OK
comissionamento ndo pode ser considerada considerada como a data de inicio do projeto.
como a data de inicio do projeto?

f. E uma nova atividade de projeto (com uma data  VVM 100 & E um novo projeto. OK OK
de inicio em ou ap6s 02 de agosto de 2008) ou
uma atividade de projeto ja existente (com uma
data de inicio antes de 02 de agosto de 2008)?

g. Para um novo projeto, para os quais o VVM | 101 @ N.A. - -
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Questao do checklist Ref. 8 comentarios

DCP néo foi publicado para consulta dos
interessados global ou uma nova
metodologia proposta para o Conselho
Executivo do MDL antes da data de inicio
do projeto atividade, o PP informou a
AND da parte anfitrid e / ou do
Secretariado da CQNUMC, por escrito, o
inicio da atividade do projeto e da sua
intencédo de obterem o estatuto de MDL?
(Fornecer referéncia a tal confirmacéo da
AND da Parte anfitrid e / ou Secretariado
da CQNUMCQC).
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comentarios

Conclu
sdes

prelimi
nares

Concl
usao
final

h. Para uma atividade de projeto ja existente, para
0s quais a data de inicio é anterior a data de
publicacdo do DCP para consulta dos
interessados global, sdo as seguintes evidéncias
fornecidas:

VVM

102

N.A.

Evidéncias deverdo indicar que a consciéncia
do MDL antes da data de inicio do projeto e os
beneficios do MDL foram um fator decisivo na
deciséo de prosseguir com o projeto, incluindo,
inter alia:

VVM

102

a.

Minutas ou notas relacionadas com as
consideractes do Conselho de
Administragdo, ou equivalente do
participante do projeto, sobre a decisao
de realizar o projeto como uma atividade
de projeto de MDL?

102

Evidéncias confiaveis de participantes do
projeto que devem indicar que ac¢des continuas
e reais foram tomadas para garantir o status de
MDL para o projeto, em paralelo com a sua
implementacao, incluindo, inter alia:

VVM

102

N.A.

a.

Contrato com consultores para servigos
de CDM/DCP/metodologia?

VVM

102

b.

Acordos de compra de reducdo de
emissbes ou outros  documentos
relacionados com a venda das RCEs
potenciais (incluindo correspondéncia
com instituigbes financeiras multilaterais
ou fundos de carbono)?

VVM

102

Evidéncia de acordos ou negociacdes

VVM

102
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com a EOD para servi¢os de validacao?

Submisséo de alguma nova tecnologia
para o comité executivo de MDL?

VVM

102

Publicacdo em jornal?

VVM

102

Entrevistas com a AND?

VVM

102

Correspondéncia passada sobre o projeto
com a AND ou com o secretariado da the
CONUMC?

102

b.

A cronologia dos eventos, incluindo
cronogramas, foi devidamente capturada
e explicada no DCP?

Identificacdo de alternativas

a. Serd que a metodologia aprovada, que é
selecionada pela atividade de projeto MDL,
prescreve 0 cendario de referéncia e, portanto,
nenhuma andlise adicional é necessaria?

VVM

VWM

102

105

OK

OK

b. Se ndo, o DCP identifica alternativas confiaveis a
atividade do projeto, a fim de determinar o
cenario mais realista?

VVM

105

Sim.

OK

OK

c. Alista de alternativas dada no DCP garante que:

VVM

106

a lista de alternativas inclui como uma das
opcdes que o projeto € realizado sem ser
registrado como uma atividade proposta de
projeto de MDL?

VVM

106

Sim.

OK

OK

A lista contém todas as alternativas
plausiveis que a EOD, com base em seu
conhecimento local e sectorial, considera
serem meios viaveis de fornecer os
produtos ou servicos que serdo fornecidos

VVM

106

Sim.

OK

OK
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Questao do checklist Ref. 8 comentarios

pela atividade de projeto de MDL?

iii. As alternativas estdo de acordo com todaa VVM 106 Sim. OK OK
legislacdo aplicavel e obrigatéria?

c. Anédlise de investimento
a. Andlise de investimentos tem sido utilizado para | VVM = 108  Sim. CAR OK

demonstrar a adicionalidade da atividade de Referéncia a CAR AVD 14. AVD 14
projeto de MDL? CAR _AVD 14 - A analise de investimento da

CPA-1: recuperacgédo de gés de aterro, geragéo e
distribuicdo de energia de biogas a partir CTR
Santa Rosa, versao 1.1, ndo foi aceite porque nao
foi apresentado de forma compreensivel. Ha uma
falta de informacé&o suficiente, incluindo evidéncias
para confirmar os parametros de entrada
utilizados.

b. Se sim, o DCP fornece evidéncias de que a VVM 108
atividade de projeto de MDL proposta ndo seria:

i. a alternativa mais atraente economica e : VVM | 108
financeiramente;

iil. economicamente ou financeiramente viavel, : VVM | 108
sem a receita da venda de certificados de
reducéo de emissdes (CREs)?

c. Foi isto mostrado por uma das seguintes  VVM @ 109
abordagens?

i. A atividade de projeto MDL proposta ndo VVM | 109
produziria nenhum beneficio econdmico ou
financeiro que néo relacionado com a renda
do MDL. Documentar os custos associados
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com a atividade de projeto de MDL e as
alternativas identificadas e demonstrar que
existe pelo menos uma alternativa que é
menos onerosa do que a atividade de
projeto MDL.
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ii. A atividade de projeto de MDL proposta é | VVM | 109
menos economicamente ou
financeiramente atraente do que, pelo
menos, uma outra alternativa credivel e
realista ..
iii. O retorno financeiro da atividade de projeto  VVM 109
MDL proposta seria insuficiente para
justificar o investimento necessario.
E o periodo de avaliacéo limitado ao periodo de EB = Ann
crédito proposto da atividade de projeto MDL? 51 58
Os célculos da TIR e TIR equidade do projeto EB @ Ann
refletem o periodo esperado de operagdo do 51 58
projeto subjacente, vida util técnica, ou — se um
periodo mais curto € escolhido — inclui valores
justos dos ativos do projeto no final do periodo
de avaliagéo?
O célculo da TIR inclui o custo de eventos de . EB  Ann
manutencdo e/ou rehabilitagdo de grande 51 58
magnitude, se é esperada sua ocorréncia
durante o periodo de avaliacdo?
Os participantes do projeto justificam a EB @ Ann
adequacao do periodo de avaliacdo no contexto 51 58
da atividade de projeto subjacente, sem
referéncia ao periodo de créditos de MDL?
Sera que o fluxo de caixa no dltimo ano incluium EB = Ann
valor justo dos ativos do projeto no final do 51 58
periodo de avaliacdo?
Foi o valor justo de mercado calculado de acordo | EB | Ann
com as normas contabeis locais, onde 51 58

disponivel, ou com as melhores préticas
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internacionais?
Os célculos do valor justo incluem o valor de EB = Ann
book do ativo e a expectativa de perdas ou lucros | 51 58
potenciais na realizac&o dos ativos?
A depreciacdo e outros itens ndo monetarios EB | Ann
relacionados a atividade do projeto, que foram 51 58
deduzidos na estimativa de lucro bruto sobre o
qual o imposto é calculado, foram somados de
volta ao lucro liquido para fins de calculo do
indicador financeiro (por exemplo, IRR, NPV)?
A tributagcdo tem sido incluida como despesa no  EB | Ann
calculo da TIR / VPL nos casos em que o 51 58
benchmark ou outro comparador de referéncia é
destinado para comparacfes pos-impostos?
. Os valores de entrada usados em todas as EB @ Ann
analises de investimento sdo validos e aplicaveis 51 58
no momento da deciséo de investimento tomada
pelo participante do projeto?
O momento da decisdo de investimento € EB = Ann
consistente e adequado com os valores de 51 58
entrada?
Os valores de entrada listados foram aplicados  EB @ Ann
em todos os célculos? 51 58
A andlise de investimentos refletem o contexto  EB | Ann
da tomada de decisdes econémicas no ponto da 51 58
decisdo de recomecar o projeto, no caso de
atividades de projeto cuja execucdo cessa apos
0 inicio, e cuja implementacao é retomada devido
a consideracédo do MDL?
Os participantes do projeto as planilhas com EB @ Ann
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todas as analises de investimento? 51 58
Todas as formulas utilizadas nesta andlise sdo EB = Ann
legiveis e todas as células relevantes sao visiveis | 51 58
e desprotegidas?
Nos casos em que o participante do projeto ndo: EB . Ann
deseja tornar tal planilha disponivel ao publico o 51 58
PP forneceu uma cépia exata somente de leitura
ou um PDF para publicacdo em geral?
Se o PP quiser encobrir certos elementos da EB @ Ann
versdo publicamente disponivel, isso €& 51 58
justificavel?
O custo das despesas de financiamento (ou seja, EB = Ann
pagamentos de empréstimos e juros) foram 51 58
incluidos no célculo da TIR do projeto?
No célculo da equidade TIR, apenas a parte dos: EB | Ann
custos de investimento que é financiada por 51 58
equity foi considerada como fluxo de caixa
liquido?
. A parte dos custos de investimento que € EB @ Ann
financiada pela divida foi considerada uma saida 51 58
de caixa no célculo da equidade da TIR? (isso
nao é permitido)
Foi aplicado uma pré-taxa para o benchmark? EB = Ann
51 58
Nos casos em que o0 benchmark ap6és os EB = Ann
impostos é aplicado, os juros efetivos a pagar 51 58
séo levados em conta no célculo do imposto de
renda?
Nessas situagdes, os juros foram calculados de | EB Ann
acordo com as taxas comerciais prevalecentes 51 58
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na regido, preferencialmente avaliando o custo
de outro débito recentemente adquirido pelo
desenvolvedor do projeto e aplicando uma razéo
entre débito e equity usada pelo desenvolvedor
do projeto para investimentos feitos nos trés
anos anteriores?

aa.

Nos casos em que uma abordagem de
benchmark é usada o benchmark aplicado é
apropriado para o tipo de TIR calculada?

EB
51

Ann
58

bb.

As taxas locais de empréstimo comercial ou os
custos médios ponderados de capital (WACCQC),
foram selecionados como pontos de referéncia
apropriados para a TIR do projeto?

EB
51

Ann
58

CC.

Os retornos exigidos/esperados sobre o
patrimdénio liquido foram selecionados como
referéncia adequada para uma equidade da TIR?

EB
51

Ann
58

dd.

Em caso de benchmarks fornecidos por
autoridades nacionais relevantes, eles séo
aplicaveis a atividade de projeto e ao tipo de
calculo da TIR apresentado?

EB
51

Ann
58

ee.

Nos casos de projetos que poderdo ser
desenvolvidos por uma entidade que ndo seja o
participante do projeto o benchmark é aplicado
com base em fontes de dados publicamente
disponiveis que podem ser claramente
validados?

EB
51

Ann
58

Os benchmarks internos da empresa / retornos
esperados (incluindo os utilizados como o retorno
esperado sobre o capital préprio no célculo de
um custo médio ponderado de capital - WACC)

EB
51

Ann
58
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foram aplicados nos casos em que ha apenas
um desenvolvedor do projeto possivel?
gg. Em tais casos, estes valores tém sido usados | EB = Ann
para projetos semelhantes com riscos similares, . 51 58
desenvolvidos pela mesma empresa ou, se a
empresa € nova, teriam sido usados para
projetos semelhantes no mesmo setor no pais /
regiao?
hh. Alguma minima evidéncia clara da resolugdo EB = Ann
pelo Conselho de Administracdo da empresa e/ 51 58
ou acionistas foi fornecida para o efeito, como
acima?
i. Foi conduzida uma avaliagdo minuciosa das EB = Ann
demonstracdes financeiras do desenvolvedor do 51 58
projeto - incluindo o WACC proposto - para
avaliar o comportamento financeiro passado da
entidade, durante pelo menos os Ultimos trés
anos, em relacéo a projetos semelhantes?
jl. Sera que os prémios de risco aplicados EB = Ann
na determinacéo do retorno sobre o 51 58

patriménio liquido exigido refletem o perfil
de risco da atividade de projeto sendo
avaliado, estabelecida de acordo com os
principios nacionais / internacionais de
contabilidade? (N&o é considerado
razoavel aplicar a taxa de retorno das
acles gerais do mercado como um
prémio de risco para atividades de
projetos que enfrentam um perfil de risco
diferente do que um investimento em tais
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indices)
kk. Uma andlise comparativa de investimentos  EB = Ann
e ndo uma analise de benchmark foi usada 51 58

quando o cenério de linha de base
proposto deixa o participante do projeto
com nenhuma outra escolha a ndo ser
fazer um investimento para fornecer o
mesmo (ou substituto) produtos ou
Servigos?
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mm. As variaveis, incluindo o custo de EB @ Ann
investimento inicial, que constitui mais de 20% 51 58
dos custos totais do projeto ou das receitas totais
do projeto foram submetidas a variacdo razoavel
(positivas e negativas) e os resultados desta
variagdo foram apresentados no DCP e ser
reproduzivel nas planilhas associadas?
nn. Uma acdo corretiva foi pedida para que uma EB @ Ann
variavel que constitui menos de 20% fosse 51 58
incluida na analise de sensibilidade e ter um
impacto material sobre a analise?
00. A amplitude das variacdes escolhida é adequada  EB = Ann
no contexto do projeto? 51 58
pp. Serd& que as variagbes na anadlise de EB @ Ann
sensibilidade cobrem, pelo menos, uma 51 58
amplitude de +10% e -10%, a menos que esta
ndo seja considerada adequada no contexto das
circunstancias especificas do projeto?
qd. No caso da atividade de projeto passar o EB = Ann
benchmark ou se tornar a alternativa mais 51 58

atraente financeiramente, foi feita uma
avaliacdo da probabilidade da ocorréncia
deste cenario, em comparagdo com a
probabilidade de os pressupostos da
andlise de investimento apresentadas,
tendo em consideracéo as correlagdes
entre as variaveis, bem como o contexto
especifico s6cio-econdmica e politica da
atividade de projeto?
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rr. O fator de carga da usina foi definido ex-ante no . EB  Ann
CDM-DCP de acordo com uma das seguintes 51 58
opcoes:
i. O fator de carga da usina foi enviado a EB = Ann
bancos e / ou financiadores de capital 51 58

durante a aplicacéo da atividade de projeto
para financiamento, ou para o governo,
durante a aplicacéo da atividade de projeto
para aprovacao de execucao?
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ii. O fator de carga da usina foi determinado
por terceiros, contratado pelos participantes
do projeto (por exemplo, uma empresa de
engenharia)?

EB
51

Ann
58

SS.

Foi feita uma avaliagdo completa de todos os
parametros e pressupostos utilizados no calculo
do indicador financeiro relevante, e foi
determinada a exatiddo e adequagdo destes
parametros utilizando as evidéncias disponiveis e
experiéncia em praticas contabeis relevantes
realizadas?

111

tt.

Os parametros foram verificados contra fontes de
terceiros ou fontes publicamente disponiveis, tais
como faturas ou indices de precos?

111

uu.

Os relatorios de viabilidade, editais e relatorios
financeiros anuais relacionadas a atividade de
projeto de MDL proposta e aos participantes do
projeto foram revisados?

VVM

111

VV.

A correcdo dos calculos realizados e
documentados pelos participantes do projeto foi
avaliada?

VVM

111

WWw.

A andlise de sensibilidade foi feita pelos
participantes do projeto para determinar em que
condicbes as variacdes no resultado ocorreriam?
A probabilidade de estas condi¢des ocorrerem foi
avaliada?

VVM

111

XX.

o tipo de benchmark aplicado é adequado para o
tipo de indicador financeiro apresentado?

VVM

112

yy.

Os prémios de risco aplicados para determinar o
benchmark refletem os riscos associados com 0

VVM

112
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tipo de projeto ou atividade?

zz. Para determinar isso, foi avaliado se é razoéavel
supor que henhum investimento seria feito a uma
taxa de retorno menor do que o benchmark por:

iii. avaliar as decisdes de investimento anterior
pelos participantes do projeto envolvidos?

112

iv. determinar se o mesmo benchmark tem
sido aplicado?

112

v. determinar se existem circunstancias
verificaveis que levaram a uma mudanga no
indice de referéncia?

112

aaa. Serd que o0s participantes do projeto
contam com valores de Relatérios de Estudo de
Viabilidade (FSR) que sdo aprovados pelas
autoridades nacionais para as atividades de
projeto MDL?

113

yy. Se sim:

VVM

113

i. O FSR tem sido a base da decisdo de
prosseguir com o investimento no projeto,
ou seja, o periodo de tempo entre a
finalizagdo do FSR e decisdo de
investimento é suficientemente curto para a
EOD confirmar que € improvavel no
contexto da atividade de projeto subjacente
de que os valores de entrada teriam
materialmente mudado?

VVM

113

ii. Os valores usados no DCP e nos anexos
associados sédo plenamente coerentes com
o FSR?

VVM

113
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iii. Se ndo, foi validada a adequacédo desses
valores?

VVM

113

iv. Com base em seus conhecimentos
especificos locais e sectoriais, foi provida
confirmacao de que, pelo cruzamento de
informacdes ou outros meios adequados,
os valores de entrada do FSR séao validos e
aplicaveis no momento da deciséo de
investimento?

d. Analise de barreiras

a. Analise de barreiras tem sido utlizada para
demonstrar a adicionalidade da atividade de
projeto de MDL?

VVM

VWM |

113

115

| No.

TOK

OK

b. Se sim, o DCP demonstrou que a atividade de
projeto MDL proposta enfrenta barreiras que:

VVM

115

N.A.

i. impedem a execucdo deste tipo de
atividade proposta de projeto MDL?

VVM

115

ii. ndo impedem a execucdo de pelo menos
uma das alternativas?

VVM

115

c. Existem problemas que tém um claro
impacto direto sobre o retorno financeiro
da atividade de projeto, com excecao:
risco relacionado a barreiras, por
exemplo, o risco de falha técnica, que
poderia ter efeitos negativos sobre o
desempenho financeiro, ou barreiras
relacionadas com a indisponibilidade de
fontes de financiamento para a atividade
de projeto? {Se sim, estas questdes ndo

VVM

116

N.A.
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podem ser consideradas barreiras e
serdo avaliados por analise de
investimentos. [Consulte (6.c) acimal}
d. As barreiras foram consideradas reais atravées  VVM @ 117 N.A. - -
de:
i. Avaliar as evidéncias disponiveis e / ou VVM 117
realizar entrevistas com pessoas
relevantes (incluindo os membros das
associaces industriais, funcionarios
publicos ou especialistas locais, se
necessario) para determinar se as barreiras
listadas no DCP existem?
ii. assegurar que a existéncia de barreiras é | VVM | 117
substanciada por fontes independentes de
dados, tais como a legislagdo nacional
pertinente, as pesquisas das condi¢cdes
locais e estatisticas nacionais ou
internacionais?
iii. a existtncia de uma barreira ¢é VVM 117
fundamentada apenas pelas opiniées dos
participantes do projeto? (Se sim, essa
barreira ndo pode ser considerada como
suficientemente fundamentada).
As barreiras foram determinadas como se VVM 117 | N.A. - -

impedissem a implementacéo da
atividade de projeto, mas nédo a
implementacéo de pelo menos uma das
alternativas possiveis, através da
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aplicacdo de conhecimentos locais e
setoriais para julgar se uma barreira ou
um conjunto de barreiras impediriam a
implementacao da atividade de projeto de
MDL proposta e ndo impediria igualmente
a implementacéo de pelo menos uma das
alternativas possiveis, em particular o
cenario de referéncia identificado?
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e. Analise de praticas comuns

Esta € uma proposta de grande escala, ou uma
atividade, primeira de seu tipo, de projeto de
pequena escala?

Ref.

VWM |

119

comentarios

E um CDM-PoA-DD de larga escala.

Conclu
sdes

prelimi
nares

OK

Concl
usao
final

OK

Se sim, foi realizada uma andlise de prética
comum para verificar a credibilidade de outros
elementos de prova disponiveis utilizados pelos
participantes do projeto para demonstrar a
adicionalidade?

VVM

119

Sim.

OK

OK

Foi avaliado se o ambito geografico (regido
definida, por exemplo) da andlise de pratica
comum é apropriado para a avaliagao da prética
comum relacionada a tecnologia da atividade de
projeto ou tipo de indastria? (Para certas
tecnologias a regido relevante para a avaliagdo
sera local e para outras pode ser transnacional /
global).

VVM

120

Nao foi necessario. O ambito geografico € o Brasil
como um todo.

OK

OK

Foi escolhida uma regido diferente do pais
anfitrido escolhido?

120

OK

OK

Se sim, foi avaliada a explicacdo de por que esta
regiao é mais apropriada?

VVM

120

N.A.

Utilizando fontes oficiais e conhecimento local e
da inddstria, foi determinado até que ponto
projetos semelhantes e operacionais (por
exemplo, usando uma tecnologia similar ou
pratica), excepto as atividades de projeto MDL,
tém sido realizados na regido definida?

VVM

120

Sim.

OK

OK

Projetos similares e operacionais, além das
atividades de projeto MDL, j& sdo "amplamente
observados e comumente realizados" na regido

VVM

120

OK

OK
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definida?
h. Se sim, foi avaliado se existem diferencas VVM 120 @ N.A. - -
essenciais entre a atividade de projeto de MDL e
as outras atividades similares?
vi. Plano de monitoramento
a. O DCP é um plano de monitoramento? VVM | 122 | Sim. OK OK
b. E este o plano de monitoramento com base na VVM 122  Sim. OK OK
metodologia de  monitoramento  aprovada
aplicada a atividade de projeto de MDL?
c. A lista de pardmetros exigidos pela metodologia  VVM 123 CAR_AVD_19 - A frequéncia de monitorizaggo do @ CAR_A  OK
selecionada foi identificada? namero de horas de funcionamento da planta de VD_19
energia, e da FCl, j, y, Pn, j, X, CEFNG, ndo foram CAR_A OK
definidos em PoA, CPA genéricos e CPA - 1. VD_20
CAR_AVD_20 - A fiscalizacdo da Wx néo esta
seguindo a ferramenta para determinar as
emissfes de metano evitadas a partir de
eliminacéo de residuos em uma disposicéo de
residuos sélidos, versdo 05 e os parametros z, FVI,
h, FVRG, h, TO2, h, fvCH4, RG, h, wCH4, néao
estdo sendo considerados como variaveis
monitoradas.
d. O plano de monitoramento contém todos os  VVM 123 Referéncia a CAR_AVD_ 19 e a CAR_AVD_20. CAR_ A OK
parametros necessarios? Referéncia a CAR_AVD_19 e a CAR_AVD_20. VD_19
CAR_A OK
VD 20
e. Os parametros estédo claramente descritos? VVM | 123  Referéncia a CAR_AVD 19 e a CAR_AVD_20. CAR_ A OK
Referéncia a CAR_AVD_19 e a CAR_AVD_20. VD _19
CAR A OK
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VD_20
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f. Os meios de monitoramento descritos no plano VVM @ 123 | Sim. OK OK
de monitoramento cumprem 0s requisitos da
metodologia?
i. A quantidade de gas de aterro gerado (em m3, ACM 0001 : Sim, a quantidade de gas de aterro gerado, onde a OK OK
usando um medidor de fluxo continuo), onde a guantidade total (LFGtotal, y), bem como as
guantidade total (LFGtotal, y), bem como as guantidades que alimentam a queima (s)
guantidades que alimentam a queima (S) (LFGflare, y), para a usina (s) (LFGelectricity, y),
(LFGflare, y), para a usina de energia (S) enviado de tubulacdo para alimentar a rede de
(LFGelectricity, y), enviado a tubulacdo para distribuicdo de gas natural (LFGPL, y) devem ser
alimentar a rede de distribuicdo de gas natural monitorados e sdo demonstradas no plano de
(LFGPL, y), e para a caldeira (s) / aquecedor monitoramento.
de ar (s) / equipamentos calor geradores (S)
(LFGthermal, y) sdo medidas de forma
continua?
ii. Quando o biogas é apenas queimado, se um ACM 0001 | Sim, os medidores de vazao serdo sujeitos a uma OK OK
medidor de vazédo para cada chama é utilizado, manutencdo regular e regime de testes para
esses medidores séo calibrados periodicamente garantir a precisao.
por uma entidade credenciada oficialmente?
iii. A fragdo de metano no gas de aterro (Wcuay) € ACM 0001 @ Sim, a fragdo de metano no gas de aterro (WCH4, OK OK
medida de forma continua? y) deve ser medida com um analisador continuo e
isso é demonstrado no plano de monitoramento.
iv. Em todos os casos, a fragdo de metano do gas £ ACM 0001 Sim, a fracdo de metano é medida em base Umida OK OK
de aterro e o fluxo de LFG sdo medidos na e é convertida em base seca.
mesma base (Umida ou seca) ?
v. Se a ““Ferramenta para determinar emissdes ACM 0001 Sim, o processo de conversédo usado esta no livro OK OK
do projeto de queima de gases que contém “Fundamentals of Classical Thermodynamics”;
metano” ” é usada, os enfoques padrdo para Gordon J. Van Wylen, Richard E. Sonntag and
converter o fluxo da base Umida para a base Claus Borgnakke; 40 Edition, 1994, John Wiley &
seca devem ser seguidos (como o0s Sons, Inc.
procedimentos no livro “ “Fundamentals of
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Classical Thermodynamics” ”; Gordon J. Van
Wylen, Richard E. Sonntag and Claus
Borgnakke; 4o Edition, 1994, John Wiley &
Sons, Inc) ?
vi. Os parametros utilizados para determinar as ACM 0001 Sim, os parametros utilizados para determinar as OK OK
emissbes do projeto provenientes da queima emissdes do projeto provenientes da queima do
do fluxo de gas residual no ano y (PEflare, y) fluxo de gas residual no ano y (PEflare, y) deve ser
monitorados de acordo com a " Ferramenta monitorado de acordo com a "Ferramenta para
para determinar emissbes do projeto de determinar emissdes de projeto de queima de
gueima de gases que contém metano"? gases contendo metano" esta descrita no plano de
monitoramento.
vii. A temperatura (T) e pressédo (p) do gas de ACM 0001 Sim, a temperatura e a pressao devem ser OK OK
aterro sdo medidas para determinar a medidas para determinar a densidade do metano e
densidade do metano no gas de aterro? isso esta descrito no plano de monitoramento.
vii. A quantidade de combustiveis fdésseis ACM 0001 Sim, a quantidade de combustiveis fosseis é OK OK
necessaria para operar o projeto de gas de medida e isso esta descrito no plano de
aterro, inclundo o  equipamento de monitoramento.
bombeamento para o sistema de coleta e
energia requerida para o transporte de calor é
monitorada?
iX. Em projetos onde o LFG é capturado na linha A ACM 0001 Na&o aplicavel. - -
de base, quer para cumprir 0 regulamento ou
por motivo de seguranca, o combustivel fossil
usado na linha de base é registrado também?
X. A quantidade de eletricidade importada, na ACM 0001 Sim, o consumo de energia elétrica é medido OK OK
linha de base e na situacdo do projeto, para continuamente por um medidor de eletricidade e
atender as exigéncias da atividade de projeto, seu monitoramento é descrito e demonstrado de
se houverem, é acompanhada? acordo com o plano de monitoramento.
xi. A quantidade de eletricidade exportada para ACM 0001 Sim, o consumo de energia elétrica € medido OK OK
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fora do limite do projeto, gerada a partir de gas continuamente por um medidor de eletricidade e
de aterro, se houver, é acompanhada? seu monitoramento é descrito e demonstrado de
acordo com o plano de monitoramento.

xii. Os regulamentos relevantes para as atividades £ ACM 0001 | CL_RRC_02 - Nao esta claro como o participante CL_RR OK
do projeto com LFG serdo monitorados e do projeto vai monitorar o0s regulamentos C 02
atualizados em cada periodo de renovacao de relevantes.
crédito?

a. As alteracbes na regulacdo serdo ACM 0001 Referénciaa CL_RRC_02. CL_RR OK
convertidas a quantidade de metano que C 02
teria sido destruida/queimada durante o
ano onde a atividade de projeto ainda
estava ausente (MDgy, ,).?

b. Os participantes do projeto explicaram ACM 0001 @ Referéncia a CL_RRC_02.. CL_ RR OK
como os regulamentos sdo traduzidos para C 02
essa quantidade de gas?

xiii. O horario de funcionamento da usina de  ACM 0001 | Sim, o horario de funcionamento da usina de OK OK

energia (s) da caldeira (s) / do aquecedor de ar energia vai ser monitorado e isso esta descrito no

(s) / e dos equipamentos geradores de calor (s) plano de monitoramento.

sera monitorado?

xiv. Como o equipamento de medicdo para a ACM 0001 Sim, a calibracdo dos equipamentos deve ser feita OK OK
qualidade do gas (umidade, particulas, etc) é conforme a orientacao do fabricante.
sensivel, foi definido algum procedimento
suficientemente robusto de QA/QC para a
calibracédo desse equipamento?

Xv. Existe um sistema de monitoramento continuo ACM 0001 Sim, um analisador de gas de aterro deve ser OK OK
para a fragdo de metano do gas de aterro e conectado ao sistema, a fim de adquirir
fluxo de LFG, definidos da seguinte forma? continuamente os dados do processo, a fim de

trata-los e entregar as informagfes necessarias
(fracdo de metano do gés de aterro e fluxo de LFG)
como um valor médio em um intervalo ndo superior
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a uma hora.
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a.

o sistema de monitoramento
continuamente adquire dados do processo,
para trata-los e entregar as informacdes
necessarias (fracdo de metano do gas de
aterro e fluxo de LFG) como um valor
médio num intervalo de tempo n&o superior
a uma hora. Valores emparelhados da
fracdo de metano do gas de aterro e fluxo
de LFG que sdo em média para 0 mesmo
intervalo de tempo, devem ser usados no
calculo das reducdes de emissdes (ou seja,
fracdo média de metano no gas de aterro
na hora x deve ser usada com fluxo de LFG
do qual é calculada a média na mesma
hora x)?

ACM

0001

veja xv. acima.

OK

OK

Os valores da fragdo de metano do gas de
aterro e de fluxo de LFG tém média
calculada para o mesmo intervalo de tempo
(ie fracdo média de metano do gés de
aterro na hora x deve ser usado com o fluxo
de biogéas, cuja média é tirada na mesma
hora x)?

ACM

0001

veja xv. acima.

OK

OK

Os valores emparelhados da fracdo de
metano do gas de aterro e do fluxo de LFG
séo utilizados no célculo das reducbes de
emissdes?

ACM

0001

veja xv. acima.

OK

OK

XVi.

Os

dados e parametros exigidos pela

metodologia serao monitorados
adequadamente?

ACM

0001

a. A quantidade total de gas de aterro

ACM

0001

Sim, esta descrito no plano de monitoramento.

OK

OK
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capturado em temperatura e pressao
normais LFGtotal,y vai ser monitorada, de
acordo com o seguinte?
1. Sua unidade é m® ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
2. Sera medida por um medidor de fluxo? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
3. Os dados serdo agregados mensal e ACM 0001 Na&o aplicavel - -
anualmente para cada aquecedor de
caldeira / ar ou equipamentos
geradores de calor?
4. O monitoramento sera continuo (valor ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
médio em um intervalo de tempo nao
superior a uma hora sera utilizada nos
célculos das reducdes de emissdes)?
5. Os medidores de ﬂuxo passarao por uma ACM 0001 S|m, manutengéo regular e testes eStéo deSCI’i'[OS OK OK
manuteng&o regular e regime de testes no PoA e no CPA.
para garantir a precisao e acuracia?
As emissbGes do projeto provenientes da ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
gueima do fluxo de gas residual no ano y
PEflare,y, serdo monitoradas, de acordo
com o seguinte?
1. A unidade esta em tCO,, ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
2. As fontes de dados serdo conforme « ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
Ferramenta para determinar emissdes
do projeto de queima de gases que
contém metano » ?
3. Os procedimentos de mensuragdo serdio ACM 0001 Esta descrito no plano de monitoramento que a OK OK
“Ferramenta para determinar emissdes do projeto
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as per « Ferramenta para determinar de queima de gases que contém metano” sera
emissdes do projeto de queima de aplicada.
gases que contém metano» ?
4. A frequéncia de monitoramento sera ACM 0001 Esta descrito no plano de monitoramento que a OK OK
conforme « Ferramenta para determinar “Ferramenta para determinar emissdes do projeto
emissdes do projeto de queima de de queima de gases que contém metano” sera
gases que contém metano » ? aplicada.
5. Os procedimentos QA/QC ser&o ACM 0001 Esta descrito no plano de monitoramento que a OK OK
conforme « Ferramenta para determinar ‘Ferramenta para determinar emissdes do projeto
emissdes do projeto de queima de de queima de gases que contém metano” sera
gases que contém metano »? aplicada.
A fracdo de metano no gas de aterro wcys ¢ ACM 0001 = Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
serd& monitorada, de acordo com O
seguinte?.
1. A unidade é m® CH,/m® LFG ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
2. Sera medido pelos participantes do ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
projeto usando um analisador de gés
com qualidade certificada?
3.0 equipamento de med|gao pode medir ACM 0001 O equamento pOde medll’ outros gaseS, mas néo OK OK
diretamente o contetido de metano no € permitido relacionar outro gas de aterro para
géas de aterro, pois essa estimativa, com estimar a fragdo de metano.
base na medicdo de outros
componentes do gas de aterro, como 0
CO, néo é permitida?
4. O monitoramento sera continuo (valor ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
médio em um intervalo de tempo néo
superior a uma hora serd utilizada nos
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célculos das reducdes de emissbes)?
5. O analisador de gas passara por ACM 0001 : Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
manutencao regular e regime de testes
para garantir a precisao?
d. A temperatura do gas de aterro (T) serd&  ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
monitorada, de acordo com o seguinte?
1. A unidade é °C ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
2. Vai ser medida pelos ACM 0001 Sim, esté descrito no plano de monitoramento. OK OK
participantes do projeto, a
fim de determinar a
densidade do metano Dcpa
(medigao separada
separado de temperatura
nao é necessaria quando
se utiliza medidores de
fluxo que automaticamente
medem a temperatura e
pressdo, expressando
volumes de biogas em
metros cubicos
normalizados)?
3. O monitoramento sera continuo ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
4. Os instrumentos de medic3o serdo ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
sujeitos a uma manutengdo regular e
regime de testes de acordo com os
padrdes nacionais / internacionais
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apropriados?
e. A pressdao do gas de aterro P sera ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
monitorada, de acordo com o seguinte?
1. A unidade é Pa ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
2. Sera que vai ser medido ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
pelos participantes do
projeto, a fim de
determinar a densidade do
metano DCH4 (nédo é
necessario
acompanhamento
separado de temperatura
gquando se utiliza
medidores de fluxo que
automaticamente medem a
temperatura e pressao,
expressando volumes de
biogas em metros cubicos
normalizados)?
3. O monitoramento sera continuo? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
4. Os instrumentos de med|géo passarao ACM 0001 S|m, esté. deSCI’itO no p|an0 de monitoramento. OK OK
por uma manutencao regular e regime
de testes de acordo com os padrbes
nacionais / internacionais apropriados?
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A quantidade liquida de eletricidade ACM @ 0001 : Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
gerada usando LFG ELpg, sera
monitorada, de acordo com o seguinte?
1. A unidade é MWh ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
2. Vai ser medido pelos participantes do ACM 0001 : Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
projeto, a fim de estimar as redugdes de
emissdes da geracao de eletricidade a
partir de biogas, se os créditos forem
reclamados?
3. O monitoramento sera continuo ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
4. O medidor de eletricidade estara sujeito a ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
manutencdo (em conformidade com a
estipulacdo do fornecedor) e sera
testado regularmente para garantir a
precisao?
A quantidade total de energia térmica ACM : 0001 @ N&o aplicavel. - -
gerada usando LFG ET.pe  sera
monitorada, de acordo com o seguinte?
1. A unidade é TJ ? ACM 0001 N&o aplicavel. - -
2. Vai ser medida pelos participantes do ACM 0001 Nao aplicavel. - -
projeto, a fim de estimar as reducdes de
emissOes oriundas da geracéo de
energia térmica a partir de biogas, se os
créditos forem reclamados?
ACM 0001 Na&o aplicavel. - -

3. No caso de medidores de vapor, a
entalpia de vapor e de agua de
alimentacéo seré determinada na
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temperatura e pressao medidas e a
diferenca de entalpia multiplicada pela
gquantidade medida pelo medidor de
vapor?

. Em caso de ar quente: a presséo,

temperatura e taxa de fluxo de massa
serdo medidas?

ACM

0001

N&o aplicavel.

. Em caso de monitoramento de vapor, o

medidor ir4 ser calibrado para presséo e
temperatura de vapor em intervalos
regulares? O contador deve estar sujeito
a manutencéo regular e testes para
garantir a precisao?

ACM

0001

N&o aplicavel.

. O medidor passara por manutencao

regular e testes para garantir a precisao
e acuracia?

ACM

0001

N&o aplicavel.

O fator de emissdo de carbono da
eletricidade CEFjecypLy, S€ra monitorado,
de acordo com o seguinte?

ACM

0001

. A unidade é tCO2/MWh ?

ACM

0001

Sim. esta descrito no PoA

OK

OK

. Os participantes do projeto usam a opcao

de aplicar um padréo de 0,8 se a
eletricidade na linha de base tivesse
sido produzido usando uma usina em
cativeiro?

ACM

0001

N&o, PP fez o calculo usando “Ferramenta para
calcular o fator de emissdo para um sistema
elétrico” (versao 2)

OK

OK

. A equacao 8 é usada como equacao de

para a estimativa?

ACM

0001

N&do, PP fez o célculo usando “Ferramenta para
calcular o fator de emissdo para um sistema

OK

OK
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elétrico” (versao 2)

4. No caso de a fonte de linha de base ter ACM 0001  Sim, fator de emissao foi calculado conforme CAR_A @ OK
origem na rede, o fator de emiss&o é “Ferramenta para calcular o fator de emissédo para . VD_09
estimado, conforme descrito em um sistema elétrico” (verséo 2).

“Ferramenta para calcular o fator de Referéncia a CAR_AVD_09.
emissao para um sistema elétrico "?*”

5. Sera estimado anualmente ? ACM 0001 Sim. O fator de emissdo sera calculado OK OK

anualmente, de acordo com a “Ferramenta para
calcular o fator de emissdo para um sistema
elétrico”.
O fator de emissdo de combustiveis | ACM 0001 N&o aplicavel. - -
fésseis EFqep, (Que teria sido utilizado
na usina cativa da linha de base ou
geracdo de energia térmica) sera
monitorado, de acordo com o seguinte?

1. A unidade é tCO,/MWh ? ACM 0001 Nao aplicavel. - -

2. 2. A fonte de dados é a seguinte, por ACM 0001 Nao aplicavel. - -
ordem de preferéncia:

a. Dados especificos do projeto ? ACM 0001 Nao aplicavel. - -
b. Dados especificos do pais? ACM 0001 Nao aplicavel. - -
c. Valores padrdo do IPCC, paraser ~ ACM 0001 Nao aplicavel. - -
usado somente quando dados do
pais ou do projeto especifico ndo
estdo disponiveis ou sao dificeis de
obter?
3. Seré revisado anualmente ? ACM 0001 Nao aplicavel. - -
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j- O valor calorifico liquido do combustivel | ACM | 0001 N&o aplicavel. - -
féssil NCViesL, (Que teria sido utilizado
na usina de base cativeiro ou geracéo de
energia térmica) sera monitorado, de
acordo com o seguinte?
1. A unidade é GJ/unidades de massa ou ACM 0001 Nao aplicavel. - -
volume de combustivel?
2. A fonte de dados é a seguinte, por ordem = ACM 0001 Né&o aplicavel. - -
de preferéncia:
a. Dados especificos do projeto ? ACM 0001 Nao aplicavel. - -
b. Dados especificos do pais? ACM 0001 Nao aplicavel. - -
c. Valores padrdo do IPCC, paraser ~ ACM 0001 Nao aplicavel. - -
usado somente quando dados do
pais ou do projeto especifico ndo
estdo disponiveis ou sao dificeis de
obter?
3. Seré revisado anualmente ? ACM 0001 Nao aplicavel. - -
k. A eficiéncia da usina de base cativa g,,, ACM 0001 Na&o aplicavel. - -
gL, Sera monitorada, de acordo com o
seguinte?
2. Para estimar a eficiéncia na geragio de  ACM 0001 Né&o aplicavel. - -

eletricidade, os participantes do projeto
usam o valor mais alto entre os trés
valores a seguir como uma abordagem
conservadora:
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a. Medida de eficiéncia antes da ACM 0001 Nao aplicavel. - -
implementacdo do projeto?
b. Medida de eficiéncia durante o ACM 0001 Nao aplicavel. - -
monitoramento?
c. Dados do fabricante para a ACM 0001 Nao aplicavel. - -
eficiéncia em plena carga
d. Eficiéencia padréo de 60%. ? ACM 0001 Nao aplicavel. - -
3. Seréa revisado anualmente ? ACM 0001 Nao aplicavel. - -
. A eficiéncia da caldeira/aquecedor de ar  ACM 0001 N&o aplicavel. - -
de linha de base ¢ caldeira/aquecedor de ar Para
produzir energia térmica serd monitorada,
de acordo com o seguinte?
1. E adimensional ? ACM 0001 Néo ap“CéVEI - -
2. Para estimar a eficiéncia da caldeira, os = ACM 0001 Na&o aplicavel. - -
participantes do projeto utilizam uma das
duas opcdes?
3. Opcao A é usada, onde o valor mais ato  ACM 0001 N&o aplicavel. - -
entre os trés valores a seguir é aplicado
como uma abordagem conservadora?
a. Medida de eficiéncia antes da ACM 0001 Nao aplicavel. - -
implementacao do projeto?
b. Medida de eficiéncia durante o ACM 0001 Nao aplicavel. - -
monitoramento?
c. Informacdes do fabricante sobrea  ACM 0001 Né&o aplicavel. - -
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eficiéncia da caldeira?’

. Opcéo B é usada, onde a eficiéncia da

caldeira de 100% é assumida, com base
no valor calorifico liquido, como uma
abordagem conservadora?

ACM

0001

N&ao aplicavel.

. Sera revisado anualmente ?

ACM

0001

N&ao aplicavel.

O horério de funcionamento de usina de
energia serd monitorado, de acordo com
0 seguinte?

ACM

0001

. A unidade é horas ?

ACM

0001

Sim, esta descrito no plano de monitoramento.

OK

OK

. Vao ser monitorados pelos participantes

do projeto, a fim de garantir que a
destruicdo de metano seja reivindicada
para o metano utilizado na central
eléctrica somente quando esta estiver
operacional

ACM

0001

Sim, esta descrito no plano de monitoramento.

OK

OK

. Serd monitorado anualmente ?

ACM

0001

Sim, esta descrito no plano de monitoramento.

OK

OK

O horario de funcionamento da
caldeira/aquecedor/equipamentos de
geracdo de calor sera monitorado, de
acordo com o seguinte?

ACM

0001

N&o aplicavel.

. A unidade é horas ?

ACM

0001

N&o aplicavel.

. Vao ser monitorados pelos participantes

do projeto, a fim de garantir que a
destruicdo de metano seja reivindicada
para o metano utilizado na caldeira /

ACM

0001

N&o aplicavel.
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aquecedor / equipamentos geradores de
calor quando estes estejam
operacionais?
. Sera monitorado anualmente? ACM 0001 Nao aplicavel. - -
As emissbes do projeto PEgc, do ACM 0001
consumo de eletricidade pela atividade de
projeto durante o ano y sera monitorada,
de acordo com o seguinte?
. A unidade é tCO,e ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento OK OK
A fonte de dados sera conforme ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento OK OK
"Ferramenta para calcular emissbes de
linha de base, do projeto e/ou de fuga
para o consumo de eletricidade” ?
. Os procedimentos para medicdes ACM 0001 Esta descrito no plano de monitoramento que a OK OK
Conforme « Ferramenta para Calcular “Fel’l’amen'[a pal’a CaICUIar emissﬁes de I|nha de
emiss(’jes de |inha de base, do projeto base, dO pI’OJetO e/OU de fuga pal’a 0 consumo de
elou de fuga para o consumo de eletricidade” ira ser aplicada.
eletricidade» ?
. A frequéncia de monitoramento é ACM 0001 Esta descrito no plano de monitoramento que a OK OK
Conforme « Ferramenta para Calcular “Fel’l’amen'[a pal’a CaICUIar emissﬁes de I|nha de
emissdes de linha de base, do projeto base, do projeto elou _de fuga para o consumo de
e/ou de fuga para 0 consumo de eletriCidade” |ré. ser aphcada.
eletricidade»?
. Os procedimentos QA / QC estdo de ACM 0001 Esta descrito no plano de monitoramento que a  OK OK
acordo com a «Ferramenta para calcular ‘Ferramenta para calcular emissbes de linha de
emissdes de linha de base, do projeto base, do projeto e/ou _de fuga para o consumo de
elou de fuga para o consur,no de eletricidade” ir4 ser aplicada.
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eletricidade»?
Emissbes do projeto ariundas da queima A ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
de combustivel fossil no processo |
durante 0 ano y PEgcj,, Sera monitorada
de acordo com o seguinte?
. A unidade é tCO.e ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
_As fontes de dados serdo conforme « ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento OK OK
Ferramenta para calcular as emissodes
de projeto ou de fuga provenientes da
gueima de combustiveis fosseis » ?
. Os procedimentos para medicoes seréo ACM ' 0001 Esta descrito no plano de monitoramento que a OK OK
conforme « Ferramenta para calcular as “Ferramenta para calcular as emissées de projeto
emissdes de projeto ou de fuga ou de , fl.Jga, provenientes da queima de
provenientes da queima de combustiveis combustiveis fosseis” sera aplicada.
fosseis » ?
. A frequéncia de monitoramento sera ACM 0001 Esta descrito no plano de monitoramento que a OK OK
conforme « Ferramenta para calcular as “Ferramenta para calcular as emissdes de projeto
emissdes de projeto ou de fuga ou de fuga provenientes da queima de
provenientes da queima de combustiveis combustiveis fosseis” sera aplicada.
fosseis »?
. Os procedimentos QA/QC serdo ACM 0001 Esta descrito no plano de monitoramento que a OK OK
conforme “Ferramenta para calcular as ‘Ferramenta para calcular as emissdes de projeto
emissBes de projeto ou de fuga ou de fuga provenientes da queima de
provenientes da queima de combustiveis combustiveis fosseis” sera aplicada.
fosseis.”?
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g. A gquantidade de metano gerado durante | ACM @ 0001 OK OK
0 ano y MGegry, sera monitorada como
segue?
1. A unidade é tCH, ? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
2. é estimada usando a quantidade realde ~ ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
residuos no aterro conforme a ultima
versdo da « Ferramenta para
determinar emissfes de metano
evitadas a partir de eliminacdo de
residuos em um local de deposicéo
residuos solidos» ?
3. Sera estimado anualmente? ACM 0001 Sim, esta descrito no plano de monitoramento. OK OK
4. Os procedimentos QA/QC serdo ACM 0001 Esta descrito no plano de monitoramento que a OK OK
conforme “Ferramenta para determinar “Ferramenta para calcular as emissées de projeto
emissbes de metano evitadas a partir de ou de fuga provenientes da queima de
eliminacéo de residuos em um local de combustiveis fosseis” sera aplicada.
deposicao residuos solidos”?
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Consulta com as
locais

a. As partes interessadas locais (publico,
incluindo individuos, grupos ou
comunidades afetadas, que possam ser

Viil. partes

interessadas

VWM

128
20/03/2009, da Comissao Interministerial de
- Mudanca Global do Clima (CIMGC), a AND

_Interministerial de Mudanca Global de do Clima.

Conforme exigido pela Resolucdo n °© 9, de

| _ “sdes | Concl
Questéao do checklist Ref. 8 comentarios prelimi us&o
nares final
g. Os mecanismos de acompanhamento descrito no : VVM | 123 | Sim. OK OK
plano de monitorizagdo sdo viaveis dentro da
concepcao do projeto?
h. Os seguintes meios de implementacdo do plano VVM 123
de monitorizacdo sdo suficientes para assegurar
que as reducbes de emissdes resultantes da
atividade de projeto MDL pode ser relatado e
verificado ex post:
i. procedimentos de gestdo de dados? VVM | 123  Referéncia a CAR_AVD_24. CAR_A OK
VD 24
ii. procedimentos de garantia de qualidade? VVM | 123  Referéncia a CAR_AVD_24. CAR_A OK
VD 24
iii. procedimentos de controle de qualidade? VVM | 123  Referéncia a CAR_AVD_24. CAR_A OK
VD 24
vii. Desenvolvimento sustentavel
a. O projeto de MDL auxilia partes néo inclusas no | VWM 125 Sim. OK OK
Anexo | da Convengcdo em alcancar
desenvolvimento sustentavel?
b. A carta de aprovacdo pela AND da parte anfitrid VVM 126 A decisédo final a partir da AND estard disponivel OK OK
confirma a contribuicdo da atividade de projeto somente apds a sua primeira reunido ordinaria,
MDL proposta para 0 desenvolvimento apés o recebimento de todos os documentos
sustentavel do pais anfitrido? exigidos necessérias para a avaliagdo, incluindo
este relatorio de validag&o, de acordo com o artigo
6 ° da Resolugdo n © 1 da CIMGC - Comissao

OK OK
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afectados, pela atividade de projeto MDL
proposta ou a¢des conducentes a
implementacao de tal atividade) foram
convidadas pelo PP a comentar sobre a
atividade de projeto MDL proposta antes
da publicacdo do DCP no site da
CQNUMC?

brasileira - Autoridade Nacional Designada,
convites foram enviados para comentarios aos
atores locais, como parte dos procedimentos para
analise de projetos de MDL e emissao de cartas de
aprovacao. Cartas e o Sumario Executivo do
projeto foram enviados a eles.
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b. Comentarios pelas partes interessadas locais, VVM 129 As cartas devem ser enviadas até 15 dias antes do | CL_AV OK
que podem ser considerados relevantes para o projeto ser colocado na pagina da CQNUMC, para D_11
projeto proposto de MDL, foram convidados? comentarios das partes interessadas globais.

O projeto foi baixadas no periodo de

22/09 a 21/10/2010.

As cartas foram enviadas no periodo de 10 a
23/08/2010. A EOD confirmou, com base nos
recibos do correio, que todas as cartas foram
recebidas até 24/08/2010.

As seguintes partes locais foram convidadas para
fazer comentarios:

- A AND do Brasil, Secretaria Executiva da
Comissao Interministerial de Mudanca Global do
Clima,

- Prefeitura Municipal de Seropédica - RJ

- Secretaria Municipal de Meio Ambiente de
Seropédica - RJ

- Camara dos Vereadores de Seropédica - RJ

- INEA - Instituto Estadual do Ambiental — Rio de
Janeiro

- Ministério PUblico do Estado do Rio de Janeiro

- F6rum Brasileiro de Movimentos e Organizacdes
Sociais (FBMOS)

- ABES - Rio — Associacdo Brasileira de
Engenharia Sanitaria e Ambiental

- Ministério PUblico Federal no Rio de Janeiro
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CL_AVD_11 — A Resolugédo n ° 9, de 20/03/2009,
da Comissao Interministerial de Mudanga Global
do Clima (CIMGC), tem uma lista de 4 (quatro)
partes interessadas locais que devem ser
consultadas. Por favor, informe como foram
definidos os outros 5 (cinco) atores locais que
foram chamados para comentarios. Ha algum
residente da Unido ou locais que nao foram
consultados? Por que a Prefeitura Municipal de
Itaguai e do Rio de Janeiro nao foram convidados?
Também explicar por que trés dos quatro atores
locais listados na Resolugdo n © 9 aparecam de
uma forma diferente: 1. E Forum Brasileiro de ONG
de Movimentos Sociais para o0 meio Ambiente e
Desenvolvimento - http://www.fboms.org.br
(Resolugdo n ° 9 do GIMGC) versus FoOrum
Brasileiro de Movimentos e Organiza¢des Sociais
(FBMOS) / F6rum ONG brasileira (CPA_DD 1 -
Secdo D.2), 2.. Ndo ha entidades nacionais
listadas na CPA_DD_1 - Secao D.2, 3.. Explicar se
o correto é Ministério Publico Federal do Rio de
Janeiro ou do Ministério Pablico Federal no Rio de
Janeiro. Além disso, o correto é Instituto Estadual
do Ambiente e ndo Instituto Estadual do Ambiental.
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c. O resumo dos comentarios recebidos, tal como | VVM | 129 ' Nao foram recebidos comentarios OK OK
previsto no DCP, esta completo?
d. Os participantes do projeto tém em devida conta | VVM | 129 | N.A. - -
0S comentarios recebidos e descreveram esse
processo no DCP?
ix. Impactos ambientais
a. Os participantes do projeto apresentaram VVM 131 Sim. OK OK
documentacdo sobre a andlise dos impactos
ambientais da atividade de projeto?
b. Os participantes do projeto realizaram uma VVM 132 O PP apresentou a EOD uma avaliagcao de impacto CL_AV OK
analise dos impactos ambientais? ambiental que foi realizada tendo em vista a D 12
solicitagdo a ser feita para o INEA - Instituto CL_AV OK
Estadual do Ambiente (autoridade ambiental Rio . D_14

de Janeiro Estado) da Licenca Ambiental para
Santa Rosa CTR. De acordo com o estudo, nao
sdo esperados impactos transfronteiricos do
projeto de gas e 0s impactos levantados sao
positivos, uma vez que o projeto envolve atividades
gue vao melhorar o cenéario de referéncia e da
gualidade ambiental do aterro sanitario CTR Santa
Rosa, incluindo o sistema de coleta de biogas,
melhoria do tratamento de lixiviados, o fechamento
final e nivelamento do aterro e de monitoramento
de parametros ambientais (monitoramento do
tratamento de chorume e da qualidade das aguas
subterraneas). A Licenca de Instalacdo do INEA LI-
INO01633 para as atividades do aterro, foi emitida
em 08 de abril de 2010. O PP vai solicitar a
Licenca de Instalagdo para a extracdo de gas,
geracdo de energia e de tratamento no momento
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Questao do checklist Ref. 8 comentarios

apropriado.

CL_AVD_12 - Por favor, informe a situagdo atual
do cumprimento das "Condi¢cdes Especificas de
validacdo" da Licenca de Instalagdo LI-INO01633
do aterro sanitdrio CTR Santa Rosa e se foi
desenvolvido um plano de monitoramento para
controlar essas condicgodes.
CL_AVD_14 — A LP do INEA de N ° IN000941, de
2009/03/11 estd em nome da Paulista de
Construgbes e Comércio SA, enquanto INEA
Licenca de Instalacéo LI-INO01633, de 08/04/2010,
€ sobre o nome da SERB - Saneamento e Energia
Renovavel do Brasil S/A. A evidéncia da
transferéncia de propriedade ndo esta disponivel

para a EOD.
c. A parte anfitrid requer uma avaliacdo de impacto | VVM = 132  Sim. OK OK
ambiental?
d. Se sim, os participantes do projeto realizaram | VVM | 132 | Sim. Por favor, referéncia a 10.b. OK OK

uma avaliacdo de impacto ambiental?
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Table 2 Metodologia de linha de base e de monitoramento: AM0053 Versao2

X < Draft = Final
QUESTAO DO CHECKLIST Ref. COMENTARIOS Concl | Concl
1. Metodologia de linha de base
1.1. Aplicabilidade
1.1.1. A atividade de projeto processa e AMO053  Sim, de acordo com o cenario 3 previsto no PoA- OK OK
melhora o biogas para a qualidade do gas pg 01 DD v.1: “Cenario 3 - Distribuicdo LFG: Consiste
natural e distribui o mesmo como forma de de um sistema de coleta de LFG, pré-tratamento
energia via uma rede de distribuicdo do gas do sistema e um sistema de tubulagdo para
natural, considerando a fonte de biogas: transportar o LFG a uma rede de distribuicdo de
gerada por decomposi¢cdo anaerodbica da gas natural. Primeiro, o gas de aterro sera
matéria organica, aterros, tratamento de recolhido, e depois através de tubos de transporte,
residuos liguidos, sistemas de gerenciamento 0 gas chegara a pré-tratamento do sistema, em
de dejetos animais, etc? que a umidade e impureza de gas de aterro serdo

removidos. Depois disso, o biogés sera distribuido
através da rede de distribuicAo de gas. Se
reducbes de emissbes forem reinvindicadas por
substituirem gas natural, os CPAs, como indicado
pela metodologia ACM0001 usardo a metodologia
aprovada AM0053”

Eo CPA-DD v.1.1

"O objetivo do CPA-1 Aterro Sanitario Santa Rosa
€ para capturar/usar o metano gerado pela
decomposicao de residuos organicos do aterro. O
projeto também pretende gerar eletricidade a partir
da combustdo de metano e melhorar o LFG e
distribui-lo através de uma rede de gas natural "
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QUESTAO DO CHECKLIST Ref. COMENTARIOS Draft - (Rinal

Concl  Concl
1.1.2. O biogas utilizado na atividade do projeto foi AMO0053 De acordo com o PoA-DD v.1: OK OK
ventilado ou queimado antes da implementacéo da pg 01

atividade de projeto e continuaria a ser langado ou
queimado na auséncia da atividade de projeto?

"O biogés utilizado na atividade do projeto foi
ventilado para a atmosfera ou queimado antes da
implementacao da atividade de projeto e
continuaria a ser ventilado ou queimado na
auséncia da atividade de projeto. Os participantes
do projeto devem demonstrar isso por meio de
evidéncia documentada de ventilagdo ou queima
antes da implementagéo da atividade de projeto ".

Enquanto, de acordo com o CPA-DD:

"No CPA de Santa Rosa, o cenario de referéncia
consiste na liberacdo completa do LFG para a
atmosfera, uma vez que nao ha leis, nem
incentivos regulatérios para fazer cumprir a
captura ou queima de metano em aterros
sanitarios, salvo em casos raros em que
rudimentares e ineficientes sistemas sao
instalados de forma a reduzir o risco de exploséo
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Concl  Concl
a. Os participantes do projeto demonstraram isso AMO0053  CAR_DMC_01: Evidéncias foram fornecidas CAR_ OK
através de evidéncia documentada de ventilagdo ou pg 01 para suportar a hipétese de que o biogas é DMC_
queima antes da implementacdo da atividade de ventilado ou queimado antes da implementacéo 01
projeto; da atividade de projeto, conforme exigido pela
AMO0053.
1.1.3. A extens&o geogréfica da rede de distribuico de  AM0053 = No PoA-DD o PP lista as condicoes de CAR_  OK
gés natural esta dentro dos limites do pais anfitrido? pg 02  aplicabilidade da AMO053, que inclui o item: "A° DMC_
extensdo geografica da rede de distribuicdo de 02
gas natural estd dentro dos limites do pais de
acolhimento”
De qualquer maneira,
CAR_DMC_02: Nao foi possivel identificar na
v1.1 do CPA-DD, qual é a extensao geogréafica da
rede de distribuicAo de ga&s natural. Também
durante a visita ao local do PP néo foi possivel
definir exatamente a rede de distribuicdo de gas
natural, por onde, é suposto, o biogas sera
vendido quando o projeto comeca a operar.
1.1.4. Algumas das seguintes tecnologias sdo usadas AMO0053 O PoA previu o uso de algumas dessas trés QK OK
para melhorar o biogas a qualidade do gas natural: pg 02 tecnologias como a seguir:
Pressure Swing Adsorption; de absor¢cdo com/sem . _ N
circulacdo de 4gua ou de absor¢cdo com agua, com ou ‘As seguintes tecnologias sdo usadas para
sem recirculacéo de dgua? atualizar o biogas a qualidade do gas natural:
o Pressure Swing Adsorption;
ou
o Absorcdo com/sem circulacédo
de agua;
o Absorcdo com agua, com ou

221




U VE

BUREAU VERITAS CERTIFICATION RELATORIO NO: BRAZIL-VAL/03745/201 %

03
RELATORIO DE VALIDACAO e

QUESTAO DO CHECKLIST Ref. COMENTARIOS Draft - (Rinal
Concl  Concl

sem re-circulacao de agua’;

Enquanto que o CPA-DD na secdo A.4
afirma que “Pressure Swing Adsorption
System” como o0 sistema a ser usado na
estacao de melhoria de LFG.

222




BUREAU VERITAS CERTIFICATION
03

U VE

RELATORIO NO: BRAZIL-vAL/03745/201 [FA)

71828

RELATORIO DE VALIDAGCAO

QUESTAO DO CHECKLIST Ref. COMENTARIOS Draft | Final
Concl  Concl

1.1.5. Se a fonte de biogas € outra atividade de projeto = AMO053 | O CPA-DD refere-se ao aterro sanitéario de Santa | OK OK

do MDL registrada, sdo os detalhes da atividade de pg 02 Rosa (também incluidos neste CPA-DD, mas sob

projeto do MDL registrada fornecidas no CDM-DCP? a ACM0001), como fonte de biogas.

1.1.6 Se esta metodologia é utilizada em conjunto com AMO053  Esta abordagem é considerada no PoA-DD, como . CAR_ = OK

metodologias aprovadas para a captura e destruigdo / pg 02 segue: "Como recomendado pela versdo mais DMC_

uso de biometano, como ACMO0001, AMO0025, recente do AMO0053 (versdo 2), quando essa 03

ACMO0014. o procedimento de identificagdo do cenario
de linha de base e avaliagdo da adicionalidade foi
executados para a combinagdo dos dois componentes
do projeto, ex:, evitar emissdes de biometano e e
substituir gas natural?

1.2. Limites do projeto

metodologia é utlizada em conjunto com
ACMO0001, o procedimento de identificagdo do
cenario de referéncia e a avaliagdo de
adicionalidade devem ser realizados para a
combinagcdo dos dois componentes da atividade
de projeto, ou seja, evitar emissbes de metano e
deslocamento de géas natural "

O CPA-DD afirma que: "No CPA Santa Rosa, 0
cenario de referéncia consiste na liberacao
completa do LFG para a atmosfera”

De qualquer modo,

CAR_DMC _03: N&o esta claro no CPA-DD se o
cenario de referéncia para o deslocamento de gas
natural (AM0053) foi considerado juntamente com
a captura e uso do metano do aterro, conforme
exigido pela AM0053.
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1.2.1. O limite do projeto inclui o seguinte? AMOgg?’ - - -
P9

a. Uma usina de melhoria do biogas? AMO0053  sim, como afirmou o item "estacdo de melhoriade  OK OK
pg 02 LFG" na secdo A.4 do CPA-DD v1.1

b. Alguma tubulagdo fornecendo o biogas da fonte ~AMO0S3  Sim, conforme apresentado na figura 7  OK OK

(aterro, estacdo de tratamento, etc.) para a usina de pg 02 (representacéo esquematica simplificada do limite

melhoria? do projeto CPA), se¢éo B.4 do CPA-DD.

c. Afonte onde o gas é gerado? AMO053  sim, por favor fazer referéncia ao item OK OK
pg 02 1.2.1.b, acima.
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d. A rede de distribuicdo de gas natural, ou seja, 0
sistema de dutos que distribuem gas sem restricbes
significativas na transmissao, todas as instalacées e os
dispositivos estdo conectados diretamente a ele?

AMOO053
pg 02

De acordo com o PoA-DD:

"Para aqueles CPAs onde a metodologia AM0053
sera aplicada, o limite do projeto abrange o
seguinte:

* a instalagdo de melhoria de biogas;

» O gasoduto que fornece biogas a partir da fonte
(um aterro sanitario, uma instalagéo de tratamento
de residuos liquidos, etc), a instalacdo de
melhoria;

* A fonte onde o gas é gerado;

* A rede de distribuicao de gas natural, ou seja, o
sistema de dutos que distribuem gas sem
restrigcdes significativas na transmisséo, e todas as
instalages e os dispositivos conectados
diretamente a ele ".

Nao obstante,
CAR_DMC _04: A rede de distribuicdo de gas
natural ndo é considerada dentro do limite do
projeto, conforme figura 8, na se¢éo B.4 do CPA-
DD v.1.1. Ainda de acordo com o PP no momento
da visita ao local (21 de outubro de 2010), a grade
de distribuicdo de gas natural, onde o projeto
biogas é suposto ser implantado, ndo foi definida
ainda.

CAR_
DMC_
04

OK

1.2.2 No que diz respeito a emissdo de base, a
emissdo de CO, da rede de distribuicdo de gas natural
foi considerada?

AMOO053
pg 03

O PoA-DD v.1, fornece a descricdo das fontes e
gases incluidos no CPA (AM0053), mas isso néo é
fornecido no CPA-DDv.1.1

CAR_DMC_05: Nao foi possivel encontrar no
CPA-DD v.1, referéncias para as fontes e gases

CAR_D
MC_05

OK

225




U Vv
[ é‘,t

BUREAU VERITAS CERTIFICATION RELATORIO NO: BRAZIL-vAL/03745/201
03

BURY

=\
>
!

71828

RELATORIO DE VALIDAGAO
QUESTAO DO CHECKLIST Ref. COMENTARIOS Draft - SIS

Concl  Concl

incluidos nos limites, sob a AM0053. A secéo B.4
do CPA-DD apenas fornece as fontes e gases
incluidos no CPA sob ACMO0001.

1.2.3 Em relacdo a atividade de projeto, a emissio de AMO053  por favor, fazer referéncia ao item 1.2.2, CAR_D OK
CO, proveniente do consumo de energia para: o P9 03 acima. MC_05
transporte de gas de origem para a instalacdo de
atualizacdo; processo de atualizacdo, e transporte para
0 ponto de injecdo de gas natural na rede, foi
considerada?

1.2.3 Em relacéo a atividade de projeto, a emissdio de AMO0053  Por favor, fazer referéncia ao item 1.2.2, CAR_D OK

CH, proveniente da queima de gas de ventilacdo, foi ~ P9 03 acima. MC_05
considerada?

1.2.4 Em relacdo a atividade de projeto, o metano AMO053  Por favor, fazer referéncia ao item 1.2.2, CcAR D OK
contido no efluente foi considerado? pg 03 acima. MC_05

1.2.5 Uma vez que a metodologia é aplicavel apenas  AMO0053  por favor, fazer referéncia ao item 1.2.2, CAR_ OK
se o0 cenario identificado é de ventilagdo ou queima de pg 03 acima. DMC_

biogas no local onde é capturado, é aplicada a este 01

cenario de referéncia do projeto?

1.3 Procedimento para identificar o cenario mais
plausivel de linha de base
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1.3.1 De acordo com o passo 1 (Identificar todos os AMO053 . - -
cenarios realistas e confiaveis alternativos para a P9 03
atividade de projeto proposta e eliminar alternativas que
nao cumprim os requisitos legais ou regulamentares), o
PP considerou o seguinte?
a. Fornecer uma visdo geral de outras praticas para uso AMO0053 O PP defi'rl1iu como o cenario de referépgia 0 CAR_ OK
de biogas que foram implementadas anteriormente ou P9 04 seguinte: "No CPA Santa Rosa, o cenario de DMC_
estdo em andamento na &rea geogréfica em causa? referéncia consiste na liberacdo completa do LFG 06
para a atmosfera ..."
N&o obstante,
CAR_DMC_06: Nao foi possivel a identificar nem
no PoA-DD nem no CPA-DD, a aplicacdo das trés
etapas exigidas pela AM0053 para a determinacao
de linha de base.
b. No caso em que a area geogréfica relevante ndo € o AM0053 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR OK
pais anfitrido, as condi¢bes de enquadramento variam pg 04 acima. DMC
significativamente dentro do pais? 06
a. No caso em que a area geografica em AMO0053 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK
causa ndo € o pais anfitrido, a area pg 04 acima. DMC
geografica em causa inclui dez 06
instalacfes (ou projetos) que fornecem
produtos ou servicos com comparavel
qgualidade, propriedades e areas de
aplicagdo como a atividade de projeto de
MDL?
d. Se menos de dez instalagdes (ou projetos) que AMO0053 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK
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fornecem produtos ou servigos com comparavel pg 04 acima. DMC_
gualidade, propriedades e areas de aplicagdo como a 06
atividade de projeto de MDL séo encontrados no pais /
regido de acolhimento, pode o PP expandir a &rea
geogréafica para uma area que cobre se possivel, dez
instalacdes desse tipo (ou projetos)?
e. Nos casos em que a definicio acima descrita da area  AM00S3 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK
geogréfica ndo é adequada, os proponentes do projeto P9 04 acima. DMC_
fornecem uma definicdo alternativa de area geografica, 06
néo incluindo outros projetos de MDL?
f. Se o caso acima (e) é aplicavel, o PP fornece AMO0053 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK
documentacéo relevante para apoiar os resultados da P9 04 acima. DMC_
analise? 06
g. As alternativas a atividade de projeto estdio em AMOOS3 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK
conformidade com todos os requisitos legais e P9 04 acima. DMC _
regulamentares aplicaveis, mesmo que essas leis e 06
regulamentos tenham outros objetivos que ndo as
reducdes de GEE, por exemplo, para mitigar a poluicdo
do ar local?
h. Se uma alternativa ndo cumprir toda a legislagéo e AMO0O053 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR OK
regulamentos aplicaveis, esta foi eliminada, a menos pg 04 acima. DMC
gue seja demonstrado, com base em um exame de 06
pratica corrente no pais ou regido em que a lei ou
regulamento aplica-se, que os requisitos legais
aplicaveis ou regulamentares sdo sistematicamente ndo
executados e que o cumprimento nédo € generalizado?
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1.3.2 De acordo com o Passo 2 (Eliminar alternativas AMO0053  por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK

gue enfrentam barreiras proibitivas) sdo fornecidas as P9 04 acima. DMC_

informacdes a seguir? 06

a. Os cenarios que enfrentam barreiras proibitivas AMO053  por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK

foram eliminados com a aplicacdo da Etapa 2 - Andlise P9 04 acima. DMC_

de barreiras da mais recente versdo da "Ferramenta 06

combinada para identificar o cenario de linha de base e

demonstrar a adicionalidade"?

b. No caso em que um Unico cenario alternativo ndo AMO0053 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK

tenha sido impedido por qualquer barreira, e se essa PY 04 acima. DMC_

alternativa ndo é a atividade de projeto proposta 06

realizada sem ser registrada como uma atividade de

projeto MDL, o PP o determinou como o cenario de

referéncia?

c. Se ainda existem diversos cenarios alternativos AMO0053 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK

restantes, os participantes do projeto usaram a etapa 3 P9 04 acima. DMC_

- Andlise de Investimento (opcéo 1), ou determinaram a 06

alternativa com a emissdo mais baixa (ou seja, mais

conservador) como o cenario de referéncia?

1.3.3 De acordo com o Passo 3 (Conduzir uma Andlise AMO053  por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK

de Investimentos) sdo as seguintes informacdes P9 04 acima. DMC _

prestadas? 06

a. O PP comparou a atratividade econdmica, sem as AMO0053 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK

receitas de RCEs, com as alternativas que ainda P9 04 acima. DMC _

restam, aplicando o Passo 3 - Analise de Investimento 06

da dltima versdao da “Ferramenta combinada para

identificar o cenario de linha de base e demonstrar a

adicionalidade™?

b. No caso acima referido (a), se a andlise de AMO0053 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK
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sensibilidade nédo é conclusiva, o PP identificou a pg 04 acima. DMC_

alternativa com as emissfes mais baixas (ou seja, 0s 06

mais conservadores).

c. No caso acima referido (a), Se a analise de AMO0053 Por favor, referéncia ao item 1.3.1.a, CAR_ OK

sensibilidade confirma o resultado da andlise P9 05 acima. DMC_

comparativa de investimentos, o PP considerou o 06

cenario alternativo mais economicamente ou
financeiramente atraente como o cenario de referéncia?

1.4 Adicionalidade
1.4.1 A adicionalidade da atividade de projeto foi " AMO0053  De acordo com o PoA-DD: "Os passos seguintes a ‘ OK ‘ OK

demonstrada e avaliada utilizando a uUltima versao da pg 05 partir da Ferramenta para demonstracdo e
“Ferramenta para a demonstragéo e avaliagao de avaliacao de adicionalidade sédo tomadas para
adicionalidade”? demonstrar a adicionalidade do CPA, como por

exigéncias de ambos os ACM0001 e AM0053"

O que foi confirmado na avaliagdo CPA-DD: "A
avaliacdo de adicionalidade seré realizada de
acordo com a Ferramenta para demonstracao e
avaliacdo de adicionalidade"

1.5 Emissoes de linha de base

a. As emissdes de linha de base foram estimadas AMO0053 Sim, como afirmado na secdo E.6.2 do PoA-  OK OK
seguindo as equagfes de 1 a 4 do AM0053 v.2? pg 05 DD v.1 e asecdo B.5.2 do CPA-DD v.1.1

1.6 Emissdes do projeto
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1.6.1 As emissdes do projeto foram estimadas usando a  AM0053 ~ De ~acordo com 0 POA-DD: CcL_D OK
equacdo 5 do AM0053 v.2? pg 06 "Néao ha (_emlsgées de projeto ex-post gdlClonz(ajus MC_

aos mencionados antes, porque as emissfes do
PE}, :PE'ugf-elec,.v +PE‘ugf=fueL}-' . pEﬂare-}' + pE*-'eur,y + PEm:y projeto de consumo de enpergqia elétrica, consumo 09

de combustiveis fésseis e os reflexos de gases

contendo metano j& foram levadas em

consideracdo de acordo com a segdo anterior. As

outras duas fontes de emissdes do projeto da

metodologia AM0053 ndo s&o aplicaveis a PoA

desde que gases de exaustdo serdo sempre

gueimados, e nenhum CPA ao abrigo deste PoA

usara a tecnologia de absorcdo de &gua ".

No entanto:

CL_DMC_09: baseado na declaracdo "nenhum

CPA ao abrigo deste PoA usara a tecnologia de

absorcéo de agua”, apresentado no item "Ex-post

estimativas de emissbes de projeto" da secdo

E.6.2 da versdo PoA-DD 1. Nao esta claro por que

essa tecnologia € listada na se¢édo E.6, pg 26 e

secado E.2, pg 17 do vl PoA-DD.
1.6.2 No caso em que eletricidade e/ou combustiveis AMO0O053 Por favor, referéncia ao item 1.6.1, acima. OK OK
fésseis (que ndo sejam o biogas) sdo usados para pg 06
bombear o biogas a partir do site de origem para a
instalacdo de modernizacao e atualizacao , dai para o
ponto de inje¢do na distribuicdo de gas natural, isso
esta incluido na estimativa da emissdes do projeto?
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1.6.3 S#o as emissdes devidas ao consumo de AMO0053  De acordo com o PoA-DD: OK OK
electricidade calculada usando a (ltima versdo P9 06 As emissoes do projeto do consumo de
aprovada da " Ferramenta para calcular as emissées de eletricidade (PEec, ;) sdo calculadas de acordo
projeto ou de fuga de CO, provenientes do consumo de com a_ultlma versao da “Ferramenta para calcular
eletricidade"? as emissdes de projeto ou de fuga de CO,

provenientes do consumo de eletricidade ",

por favor, consulte o item 1.6.1, acima.
1.6.4 As emissOes devido ao consumo de AMO0O053 De acordo com o PoA-DD: CL DM & OK
combustiveis fosseis (s), calculada usando a ultima pg 06 "As emissfes do projeto provenientes da queima 0:01

versao aprovada da " Ferramenta para calcular as
emissfes de projeto ou de fuga de CO2 provenientes
da queima de combustiveis fosseis", onde o processo j
na ferramenta corresponde a queima de combustiveis
fésseis na atividade de projeto para o funcionamento do
biogas atualizacéo atividade e transporte do biogas?

de combustiveis fosseis (PEgc,j y) s@o calculadas
de acordo com a ultima verséo do " Ferramenta
para calcular as emissdes de projeto ou de fuga
de CO, provenientes da queima de combustiveis
fosseis .

CL_DMC_01: nao é claro no CPA-DD Se as
emissoes devido ao consumo de combustiveis
fésseis (s) tém sido considerados.
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1.6.5 Nos casos em que gases de exaustio siao AMO0053 ~ De  acordo ~ com 0 POA-DD: CAR_D OK
gueimados, as emissdes de metano devido a P9 06 "As emissGes do projeto provenientes da queima MC_07
combustédo incompleta ou ineficiente dos gases da ndo foram apresentadas nesta se¢do (projeto de
coluna de dessorgéo € calculada usando a versédo mais emissdo), uma vez que ja séo levadas em conta
recente da metodologia " Ferramenta para determinar no parametro MDproject’
emissfes do projeto de queima de gases que contém €,
metano'?

"As emissbes do projeto provenientes da queima

do fluxo de gés residual no ano y (tCO.e)

determinada seguindo o procedimento descrito na

" Ferramenta para determinar emissfes do projeto

de queima de gases que contém metano".

CAR_DMC_07: O CPA-DD néo aborda na secéo

B.5.2 - Projeto de emissdes, o procedimento de

calculo para as emissGes do projeto devido a

combustao incompleta ou ineficiente dos gases.
1.6.6 Em casos em que a usina de melhorias usa a AM0053  N/A. Como informado no CPA-DD, facility ok OK
tecnologia de absorcdo por agua. E assumido que todo = P9 07 usina de melhoria € baseada no sistema Pressure
0 metano contido na agua residual é emitido para a Swing Adsorption
atmosfera e, em seguida, calculado conforme a
equacéo 10 do v.2 AM0053?
1.6.7 Para as estimativas ex-ante das emissdes do AMO0053 - - -
projeto, o PP seguiu as abordagens metodoldgicas pg 08
como abaixo indicado?
a. As emissdes do projeto, devido ao consumo de AMO0O053 Na "Santa Rosa ER Calculations Brazil * CL D OK
energia, sdo estimadas usando as estimativas de pg 08 planilha, o PP refere-se a "electricidade utilizada MC_0
energia fornecidas pelo fabricante? no local para fornecer sistemas de energia 2

elétrica", como 15% do total, de acordo com a

Haztec.

N&ao obstante,
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CL_DMC_02: Nao esta claro se os valores
utilizados para calculo ex-ante (por exemplo:
consumo de energia e eficiéncia do queimador)
foram  fornecidos pelos fabricantes de
equipamentos, conforme exigido pela AM0O053.
b. As emissdes de metano provenientes da queima e da  AM0053 De acordo com o PoA-DD: CL D OK
ventilacdo de gas e de aguas residuais, estimado P9 08 As emissdes de metano provenientes da queimae MC_0
usando a eficiéncia do processo de melhoria, 0 que da ventilagdo de gas e de A&guas residuais, 3
equivale a razao entre metano que entra sobre o estimado usando a eficiéncia do processo de
metano que sai na usina de melhoria? melhoria, 0 que equivale & razdo entre metano
gue entra sobre 0 metano que sai na usina de
melhoria. Supbe-se que todo o metano néao
injetado a rede de distribuicdo de gas natural
devido a ineficiéncia do processo serd queimado "
No entanto,
CL_DMC_03: nédo esta claro, baseado na
planilha “ER_Calculations_Brazil _
SantaRosa” nem no CPA-DD, que as
emissdes de metano ex ante,
provenientes da queima do gas, elvaram
em consideracdo a eficiéncia do processo
de melhoria, como requerido pela
metodologia AM0053.
c. No caso em que o metano nao injetado na rede de AMO0S53 Por favor, referencie o item 1.6.7.a, CL_D OK
distribuicdo de gas natural é queimado, a eficiéncia da P9 08 acima. MC_0
gqueima fornecido pelo fabricante foi usada? 2
d. No caso em que o metano néo injetado na rede de AMO0O053 De acordo com o PoA-DD: CL D OK
distribuicdo de gas natural deixa a usina de melhoria pg 08 "No caso em que o0 metano néo injetado na rede MC 0O
em aguas residuais, é assumido que 100% do metano de distribuicdo de gas natural deixa a usina de 4
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sera emitido para a atmosfera? melhoria em aguas residuais, presume-se que

100% do metano sera emitido para a atmosfera"

N&o obstante,

CL_DMC_04: néao é claro, baseado na planilha

"Santa Rosa ER_Calculations_Brazil_" nem no

CPA-DD se foi dada a devida importancia ao fato

de que o0 metano nao injetado na rede de

distribuicdo de gas natural deixa a usina de

melhoria em &guas residuais, conforme requerido

pela AM0053.
1.7 Fuga ‘
Nenhuma fuga significativa é esperada para este tipo AMO0053 - - -
de atividade de projeto sob as condi¢des de pg 08

aplicabilidade declaradas, assim a fuga pode ser
ignorada.

1.8 reducédo de emissbes

1.8.1 A reducédo de emissdes é calculada
usando a seguinte equacao?

ER,=BL,-PE,

"AMO0053

pg 08

Sim, como afirmado no PoA-DD

OK

OK
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QUESTAO DO CHECKLIST

1.9 Metodologia, ferramentas e condicdes de
aplicabilidade
ii. Para a
emissbes de projeto da queima de gases
gue contém metano”:

“Ferramenta para determinar

Ref.

EB 28 Ann

13

COMENTARIOS

Draft

Concl

Final
‘ Concl

a. O fluxo de gas residual para ser
gueimado ndo contém outros gases
combustiveis senao metano,
monoxido de carbono e hidrogénio

EB 28 Ann
13

CL_DMC_05: Embora o gas residual venha do
aterro como indicado na “Ferramenta para
determinar emissdes de projeto da queima de
gases que contém Metano” o PP n&o esclarece no
PoA-DD nem no CPA-DD, se o0 gas queimado é
livre de qualquer gas combustivel além do
metano, diéxido de carbono e hidrogénio.

CL_DM
C_05

OK

b. O fluxo de gas residual a ser
gueimado deve ser obtido a partir da
decomposi¢do de matéria organica
(por meio de aterros sanitarios,
biodigestores ou lagoas anaerobias,
entre outros) ou a partir de gases
liberados nas minas de carvéo
(metano de minas de carvéo e
metano de origem mineral)?

EB 28 Ann
13

O fluxo de gas a ser queimado considerado nesse
PoA vem de aterro sanitario.

OK

OK

iv. Para a “Ferramenta para calcular emissfes
de linha de base, do projeto e/ou de fuga
para o consumo de eletricidade”

EB39 Ann 7

a. Esta ferramenta ndo é aplicavel nos casos
em gue tecnologias cativas de geracao de
energia renovavel séo instaladas para
fornecer energia elétrica na atividade de
projeto, no cenario de referéncia ou a
fontes de vazamento, é este o0 caso desta

EB39 Ann 7

Nad é o caso desse CPA.

OK

OK
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Ref.

COMENTARIOS

Draft Final
Concl | Concl

atividade de projeto?
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oncl Concl
v. Para a “Ferramenta para calcular as: EB41 Ann - - -
emissbes de projeto ou de fuga de CO, 11
provenientes da queima de combustiveis
fosseis”
b. As emissdes de CO, provenientes da EB41 Ann | De acordo com o PoA-DD: OK OK
gueima de combustiveis fosseis sdo 11 "Ferramenta para calcular as emissdes de projeto
calculadas com base na quantidade de ou de fuga de CO, provenientes da queima de
combustivel ~ queimado e  suas combustiveis fosseis" - Vers&o 02
propriedades? "Esta ferramenta fornece os procedimentos para
calcular emissfes de CO, do projeto e/ou de fuga
provenientes da queima de combustiveis fosseis.
Ela pode ser usada nos casos em que as
emissbes de CO, provenientes da queima de
combustiveis fésseis sdo calculadas com base na
quantidade de combustivel queimado e suas
propriedades. Portanto, a ferramenta é aplicavel
aos CPAs que podem utilizar combustiveis fosseis
para a operacgdo da atividade de projeto”
Esta afirmagé&o € confirmada pela equacao 15 e
16 do PoA-DD e na (quantidade anual de 'f' tipo de
combustivel consumido na atividade de projeto)
FCky
Por outro lado, no CPA-DD do PP declara: "Como
ndo ha geracéo de energia térmica ... PEgc j,
(Emissdes do projeto provenientes da queima de
combustiveis fésseis no sistema do queimador) é
zero"
vii Para a “Ferramenta combinada para EB 28 Ann - - -
identificar o cenario de linha de base e 14

demonstrar a adicionalidade”:
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b. Todos os cenarios potenciais alternativo . EB 28 Ann | Na SubEtapa 1a do v.1 PoA-DD o PP definiu CL DM & OK
ao projeto sdo opcbes disponiveis aos 14 Varios cendrios alternativos potenciais para a C 06
participantes do projeto? atividade de projeto proposta, o que inclui também B
0S cenarios alternativos plausiveis declarado pelo
AMO0053.
no entanto,

CL_DMC_06: nao estéa claro se e como os
cenarios alternativos conforme " Ferramenta
combinada para identificar o cenario de linha de
base e demonstrar a adicionalidade”, foram
considerados conforme exigido pela AM0053, uma
vez que nao ha nenhuma referéncia a esta
ferramenta especifica nem no PoA-DD nem no
CPA-DD.

1.10 Mudancas requeridas para a implementacéo da

metodologia nos 2° e 3° periodos de crédito

1.9.1 Se o PP esta solicitando a renovacdo de um AMO053  N/A OK
periodo de crédito é demonstrado que mudancas nas P9 08
leis locais / nacionais e regulamentos e / ou sua
aplicacdo que ocorreram durante o periodo de crédito
passado nao afetam a validade da linha de base?

1.9.2 Se o PP esta solicitando a renovacdo de um AMO0S3  N/A OK
periodo de crédito, os participantes do projeto P9 08
atualizaram fatores de emissédo para os combustiveis
fésseis queimados ou para eletricidade utilizada na
atividade de projeto?

1.11 Dados e parametros ndo monitorados
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1.10.1 Para os dados e parametros monitorados o PP AM0053  Sim, conforme apresentado na segéo E.6.3 do CAR_  OK
seguiu a lista fornecida na pagina 9 do AM 0053 v.2? pg 09 POA-DD. DMC_
08

CAR_DMC_08: No CPA-DD, o parametro

eficiéncia de melhoria da usina (nugf), que

supostamente deveria ter sudo suprido pelo

fabricante, nao esta listado em "Dados e

parametros disponiveis na validagdo", conforme

exigido pelo AM0053.
2. Metodologia de monitoramento
2.1 O plano de monitoramento é baseado na medicgo AMO0053 | Conforme declarado pelo PoA-DD: oK OK
direta e continua do fornecimento de energia a partir da P9 09 A metodologia de monitoramento € baseada na
atividade de projeto a rede de distribuicio de gas medicdo direta da quantidade de gas de aterro
natural? capturado e destruido na plataforma de queima

(s), nos dutos de gas natural e da unidade de

geracdo de energia elétrica (s) para determinar a

guantidade de biogas destruido. O plano de

monitoramento prevé a medi¢do continua da

quantidade de LFG utilizada e qualidade do biogas

gueimado ".
2.2 Se a tecnologia escolhida é de absorgéo com agua  AM0053 | N/A O projeto usara o sistema “Pressure Swing | OK OK
sem recirculacdo, O plano de monitoramento prevé a P9 09 Adsorption System
medicdo continua do volume de agua residual
produzida, como afirma a metodologia?
2.3 O plano de monitoramento é baseado em medigdes AMO053 I N/A, por favor, referencie ao item 2.2, OK OK
periddicas da concentraco de metano na agua residual? = P9 09 acima.
2.4 O consumo de energia para a usina de AMO0053 De acordo com o PoA-DD: OK OK
melhoria é medido? pg 09

A electricidade utilizada na atividade de projeto no
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anoy EC,g eiecy Vai ser "medida de forma
continua. Participantes do projeto devem usar o
medidor de energia elétrica ou contas de energia
elétrica ".
Embora de acordo com o CPA-DD:
"O consumo de eletricidade: medidores de
eletricidade padréo serdo usados para monitorar o
consumo elétrico”
€,
PEkec, y (Emissdes do projeto do consumo de
eletricidade pela atividade de projeto durante o
ano y) sera medido de acordo " Ferramenta para
calcular emiss@es de linha de base, do projeto
e/ou de fuga para o consumo de eletricidade".
2.5 No plano de monitoramento as emissées AMO0053 CL_DMC_07: ndo é claro no PoA-DD e na CPA- CL_D  OK
de metano no géas ventilado é medida? pg 09 DD se a medicdo das emissdes de metano nos MC_0
gases de ventilagdo foi considerado no plano de 7
monitoramento, conforme exigido pela AM0053.
2.6 Para monitorar as emissdes do projeto a partir do AM0053  sim, por favor referéncia ao item 2.4, OK OK
consumo de eletricidade a orientaco na Gltima versdo P9 09 acima.
do “Ferramenta para calcular emissGes de linha de
base, do projeto e/ou de fuga para o consumo de
eletricidade” foi aplicada?
2.7 Para monitorar as emissfes do prOjetO AMOO0O53 S|m, por favor referencie o item 19|Xb, OK OK
provenientes da queima de combustiveis fosseis a pg 09 acima.
orientacdo na ultima versdo do “Ferramenta para
calcular as emissdes de projeto ou de fuga de CO,
provenientes da queima de combustiveis fosseis”, foi
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seguida?

2.8 Para monitorar as emissdes do projeto AMO0S53  De acordo com o POA-DD: _ OK OK

provenientes da queima, a orientacdo na Ultima versdao P9 09 As emisses do projeto provenientes da queima

da “Ferramenta para determinar emissdes de projeto da do fluxo de gas residual no ano y (tCO.e) foram

queima de gases que contém metano”, sobre os determinadas seguindo o procedimento descrito

parametros a serem monitorados, foi seguida? na "Ferramenta para determinar emissoes de

projeto de queima de gases contendo metano”.

"A temperatura nos gases de escape sera medida
continuamente com um medidor tipo N termopar e
continuamente monitoradas, conforme descrito na
"Ferramenta para determinar emissdes de projeto
de queima de gases contendo metano" Verséao 01"

E a eficiéncia da queima, conforme apresentado
na pagina 32, também esté de acordo com os
procedimentos da ferramenta.

Enquanto que no CPA-DD, a mesma abordagem é
aplicada para os mesmos parametros listados
acima para o PoA-DD.

2.9 Para garantir que a condicio de vedacdo do gas AMO0S53 CAR_DMC_09: Nenhuma informacdo sobre CAR_ = OK

seja mantida durante a operacéo da usina de melhoria, P9 10 ferramentas, testes, procedimentos, registros de | DMC_
0s participantes do projeto preveém a introdugdo das pesquisa, cronograma de substituicdo de 09
seguintes préticas, para identificar vazamentos equipamentos ou praticas com o0 objetivo de
sistematicamente e executar 0s reparos necessarios? assegurar a condicdo de vedacdo do gas e a

identificacdo sistematica de vazamentos
foi apresentada, como requerido pela
AMOO053.

a. Fazer uso de ferramentas avancadas para detectar AMO0O053 Sim, por favor referencie o item 2.9, CAR OK
vazamentos na usina de melhoria, como o Electronic pg 10 -
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Screening com detectors de gas manuais ou sniffers, acima. DMC_
09

Analisadores de vapor organico (OVAs) e Analisadores
de vapores téxicos (TVA), ou detactor acustico de
vazamentos usando equipamentos acusticos de
varredura?
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b. Testar a condicio de vedag&o do gas pelo menos AMO0S3  sim, por favor referencie o item 2.9, CAR_ OK
uma vez por més, e manter um registro detalhado de P9 10 acima. DMC_
cada pesquisa, incluindo o nome de uma pessoa que 09
realizou o teste, o dispositivo utilizado para a pesquisa,
descricdo  detalhada do teste realizado e
acompanhamento das ac¢des a serem tomadas?
c. Testes cobrindo toda a usina de melhoria, AMO0053 Sim, por favor referencie o item 2.9, CAR_ OK
realizado por pessoal treinado e equipamentos P9 10 acima. DMC_
certificados? 09
d. Etiquete e numere cada vazamento identificado AMO0053 Sim, por favor referencie o item 2.9, CAR_ OK
para fazer reparo imediato e se necessario substituir P9 10 acima. DMC_
pecas de equipamento? 09
e. Disponibilizar um cronograma detalhado da AMO0053 Sim, por favor referencie o item 2.9, CAR_ OK
substituicdo do  equipamento, considerando a P9 10 acima. DMC_
substituicdo, pelo menos, quando exigido pelo 09
fabricante?
2.10 Quanto aos periodos em que a usina de melhoria  AM0053  De acordo com o PoA-DD: OK OK
estiver fechada, devido & manutencdo ou reparo P9 10 ) _ ] ) )
programado de equipamento, ou outra emergéncia, 0s .. O sistema também tera uma chama que sera
participantes do projeto tém um plano para garantir que usada para queimar b|o~gas, quando algum
o biogéas capturado é queimado no local de sua captura problema ou manutencéo ocorrer com os tubos de
usando a chama que estava em operacdo antes do transporte ou se o LFG coletado exceder a
inicio da atividade de projeto? capacidade da rede de distribui¢do de gas ..."

De acordo com o CPA-DD:

"O CPA-1 CTR Aterro Santa Rosa terd um sistema

de queima no local, a fim de queimar qualquer

excesso de gas a ser produzido e néo utilizado por

outros sistemas, e também para aqueles periodos
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de manutencdo quando o motor nao pode ser

operacional”.
2.11 O DCP descreve um processo de monitorizacio AMO0053 CAR_DMC_10: N&o h&a informacées sobre CAR_  OK
adequado para monitorar alguma emergéncia que P9 11 processo de acompanhamento a ser criado para DMC_
eventualmente ocorra durante os eventos descritos no controlar emergéncias durante os periodos em 10
item acima (2.10)? que a usina de melhoria estiver fechada devido a

manutengdo ou reparo programados de

equipamento, ou outra emergéncia qualquer,

conforme exigido pela AM0053.
2.12 Os dados e parametros monitorados no AMO0053  CL_DMC_08: N&o esta claro se o parametro Wens, CL_D  OK
plano de monitoramento seguiram, como aplicavel, a P9 11-14 vy (fracdo de metano no gas de aterro) MC_0
lista nas paginas 11 a 14 do AM 0053 v.2? apresentado na tabela "de dados e parametros a 8

serem monitorados" do PoA-DD e CPA-DD é o

mesmo parametro exigido pelo AM0053: Wchg

(Concentragdo de metano no biogas no anoy),

gue supostamente € medido na instalacao de

geracgdo de biogas.
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Tabela 3: Resolucao de pedidos de esclarecimentos e acdes corretivas

Pedidos de esclarecimento e a¢cfes corretivas no | Ref. a Resumo das respostas do proponente | Conclusédo da equipe de validacéo
relatério rascunho questdo | do projeto
do check
list na
tabela 1
e2
CAR_AVD 01 - No item A.2 h& informacbes PoA As informagdes que haviam sido incluidas ltem 4 foi removido da versio 2 do
adicionais, item 4. Contribuicio para o | Formvl | no ponto 4 da se¢do A.2 foram excluidas CDM-PoA-DD
desenvolvimento sustentavel, o que ndo esta desta secéo e transferidas para a segao CAR AVD' 01 foi encerrada
previsto na forma do CDM-PoA-DD. A.4.3, sob a explicacdo mais detalhada OK '
para o PoA e seus objetivos. -
CAR_AVD_02 — Nao é definida e/ou indicada na PoA A seguinte declaracao foi adicionada a
tabela A.3, a entidade coordenadora ou gestora que | Form vl | secdo A.3: "Caixa Econ6mica Federal As informagfes necessarias foram
se comunica com o Conselho. " serd a entidade coordenadora / incluidas na Sec¢éo A.3 da verséo 2
gerenciadora do PoA, entidade que se do CDM-PoA-DD.
comunica com o Conselho. Participantes CAR _AVD 02 foi encerrada.
do projeto estdo listadas na Tabela 1 OK
abaixo. "
CAR_AVD_03 — De acordo com o formulario CDM- PoA A informacio requerida foi incluida
PoA-DD, a informagdo "Se wuma politica /| Formvl & q

regulamentacéo obrigatéria é aplicada, o PoA levara
a um maior nivel de cumprimento as
politicas/regulacdes existentes" deveria ter sido
incluida no item A.4.3.

A informacdo foi incluida na secéo
revisada A.4.3 do PoA DD

na secdo A.4.3 da Versdo 2 do
CDM-PoA-DD.
CAR_AVD 03 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_04 - A informacédo na Sec¢éo A.4.5 deve PoA O texto foi modificado para dizer: ". Nao . o ~
. s . : 6 : S O texto foi modificado na secéo
ser apenas se "ha" ou "ndo ha" o financiamento | Form vl | h& financiamento publico das Partes do
- L A.4.5 da Versao 2 do CDM-PoA-DD.
publico do programa de atividades. Anexo | da CQNUMC para o PoA da :
. ~ <. ~ CAR _AVD 04 foi encerrada.
Caixa Econdomica Federal Gestéo de
. i OK
Residuos Sadlidos -
CAR_AVD 05 — No CDM-CPA-DD o limite do | ACMO0001 Todas as fontes de energia ligados a
projeto ndo incluiu todas as fontes de energia vlil rede foram incluidos nos limites do
conectadas a rede. Secio B.4. do CPA-DD foi atualizada Brgjeto na Versédo 2 do CDM-CPA-
CAR _AVD 05 foi encerrada .
OK
CAR_AVD 06 - A formula para o calculo de | ACM0O001 A férmula para o célculo de
MDeiectricity,y»  inCluida no CDM-PoA-DD, né&o foi vil N . . MDelectricityy, OI incluida na segéo
indicada no CDM-CPA-DD. ?efogg"g'asgaéi '\égz‘*_ﬂggy' folincluidana | g 55" 4a Versao 2 do CDM-CPA-DD.
¢ "~ CAR _AVD 06 foi encerrada .
OK
CAR_AVD_07 — A formula para o célculo de MDp_y, | ACM0O001 A férmula para o calculo de MDg, ,,
incluida no CDM-PoA-DD, néo foi indicada no CDM- vll . . . foi incluida na secéo B.5.2 da Versao
A férmula para o calculo de MDg, ,, foi
CPA-DD. incluida na secédo B.5.2 do CPA- DD 2 do CDM-CPA-DD.
a0 B.5. CAR_AVD 07 foi encerrada .
OK
CAR_AVD_08 - A ferramenta, as etapas e a formula | ACM0001 A ferramenta, as etapas e a formula
para o calculo de EFgigcmy N@0 estéo indicadas no vil para o calculo de EFgg.cm,y foram

CDM-CPA-DD para o aterro Santa Rosa.

A ferramenta, as etapas e a férmula para
o calculo de EFg g cmy foram incluidas no
Anexo 3 do CDM-CPA-DD para o aterro
Santa Rosa.

incluidas no Anexo 3 da versao 2 do
CDM-CPA-DD para o aterro Santa
Rosa.
CAR AVD 08 foi encerrada .

OK
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CAR_AVD_09 — No Brasil s6 ha uma rede e as
informacdes de EFgrid, BM, y e de EFgrid, OM, vy,
necessarias para o calculo do EFgrid, CM, y sé@o
fornecidas pela AND. A AND utiliza para o célculo do
EFgrid, OM, y o método (c) Analise de dados de
dispacho. Para este método é obrigatério usar o ano
em que a atividade de projeto desloca a energia da
rede e o fator de emisséo deve ser atualizado
anualmente, durante o monitoramento. Para o
calculo do EFgig, gmy ha duas opgbes e numa delas,
apenas para o primeiro periodo de crédito a EFgrid,
BM,y pode ser calculada ex-ante. Além disso, nédo é
correto incluir a EFgrig, cmy Na sec¢éo E.6.3 do CDM-
PoA-DD Dados e parametros que devem ser
relatados em CDM-CPA-DD (Secéo B.5.1), mas
deve ser incluida na se¢do E.7.1 do CDM-PoA-DD
Dados e parametros a serem monitorados para cada
CPA (Secéo B.6.2 do CDM-PoA-DD).

ACMO0001
vll

Para calculos ex-ante, dados de 2010
publicados pelo AND brasileira tém sido
utilizados para calcular o fator de emisséo
da rede, ja que esta foi a informacéo
disponivel no momento em que o projeto
comecou o processo de validacdo. Ele foi
incluido nos par@metros a serem
monitorados ex-post, tanto ho PoA DD
(E.7.1) e no CPA DD (B.6.2). A planilha de
calculo de ER e o CDM-CPA-DD Santa
Rosa tém sido atualizado em
conformidade nas tabelas a seguir: Tabela
6, Tabela 8, Tabela 9, Tabela 11, se¢céo
B.5.3, B.6.2 se¢&o parametros: EFgrid,
CM, y EFgrid, BM, y EFgrid, OM, y PEEC,
y e no Anexo 3.

O nome do parametro para o fator de
emissao da rede brasileira tem sido
deixado como EFgrid, CM, y e a
equivaléncia com os parametros
CEFelecy, BL, y e EFEL, j, y foi indicada
na caixa de comentérios, a fim de ser
claro sobre a equivaléncia com os nomes
do mesmo parametro na metodologia
ACMO0001v11 e na “Ferramenta para
calcular emissdes de linha de base, do
projeto e/ou de fuga para o consumo de
eletricidade”.

Os parametros de EFgrid, BM, y e EFgrid,
OM, y foram incluidos na Sec¢éo B.6.2 das
novas versdes do CPA-DD, CPA-DD-1
genérico, e na seccao E.7.1 do PoA-DD

A informacéao foi incluida na Secéo
B.6.2 do CDM-CPA-DD e na secgéo
E.7.1 do CDM-PoA-DD, mas a
representacao dos factores de
emisséo na Secdo E.7.1 e na Secao
B.6.2, CEFelecy, BL, y = EFgig, cm, y =
EFe. j y Ndo é correto. De acordo
com a " Ferramenta para calcular o
fator de emisséo para um sistema
elétrico" versao 02, deve ser
representado como EFgig om, y, EFgrid,
M,y € EFgria, cm, y- Além disso, EFgq,
om, y € EFgig, gm, y devem ser
monitorados em separado para
calcular EFgrid, CM, y-

CAR AVD 09 nao foi encerrada.

23/12/2011

1 — Desde 29/11/2011, no Anexo 19
da EB 63, ha uma nova versao,
02.2.1, da " Ferramenta para
calcular o fator de emisséo para um
sistema elétrico”, disponivel no site
da CQNUMC.2 - Informacdo sobre
EFgiaemy € EFgisomy para 2010 esta
disponivel na pagina do Ministério de
Ciéncia ed Tecnologia. Essa
informagdo deve ser atualizada na
tabela B.6.2 e no Anexo 3 do CDM-
CPA-DD especifico para o CTR
Santa Rosa. Como consequéncia,
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Uma vez que, o método utilizado para o
célculo da Margem Operacional na etapa
4 continua a ser o de andlise dos dados
de dispacho, sob a opcédo C da
"Ferramenta para calcular o fator de
emissao para um sistema elétrica", as
Ultimas alteracdes editoriais que tém sido
feitas para a ferramenta n&o tiveram efeito
sobre o célculo real. Dai a versao da
ferramenta foi atualizada para sua verséo
mais recente 02.2.1 para todos os
documentos.

O nome do parametro EFyig cmy foi
corrigido para dizer “Combined Margin
CO, fator de emisséo para o sistema
elétrico do projeto no ano y” no PoA-DD,
genérico CPA-DD o CPA-DD Santa Rosa.

Anexo 3 de ambos CPA-DD genérico e
CPA-DD Santa Rosa foram corrigidos
para indicar as seis etapas. A Unica
mudanca foi a eliminacdo da etapa 5 da
versao prévia, portanto nao ha impacto
sobre os outros calculos.

EFgiacvmy  também  deve  ser
atualizado.

3- No ultimo paragrafo de sua 2°
resposta, por favor corrija a secao
B.7.1 por E.7.1 no PoA-DD.

CAR AVD 09 nao esta fechado.

05/01/2012

1 - Na secgéo B.6.2 do CDM-CPA-DD
especifico para o CTR Santa Rosa e
do CDM-CPA-DD genérico, e
também na secdo E.7.1 do CDM-
PoA-DD, a descricdo de EFgiq, cmy
deve ser o fator de emissdo do CO2
da Margem combinada para o
sistema elétrico do projeto, ao invés
de fator de emissao de carbono para
eletricidade.

2 - No Anexo 3 do CDM-CPA-DD
especifico para o CTR Santa Rosa e
para o CDM-CPA-DD genérico, a
Secdao Informacéo de Linha de Base,
fator de emisséo da rede brasileira,
EFgiscmy, @ “Ferramenta para
calcular o fator de emisséo para um
sistema elétrico” versdo 02.2.1 tem
somente seis etapas ao invés de
sete, como na versdo prévia da
ferramenta.

CAR AVD 09 nao foi encerrada.
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CAR_AVD 10 — Nas linhas da tabela 9 do CDM-
CPA-DD para o CPA-1 ndo estdo na posigao correta.

As correcdes requeridas foram feitas
e aceitas .
CAR_AVD 09 foi encerrada.
OK
ACMO0001
vll

A tabela 9 foi corrigida.
Na tabela no CPA-DD foi corrigida.

CAR AVD 10 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_11 — Em relagdo a PEgc;, existe uma
inconsisténcia entre 0 CDM-PoA-DD eo CDM-CPA-
DD:

- Enquanto no CDM-POA-DD ¢ informado que, para
este projeto, o Gés Liquefeito de Petréleo é utilizado
para a ignicdo do sistema de queima, PEgc j y €
calculado usando a féormula PEFC, j, y=FC,j,y *
COEF, j, y (a férmula ndo esta corretamente
expressa no CDM-POA-DD), no CDM-CPA-DD esta
sendo informado de que PEFC, j,y = 0.

ACMO0001
vll

O PoA DD foi corrigido, incluindo a versao
genérica das equacfes de acordo com a
“Ferramenta para calcular as emissdes do
projeto de consumo de combustiveis
fésseis”, enquanto o consumo de GLP
para a ignicéo foi corrigido no CPA-DD e
planilha ER correspondente.

Parametros também foram corrigidos na
secdo (E.7.1) para incluir os parametros
gque precisam ser monitorados para o
consumo de combustiveis fosseis.

O valor 0,00000206829 m*/ano foi incluido
nas explicacbes na se¢édo B.5.2. e na
pagina 43 (Secéo B.6.2) do CPA-DD-1,
esclarecendo que tais dados foram
escolhidos considerando os dados
monitorados para um projeto similar. A
mesma abordagem foi incluida no CPA-
DD-Genérico.

Na Secéo B.6.2, o valor do PEgc,j y =
12,6 tCO,/ano foi um erro de digitacao,
bem como o valor 1.01E-07tCO2. O valor
médio para o primeiro periodo de crédito
tem sido considerado como PEFC, j,y =
1.44E-08 tCO2, como indicado na Tabela
10 no CPA-DD. Para mais detalhes
consulte "Resumo" folha da planilha de
célculo ER.

A informacéo de que a quantidade
de combustivel fossil GLP utilizado
no processo j durante o ano y, que
tem sido utilizado para o calculo do
PEkc,;,y deve ser informado na
Secdo B.6.2 do CDM-CPA-DD. Além
disso, deve ser informado que esta
informagéo foi obtida a partir dos
dados monitorados de projeto
similar.

Além disso, por favor informe a
origem da informacgé&o, na Secdo
B.6.2, PEgc jy = 12,6 tCO/ano.

CAR AVD 11 nao estafechado.

23/12/2011

A explicacdes foram aceitas mas, de
acordo com CARO09, que né&o foi
fechada,o fator de emissao da rede
deve ser atualizado para o ano de
2010.

Na sec¢éo B.6.2, em relagdo a
emissdes do projeto devido a
combustivel consumido PEgcj,
=1.01E-07 tCO,, de acordo com a
Tabela 10, o valor ndo esta correto.
Deveria ser =1.44 E-07 tCO,

CAR AVD 11 nao esta fechado.
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Pagina 31 do CPA-DD Santa Rosa foi
corrigida com 0.3095 tCO,e/MWh
conforme o calculo atualizado.

A palavra “tis” também foi corrigida no
CDM-CPA-DD especifico para o CTR

Santa Rosa e no CDM-CPA-DD genérico.

05/01/2012

A resposta foi aceita, mas é
necessario actualiza-la, na pagina 31
do CDM-CPA-DD especifico para
CTR Santa Rosa, 0 valor do Fator de
Emisséo, que é = 0,3095
tCO2e/MWh e ndo = 0,1635 tCO2e /
MWh. No arquivo Excel WB
BRCaixa_SantaRosalLLFG ERCalc
111227, célula C89 da tabela
Entradas & Calculos, as informacoes
estdo corretas.

Por favor, corrija também o tis
palavra na frase "Anexo 3 do
documento tis" em ambos, o
especifico CDM-CPA-DD para CTR
Santa Rosa e 0s genéricos CDM-
CPA-DD.

CAR AVD 11 nao foi encerrada.

06/01/2012
As corregdes requeridas foram feitas
e aceitas.

CAR AVD 11 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_12 - Ha uma inconsisténcia entre o | ACMO0001 O CDM-CPA-DD versdao 2 foi
CDM-PoA-DD e o CDM-CPA-DD por que a férmula vll verificado. A formula foi incluida.
ER, = BE, — PE, so0 foi informada no CDM-PoA-DD. A férmula foi incluida na se¢éo B.5.2 do
CPA-DD CAR AVD 12 foi encerrada.
OK
CAR_AVD_13 - De acordo com a metodologia | ACM0001 O CDM-POA-DD versdo 2 foi
ACMO0001, versédo 11, a informacdo “Requerimentos v1l verificado. A informacéo foi incluida.
regulatorios sobre gas de aterro sanitario” deveria ter A informacdo foi incluida na se¢éo E.6.3
sido incluida na sec¢éo E.6.3 do CDM-PoA-DD. do PoA-DD CAR _AVD 13 foi encerrada.
OK
CAR_AVD_14 — A analise de investimento do CPA- EB 39 O arquivo de Excel Financial
1: Recuperagcdo de gas de aterro, geragdo e | Annex 10 Analysis CPA_1 Santa Rosa -

distribuicdo de energia de biogas a partir CTR Santa
Rosa, versdo 1.1, ndo foi aceita por que nao foi
apresentada de forma compreensivel. Ha uma falta
de informagéo suficiente, incluindo evidéncias para
confirmar os parametros de entrada utilizados.

Uma nova versdo da andlise financeira,
gue identifica claramente a documentagéo
de apoio foi fornecida a EOD.

110518 foi fornecido.

CAR AVD 14 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_15 — Nao foram fornecidas evidéncias
para demonstrar que a Sec¢éo B.1 do CDM-PoA-DD
e a Secao A.4.2.1 do CPA - 1 estdo em
conformidade com o "Glossario de termos de MDL",
gue afirma que "a data de inicio de uma atividade de
projeto MDL é a data mais proxima em que a
implementagao ou construcdo ou agao real de uma
atividade de projeto comega”.

VVM
99

Secéo B.1 do PoA-DD e Secédo A.4.2.1 do
CPA-1 foram atualizadas

Em relacdo ao PoA-DD:

O comentario sobre a data de inicio foi
atualizado para dizer "data em que o
CDM-PoA-DD foi enviado para GSC -.
Observagdes Globais dos Stakeholders™

Em relagédo ao CPA-DD:

A data de inicio no CPA-DD-1, conforme o
glossério de termos, versao 5, é a "data
mais proéxima em que a implementagéo ou
construcdo ou acgao real de uma atividade
do programa comeca" Para esta atividade
de projeto, que é a instalacdo e operacao
do sistema de coleta de gas de aterro,
nenhuma agéo real ocorreu. Portanto, a
data de inicio do CPA foi modificada para
dizer "31/12/2011, quando a
implementagéo do sistema de coleta de
gas esta prevista para comecar".

A resposta néo foi aceita.

- No que diz respeito a Secédo B.1 do
CDM-PoA-DD, a data inicial deve
ser: 22/09/2010, data em que 0
CDM-PoA-DD foi enviado para
comentérios das partes interessadas
globais.

- Quanto a Secédo A.4.2.1 do CDM-
CPA-DD-1, de acordo com o
Glossario de Termos de MDL,
verséo 5:

A data de inicio de uma atividade de
projeto MDL é a data mais proxima
em que a implementacao ou
construcdo ou acdo real de uma
atividade de projeto comecga.

CAR AVD 15 nao foi encerrada.

23/12/2011
As respostas foram aceitas.

CAR AVD 15 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD 16 — A informacédo do CDM-CPA-DD de
que o CTR Santa Rosa tem uma area = 222,6
hectares ndo € a mesma que no "Alvara de
Construcdo da Prefeitura Municipal de Seropédica”,
gue informa que a area é = 1,699,512.97 m2. Além
disso, o local informado na Secéo A.4.1.2 (22 ° 47'35
0,84 "S e 43°45'34 .97" O), ndo é consistente com a
da "Alvaréa de Construgéo da Prefeitura Municipal de
Seropédica”, que informa 22 © 47'44 0,53 "S e 43 °
45'38 .01" e a Figura 6 do mesmo artigo traz a
informacéo errada de que o CTR Santa Rosa esta
localizado a 8,000 km de distancia de ambos os
municipios de Seropédica e Itaguai.

PoA
Form vl

A é&rea correta é aquela que aparece no
"Alvara de Construcao da Prefeitura
Municipal de Seropédica" e foi corrigido no
CIZDA-DD-l para o valor de 1,699,512.97
m-.

As coordenadas geograficas corretas do
projecto incluido no CPA-DD-1, foram
alteradas de acordo com o "Alvara de
Construcdo da Secretaria Municipal de
Prefeitura de Seropédica " documento, as
coordenadas 22°47'440,53"S e 43°
45'38 .01" W foram atualizadas.

O CTR Santa Rosa esta localizado oito
quildmetros de distancia de ambos os
municipios de Seropédica e ltaguai e ndo
a 8,000 km. O CPA-DCP foi corrigido

- Na Secéo A.2 do CDM-CPA-DD-1,
a area de 222,6 hectares nao foi
corrigida.

- Na Secédo A.4.1.2, por que nao foi
usado 0 mesmo sistema de
coordenadas que foi usado no
"Alvard de Construcao da Prefeitura
Municipal de Seropédica"?

- A distancia errada de Santa Rosa a
Seropédica e Itaguai na figura 6 foi
corrigida na versédo 2 do CDM-CPA-
DD-1.

CAR AVD 16 nao foi encerrada.

23/12/2011

As respostas foram aceitas mas é
necessario corrigir no CDM-CPA-
DD-1 a coordinada 43°45°'38.01” O
para 43°45'38.01" W

CAR AVD 16 nao foi encerrada.

05/01/2012
A resposta foi aceita.

CAR AVD 16 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_17 — O periodo de sete anos na tabela VVM A tabela A.4.4 da versédo 2 do CDM-
A.4.4 do CPA -1, ndo esta correto. Como a data de 56 A tabela foi corrigida de acordo com a CPA-DD-1 foi corrigida.
inicio do periodo de crédito € 31/01/2011, o final do data de registro e devera coincidir com as
primeiro periodo de crédito deve ser 30/01/2018. informacdes sobre a planilha de calculo CAR AVD 17 foi encerrada.
ER. OK
CAR_AVD_18 — Os parametros NCV,,, EFcoz,y € CDM- - Versado 2 do CDM-CPA-DD néo foi
nugf ndo foram informados no CDM-CPA-DD | PoA-DD enviada para a EOD.
genérico e no CPA — 1. O parametro P,;, ndo foi| CDM- - Versdo 2 do CDM-CPA-DD-1
informado no CDM-PoA-DD. CPA-DD incluiu os parametros NCV;, e
generic EFcoz,y.
CDM- - Versao 2 do CDM-PoA-DD incluiu o
fcci:D éPE,)AD- Os parametros NCV;y € EFcozy foram p ar?)metlgc;::anr’;ixe'ztro nugf ndo foi
incluidos no CPA-1 e no CPA-DD . ~
1 informado na Versdo 2 do CDM-

genérico. O parametro P,;, foi informado
na secédo E.6.3 do PoOA-DD. O parametro
nugf nao foi incluido pois AM0053 foi
excluido do PoA.

A versdo genérica do CPA-DD foi
atualizada e enviada para a EOD com as
mudancas mencionadas.

PoA-DD por que o AMO0053 foi
excluido do PoA.

CAR AVD 18 nao foi encerrada.

23/12/2011

A Unica questdo pendente, Versédo 2
do CDM-CPA-DD genérico foi
enviada para a EOD.

CAR AVD 18 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_19 — A frequéncia de monitoramento do
namero de horas de funcionamento da planta de
energia, e da FC,  y, Pn j x» CErg, Né@o foram
definidos no PoA, no CPA genérico e no CPA - 1.

VVM
123

A frequéncia de monitoramento do nimero

de horas de funcionamento da planta de
energia, e da FC, j , ja foi definida no PoA,
no CPA genérico e no CPA - 1. P, j 4, ndo
serd monitorado, como foi definido na
seccao B.5.1 do CPA-DD por uma
caracterizacao dos residuos feita pela
prefeitura de Rio.

O parametro CEFNG néo foi incluido por
gue o AM0053 foi excluido do PoA

A Verséo genérica do CPA-DD foi
atualizada e submetida

Prefeitura nao foi corretamente traduzido
com o termo "prefeitura”. A traducéo
correta é "autoridades" e foi atualizada
como tal no CPA-DD-1.

- Numero de horas operacionais,
FCijx € Pnjx = OK no PoA, CPA-1,
mas néo pode ser verificado no
CPA, versdo 2, genérico, por que
nao foi recebido pela EOD.

- Em Py, a palavra “prefeitura”
(Prefeitura) ndo esté correta.

- CEF\¢ — néo incluido no CPA-1,
mas deveria ter sido incluido no PoA
e no CPA genérico.

CAR AVD 19 nao foi encerrada.

23/12/2011
As respostas foram aceitas.

CAR AVD 19 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_20 — O monitoramento de Wx ndo esta
seguindo a “Ferramenta para determinar emissoes
de metano evitadas a partir de eliminacdo de
residuos em um local de deposicdo de residuos
sélidos”, versdo 05 e os parametros z, fvcpg, n, FVre,
b Toz h fVcua, Fe, h € Wchay N8O estdo sendo
consideradas como variaveis monitoradas.

VVM
123

W, esta de acordo com a ferramenta e os
parametros z, fVcuan, FVreh, tozn,
fVera e n Weray, foram incluidos como
parte dos parametros a serem
monitorados, no PoA DD e no CPA DD.

- W, foi eliminado da se¢do B.5.1 e
colocado em B.6.2 no CPA-DD e no CPA-
DD-1.

- A versdo genérica do CPA-DD foi
atualizada e submetida

- Z foi movido para a segéo E.7.1 do PoA,
e B.6.2 do CPA-1 e do CPA genérico.

- PoA-DD atualizado para mudar Wy,
para Wepg,y

- W, foi incluido no PoA, versao 2,
mas nao foi incluido no CPA-1 e nao

péde ser verificado no CPA
genérico, versao 2.
- z deve ser uma variavel

monitorada, incluida na secdo B.6.2
do CPA-1 e do CPA genérico, e na
Secéao E.7.1 do PoA.

- No POA, Wcps deve ser Wepay,

- Z, chan, FVron  tozn, Vcharch,
Wcha,y NAO puderam ser veificados
no CPA genérico, versao 2.

CAR AVD 20 nao foi encerrada.

23/12/2011

Todas as modificacBes requeridas
foram feitas no PoA DD, CPA DD e
no CPA DD genérico.

CAR AVD 20 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_21 — Na tabela TDL, da se¢do B.5.1 do VVM A versao agora esta correta, mas o
CPA — 1, o nome e versdo da “Ferramenta para 56 nome da ferramenta ainda esta
calcular emissdes do projeto devidas ao consumo de incorreto no CPA-1.
eletricidade.”, versdo 2 ndo estao corretos. O parametro TDLy foi movido para secao

B.6.2 e 0 nome para referéncia da CAR AVD 21 néo foi encerrada.

ferramenta em CPA-DD -1, foi alterado

para " Ferramenta para calcular emissbes | 23/12/2011

de linha de base, do projeto e/ou de fuga

para o consumo de eletricidade” versdo 01 | O nome da ferramenta agora esti

Além disso, foi atualizado no CPA-DD- correto.

genérico.

CAR_AVD 21 foi encerrada.
OK

CAR_AVD_22 — O CDM-CPA-DD com informacgfes EB 55 Como néo houve resposta e o CPA
genéricas ndo apresenta de forma explicita as Annex 38 genérico nao esta disponivel,

alternativas separadamente para utilizar o biogas
capturado (queima de LFG capturado para eliminar
as emissodes de metano de aterros e / ou como
combustivel para gerar eletricidade e / ou usar o gas
capturado fornecer aos consumidores através de
uma rede de distribuicdo de gas natural).

A versao genérica do CPA-DD foi
submetida e atualizada adequadamente
apresentando de maneira explicita,
separadamente, as alternativas.

CAR AVD 22 nao foi encerrada.

23/12/2011

A versao 2 do CPA-DD genérico foi
submetida e atualizada
adequadamente, apresentando de
maneira explicita, separadamente,
as alternativas para usar o LFG
capturado.

CAR AVD 22 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD 23 -O titulo do CDM-CPA-DD com
informacdo genérica e o titulo do CDM-CAP-DD
completo (na Secéo A.1) ndo contém referéncia ao
titulo do CDM-PoA-DD.

EB 55
Annex 38

A referéncia para o titulo do CDM PoA DD
foi incluida na secédo A.1.

A verséo genérica do CPA-DD foi
submetida e atualizada de acordo com o
titulo do CDM-CPA-DD completo (na
Secgdo A.1).

A referéncia ao CDM-PoA-DD foi
incluida no CPA-1, mas como o CPA
genérico nao esta disponivel,

CAR AVD 23 nao foi encerrada.

23/12/2011

A versado 2 do CPA-DD genérico foi
submetida e a referéncia ao titulo do
CDM PoA DD foi incluida na secao
Al

CAR AVD 23 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD 24 — A manutencdo do sistema de
registro para cada CPA sob o PoA nédo é descrita. A
EOD precisa ter acesso ao sistema de controle
detalhado que foi estabelecido / implementado pela
Caixa para a gestédo dos seus CDM-PoA-DD.

PoA
Form vl

Item pendente, dependendo da visita da
EOD

Caixa vai manter registros dos
relatérios de acompanhamento para
cada CPA, para garantia de
qualidade, relatérios de
monitoramento serdo cruzados com
os dados brutos sobre visitas ao
local realizada pela Caixa.

Como combinado com a
administracdo da Caixa Econbmica
Federal a com representantes do
Banco Mundial, durante a reunido
realizada juntamente com as EODs,
durante a visita ao local, para o
projeto no CTR Santa Rosa, em 22
de outubro de 2010, para fechar este
CAR ¢é necessario visitar o0s
escritorios da Caixa Econbmica
Federal para ver o sistema de
registro do PoA.

CAR AVD 24 nao foi encerrada.

23/12/2011

Em 06 de dezembro de 2011, a EOD fez
uma visita ao Escritério Corporativo da
Caixa Econmica Federal, em Brasilia.
A apresentacao do Sistema de Controle
de PoA para os CPAs que serdo 0s
participantes do projeto foi feita pela
Sra. Denise M. De Souza Seabra,
Gerente de Negécios e Clientes, que
esta no comando do PoA.
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O sistema de controle é completo e
capaz de preencher todos os
requisitos necessarios.

Na Secéo A.4.4.1 da versdo CDM-
PoA-DD 3, ha uma descri¢do do
Sistema de Controle.

Sr. Manuel Luengo, Carbon Finance
Specialist, Unidade de
Financiamento de Carbono, do
Banco Mundial também esteve
presente a reunido.

CAR AVD 24 foi encerrada.

OK

CAR_AVD_25 — Nao existem disposicoes para PoA Secdo A.4.4.1 da versdo PoA-DD 2
garantir que os operadorgs_ do CPAIestao cientes e Form vl Secdo A.4.4.1 do PoA-DD foi modificado foi modificado para garzilntlr_ gue o0s
concordaram que sua atividade esta sendo inscrita . operadores do CPA estdo cientes e

para ter uma estrutura mais clara, quando - .
no PoA. . e . . concordaram que sua atividade esta

uma disposicao foi incluida na alinea a) . .

) L sendo inscrito no PoA.

para o implementador CPA para indicar

sua participagdo voluntaria a serem CAR AVD 25 foi encerrada

subscritas, como parte do PoA. OK '
CAR_AVD_26 — Na tabela 1, Emissfes de linha de PoA Correcédo feita para seguir a
base do consumo de eletricidade, ndo esta seguindo | Form vl | Tabela 1 (tabela 2 depois de atualizar os ACMO0001, versao 11.

a metodologia ACM0001, verséo 11, para CO, e na
tabela 2, atividade do projeto, 0 metano contido no
efluente ndo esta de acordo com a metodologia
AMOO053, verséo 2, para CH, .

documentos) foi corrigida para seguir
exatamente a metodologia ACMO0001.

Tabela associada com a metodologia
AMO0053 néo foi incluida porque néo vai
ser parte do PoA-DCP.

AMO0053 ndo é mais aplicavel ao
projeto.
A explicagéao foi aceita.

CAR AVD 26 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_27 — A Sec¢édo B.4 do CDM-CPA-DD EB 55 AMO0053 nao € mais aplicavel ao
especifico com informacdes genéricas relevantes | Annex 38 projeto.

para tqdos 0s CPAs ea _Segao B.4 do CDM—CPA—D~D A metodologia AM0053 foi excluida do A explicacdo foi aceita.

concluido (CPA - 1) ndo incluem a tabela 2 da secéo POA-DCP

E.3 da CDM-PoA-DD, referindo-se a metodologia ' CAR _AVD 27 foi encerrada.
AMO0053. OK

CAR_AVD_28 — Nas seg¢des C.1 e D.1 do CDM- EB 55 Como é descrito na secdo C.1 e na
CPA-DD especifico com informacdes genéricas | Annex 38 secdo D.1 do PoA-DD, a analise

relevantes para todos os CPAs e na Se¢do C.1e D.1
do CDM-CPA-DD concluido (CPA - 1) as
justificativas da escolha do nivel em que a andlise
ambiental é realizada e os comentarios das partes
interessadas convidadas néo séo fornecidos.

Sec¢des C.1 e D.1 do CPA-1 foram
atualizadas

ambiental e o0os comentarios das
partes interessadas no nivel do CPA.

CAR AVD 28 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD 29 — No 2° paragrafo da secédo A.2 do
CDM-CPA-DD (CPA - 1), versédo 2, a frase “CTR
Santa Rosa comecara suas operagbes em Janeiro
de 2011” ndo esta de acordo com a informagdo da
tabela A.4.4.

EB 55
Anexo 38

O paragrafo 2 da Secéo A.2 do CDM-
CPA-DD (CPA - 1), verséo 2, a frase "CTR
Santa Rosa vai comecar suas operacgoes
em janeiro de 2011" foi reformulada para
"CTR Santa Rosa comecou a receber
residuos em janeiro 2011. A data na
tabela A.4.4 de 2012/01/07 € a data
prevista de inicio do periodo de crédito,
gue ndo é a mesma data em que o LFS
comecou a receber residuos.

O formato das tabelas da secdo A.4.4
através de B.5.3 também foi corrigido em
conformidade com o Modelo de "
Formulario de Programa de Atividades do
Documento de Concepg¢éo do Mecanismo
de Desenvolvimento Limpo ", (CDM-CPA-
DD), Versao 01, representando anos
completos com o seu namero.

23/12/2011

A resposta foi aceita, mas a
representacdo do ano nas secoes
A.4.4 e B.5.3 deve ser:
01/07/2012-31/12/2012 e
01/01/2019-30/06/2019 apenas
guando refere-se a uma parte do
ano. Os outros anos completos
devem ser representado da maneira
gue esta sendo informado na tabela
B.5.3 do Modelo de " Formulério de
Programa de Atividades do
Documento de Concepgéo do
Mecanismo de Desenvolvimento
Limpo ", (CDM-CPA-DD), Verséao 01
(2013, 2014, 2015, 2016, 2017 e
2018).

CAR AVD 29 nao foi encerrada.

05/01/2012

A corregdo requerida foi feita e foi
aceita.

CAR AVD 29 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_30 — Na Secao B.5.2 do CDM-CPA-DD
(CPA - 1), versao 2 e na Secao E.6.2 do CDM-PoA-
DD, versdao 2, Emissbes de linha de base, a
definicdo de MDyect, y = quantidade de metano que
teria sido gerada no aterro durante o ano néo esta de
acordo com a metodologia ACM0001, verséao 11.

ACMO0001
vll

A definicdo de MDyect, y fOI atualizada

para dizer: "A quantidade de metano que
teria sido destruida / queimada durante o
ano, em toneladas de metano (tCH,) no

cendario do projeto” de acordo com o texto

exato sobre a metodologia ACM0001,
versao 11 .

23/12/2011

Na secdo B.5.2 do CDM-CPA-DD
(CPA - 1), versdo 3 e na secdo
E.6.2 do CDM-PoA-DD, verséao 3, a
definicdo de MDyrjecty @gora esta de
acordo  com a  metodologia
ACMO0001, versao 11.

CAR AVD 30 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_31 - Na Secédo B.6.2 do CDM-CPA-DD

(CPA - 1), versao 2:

-As informagBes da linha "Valor do dado aplicado

para fins de célculo das reducBes de emissbes

esperadas na secdo B.5" ndo nao foram fornecidas

para 0s dados / parametros:
MGPR, yr € Tqueima (C O)-

- A origem do PEgc valores, y = 96 tCO,/ano e PEgc j,
y = 12,6 tCO,/ano néo foi informado.

ACMO0001
vll

Para os valores de MGeg, y, € Tgueima (C ©),
as informacdes da linha "Valor do dado
aplicado para fins de calculo das redugdes
de emissbes esperadas na secdo B.5" na
Secao B.6.2 do CDM-CPA-DD (CPA - 1)
foram incluidas como N/ A, uma vez que
ndo sdo usados no célculo ex-ante.

Os valores PEgc, y = 201 tCO,/ano e PEgc,
i,y = 1.44E-08 tCO2 foram atualizados de
acordo com a folha de célculo ER e suas
origens foram esclarecidas nas
respectivas secao “Valor de dados
aplicados com a finalidade de célculo das
reducdes de emissdes esperadas na
secdo B.5".

23/12/2011

Na secdo B.6.2 as correcbes de
MGery, € Tiae foram feitas no CDM-
CPA-DD (CPA — 1), versao 3.

OK

Em relagéo ao valor de PEgc, = 106
tCO,l/year, por favor, ver referéncia a
CAR _AVD 09, que néo foi fechada.

O valor do PEgc j y = 1.01E-07 tCO2
nao esta correto. De acordo com a
Tabela 10 Emissdes do projeto
devido ao combustivel consumido no
local do CDM-CPA-DD (CPA-1),
verséo 3, o valor correto é PEgc j , =
1,44 E-07 tCO2.

CAR AVD 31 nao foi encerrada.

05/01/2012

Os valores de PEgc, = 201 tCO,/ano
e PEgcjy = 1.44E-08 tCO, foram
atualizados e aceitos.

CAR AVD 31 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD 32 — Nas secbes E.1 e E.6.1 do CDM-
PoA-DD, h& novas versdes das seguintes
ferramentas:

- “Ferramenta para a demonstracdo e avaliacdo de
adicionalidade”, versdo 06.0.0, do EB 65, Anexo 21.

- “Ferramenta para determinar emissées de metano
evitadas a partir de eliminagdo de residuos em um
local de deposicao residuos solidos”, versdo 05.1.0,
do EB 61, Anexo 10.

Na secédo B.3 do CDM-CPA-DD -1 e do CDM-CPA-
DD genérico, hd uma nova versao de:

- “Ferramenta para a demonstracao e avaliagdo de
adicionalidade”, versao 6.0.0, do EB 65, Anexo 21.

EB 65
Anexo 21
EB 61
Anexo 10

1. Em relacdo a nova versédo da ferramenta de
adicionalidade, conforme a reunido 65 do EB,
onde a nova ferramenta foi aprovada, o
relatério n. ° 89, que diz: Para todas as
metodologias e ferramentas que foram
aprovadas pelo Conselho nesta reunido, a
EOD pode colocar na internet até 25 de julho
de 2012 (24:00 GMT) para o0 registro dos
documentos de concepcéo do projeto.

(DCPs) de atividades do projeto nos quais a
versdo prévia de uma metodologia aprovada
ou de uma ferramenta aprovada foram
aplicadas, de acordo com o paragrafo 36 de
‘procedimento para a submissdo e
consideracdo de pedidos para revisdo de
metodologias e ferramentas aprovadas para
monitorar linha de base de projetos de MDL de
larga escala.” Portanto estamos ainda dentro
do periodo de graca para mudanca da
ferramenta, e ainda podemos usar as versdes
prévias.

2. 2. Em relacio a nova versdo da
"Ferramenta para determinar emissdes de
metano evitadas a partir de eliminagdo de
residuos em um local de deposicdo de
residuos solidos", versdo 05.1.0, da EB 61,
anexo 10, desde a mudanca para a nhova
versdo, uma emenda foi feita para incluir um
valor padrdo para a fracdo de carbono
organico degradavel (DOCj) de lodo de
estacdes de tratamento de aguas residuais
domésticas, e isso ndo tem efeito sobre o atual
PoA-DD, nem CPA-DDs, a versdo da
ferramenta

06/01/2012

1. Segundo o paragrafo 89 do
relatério da reunido EB 65, como
ainda estamos no periodo de graca
até 25 de julho de 2012, ndo €
necessario atualizar as ferramentas
aprovadas naquela reunido.

2. Em relacdo & nova versdo da
“Ferramenta para determinar
emissbes de metano evitadas a
partir de eliminacdo de residuos em
um local de deposicdo residuos
sélidos", versao 05.1.0, da EB 61,
anexo 10, a versao desta ferramenta
foi atualizada no PoA-DD, no CPA-
DD especifico e no CPA-DD.

As respostas foram aceitas, mas
essa CAR néo foi encerrada por que
a ultima versao da “Ferramenta para
a demonstracdo e avaliacdo de
adicionalidade” antes da versao
06.0.0 é a versdo 05.2.1, de 27
Junho de 2011, e ndo a versao 05.2,
como foi informado nas sec¢fes E.1,
E.6.1 do CDM-P0oA-DD e nas sec¢bes
B.3 do CDM-CPA-DD -1 e do CDM-
CPA-DD genérico.

Essa informacgéo deve ser corrigida.

CAR AVD 32 nao foi encerrada.
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Foi atualizada para 05.1.0 no PoA-DD,
CPA-DD e no CPA-DD especifico, sem
causar qualquer efeito na aplicacdo da
ferramenta.

09/01/2012:

Secbes E.1, E.6.1 do CDM-PoA-DD e
Secéo B.3 do CDM-CPA-DD -1 e do CDM-
CPA-DD genérico, foram corrigidas.

10/01/2012

As correcOes
feitas.

requeridas foram

CAR AVD 32 foi encerrada.

OK
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CAR_AVD 33 — Na Etapa 4. Analise da pratica
comum da Secdo B.3 do CDM-CPA-DD-1 e do
CDM-CPA-DD genérico, e da secédo E.5.1 do CDM-

PoA-DD, ha novas diretrizes:
-Orientac¢des sobre pratica comum, a versdo 01, da
EB 63, anexo 12,
Que nao foram aplicadas.

EB 63
Annex 12

As novas diretrizes sobre a pratica comum
foram incorporadas a nova versdao da
ferramenta de adicionalidade, conforme
EB 65, anexo 21. Como mencionado
acima, em CAR_AVD 32, conforme
relatério da reunido 65 EB, onde a nova
ferramenta foi aprovada, n. ° 89, que diz:
"89. Para todas as metodologias e
ferramentas que foram aprovadas pelo
Conselho nesta reunido, A EOD deve
fazer o upload até 25 de julho de 2012
(24:00 GMT) para o0 registro dos
documentos de concepcéo do projeto.

(DCPs) de atividades do projeto nos quais a
versdo prévia de uma metodologia aprovada
ou de uma ferramenta aprovada foram
aplicadas, de acordo com o paragrafo 36 de
“procedimento para a submissdo e
consideracdo de pedidos para revisdao de
metodologias e ferramentas aprovadas para
monitorar linha de base de projetos de MDL de
larga escala.” Portanto ainda estamos no
periodo de gragca para mudanca da
ferramenta, e ainda temos permissdo para
submeter os documentos.

09/01/2012:

O PoA-DD, o CPA-DD genérico e o CPA-
DD-1 foram atualizados para seguir
“OrientacBes sobre pratica comum, versao
01, do EB 63, Anexo 12”

06/01/2012

A resposta néo foi aceita. Embora
as novas diretrizes sobre a
pratica comum foram
incorporadas na nova versdo da
ferramenta de adicionalidade,
conforme EB 65, anexo 21, que
foram aprovados conforme o EB
63, anexo 13. Segundo o
paragrafo 84 do EB 63, "Na
sequéncia da analise, o Conselho
aprovou as" Diretrizes sobre a
adicionalidade do First-of-its-kind
atividades do projeto "e as"
Diretrizes sobre a Pratica comum
", conforme consta no anexo 11 e
anexo 12, respectivamente, para
o presente relatério ". Nao ha
periodo de caréncia para as duas

diretrizes aprovadas nessa
reuniao.
Consequentemente, o “Guia de

Praticas Comuns, versdo 01,dof EB
63, Anexo 12" deve ser usado para
assessar Pratica Comum.

CAR AVD 33 nao foi encerrada.
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Os PoA-DD, CPA-DD genérico e
CPA-DD-1 foram atualizados para
seguir “Orientacdes sobre prética
comum”, versdao 01, do EB 63,
Anexo 127, a resposta foi aceita.

CAR AVD 33 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_34 — Na secao D.2 do CDM-CPA-DD -1
e do CDM-CPA-DD genérico, nao foi utilizada a
Resolucéo n° 9, de 20 Marc¢o de 2009, da Comissdo
Interministerial de Mudanca Global do Clima
(CIMGC), a AND brasileira, que € especificamente
aplicavel para o0s comentarios das partes
interessadas no programa de atividades.

Resolucéo
da AND
brasileira
N° 9

Resolucéao n ° 9 de 20 marco de 2009, da
Comissdo Interministerial de Mudanga
Global do Clima (CIMGC), da AND
brasileira tem de fato sido seguida desde
que o CPA iniciou o processo de
validagdo. Este € um erro de digitagéo, e

foi corrigido em ambos os CPA-DDs
genéricos e especificos para indicar a
Resolucéo n ° 0.
09/01/2012:
- A informagdo sobre a é&rea do
aterro no “Anexo IlI”, que foi feito
upload em

www.ciclusambiental.com.br foi
corrigida, seguindo CAR_AVD-16

- Secdo D.2 do CDM-CPA-DD
genérico foi corrigida.

aceita mas as
devem ser

A resposta foi
seguintes correcdes
feitas:

-No CDM-CPA-DD -1, Sec¢édo D.2,
www.ciclusambiental.com.br, Anexo
I, informacao sobre a area do aterro
de 2,212,000 m? ndo esta correta.
Por favor, referencie a
CAR_AVD_16.

- No CDM-CPA-DD genérico, Secao
D.2, a informacdo “O CPA em
Portugués assim como o Anexo 3 da
reunido serd disponibilizado no
seguinte website até que o registro
seja feito :
www.ciclusambiental.com.br”, deve
ser excluido, por que essa
explicagdo € aplicavel somente ao
CDM-CPA-DD -1.

CAR AVD 34 nao foi encerrada.

10/01/2012

As correcbes foram

feitas.

requeridas

CAR AVD 34 foi encerrada.
OK
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CAR_AVD_35
1 - De acordo com a Secao A.4.4.1 do formulario de
PoA, além dos itens definidos pelo CME
relacionados com o Plano Operacional e Gestéo,
itens (i), (i) e (iii) devem ser textualmente incluidos
nesta secao.
2 - Na secéo E.4, o procedimento para a escolha do
cenario mais plausivel ndo foi apresentado em sua
totalidade e ndo ha uma concluséo final.
3 - Na Secéo E.6.2, a informacao no paragrafo
abaixo férmula (6) ndo esta correta: A segunda parte
da equacdo de linha de base representa as
emiss@es de linha de base produzidas pela
gquantidade de energia esperada, que teria sido
produzido pela rede, e seréa substituida pela
eletricidade produzida pelas atividades de projeto
nos CPAs. Este é calculado multiplicando ET g,
vezes CEgpher, gL y- Deve ser EL kg, y * CEFgiec, 8L, v-
4 - Na Secéo E.6.2, nas emissdes ex-ante da linha
de base, a férmula (4), ndo esta correta a
informacédo: o parametro MD et y fOi Calculado de
acordo com a "Ferramenta para determinar
emissdes de metano evitadas a partir de eliminagéo
de residuos em um local de eliminacao de residuos
s0lidos ". MDyiect, y € Calculado de acordo com a
metodologia ACMO0001 e a ferramenta foi utilizada
para calcular o pardmetro BEchs swos, v
5 - No anexo 1, as informacgdes relacionadas com o
Reino de Espanha - Ministério da Economia e
Finangas, ndo devem ser incluidas, pois ndo é um
PP nem um CME.

PoA-DD
Versao 5

1- Secdo A.4.4.1 do PoA-DD foi
modificada continuar com a ordem dos
itens, mas incluindo alguns itens
textualmente (i) a (iii) do modelo de PoA,
como parte dos itens que ja haviam sido
listados. Portanto item (i) foi incorporada
ao item (h), item (ii) foi incorporado ao
item (b) e item (iii) foi incorporado ao item
(a).

2 - Sec¢édo E.4 do PoA-DD foi editada
para indicar os 4 passos da metodologia,
juntamente com os passos da ferramenta
de adicionalidade referenciada pela
metodologia e indicar explicitamente o
resultado das etapas, juntamente com
uma concluséo final no ultimo paragrafo.
3 - Sec¢do E.6.2 foi corrigida para dizer
ELLFG, y
4 - Texto na secdo E.6.2 sobre os calculos
ex-ante foi corrigido para indicar que
MDproject, y € Calculado de acordo com a
metodologia ACMO0001 e a ferramenta foi
utilizada para calcular o parémetro BEcpa,
SWDS, y-
5-Informacdes sobre Anexo 1
relacionadas ao Reino de Espanha ndo
foram removidas, ja que sdo PPs,
conforme indicado na tabela 1, da se¢éo
A.3 do PoA-DD.

19 01 2012

1 - A modificag&o necessaria foi feita na
Secéo A.4.4.1 do PoA, mas nao foi
considerada completa:

Referindo-se a resposta ao item (h),
descreva com mais detalhes o banco de
dados que sera desenvolvido (ou ja foi
desenvolvido): Como ele vai funcionar, quem
vai opera-lo, treinamento, formacéo de
registros (modelos), controle das
informagdes, etc

A resposta ndo foi aceita.

20 01 2012

1 - A base de dados detalhada esta descrita
na Secao A.4.4.2. Uma referéncia foi incluida
na Secdo A.4.4.1, item h, referindo-se a
Secédo A.4.4.2.
OK

2 - Na secéo E.4, o procedimento para a
escolha do cenério mais plausivel foi revista,
sendo apresentado em sua totalidade e com
uma concluséo final.

OK

3 - Alinformacéo ainda néo esté correta. Esta
sendo considerado EL.rg,y * CEFther, 8L, y, €M
vez de ELLFG, y * CEFe|ec, BL,y-

A resposta nédo foi aceita.

20 01 2012

3 - Alinformacgéo na Secéo E.6.2 agora esta
correta.

OK

4 — O texto na sec¢do E.6.2 sobre os célculos
ex-ante foi corrigido para indicar que
MDproject, y € calculado de acordo com a
metodologia ACMO0001 e a ferramenta foi
utilizada para calcular o pardmetro BEcua,
SWDS, y-

OK

5 - A resposta esta correta e foi aceita.

OK
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CAR_AVD_36

1 — Na secdo A.4.3.1, por favor informar qual é a evidéncia
para a vida operacional esperada de 21 anos.

2 — Na secao B.3, “O _estabelecimento do cenério de linha de
base como um LFG2, P6 como requerido pela metodologia
aprovada ACMO0001 Verséo 11 sera feita no nivel do CPA.” O
CDM-CPA-DD (CPA-1) d ndo apresenta de maneira clara
essa.condigao.

3 — Na secdo B.5.2, no 20 paragrafo abaixo, na formula (5), as
informacgbes fornecidas sdo as seguintes: "A caracterizacdo
dos residuos soélidos urbanos é baseada na caracterizagéo
dos residuos feita pela prefeitura da cidade do Rio", mas no
quadro 12 do Anexo 3, a fonte para a composi¢do dos
residuos é "Haztec - Gramacho Projeto de aterro ". A
informacgédo ndo é consistente.

4 — No Anexo 3, fator de emissé&o da rede brasileira, EFgrid,cmy,
0 uso da “Ferramenta para calcular o fator de emissdo para
um sistema elétrico”, versao 02.2.1, ndo foi claramente
explicado, passo a passo.

5 — Na secdo B.5.2, as tabelas 6 (Eletricidade substituida da
rede — utilizou o fator de emissé@o de 2009 ao invés de 2010), 8
substituicdo da rede (tCOze) e BE, (tCO.e), 9 e 11, ndo estdo
de acordo com os valores da planilha WB BRCaixa-Santa
Rosa LFG ERcal_110520.xIs.

6 — Na secdo B.5.2, emissdes do Projeto, no 1° paragrafo
abaixo da formula (11), por favor informe a fonte da
informagdo “Para o primeiro termo, o estudo de viabilidade
relata que 15% de toda a energia gerada sera consumida no
local, o restante sera mandado para a rede.”

7 — Na secdo B.5.2, emissdes do projeto, no 1° paragrafo
abaixo da férmula (13), favor informar a fonte da informacao
“Baseado em valores monitorados de um projeto similar,
0.00000206829 m*ano de LPG para o parametro FCi,j,y foi
usado.”

8 — Na secdo B.6.2, tabela NCViy, ndo ha evidéncia do
fornecedor apoiando o valor de NCVi,y = 0.1059 GJ/ms.

CPA-DD 1
Versao 5

1 - As especificagfes técnicas do sistema fechado de
gueima de gés de aterro fornecidas pelo fornecedor do
equipamento ZTOF (Queimador spec. ZTOF JZ.pdf).
2 - Secgdo B.3 do 1 ° CPA-DD foi editada para seguir 0
novo texto do PoA-DD e indicar explicitamente que,
como resultado da analise de investimento, é
demonstrado que o cenario de referéncia é LFG2 e P6
e que o projeto é adicional. Por favor, veja o
comentario de conclusédo sobre o Ultimo paragrafo da
segao.

3 - A referéncia na Tabela 12 do Anexo 3 foi corrigida
para indicar: "caracterizagdo dos residuos feita pela
prefeitura da cidade do Rio"

4 - O anexo 3 foi modificado para indicar a abordagem
passo a passo o mais detalhado possivel, dado o fato
de que esta é calculada pela AND brasileira.

5 - A Ultima versédo da planilha ER é aquela com o
nome WB BRCaixa-SantaRosaLFG
ERCal_111227.xls, onde o fator de emissdo da rede
para 2010 foi corrigido. Os valores nas tabelas
referidas nesta se¢do coincidem com esta Ultima
versdo. (Era a versdo 110520 aquele que usou o fator
de emisséo da rede de 2009).

6 — O texto na se¢éo B.5.2 foi substituido pelo seguinte
"Para o primeiro termo da equagé&o acima, para o
célculo ex-ante das emissdes do projeto, a estimativa
mais conservadora foi feita considerando 100% da
eletricidade consumida pela atividade do projeto vinda
da rede nacional.", dado que a estimativa de 15% nao
foi de fato utilizada.

7 — Na secao B.5.2 o seguinte rodapé foi adicionado:
“O valor do desenvolvedor de projeto, baseado no
consume monitorado de equipamentos similares
instalados em locais de projeto operados pelo mesmo
desenvolvedor de projeto: referéncia do projeto MDL
0008, Brazil NovaGerar Landfill Gas to Energy Project,
2008 verified Monitoring Report.”

8 - Na tabela de NCVi, y na sec¢édo B.6.2, a referéncia
do fornecedor foi adicionada, como pode ser
encontrado online em
http://www.ultragaz.com.br/pt/Institucional/O_gas_LP/V
antagens_do_GasLP/ Default.aspx

19 01 2012

1 - O arquivo de pdf enviado para a EOD n&o tem
nenhuma identificacdo, do fornecedor ou de qualquer
outra fonte.

A resposta néo foi aceita.

20 01 2012

1 — A evidéncia da vida util operacional esperada de 20
anos foi dada pelo fornecedor dos queimadores.

OK

2 — A Secédo B.3 do 1 ° CPA-DD foi editada para seguir o
novo texto do PoA-DD e indicar explicitamente que, como
resultado da andlise de investimento, é demonstrado que
os cenarios de referéncia sdo LFG2 e P6 e que o projeto
é adicional.

oK

3 — A corregao requerida foi feita e aceita

OK

4 — As Etapas 1 e 2 ndo estdo corretas. Favor fazer uma
revisgo.

A resposta néo foi aceita.

20 01 2012

4 — As etapas 1 e 2 foram corrigidas.

OK

5 — Todas as figuras nas tabelas estdo corretas e de
acordo com WB BRCaixa-SantaRosaLFG
ERCal_111227.xls, mas os nimeros de identificacdo das
tabelas foram mudados da versdo 5 para a versdo 6 do
CPA-DD-1. As tabelas 8 e 9 ndo existem no CPA-DD-1.
H& um pulo da tabela 7 para a tabela 10.

A resposta néo foi aceita.

20 01 2012

5 — Todas as figuras nas tabelas estdo corretas e de

acordo com wWB BRCaixa-SantaRosaLFG
ERCal_111227.xls, e os numeros das tabelas estéo
corretos.

OK

6 — O valor 15% néo foi usado nos célculos e, por causa
disso, eliminado do CPA-DD-1. A resposta foi aceita.

OK

7 — Por que o local em Marambaia foi escolhido como
referéncia para consumo de LPG (2.06829E-06 m3/ano),
se ha outra referéncia a Adrian6polis (1.14551E-06
m*/ano)?

A resposta ndo foi aceita.

20 01 2012

7 — O valor do local de Marambaia foi usado por que é
mais conservador. A informagédo foi usada somente para
calcular a estimativa da reducédo de emissoes.

O consumo de LPG ser& monitorado no projeto.

OK

8 — A informagdo no site é 25,300 kcal/m3, que
corresponde a 0.10592604 GJ/m?®.

OK
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CAR_AVD_37
1- Na Secdo A.1, a versdo e a data sé@o informacdes que devem ser
cumpridas em qualquer dos CPAs a serem incluidos no PoA Caixa.
Além disso, as informacdes relacionadas com a "data de preparacéo
CPA" devem ser apagadas. A versdo do documento néo é uma
informac&o necessaria, e, em seguida, devem ser excluidas.

2 - Na Secdo A.4.2.1, o CPA-DD 1 deve ser escrito de acordo
com 0 CPA-DD GENERICO. Além disso, a definicdo da data de
inicio apresentada no CPA-DD 1 néo esté de acordo com a defini¢cdo
do glossario de termos versdo 05.

3 - Nas Secdes A.4.3.1 e A.4.3.2, o CPA-DD 1 devem ser escritos
de acordo com o DD CPA genérico.

4 - Non.°1da Secao A.4.6, corrija as palavras: CMe e thet.

5 - Na sec¢éo B.3, sub-passo 2b, a frase "Analise de Investimento foi
feito por" nao foi reproduzido no CPA-DD 1.

6 - Na sec¢édo B.3, sub-passo 2c do CPA-DD 1 nao estd em
conformidade com sub-passo 2c do CPA-DD genérico.

7 - Na Secdo B.3, sub-passo 2d do CPA-DD 1 nédo estad em
conformidade com sub-paso 2 de CPA-DD genérico.

8 - Na Secdo B.4, tabela 3 do CPA-DD 1 Santa Rosa nado esta de
acordo com a mesma tabela do CPA DD genérico (rede de
distribuicdo de géas natural / A queima de géas de ventilag&o).
Também sobre a tabela 3 do CPA DD genérico a expressao linha de
base ndo aparece na tabela.

9 - Na Secdo B.5.1, todos os parametros do CPA DD 1 devem estar
de acordo com o CPA DD genérico.

10 — A se¢édo B.5.2 do CPA DD 1 néo esta de acordo com a segéo

B.5.2 do CPA DD genérico (exemplo: Tabela 4 do CPA DD

genérico).

11 - Na Secéo B.6.2, todos os parametros do CPA DD 1 devem

estar de acordo com o CPA DD genérico (exemplo: a fonte de

dados relacionada ao parametro LFgpy, y; frequéncia de
monitorizag&o relacionada com o parametro T; linha em branco
relacionada com a P paréametro).

12 — As segdes C.1 e C.3 do CPA DD 1 nao estdo em

conformidade com as se¢Bes do mesmo CPA DD genérico.

13 — A se¢do B.5.1 da versédo genérica do CPA DD 04 n&o esta de

acordo com a Secgéo E.6.3 do PoA DD verséo 05 (por favor, veja

também a comparacao entre a se¢do B.5.1 do CPA DD genérico e

a secdo B .5.1do CPADD 1).

14 - Secéo B.6.2 da versé&o genérica do CPA DD 4 ndo esta de

acordo com a Secao E.7.1 do PoA DD verséao 05 (veja a

comparacao entre a secgao B.6.2 do CPA DD genérico e do CPA

DD 1).

CPA-DD
Genérico
Versao 4

1 - Na secdo A.1, a data de preparagéo e versdo do modelo foram
excluidas, deixando apenas a versao e data para serem concluidas pelo
CPA a ser incluido;

2 — A secdo A.4.2.1 do CPA-DD genérico foi modificada, através da
incluséo do seguinte texto: " quando a aplicagdo / construcdo ou agéo
real esté prevista para comegar”, de acordo com CAR_AVD_15 acima.
Como foi respondido no Ultimo CAR mencionado, a definicdo esta de
acordo com a defini¢cdo do glossario de termos versdo 05, uma vez que,
conforme o glossério a data de inicio € a data mais antiga "em que a
implementacéo ou construgdo ou agao real de uma atividade do
programa comeca ". Para a atividade de projeto do CPA-DD 1, que é a
instalacéo e operagéo do sistema de coleta de gas de aterro, nenhuma
acdo real ocorreu. Portanto, a data de inicio do CPA 1 foi modificada
para dizer "31/12/2011, quando a implementac&o do sistema de coleta
de gés esta prevista para comecar”, de acordo com o glossario, esta
sera a primeira acdo de verdade para o projeto;

3 — A secdo A.4.3.1 do CPA-DD genérico foi modificada para incluir o
seguinte texto: "[DD / MM / AAAA], quando o projeto esta previsto para
ser operacional, ou sob inclus@o no PoA, qualquer que seja mais tarde,
o que faz o CPA-DD ficar de acordo com o CPA-DD genérico;

4 - O primeiro paragrafo da se¢do A.4.6 do CPA-DD genérico foi
corrigido com as palavras "CME", e "que";

5 — A sec¢éo B.3 do CPA-DD genérico foi madificada para coincidir com
as alteragGes feitas para a secdo de acordo com os dois CARs
anteriores. Portanto o CPA-DD 1 est& de acordo com o CPA-DD
genérico.

6 — A secéo B.3 do CPA-DD genérico foi modificada para coincidir as
alteragbes feitas para a segéo de acordo com os dois CARs anteriores.
Assim, o CPA-DD 1 esta de acordo com o CPA-DD genérico.

7 — A secgédo B.3 do CPA-DD genérico foi modificada para coincidir com
as alteragdes feitas para a segéo de acordo com os dois CARs
anteriores. Assim, o0 CPA-DD1 esta de acordo com o CPA-DD genérico.
8 - A se¢éo B.4, tabela 3 do CPA DD 1 Santa Rosa foi modificado para
estar de acordo com a mesma tabela do CPA DD genérico. Sobre a
tabela do CPA-DD genérico, a palavra "Projeto Atividade" esta sendo
mostrada.

9 — A segdo B.5.1 do CPA DD 1 agora esté de acordo com o CPA-DD
genérico.

10 — A segéo B.5.2 do CPA DD 1 agora esta de acordo com o CPA-DD
genérico.

11 - Secéo B.6.2 do CPA DD 1 agora esté, de acordo com o CPA-DD
genérico. (A fonte para LFGp, y agora é a mesma, a linha de frequéncia
de monitorizagéo para T foi excluida, e linha em branco no parametro P
também foi eliminada.

12 — As segdes C.1 e C.3 do CPA DD 1 estdo agora, de acordo com o
CPA-DD. genérico;

13 — A segdo B.5.1 do CPA-DD genérico, bem como o CPA-1 agora
estdo em conformidade com a secéo E.6.3 do PoA-DD.

14 — A segdo B.6.2 da verséo genérica do DD CPA 4 est4 agora de
acordo com a sec¢éo E.7.1 do DD PoA verséo 06 e o CPA-1 esta de
acordo com eles também.

19_01_2012
1 - A verséo do documento nao foi incluida.
A resposta nao foi aceita.
20_01_2012
1 - A verséo do documento foi incluida.
OK
2.
2.1 - Areviséo feita na Secé@o A.4.2.1 do CPA-DD genérico foi
aceita.
2.2 - Por favor, explique o significado da palavra implementacéo do
projeto.
2.3 - E possivel aceitar uma data futura como a data de partida,
mas ndo uma data passada como 31/12/2011, a menos que
existam evidéncias para apresentar a EOD de que a
implementacéo / construgéo ou agéo real comegou.
A resposta néo foi aceita.
20_01_2012
2 - Na Segdo 4.2.1:
-A data de inicio do CPA foi definida em 31/12/2011, quando a
implementag&o da coleta de gas e sistema de queima esta prevista
para comegar, com a assinatura do contrato com o fornecedor dos
queimadores.
-Na secéo A.4.2.2. a vida util operacional esperada do CPA é de 21
anos e a dos queimadores é de 20 anos. Os queimadores levarédo
cerca de um ano para serem instalados e comegarem a operar.
OK
3 — As modificacdes requeridas foram feitas e aceitas.

K

4-As modificagdes requeridas foram feitas.
%As modificagBes requeridas foram feitas.
(6)_5As modificagdes requeridas foram feitas.
%As modificagOes requeridas foram feitas
g_EAs modificagdes requeridas foram feitas.

9 — As modificag6es requeridas foram feitas

oK

10-

10.1 — O modelo da tabela “Composi¢cdo do residuo” n&o foi
incluido no CPA-DD genérico.

10.2 — N&o ha correspondéncia entre o nimero de tabelas no CPA-
DD 1 e no CPA-DD genérico.

A resposta néo foi aceita.

20 01 2012

10.1 — A tabela “Composig¢édo do residuo” foi re-incluida. Foi retirada
por engano.

10.2 — Os nuimeros nas tabelas foram alterados para XX, como a
tabela 1 é opcional, dependendo do tipo de CPA. Isso que faria
todos os numeros das tabelas no CPA-DD mudarem, se essa
tabela nao for incluida.

OK

11 — As modificagBes requeridas foram feitas.

OK

12 - As modificagOes requeridas foram feitas.

OK

13 - As modificagdes requeridas foram feitas.

OK

14 - As modificacOes requeridas foram feitas.

OK
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CAR_RRC_01 — O PP n&o demonstra que o fluxo de EB 28
gas residual para ser queimado ndo contém outros | Anexo 13
gases combustiveis sendo metano, mondéxido de A informacdo foi providenciada na

carbono e hidrogénio. Secéo E.2 do PoA-DD verséo 2.

A Secdao E.2 do PoA-DD foi atualizada
CAR RRC 01 foi encerrada.

OK
ACMO0001
CAR_RRC_02 — O PoA afirma na pagina 31 “ o lado vll
difeito da equacdo (7) mas a equacao correta é a Numero da equacdo foi atualizado. A
nuamero 9 no texto. informacéo foi corrigida no PoA-DD

verséao 2.

A equacéo foi atualizada.

CAR RRC 02 foi fechada.
OK
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CAR_RRC_03 — O numero dado na pagina 27 do
CPA Santa Rosa, (9), para a equacao que calcula
CEFeiec,pLy N8O esta correto.

ACMO0001
vll

A referéncia dada na secédo B.5.2, para os
parametros listados para equacéo (1) do
CPA Santa Rosa para parametro
CEFeiecBLy foi corrigido, ndo mais
indicando “(9)”.

No lugar deste “(9)”, o CPA Santa Rosa
indica “conforme explicado no PoA-DD e
Anexo 3 deste CPA-DD”

A mesma referéncia sob as explicacdes
para equacdo 1 na secdo E.6.2 do PoA-
DD foi deletada e substituida pelo texto
‘conforme seg¢do Determinacdo do

CEFgecpLy abaixo”.

Na sec¢do B.5.2 do CPA Santa Rosa
versao 2 e ha secao E.6.2 do PoA-
DD verséo 2, a referéncia (9) dada
para aequacdo que clacula
CEFeec Ly ainda esta incorreta.

CAR RRC 03 nao foi encerrada.

23/12/2011

A explicacdo ndo foi entendida e
aceita.

Fazer referéncia tamém a
CAR_AVD 09, que néo foi fechado.

CAR RRC 03 néo foi encerrada.

05/01/2012
A explicagdo foi aceita.

CAR RRC 03 foi encerrada.
OK

CAR_RRC_04 Na Secdo A.4.3.1. do CPA-1, é
informado de que a data de inicio do periodo de
crédito é 31/01/2011, quando o projeto esta previsto
para estar operacional. Durante a visita ao local, a
construcdo do aterro foi adiada resultando em uma
data diferente para o projeto estar operacional. A
data deve ser revista.

VVM
56

A secdo 4.3.1 foi atualizada para refletir a
data prevista para o projeto estar
operacional.

A resposta dada no CPA-1 , verséo
2, foi aceita.

CAR RRC 04 foi encerrada.
OK
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CAR_DMC_01 - Néao foram fornecidas evidéncias | AMO0053 Como as RCEs da substituicdo do
para suportar a hipétese de que o biogas foi gas natural pelo biogas produzido
ventilado ou queimado antes da implementacdo da pelo projeto ndo vdo mais ser
atividade de projeto, conforme exigido pela AM0O053. solicitadas, a metodologia AMO053
N/A ndo é mais aplicavel ao projeto.
CAR DMC 01 foi encerrada.
OK
CAR_DMC_02 — Nao foi possivel identificar na CPA- | AM0053 | N/A Como as RCEs da substituicdo do
DD vl1.1, qual é a extensao geogréafica da rede de gas natural pelo biogas produzido
distribuicdo de gas natural. Também durante a visita pelo projeto n&o vado mais ser
ao local o PP néao foi capaz de definir exatamente a solicitadas, a metodologia AMO0053
rede de distribuicdo de gas natural, por onde o ndo é mais aplicavel ao projeto.
biogas supostamente sera vendido quando o projeto
comeca a operar. CAR DMC 02 foi encerrada.
OK
CAR_DMC_03 - Nao esta claro no CPA-DD se o | AM0053 | N/A Como as RCEs da substituicdo do

cenario de referéncia para o deslocamento de gas
natural (AM0053) foi considerado juntamente com o
metano a ser evitado aterro, conforme exigido pela
AMO0053.

gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto ndo vao mais ser
solicitadas, a metodologia AMO0053
nao é mais aplicavel ao projeto.

CAR DMC 03 foi encerrada.
OK
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CAR_DMC_04 - A rede de distribuicdo de gas | AM0053 | N/A Como as RCEs da substituicdo do
natural ndo esta considerada dentro do limite do gas natural pelo biogas produzido
projeto, conforme figura 8, secdo B.4 do v.1.1 CPA- pelo projeto ndo vdo mais ser
DD. solicitadas, a metodologia AMO0053
ndo é mais aplicavel ao projeto.
CAR DMC 04 foi encerrada.
OK
CAR_DMC_05 - Néo foi possivel encontrar no v.1 | AM0053 | N/A Como as RCEs da substituicdo do
CPA-DD, referéncias para as fontes e gases gas natural pelo biogas produzido
incluidos nos limites, sob a AM0053. A secédo B.4 do pelo projeto ndo vao mais ser
CPA-DD apenas fornece as fontes e gases incluidos solicitadas, a metodologia AMO053
no CPA sob ACMO0001. nao é mais aplicavel ao projeto.
CAR DMC 05 foi encerrada.
OK
CAR_DMC_06 — N&o foi possivel identificar nem no | AM0053 | N/A Como as RCEs da substituicdo do

PoA-DD nem no CPA-DD, a aplicacdo das trés
etapas exigidas pela AM0053 para a determinacéo
de linha de base.

gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto ndo vao mais ser
solicitadas, a metodologia AMO0053
nao é mais aplicavel ao projeto.

CAR DMC 06 foi encerrada.
OK
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CAR_DMC_07 - O CPA-DD nao aborda na seg¢do | AM0053 | N/A Como as RCEs da substituicdo do
B.5.2 - Projeto de emissdes, o procedimento de gas natural pelo biogas produzido
célculo para as emissdes do projeto devido a pelo projeto ndo vdo mais ser
combustdo incompleta ou ineficiente dos gases. solicitadas, a metodologia AMO053
ndo é mais aplicavel ao projeto.
CAR DMC 07 foi encerrada.
OK
CAR_DMC_08 — No CPA-DD, o parametro eficiéncia | AM0053 | N/A Como as RCEs da substituicdo do
da usina de purificagdo (nugf), que supostamente gas natural pelo biogas produzido
deve ser fornecido pelo fabricante, ndo esté listado pelo projeto ndo vado mais ser
entre os "Dados e parametros disponiveis na solicitadas, a metodologia AMO0053
validagdo", conforme exigido pela AM0053. ndo é mais aplicavel ao projeto.
CAR DMC 08 foi encerrada.
OK
CAR_DMC 09 - Nenhuma informagdo sobre | AM0053 | N/A Como as RCEs da substituicdo do

ferramentas, testes, procedimentos, registros de
pesquisa, cronograma de  substituicho de
equipamentos ou praticas com o objetivo de garantir
a condicdo de gas-tightening e a identificacdo
sistemética de vazamentos, foram apresentadas,
como é requerido pela AM0053.

gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto ndo vao mais ser
solicitadas, a metodologia AMO0053
nao é mais aplicavel ao projeto.

CAR DMC 09 foi encerrada.
OK
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CAR_DMC_10 - Nao ha informacdes sobre processo
de acompanhamento a ser criado para controlar
qualquer emergéncia durante os periodos em que a
usina de melhoria é fechada devido a manutencao
programada, reparo de equipamento, ou outra
emergéncia, foram apresentados conforme exigido
pela AM0053.

AMO0053

N/A

Como as RCEs da substituicdo do
gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto ndo vdo mais ser
solicitadas, a metodologia AMO0053
ndo é mais aplicavel ao projeto.

CAR DMC 10 foi encerrada.
OK

CAR_BQA_1 — Explique como foi estimado o fator
de carga da usina com base em EB 48, Anexo 11.

EB 51
Anexo 58

Como indicado na planilha com nome
"fontes de dados" dentro da planilha de
calculo ER, a fonte do valor ex-ante usado
para o fator de carga da usina foi
determinado pela comunicacdo de e-mail
com o " GE Power" fabricante do gerador.
O e-mail foi fornecido em anexo a
presente resposta como evidéncia, com o
arquivo de nome "E-mail da GE
Power.pdf". Isto estd em conformidade
com as "Diretrizes para o Relatorio e
Validacéo de Fatores de Carga da Usina"
EB48, Anexo 11, conforme opcéo b) da
orientacdo, nos termos do paragrafo 3, o
valor ex-ante do PLF pode ser
determinada por um terceiro contratado
pelos participantes do projeto (por
exemplo, uma empresa de engenharia);.

Resposta 1 (16/12/2011)

O documento referido foi verificado e
foi considerado aceitavel e aplicavel
no momento da decisdo de
investimento e confirma o valor de
entrada utilizado na analise de
investimento.

CAR BOA 1 foi encerrada.
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CAR_BQA_2 - Fornecer uma planilha contendo
todos 0s pressupostos e os valores de entrada
utiizados na andlise de investimento com a sua
respectiva descricdo e fornecer as evidéncias para
justificar as provas respectivas, a descricdo das
provas e a data de provas. Certifique-se de que
todas as informacgdes e as evidéncias sdo baseadas
nas informagbes pertinentes disponiveis no
momento da decisdo de investimento, nem mais
cedo nem mais tarde. (investimento total, do preco
da energia, fator de carga da planta, os custos de O
& M e entre outros).

VVM 111

A EOD deve esclarecimentos ao Banco
Mundial sobre as questbes pendentes
associadas a Analise Financeira.

Resposta 1 de 16/12/2011

A EOD recebeu evidéncias para
justificar e apoiar cada um dos
valores de entrada utilizados na
analise de investimento. A EOD foi
capaz de atestar que todas as
evidéncias estavam disponiveis no
momento da decisdo de
investimento.

CAR BOA 2 foi encerrada.

CAR_BQA 3 - O benchmark foi calculado em
termos nominais e o fluxo de caixa foi calculado em
termos reais.

VVM 111

O CPA-DD-1 foi atualizado para refletir o
benchmark em termos reais.

Answer 1 16/12/2011

O benchmark foi calculado em
termos reais e esta de acordo com
as melhores praticas financeiras.

CAR BOA 3 foi encerrada.
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CL_AVD_01 - Por favor, informe a situacao atual do
Reino de Espanha quanto a aprovacao da atividade
de projeto.

VVM
44

A AND espanhola precisa da FVR e da
Carta de Aprovacéo (LoA) do pais
hospedeiro para processar a LoA do pais
anexo |. Somente apos a conlusdo destes
processos que a LoA pode ser emitida

Este CL somente sera fechado uma
vez que a carta da Espanha for
emitida

CL AVD 01 nao foi fechado.

23/12/2011

A AND espanhola precisa da FVR e
da Carta de Aprovacao (LoA) do
pais hospedeiro para processar a
LoA do pais anexo |I. Somente apos
a conlusdo destes processos que a
LoA pode ser emitida.

CL AVD 01 foi fechado.
OK

CL_AVD_02 — Como seréa definida a distribuicao da
quantidade total de LFG gerada para os diferentes
cenarios em vigor do CPA?

PoA
Form vl

O texto a seguir foi adicionado a segéo
A.4.2.1 do PoA-DD "A determinacgdo das
proporcdes do gas de aterro para ser
destinado em diferentes usos sera
determinada pela disponibilidade de gas
e, portanto, serdo descritos em mais
detalhes no nivel do CPA. "

A resposta foi aceita.

CL AVD 02 foi fechado.
OK
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CL_AVD_03 — De acordo com a secdo A.2 do anexo
31 da EB 47 "Ao validar um PoA, que procura aplicar
uma combinacdo de metodologias, a EOD deve
apresentar um pedido de aprovacgdo da aplicacao de
metodologias multiplas, de acordo com este
procedimento, antes da apresentacéo de o pedido de
registro. Este procedimento sé se relaciona com a
combinacdo de metodologias, mas ndo para a
aplicacao de diferentes cenarios no PoA. Como é
gue esta situagdo vai ser enfrentada?

PoA
Form vl

N/A

Como as RCEs da substituicdo do
gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto ndo vao ser mais
solicitadas, a metodologia AMO0053
ndo é mais aplicavel ao projeto.

CL AVD 03 foi fechado.
OK

CL_AVD_04 - De acordo com o CDM-PoA-DD,
guando se considera a exportacdo da energia
elétrica gerada para a rede, a rede elétrica nacional
também devera ser incluida no limite do CPA. Por
que, quando se considera que o gas capturado é
fornecido aos consumidores através de uma rede de
distribuicdo de gas natural, essa rede de distribuicdo
de gas natural ndo é deve ser incluida no limite do
CPA?

PoA
Form v1

Secédo E.3 do DD PoA tem o seguinte
texto para descrever o que esta incluido
no limite: A rede de distribuicdo de gas
natural, ou seja, o sistema de dutos que
distribuem gas sem restricbes
significativas na transmissao, e todas as
instalacdes e os dispositivos conectados
diretamente a ele. A Secéo B.4 do CPA-1
foi modificada para incluir Tabela 3 do
PoA-DD 1 a esclarecer que é parte do
limite do projeto.

Secdo E.3 do PoA DD versdo 2 e
Secdo B.4 da versdo 2 do CPA-1
foram verificados. A informagéo foi
confirmada .

CL AVD 04 foi fechado.
OK

CL_AVD_05 - Especificar qual é a mais recente
orientacdo do Conselho Executivo do MDL sobre
métodos e procedimentos robustos de amostragem
estatistica.

PoA
Form vl

Todos os CPAs sob o PoA serdo
verificados, por isso a amostragem foi
excluida do documento.

Secdo A.4.4.2 do PoA verséo 2 foi
verificada para confirmar: neste PoA,
100% dos CPAs serdo monitorados
e verificados.

CL AVD 05 foi fechado.
OK
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CL_AVD_06 - Por favor, informe no item f, o PoA O item f da Secdo A.4.4.1 do PoA
significado de “CPA PE” Form vl versao 1 corresponde ao Item g da
Secdo A.4.4.1 da versao 2 do PoA.
. . . A informagdo foi checada e a
O texto foi corrigido para dizer correcio realizada
Desenvolvedor do projeto ¢ '
CL _AVD 06 foi fechado.
OK
CL_AVD_07 — Uma vez que o lixo sera recebido do | ACM0001 | A fonte para a composi¢do do lixo foi ~ o :
) - : L ~ A alteragdo na composi¢do do lixo,
aterro de Gramacho, do aterro de Seropedica e vll corrigida para incluir a informacéo : . ~
. . . , . considerando a informagéo
Itaguai, porque a amostragem para determiner o0s publicada pela Prefeitura do Rio, . . )

) : i 09 ) . . . publicada pela prefeitura do Rio de
diferentes tipos de lixo foi feita somente no aterro de disponivel online no link Janeiro para o ano de 2009. foi
Gramacho? http://comlurb.rio.rj.gov.br/download/caract aceita corino fonte para calcula:r as

i 0 0, 0, 0 [0)

erlza’/oCS /9A7 Y0C3%A30 /0202009.p.df emissdes de reducio ex-ante do

Isto é considerado como representative da roieto

composicao do lixo disposto no CTR projeto.

Santa Rosa uma vez que o grande volume | °

de I|x_o vira do municipio do Rio d_e CL AVD 07 foi fechado.

Janeiro. Os volumes de Seropedica e OK

Itaguai séo significativamente menores e —

espera-se gque a composicao sera similar.
CL_AVD_08 — Por favor, explique por que MDyst € | ACM0001 A informagcéo foi verificada na Segéo
MGyst, incluido na metodologia ACM0001, verséo vil E.6.3 da versiaio DD PoA 2.
11, como dados e parametros ndo monitorados, néo Considerando Se¢do B.5.2 da
foram incluidos nem foram explicadas as razbes de versdio CPA-1 2, AF  esta

sua nao inclusao em ambos, CDM-PoA-DD e CDM-
CPA-DD.

Parametros MDy st € MGyst, foram
incluidos no PoA DD, com a nota que
estes serdo relatados nos CPAs que
precisam calcular o Fator de Ajuste AF.

determinado a ser zero e sera
revista em conformidade, com a
renovacdo do periodo de crédito do
CPA. A resposta foi aceita.

CL AVD 08 foi fechado.
OK
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CL_AVD_09 — A EOD néao teve acesso ao contrato EB 39 O contrato de concessdo recebida,
de concessao assinado entre os dois. COMLURB e | Anexo 10 n° 318/2003, esta entre COMLURB e
HAZTEC/SERB. Julio Simdes Transportes e Servicos
Ltda. Por favor, informe qual é a
Contrato enviado a EOD como relagao entre JL!“O Simoes
documentacéo adicional Transportes e Servicos Ltda e
' Haztec / SERB.
A empresa Jullp Simoes Transportes e CL AVD 09 no foi fechado.
Servicos Ltda é uma empresa parceira da
empresa SERB / CICLUS c.omo pode ser 23/12/2011
evidenciado no documento: =
CL_AVD_09 Estatutos Sociais SERB . e .
A informacéao foi aceita.
CL_AVD 09 foi fechado.
OK
CL_AVD_10 - Por favor, revisar o formato de EB 39 A resposta foi aceita.
CDM13. Deveria ter sido CDM13. Anexo 10

Corrigido no PoA-DCP

CL AVD 10 foi fechado.
OK
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CL_AVD_11 - A Resolucdo n ° 9, de 20/03/2009, da
Comissao Interministerial de Mudanca Global do
Clima (CIMGC), tem uma lista de 4 (quatro) partes
interessadas locais que devem ser consultadas. Por
favor, informe como foram definidos os outros 5
(cinco) atores locais que foram chamados para
comentarios. Ha algum residente da Uniéo ou local
que ndo foi consultado? Por que a Prefeitura
Municipal de Itaguai e do Rio de Janeiro ndo foram
convidadas? Também explicar por que trés dos
quatro atores locais listados na Resolucdo n © 9
apareceram de uma forma diferente: 1. E Férum
Brasileiro de ONG de Movimentos Sociais para o
meio Ambiente e Desenvolvimento -
http://www.fboms.org.br (Resolugcédo n ° 9 do GIMGC)
versus Forum Brasileiro de Movimentos e
Organizagbes Sociais (FBMOS) / Forum ONG
brasileira (CPA_DD_1 - Se¢do D.2), 2.. Nao ha
entidades nacionais listadas na CPA_DD_1 - Secéo
D.2, 3.. Explicar se o correto é Ministério Publico
Federal do Rio de Janeiro ou do Ministério Publico
Federal no Rio de Janeiro. Além disso, o correto é
Instituto Estadual do Ambiente e ndo Instituto
Estadual do Ambiental.

VVM
129

- As partes interessadas locais a serem
consultadas foram definidas seguindo
“Manual de Procedimentos para
Submisséo de Projetos de MDL a
CIMGC”, da AND brasileira, disponivel em
http://www.mct.gov.br/index.php/content/vi
ew/37142.html.

- N&o ha entidade, local ou nacional, que
nao tenha sido consultada.

- De acordo com o Manual, a
Administragdo Municipal que deve ser
consultada é aquela em que o projeto é
desenvolvido. Neste caso 0 municipio de
Seropédica, essa é a razéo de por qué os
municipios de Itaguai e Rio de Janeiro ndo
foram consultados.

- O nome “Férum Brasileiro de ONG’s e
Movimentos Sociais para o0 Meio Ambiente
e Desenvolvimento” Foi atualizado na
secédo D.2.

- O Ministério Publico Federal no Rio de
Janeiro e o State Public Ministry foram
consultados.

- O nome INSTITUTO ESTADUAL DO
AMBIENTE foi atualizado na secéo D.2.

Secdo D.2 do CPA-1 verséo 2 foi
verificado e a resposta recebida foi
aceita.

CL AVD 11 foi foi fechado.
OK
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CL_AVD_12 - Por favor, informe a situacao atual do
cumprimento das "Condicbes Especificas de
validacao" da Licenca de Instalacdo LI-INO01633 do
Aterro Santa Rosa CTR e se foi desenvolvido um
plano de monitoramento para controlar essas
condicoes.

VVM
132

O documento “Relatério trimestral de
Condigdes de Validade Especificas”,

descrevendo a situacdo atual e o plano de

monitorizacao foi prestado a EOD.

Por favor, ver o documento providenciado:

CL_AVD_12_ Relatorio trimestral
Condi¢des de Validade Especificas.pdf

de

O documento “Relatorio trimestral de
Condi¢cbGes de Validade Especificas”
nao foi recebido pela EOD.

CL AVD 12 nao foi fechado.

23/12/2011

Recebido o documento "Relatério
trimestral de Condi¢6es Especificas
de Validade", descrevendo a
situacao atual e o plano de
monitoramento.

Este relatério esté relacionado com a
"Licenca de Operacgédo LO EM
016380 (Licenca de Operagéo), que
nao tinha sido recebida pela EOD.

CL AVD 12 foi fechado.
OK
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CL_AVD_13 - Por favor, forneca a fonte da
informacédo "Desconsiderando os projetos de MDL a
partir da amostra desta pesquisa, apenas 3% dos
aterros usam / queimam o gas, mas nao sao projetos
de MDL".

EB 39
Anexo 10

A fonte é o “Diagnostico do Manejo de
Residuos Sélidos Urbanos” (Diagnéstico do
Manejo de Residuos Sdlidos Urbanos)
elaborado pelo Ministro das Cidades em
2007, disponivel em:
http://www.snis.gov.br/

E conforme os dados e planilhas desse
relatério, disponiveis em:
http://www.snis.gov.br/PaginaCarrega.php?EW

RErterterTERTer=80

Também disponibilizado ao validador como um
anexo a esta submissao.

O valor de 3% néo € uma declaragéo sobre os
documentos, mas foi obtido com base nas
informacdes fornecidas pelas fontes
mencionadas acima. Na planilha fornecida
com esta resposta com o nome "Brasil 2009
relatério sobre aterros com uso de gas.xIs", as
informacdes dos aterros foram filtradas por
aqueles que indicaram "sim" a pergunta "O
uso de gés" na coluna K. Existem 17 locais
gue responderam positivamente. Para aqueles
17, na coluna B os destaques foram
identificados como projetos de MDL, onde o
nuamero Ref CDM foi adicionado
individualmente como um comentario de cada
nome do local. Pode-se observar que cinco
deles n&o séo projetos MDL e 2 deles foram
retirados como projetos, para um total de 7
gue nao sao projetos de MDL. Portanto, fora
dos 267 aterros incluidos no relatorio,
desconsiderando os projetos de MDL, apenas
7 indicaram o uso de géas. Portanto, 7/ 267 =
2,62, que aproximado é igual a 3% utilizada na
afirmacéao.

A informacgéo:

“‘Desconsiderando o0s projetos de
MDL, a partir da amostra desta
pesquisa, apenas 3% dos aterros
usam/queimam o gas, mas ndo sao
projetos de MDL”.

N&o foi encontrada.

CL AVD 13 nao foi fechado.

23/12/2011
A resposta foi aceita.

CL AVD 13 foi fechado.
OK
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CL_AVD_14 — A licenca prévia do INEA LP N° VVM O documento “Retificagdo Processo
INO00941, de 03/11/2009 é em nome da Paulista de 132 INEA S.A. Paulista — SERB”
Construcbes e Comércio SA, enquanto a Licenca de Nao foi encontrado.
Instalacdo do INEA LI-INO01633, de 08/04/2010, é 0O documento “Retificacio Processo INEA
em nome da SERB - Saneamento e Energia , ¢ CL AVD 14 néo foi fechado.
! . N N S.A. Paulista — SERB” fornecendo
Renovavel do Brasil SA. A evidéncia da transferéncia evidéncia da transferéncia de oropriedade
de propriedade ndo esta disponivel para a EOD. : : prop 23/12/2011
foi submetido para a EOD. =
O documento “Retificacdo Processo
INEA S.A. Paulista - SERB’
Por favor, procure o documento anexado fornecendo evidéncia da
CL_AVD_14 Retificacdo Processo INEA P . :
. transferéncia de propriedade foi
S.A. Paulista — SERB.pdf ) .
avaliado e aceito pela EOD.
CL _AVD 14 foi fechado.
OK
CL_AVD_15 — Revisar o CDM-CPA-DD para “CPA- PoA . .
. ~ X . A resposta foi aceita.
1: Recuperacdo de gas de aterro, geragdo de | Formvl
energia e de distribuicdo de biogas" de uma forma i . . .
que a utilizaco dos nomes do CPA-1 e do Aterro CPA-DCP foi atualizado. CL_AVD 1C5)|f<0| fechado.
CTR Santa Rosa serd o mesmo durante todo o —
documento.
CL_AVD_16 — Por favor, informe na se¢édo A.4.6 do VVM Secédo A.4.6 do CPA-1 foi modificada, CMe foi substituido por CME, que
CPA — 1 o significado de CMe. 56 agora mostrando a definicdo de CME significa “Entidade Coordenadora/
gestora.

CL AVD 16 foi fechado.
OK
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CL_AVD_17 — Na Secédo B.2 do CPA -1, ndo havia
evidéncia disponivel para a EOD de que o
proponente do CPA assinou um contrato de
empréstimo com a Caixa para fazer parte do PoA e a
confirmacao de que o Aterro Santa Rosa néo &
registrado como um projeto de MDL individual nem
incluido em outro PoA e que a CPA é assinante
desse PoOA.

VVM
56

A Secao A.4.2.2. do PoA-DCP foi
modificada e o CPA ndo precisa ter um
contrato de empréstimo assinado com a
Caixa para fazer parte do PoA.

A documentacédo confirmando que o CPA-
1 n&o esta registrado como um projeto
individual e que néo foi incluido em outro
PoA foi fornecida para a EOD.

A documentagdo confirmando que o
CPA-1 ndo esté registrado como um
projeto individual e que nao tenha
sido incluido em outro PoA foi
recebido pel EOD.

CL AVD 17 foi fechado.
OK

CL_AVD_18 - Por favor, confirme a origem das
informagdes do Anexo 3 do CPA -1 referindo-se a
tabela 11, de residuos domésticos a serem
depositados anualmente no CTR Santa Rosa.

VVM
56

Foi colocada uma nota de rodapé com a
fonte: “Edital de concorréncia da
Comlurb”.

A fonte da informacéo foi dada na
nota de rodapé do Anexo 3 do CPA -
1.

CL AVD 18 foi fechado.
OK
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CL_AVD_19 — No item E.6.3 do CDM-PoA-DD, por
favor informe:
- Por que a fonte de dados/ parametros de
exigéncias regulamentares relativas ao gas de aterro
ndo é indicada no CDM-POA-DD e por que no item
B.5.1 do CDM-CPA-DD genérico e no CPA-1 a fonte
de informacéo € a AND.

- O parametro OX deveria ter sido definido na tabela
do CPA - 1.

- O valor aplicado para Wj, x e DOCj deveria ter sido
informado na tabela do CPA-1.
- Informar a origem do valor da EDS = 50%.
- O valor da TDLy néo esta indicado na tabela para
CPA genérico. Na tabela do PoA, TDLy é informado
duas vezes, uma referindo-se a verséo 01 e a outra
para a versdo 02 da ferramenta para calcular as
emissfes do projeto de consumo de eletricidade.

CDM-
PoA-DD
CDM-
CPA-DD
genérico
CDM-
CPA-DD
para CPA
-1

- O parametro para o monitoramento dos

requisitos regulamentares passou a ser

indicado tanto na PoOA-DCP e CPA-DCP.

A fonte de informagé&o é uma fonte publica

disponivel.

- OX parametro foi incluido no CPA-1

- CPA-1 foi atualizado

- Fonte do valor EDS = 50% foi incluida no

PoA-DCP

- O valor da TDL foi corrigido, tanto no

PoA-DCP e CPA-DCP. O nome da

ferramenta foi atualizado para

“Ferramenta para calcular

emissdes de linha de base, do projeto
e/ou de fuga para o consumo de
eletricidade”

As informagBes necesséarias foram
dadas, outras informacfes foram
corrigidas, mas na Secédo E.7.1 da
versao PoA-DCP 2, atabela TDL, na
fonte dos dados a serem usados, o
nome da ferramenta ndo esta
correto.

CL AVD 19 nao foi fechado.

23/12/2011

Na Secéo E.7.1 da versédo PoA-DCP
3, quadro TDL, na Fonte dos dados
a ser usado, o nome da ferramenta
agora esta correto: " Ferramenta
para calcular emissdes de linha de
base, do projeto e/ou de fuga para o
consumo de eletricidade" , versao
01.

CL_AVD 19 foi fechado.

OK
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CL_AVD 20 — Na Secdo A.4.2 do CPA -1, é
informado de que o tempo de vida operacional
esperado do CPA é de 15 anos, devido ao contrato
assinado entre a COMLURB e HAZTED / SERB, de
acordo com informacdes sobre a sub-etapa 2b da
Secdo B. 3°do CPA -1. Na secédo A.4.3 é informado
gue o projeto esta considerando um periodo de
crédito renovavel e na Secao A.4.3.2 € informado de
gue a duragdo do primeiro periodo de crédito € de 7
anos. Embora essa informacédo, por que a planilha
apresentada para os calculos de ER ndo mostra o
periodo de 21 anos? O que é que vai acontecer com
0 biogas gerado pela atividade do projeto apds o
periodo de 15 anos do contrato?

VVM
56

Vida til operacional do CPA-1 foi
corrigida para 21 anos, que € a vida util do
equipamento.

A correcdo da vida util operacional
foi feita na versdo do CPA-1 2.

CL AVD 20 foi fechado.
OK

CL_AVD_21 - Por favor, informe quais sédo as leis
nacionais brasileiras e regulamentos do Estado em
que se baseia a frase "nacional brasileira, assim
como as leis estaduais e regulamentos exigem que
uma analise ambiental deve ser realizada para
qualquer tipo de aterro ".

PoA
Form vl

A frase “nacional brasileira, assim como
as leis estaduais e regulamentos exigem
gue uma analise ambiental deve ser
realizada para qualquer tipo de aterro” &
baseada no decreto # 88.351 da
constituicdo de 1983, que estabelece o
sistema de licenciamento, o estudo de EIA
€ seu sumario executivo.

- Relatorio de Impacto Ambiental (RIMA) —
como um prérequisito para um aterro
sanitario.

A resposta néo foi dada.

CL AVD 21 néo foi fechado.

23/12/2011
A resposta foi aceita.

CL AVD 21 foi fechado.
OK
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CL_AVD_22 — Por favor, informe por que a versao 2
do PoA e a versao 2 do CPA mudaram seu escopo
original em comparacdo com a primeira versao de
um desses documentos, n&o considerando mais as
RCEs da substituicao do gas natural pelo biogas
produzido pelo projeto. Como conseqiiéncia, a
metodologia AM0053 ndo é mais aplicavel ao
projeto.

PoA
CPA-1

Dado que a intencdo do PoA é aumentar o
uso de sistemas de coleta e uso de gas de
aterro, atingindo um publico mais amplo
do que o atual, tornou-se evidente que o
conjunto de instalagbes que estdo
dispostos a implementar uma estagdo de
tratamento para o0 biogas €é muito
pequeno, mesmo tendo em conta o
beneficio das receitas do MDL. Ha alguns
aterros no Brasil, que n&o séo projetos de
MDL, com a magnitude necessaria para
uma estacdo de tratamento, portanto, a
CME decidiu fazer esta PoA, um mais
conservador, ndo alegando créditos para o
funcionamento desta opcdo, mas para
deixar como uma opcdo ha a execucao,
para 0S casos que possam querer
implementar a estagdo de tratamento no
ambito do presente PoA. Como
conseqliéncia, apenas a metodologia
ACMO0001 serdo utilizadas no ambito do
PoA.

23/12/2011
A explicagéao foi aceita.

CL AVD 22 foi fechado.
OK
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CL_AVD_23 - Por favor, informe o seguinte:

-Por que foi necessario, em 09 de novembro de
2011, para fazer um segundo up-load do registro da
PoA " Projeto de Manejo de Residuos Solidos do
Carbon Finance e da Caixa Econbmica Federal”,
versao 37?

- Quais foram as diferencas entre as versées CDM-
PoA-DD versdo 1 e a versdao CDM-PoA-DD 3, entre
a CTR Santa Rosa versdao CDM-CPA-DD 1.1 e a
CTR Santa Rosa CDM-CPA-DD versao 3, e entre o
genérico CDM-CPA-DD verséo 1 e o genérico CDM-
CPA-DD verséo 2?

-Por que h& apenas duas versdes do genérico CDM-
CPA-DD (versbes 1 e 2), enquanto existem trés
versdes do CDM-PoA-DD e da CTR Santa Rosa
CDM-CPA-DD?

CDM
PoA
DD

1. Como explicado no CL_AVD_22, dado que
crédito serd reivindicado para o funcionamento
de uma estacao de tratamento de biogas
atualizado, ficou claro que ndo havia mais a
necessidade de incluir a combinacéo da
metodologia AM0053 com a ACM0001. O
CME decidiu fazer este PoA, mais
conservador, portanto apenas ACM0001 sera
aplicada ao PoA-DD. Isso gerou uma
incompatibilidade com as informacdes
postadas no site da CQNUMC, onde ambas as
metodologias foram listadas. A fim de
acomodar as mudancas significativas, e
disponibilizar as informag6es corretas para
comentarios globais, um novo upload era
necessario e, portanto foi feito em 2011/09/11.

2. As principais deiferencas entre os
documentos séo:

a) PoA-DD verséo 1 para verséao 3:

Eliminacéo de todas as referéncias e opcdes
relacionadas com a alegagéo de RECs a partir
da implementacdo de uma estacao de
tratamento de biogas melhorado. As
alteracdes feitas na tentativa de cumprir com
todos os CARs e CLs da primeira rodada de
respostas para o primeiro protocolo, conforme
documentado no CARs e CLs acima.

b) CTR Santa Rosa CPA-DD verséo 1.1 para
3:

remocédo de todas as referéncias a AM0053, e
mudancas feitas na tentativva de responder
aos CARs e CLs da primeira rodada de
respostas para o primeiro protocolo como
documentado nas CARs e CLs acima.

05/01/2012
A resposta foi aceita

CL AVD 23 foi fechado.

OK
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¢) Do CPA-DD 1 genérico para a versao 2:
remocao de todas as opcoes relacionadas
com a metodologia AM0053, e alteractes
feitas na tentativa de cumprir com carros e
CLs da primeira rodada de respostas para
0 primeiro protocolo, conforme
documentado no CARs acima e CLs.

3. Existem apenas duas versbdes do CPA-
DD genérico, porque CPA-DD néao
genérico foi fornecido na primeira rodada
de comentérios para a EOD, juntamente
com as novas versdes do PoA-DD e CPA-
DD especifico, conforme documentado
nos CARs e CLS acima. Isso foi feito por
ser melhor fechar primeira todos os CARs
e CLs do PoA-DD e do CPA-DD, para
entdo fechar o CPA-DD genérico.

CL_AVD_24 — Como a “Licenca de Operagéo LO IN
016380 (Licenga de Operagao)’ nao foi recebida, ela
deve ser enviada para a EOD.

VVM
132

Segue em anexo a esta submissao o
documento com o nome LO EM 16380 -
CTR Seropedica.pdf com a Licenca de
Operacgéo.

05/01/2012

A “Licenca de Operacdo LO N°
IN016380 (Licenga de Operacéo)” foi
recebida pela EOD.

CL AVD 24 foi fechado.
OK
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CL_AVD_25 - Por favor, esclarecer o seguinte: CDM-

CPA-DD 10/01/2012
- Anexo 1 da Santa Rosa CTR CDM-CPA-DD Santa . ] o
informa que Haztec Tecnologia e Planejamento Rosa | O CDM-CPA-DD-1 foi atualizado para A correcdo requerida foi feita e agora
Ambiental SA é a entidade responsével pelo CPA, corrigir que a empresa responséve| pela as |r_1forma(;oes da Segao A;S Sao
enquanto na Secéo A.3 a informagéo € que a CPA, é a SERB — SANEAMENTO E consistentes com as informagoes do
Entidade / individuo responsavel pela CPA é Haztec ENERGIA RENOVAVEL DO BRASIL S A | @nexo 1 do CDM-CPA-DD-1.
e a SERB. CICLUS Ambiental ,
Qual empresa, ou Haztec SERB sera responsavel CL AVD 25 foi fechado.
pela CPA? OK
CL_RRC_01 — Né&o esta claro qual método é usado | ACMO0001 | A planilha ER foi esclarecida.
para verificar a eficiéncia da geracdo de energia vll

elétrica.

Conforme indicado na planilha com o
nome "Fontes de dados", dentro da
planilha de célculo ER, a fonte do valor ex-
ante usado para o fator de carga da planta
geradora foi determinado pela
comunicacao por email com o fabricante "
GE Power".

O e-mail foi fornecido em anexo a
presente resposta como evidéncia com
um arquivo de nome "E-mail da GE
Power.pdf' . Isto estd em conformidade
com as "Diretrizes para o Relatorio e
Validacado de fatores de carga de usinas"
EB48, Anexo 11, as per opgéo b ) da
orientacao, nos termos do paragrafo 3, o
valor ex-ante do PLF pode ser
determinado por terceiros contratados
pelos participantes do projeto (por
exemplo, uma empresa de engenharia);.

A resposta nao foi aceita.O fator de
carga da usina deve ser calculado
usando o Anexo 11 do EB 48.

CL RRC 01 nao foi fechado.

23/12/2011

O documento referido foi verificado e
considerado aceitavel e aplicavel no
momento da decisao do
investimento e confirma os valores
de entrada utilizados na analise de
investimento.

CL RRC 01 foi fechado.
OK
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CL_RRC_02 - Nao esta claro como o participante do

ACMO0001

Os regulamentos séo informacdes

A resposta foi aceita.

projeto vai monitorar os regulamentos relevantes. vll piblicas e fazem parte do Plano de

Monitoramento aprovado pelo participante CL RRC 0(2);;0' fechado.

do projeto. ——
CL_RRC_03 — A tabela contendo os valores de VVM A tabela Fontes de dados do
entrada (linha G colunas 4-5-7-8-9-10) da 56 A planilha ER foi esclarecida Microsoft Excel WB BRCaixa-
planilha"injecao" do arquivo P SantaRosalLFG ERcalc_110520
"ER_Calculations_Brazil_SantaRosa.xls" ndo sé&o apresenta as referéncias, mas o

referéncias. As referéncias devem ser apresentadas.
No que diz respeito ao fator de carga da usina,
consulte o Anexo 11 da EB 48.

Como indicado na planilha "Fontes de
dados" dentro da planilha de célculo de
ER, a fonte do valor ex-ante usado para o
fator de carga das usinas foi determinada
por e-mail com "GE Power", o fabricante
do gerador . O e-mail foi fornecida em
anexo a presente resposta, como
evidéncia, no arquivo "E-mail da GE
Power.pdf". Isto estd em conformidade
com as "Diretrizes para o Relatorio e
Validacéo de Fatores de Carga Plant”
EB48, Anexo 11, conforme opcéo b) da
orientacdo, nos termos do paragrafo 3, o
valor ex-ante do PLF pode ser
determinado por um terceiro contratado
pelos participantes do projeto (por
exemplo, uma empresa de engenharia).

fator de carga da usina ndo esta em
conformidade com o Anexo 11 da
EB 48.

CL RRC 03 néo foi fechado.

23/12/2011

As referéncias foram fornecidas e o
fator de carga da usina informado
seguiu EB48, Anexo 11, as per
opcao b) da orientagcéo, nos termos
do paragrafo 3, o valor ex-ante do
PLF pode ser determinada por um
terceiro contratado pelos
participantes do projeto (por
exemplo, uma empresa de
engenharia).

CL _RRC 03 foi fechado.

OK
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CL_RRC_04 - A tabela contendo os valores de VVM ..
entrada (linha G colunas 4-6-7-8-9-10) da planilha 56 CL_RRC_04 ¢ igual a CL._RRC_03.
,,E:g”('g'dade. - do ., arquivo CL_RRC_04 é igual a CL_RRC_03, por CL RRC 04 foi fechado.
_Calculations_Brazil_SantaRosa.xIs" ndo séo f :
- . o avor, ver resposta acima. OK
referéncias estaduais. As referéncias devem ser
apresentadas. No que diz respeito ao fator de carga,
consulte o Anexo 11 da EB 48.
CL_DMC_01 - N&o esta claro no CPA-DD se as | AM0053 Como as RCEs da substituicdo do
emissGes devido ao consumo de combustiveis gas natural pelo biogas produzido
fésseis (s) foram consideradas. pelo projeto ndo vao ser mais
solicitadas, a metodologia AMO0053
N/A nao é mais aplicavel ao projeto.
CL _DMC 01 foi fechado.
OK
CL_DMC 02 - Nao esta claro se os valores | AM0053 Como as RCEs da substituicdo do
utilizados para célculo ex-ante (por exemplo: gas natural pelo biogas produzido
consumo de energia e eficiéncia da queima) foram pelo projeto ndo vao ser mais
fornecidos pelos fabricantes de equipamentos, solicitadas, a metodologia AMO0053
conforme exigido pela AM0053. N/A nao é mais aplicavel ao projeto.

CL DMC 02 foi fechado.
OK
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CL_DMC_03 Nao esta claro, com base no planilha
"Santarosa ER_Calculations_Brazil ", que as
emissfes ex-ante de metano provenientes da
gueima de gas, tem em devida conta a eficiéncia do
processo de modernizagdo, tal como exigido pela
AMO0053.

AMO0053

N/A

Como as RCEs da substituicdo do
gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto ndo vao ser mais
solicitadas, a metodologia AMO0053
ndo é mais aplicavel ao projeto.

CL DMC 03 foi fechado.
OK

CL_DMC_04 Nao esta claro com base na planilha
"Santarosa ER_Calculations_Brazil " nem no CPA-
DD se 0 metano ndo injetado na rede de distribuicdo
de géas natural deixa a usina de atualizacdo em
aguas residuais, conforme requerido pela AM0053.

AMO0O053

N/A

Como as RCEs da substituicdo do
gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto n&o vao ser mais
solicitadas, a metodologia AMO0053
nao é mais aplicavel ao projeto.

CL DMC 04 foi fechado.
OK

CL_DMC_05 - Embora o gas residual venha do
aterro comoconforme indicado na "Ferramenta para
determinar emissdes de projeto de queima de gases
contendo metano" o PP n&o esclarece no PoA-DD
nem no CPA-DD, se o0 gas a ser queimado € livre de
gualquer gas combustivel a excecao do metano,
mondxido de carbono e hidrogénio.

EB 28
Ann 13

N/A

Como as RCEs da substituicdo do
gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto n&o vao ser mais
solicitadas, a metodologia AMO0053
nao é mais aplicavel ao projeto.

CL DMC 05 foi fechado.
OK
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CL_DMC_06 - Nao est4 claro se e como 0s cenarios
alternativos conforme " Ferramenta combinada para
identificar o cenério de linha de base e demonstrar a

adicionalidade", foram considerados, conforme
exigido pela AM0053, uma vez que ndo ha nenhuma
referéncia a esta ferramenta especifica nem no PoA-
DD nem no CPA-DD.

AMO0053

N/A

Como as RCEs da substituicdo do
gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto ndo vao ser mais
solicitadas, a metodologia AMO0053
ndo é mais aplicavel ao projeto.

CL DMC 06 foi fechado.
OK

CL_DMC _07 - Nao esta claro no PoA-DD e na CPA-
DD se a medicdo das emissbes de metano nos
gases de ventilagdo foi considerado no plano de
monitoramento, conforme exigido pela AM0053.

AMO0O053

N/A

Como as RCEs da substituicdo do
gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto n&o vao ser mais
solicitadas, a metodologia AMO0053
nao é mais aplicavel ao projeto.

CL DMC 07 foi fechado.
OK

CL_DMC_08 - Né&o esta claro se o parametro Weya, y
(fracdo de metano no gas de aterro), apresentado na
tabela "de dados e parametros a serem monitorados"
do PoA-DD e CPA-DD, é o mesmo parametro
exigido pela AM0053, wcna,y (concentragao de
metano no biogas no ano y), que é suposto ser
medido na usina de geracédo de biogas.

AMO0053

N/A

Como as RCEs da substituicdo do
gas natural pelo biogas produzido
pelo projeto ndo vao ser mais
solicitadas, a metodologia AMO0053
nao é mais aplicavel ao projeto.

CL DMC 08 foi fechado.
OK
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CL_DMC_09 - Baseado na declaracdo "nenhum | AM0O053 Como as RCEs da substituicdo do
CPA ao abrigo deste PoA usara a tecnologia de gas natural pelo biogas produzido
absorcdo de 4gua", apresentada no item "Ex-post pelo projeto ndo vao ser mais
estimativas de emissdes de projeto” da segéo E.6.2, solicitadas, a metodologia AMO053
da versdo PoA-DD 1, ndo esta claro por que essa N/A ndo é mais aplicavel ao projeto.

tecnologia é listada na secéo E.6, pg 26 e secao E.2,

pg 17 do vl PoA-D.
CL DMC 09 foi fechado.

OK
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CL_BQA_1 — Esclarecer com evidéncias 0 momento EB 51 Em relag&o ao primeiro CPA deste POA,
da decisao de investimento, a fim de garantir que os | annex 58 | como foi descrito no CPA-DD-1,

valores de entrada sdo 0s corretos neste momento demonstrado na visita ao local e na

da cronologia do projeto. sequéncia do "Procedimentos para
Registro de um Programa de Atividades"
no ponto (d) do n. ° 7, a data de inicio do
CPA ainda nédo aconteceu. E néao vai
acontecer de fato até que haja mais
certeza sobre o registro do PoA e menos
incerteza, portanto, sobre a inclusao do Resposta 1 de 16/12/2011.
CPA. Estes, bem como os documentos
gue foram apresentados a EOD sao todas | A EOD concorda que o momento de

as evidéncias que demonstram que o decisédo de investimento é o
momento da deciséo de investimento momento em que 0s documentos
ainda esta no futuro. foram enviados.

Compreendendo a necessidade de CL BQA 1 esté fechado.

estabelecer um momento no tempo para a
EOD validar a analise, o PE sugere que 0
momento seja quando os documentos
forem carregados na pagina do CQNUMC,
pois eles refletem as informagdes
disponiveis neste momento, em que o PE
ird basear a sua deciséo para ir em frente
com o projeto.

CL_BQA_2 — Os participantes do projeto contam VVM 113 Resposta 1 (16/12/2011)

com valores obtidos de relatérios de estudos de

Viabilidade? Sim, favor referir ao documento “Estudo Todos os valores foram checados
de Viabilidade do Projeto Biogas com a referida evidéncia.
Seropédica”.

CL BOA 2 esta fechado.
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