PERRY JOHINSON REGISTRARS PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

RELATORIO DE VALIDACAO

PERRY JOHNSON REGISTRARS

/|

/|

/|

/ |
/|

Carbon Emissions Services, Inc.

RELATORIO DE VALIDACAO

FOXX SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA

ATIVIDADE DE PROJETO DO MDL DE ENERGIA
BARUERI

NO BRASIL

RELATORIO NO. 68679
REVISAO NO.3

Formulério: F-06.11 Revisao: 1.2 Data de emissado: 14.03.2011
Data de revisdo: 21.07.2011 1/172



PERRY_JOHNSON REGISTRARS PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

RELATORIO DE VALIDACAO

Carbon Emissions Services, Inc.

Data da primeira emissdo: N2 de projeto:

16 de fevereiro de 2012 68679

Aprovado por e data: Unidade organizacional:
Bilal Anwar 10 de setembro de 2012 PJRCES

Cliente: Ref. do cliente:

FOXX Solugbes Ambientais LTDA 68679

Nome do projeto: Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri

Pais: Brasil

Metodologia: AM0025 — Emissdes de residuos organicos evitadas por meio de processos
alternativos de tratamento de residuos — EB65_repan12

Versao: 13.0.0

Escopo setorial: 1, 13

Tipo de projeto e tecnologia: residuos organicos — tratamento de residuos alternativos
Estimativa de RE: 91.874 tCO, por ano

Tamanho
X] Grande escala
[] Pequena escala

Status da validagao

[] AcBes Corretivas solicitadas

[ ] Esclarecimentos solicitados

X] Aprovaco total e envio para registro
[ ] Rejeitado

Em resumo, o parecer da EOD é de que a Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri no
Brasil, descrita na versdo 6 do DCP de 10 de agosto de 2012, atende a todas as exigéncias
relevantes da UNFCCC para o0 MDL e a todos os critérios relevantes para o pais anfitrido e
aplica corretamente a metodologia de linha de base e monitoramento AM0025 — “Emissoes de
residuos organicos evitadas por meio de processos alternativos de tratamento de residuos”
(Versdo 13.0.0). A PJR CES solicita o registro do projeto como uma atividade de projeto do

MDL.
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energia a partir de residuos, Brasil
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ABREVIATURAS

AND Autoridade Nacional Designada

ANEEL Agéncia Nacional de Energia Elétrica

AOD Assisténcia Oficial ao Desenvolvimento

BAU Modo mais comum de trabalho [do inglés "Business as Usual”]
BM Margem de construcao

BNDES Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico e Social
CA Carta de Aprovacao

CCEE Camara de Comercializacdo de Energia Elétrica

CCVE Contrato de Compra e Venda de Energia Elétrica

CE Conselho Executivo

CM Margem combinada [do inglés "Combined Margin"]

CO; Didxido de carbono

COqe Dioxido de carbono equivalente

DCP Documento de Concepcéo do Projeto

EIA Estudo de Impacto Ambiental

EQAO Ecopart Assessoria em Negdcios Empresariais Ltda.

FEC Fator de Emissdo de Carbono

GEE Gases de Efeito Estufa

GWP Potencial de Aquecimento Global [do inglés "Global Warming Potential ]
IPCC Painel Intergovernamental sobre Mudanca do Clima
MCTI Ministério da Ciéncia e Tecnologia, AND brasileira
MDL Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

MME Ministério de Minas e Energia

oM Margem Operacional

ONG Organizacdo Nao Governamental

ONS Operador Nacional do Sistema Elétrico

PM Plano de Monitoramento

RCE Reducéo Certificada de Emissdes

RES Relatério Ambiental Simplificado

SAC Solicitacdo de Acao Corretiva

SE Solicitacdo de Esclarecimento

SIN Sistema Interligado Nacional

UNFCCC Convencao-Quadro das Nacoes Unidas sobre Mudanca do Clima
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1 INTRODUCAO

O Cliente comissionou & EOD a execucédo da validacdo da atividade de projeto do MDL de
Energia Barueri (doravante “o projeto”). Este relatorio resume os resultados da validagao do
projeto, realizada com base nos critérios da UNFCCC para 0 MDL, assim como nos critérios
fornecidos para assegurar a consisténcia das operacdes, monitoramento e elaboracdo de
relatorios do projeto. Os critérios da UNFCCC remetem ao Artigo 12 do Protocolo de
Quioto, as modalidades e procedimentos de MDL e as decisfes subsequentes do Conselho
Executivo do MDL.

1.1 OBJETIVO

O objetivo dessa validacdo é obter uma avaliacdo independente realizada por terceiros da
concepcao do projeto. Em particular, a linha de base do projeto, o plano de monitoramento
(PM), e a conformidade do projeto com

- as exigéncias do Artigo 12 do Protocolo de Quioto;

- As modalidades e procedimentos de MDL conforme acordadas no Acordo de
Marraqueche sob a decisdo 17/CP.7; o anexo a decisdo: as modalidades e
procedimentos simplificados para as decisdes subseqlentes de pequena escala efetuadas
pelo Conselho Executivo do MDL,

- outras regras relevantes, incluindo a legislacdo do Pais Anfitrido e os critérios de
sustentabilidade.

As exigéncias supracitadas sdo validadas, de modo a conformar que a concepg¢do do projeto
tal como documentada é sélida e razoavel e se encontra em conformidade com essas
exigéncias e critérios identificados. Se considera a validacdo necessaria para dar garantias
aos atores da qualidade do projeto e a sua intencéo de gerar reducdes certificadas de emissdes
(RCEs).

1.2 Escoro

O escopo da validacdo € dado como uma analise objetiva e independente da concepgdo do
projeto, o estudo de linha de base do projeto e plano de monitoramento que estdo incluidos
no DCP e outra documentacao de suporte relevante.

O escopo da validacéo esta definido da seguinte forma:
e O Protocolo de Quioto, em especial o Art. 12 e modalidades e procedimentos para o

MDL
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Decisdo 2/CMPL1 e Decisdo 3/CMP.1 (Acordos de Marraqueche)

Outras decisdes da COP/MOP relativas ao MDL (por exemplo, decisbes 4 a
8/CMP.1)

Decisdes e orientacOes especificas do CE publicadas em http://cdm.unfccc.int

Diretrizes para preenchimento do formulério do documento de concepgéo do projeto
(DCP-MDL)

Nova Metodologia de Linha de Base e Monitoramento (MDL-NM)

Metodologias de linha de base e monitoramento (incluindo inventarios de GEE)

Sistemas de gestdo e métodos de auditoria

Questdes ambientais relevantes para o escopo setorial pleiteado

Impactos ambientais e sociais aplicaveis e aspectos da atividade do projeto de MDL

Tecnologias especificas do setor e suas aplicaces

Conhecimento técnico e operacional atual do escopo setorial especifico e informacgdes
sobre melhores préaticas

A informacdo incluida no DCP e nos documentos de suporte foi analisada a luz das
exigéncias e critérios acima mencionados e dos QMS da PJRCES. A equipe de validacéo,
com base nas recomendagdes do Manual de Validagdo e Verificagdo, empregou uma
abordagem com base no risco, concentrando-se na identificacdo de riscos significativos para
a implementacdo do projeto e geracdo de RCEs.

A validacdo ndo tem por objetivo fornecer qualquer consulta a(s) organizacao(Ges). No
entanto, as Solicitacbes de Esclarecimento e/ou as Solicitagdes de Acdo Corretiva
mencionadas podem proporcionar contribuicdes para melhorias da concepc¢éo do projeto.

2 EQUIPE DE VALIDACAO E CONTROLE DE
QUALIDADE

A validacdo da atividade do projeto foi realizada por pessoal qualificado em linha com o0s
procedimentos definidos no manual de qualidade da PJRCES para validacdo e definicdo de
equipes. O relatorio de validacdo foi submetido a uma analise técnica antes da solicitacdo de
registro da atividade do projeto. A analise técnica foi realizada por um analista técnico
independente.

Equipe de validagéo:

Nome Pais Fung&o Tipo de trabalho
realizado

Ricardo Costa Brasil Validador Lider Anélise nos escritérios,
visita ao local e gestao
da atividade de
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validacdo. Informacdes
do especialista técnico

Claudia Freitas Brasil Membro da Equipe | Anélise feita no
escritério e visita ao
local

Bilal Anwar USA Revisor técnico Revisao técnica
independente e

aprovacao final.

3 METODOLOGIA DE VALIDACAO

A validacdo da atividade do projeto é realizada nas seguintes fases:

e Anélise de computador do documento de concep¢do do projeto (DCP) e outros
documentos relevantes
Entrevistas de acompanhamento (visitas ao local) com os atores relevantes

e Resolucdo das solicitaces de acdes corretivas identificadas (SACs), solicitacdes de
esclarecimento (SE) e solicitacbes de acdo futura (SAFs), caso existam, seguidas da
emissao do parecer final de validacéo e relatorio final de validacéo.

3.1 ANALISE FEITA NO ESCRITORIO [DO INGLES "DESK REVIEW"]
A anélise de computador inclui:

e A andlise do DCP (incluindo anexos) e os documentos de suporte relevantes. A lista
detalhada dos documentos analisados ao longo do processo de validagdo, sdo
incluidos na seccdo 7, sob referéncias.

e Preparacdo do protocolo de validacdo especifico do projeto em linha com as
exigéncias do Manual de validacao e verificacao

¢ Investigacdo de antecedentes e entrevistas de seguimento com o pessoal do promotor
do projeto, o consultor, autoridades legais e outros atores.

e Relatorios dos resultados da validacdo tendo em conta os comentarios publicos
recebidos no website da UNFCCC

De forma a garantir a consideragdo de todos os critérios de avaliacdo relevantes, foi usado o
protocolo de validagdo. O protocolo mostra, de forma transparente, os critérios e exigéncias,
meios de verificacdo e os resultados de pré-validagdo dos critérios identificados. O protocolo
de validacdo tem os seguintes objetivos:

e Ele organiza, detalha e esclarece as exigéncias que um projeto de MDL deve atender;
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e Ele assegura um processo de validacdo transparente em que a entidade independente
documenta a forma como uma exigéncia em particular foi validada e o resultado da
determinacéo

O protocolo de validacédo consiste de trés tabelas: Tabela 1 (Exigéncias Obrigatorias);

Tabela 2 (Lista de Verificagcdo das Exigéncias); e tabela 3 (Resolugéo da Agéo Corretiva e
Solicitacdo de Esclarecimento) tal como descrito na figura 1

A versdo integral do protocolo de validagdo se encontra no Anexo a este relatdrio,
identificando as Solicitacdes de Acao Corretiva e Solicitacfes de esclarecimento.

Protocolo de validagdo - Tabela 1: Exigéncias obrigat6rias para atividades de projeto do MDL

Exigéncia Referéncia Concluséo

As exigéncias que o Fornece referénciaa | Isso é aceitavel com base em evidéncias fornecidas (OK), em

projeto deve atender. legislacédo ou a uma Solicitacéo de Acao Corretiva (SAC) de risco ou no ndo
acordos em que a atendimento as exigéncias mencionadas ou em uma
exigéncia é Solicitacdo de Esclarecimento (SE) para a qual sdo
encontrada. necessarios esclarecimentos adicionais.

Protocolo de validagéo - Tabela 2: Lista de verificagcdo das exigéncias

Exigéncia de Questdo da Lista de ObservagBes/comentérios Evidéncia
validagéo Verificagdo / ponto de
verificacdo

As diversas As varias exigéncias da A se¢do € usada para elaborar | Explica como o

exigéncias no escopo | Tabela 2 estdo relacionadas | e discutir a questdo da lista de | atendimento & questao

do para 37 das as questdes da lista de verificacdo e/ou o atendimento | da lista de verificacdo é

modalidades e verificagdo que o projeto a questdo. E também usada investigado. Exemplos

procedimentos, em deve atender. para explicar as conclusdes de modos de

linha com o manual alcancadas. verificagdo sdo a

de validacéo e Anélise de Documento

verificacéo (AD) ou a Entrevista
(E). N/A significa néo-
aplicavel
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Protocolo de validagdo - Tabela 3: Resolucéo das questfes identificadas na Tabela 2

Esclarecimentos sobre o Ref. a questao da lista | Sintese da resposta do Concluséo da validacéo
relatorio preliminar, de verificacdo na proprietario do projeto
solicitacdes de acéo tabela 2

corretiva, e solicitagBes de
acdo futura

Caso as conclusdes da A referéncia ao nimero | As respostas dadas pelos | Esta secao deve resumir as
Validacao preliminar da questdo na lista de participantes do projeto | respostas e as conclusées
forem um SAC, SAF ou verificacdo na Tabela 2 | durante as comunicacfes | finais da equipe de validacéo.
SE, estas devem ser onde 0 SAC, SAF ou SE | com a equipe de As conclusdes também devem
listadas nessa secéo. é explicado. validagdo devem ser ser incluidas na Tabela 2, em
resumidas nesta secao. "Concluséo Final".

3.2 ENTREVISTAS DE ACOMPANHAMENTO

A PJRCES, durante a visita ao local, em 13, 14 e 17 de fevereiro de 2012, realizou entrevistas
com os atores do projeto para confirmar a informacéo apresentada no DCP/1/ e solucionar
questdes identificadas na analise de documento.

Representantes da Foxx Solu¢cBes Ambientais e Ecopart Assessoria em Negocios Empresariais
Ltda (EQAOQ) também foram entrevistados da seguinte forma.

Data Nome Organizacao Topico
/01/ | 13e 14 de Adriana EQAO - Cartas de aprovacéo
fevereiro de 2012 Jacintho Berti - Implementagéo do
projeto

- Descricéo técnica

- Aplicabilidade da
metodologia selecionada
- Determinacdo da linha
de base

- Andlise da
adicionalidade /
investimento

- Célculo de reducéo de
emissoes
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- Plano de
monitoramento.

- Aspectos e licengas
ambientais

- Processo de
comentério publico
(local e internacional)

102/ | 13 e14de
fevereiro de
2012

Dalton Canelhas

Foxx

- Implementagdo do
projeto
- Anélise de investimento

- Aspectos e licencas
ambientais

/03/ | 13 e1l4de
fevereiro de
2012

Hugo Torrezan

Foxx

- Cartas de aprovacgéo

- Implementacéo do
projeto

- Descricdo técnica

- Aplicabilidade da
metodologia selecionada
- Determinacédo da linha
de base

- Analise da
adicionalidade /
investimento

- Célculo de reducéo de
emissoes

- Plano de
monitoramento.

- Aspectos e licengas
ambientais

- Processo de comentario
publico (local e
internacional)

/04/ | 17 de fevereiro
de 2012

Hugo Torrezan

Foxx

- visita aos locais
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A forma mais comum de realizar a consulta publica local é o convite a lista de atores por meio
do envio de cartas-convite registradas /43//44//45/ para solicitar comentarios sobre 0s projetos.
E utilizado o servico federal de correio no Brasil e, como as cartas sdo registradas, sdo
enviados avisos de recebimento aos remetentes das cartas. A PJRCES analisou as cartas e 0s
avisos de recebimento e considera que a consulta foi feita de acordo com as praticas locais.

3.3 RESOLUCAO DAS SOLICITACOES DE ESCLARECIMENTO E
SoLICITACOES DE ACAO CORRETIVA

O objetivo dessa fase de validacdo foi resolver quaisquer questdes pendentes que
necessitavam de esclarecimento antes da concluséo positiva da PJRCES acerca da concepgéo
do projeto. De forma a garantir a transparéncia, um protocolo de validacdo foi adaptado ao
projeto. O protocolo mostra, de maneira transparente, os critérios (exigéncias), o0 modo de
verificacdo e os resultados da validacédo dos critérios identificados. O protocolo de validacao
tem 0s seguintes objetivos:

¢ Organizar, detalhar e esclarecer as exigéncias que um projeto de MDL deve atender;
e Ele garante um processo de validacdo transparente, no qual o validador documentara o
modo como uma exigéncia especifica foi validada e o resultado da validacéo.

Os resultados encontrados durante a validagdo podem ser considerados como ndo atendimento
aos critérios do MDL ou como uma identificacdo de um risco para o atendimento dos
objetivos do projeto.

Solicitacdes de acdo corretiva (SAC) sdo emitidas sempre que:

i) Foram cometidos erros com influéncia direta sobre os resultados do projeto;

i) ndo foram atendidas exigéncias especificas do MDL e/ou da metodologia; ou

i) existe um risco de que o projeto ndo seja aceito como um projeto de MDL ou que as
reducdes de emissdes ndo sejam certificadas.

Uma solicitacdo de esclarecimento (SE) pode ser usada sempre que for necessaria informacéo
adicional para esclarecer uma questao.

Para mais, uma solicitacdo de acdo futura (SAF) podera ser levantada durante a validagdo para
destacar questdes relacionadas com a implementacdo do projeto que requerem analise durante
a primeira verificagdo da atividade do projeto. No entanto, as SAFs identificadas ndo deverdo
estar relacionadas com as exigéncias MDL para registro. O processo de validagdo para o
projeto proposto resultou em um total de 23 SACs e 6 SEs e nenhuma SAF. Detalhes das
SACs e SEs sdo apresentados na Tabela 3 do Apéndice A desse relatorio.

De acordo com as normas do pais anfitrido (Resolucdo do CONAMA n. 237, emitida em 19
de dezembro de 1997), a implementacdo de qualquer projeto exige a obtengdo de licenga
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prévia, licenca de instalacdo e licenca de operacdo antes que um projeto possa comecar a ser
implementado. Foi apontado que para obter tais permissfes e licencas operacionais para o
projeto proposto, deve ser preparado um Estudo de Impacto Ambiental (EIA). Ao érgéo
ambiental governamental do estado de S&o Paulo (CETESB), um proponente de projeto
informa a intencdo de instalar a planta enviando o plano de trabalho a CETESB. A CETESB
responde ao plano de trabalho com um termo de referéncia, que indica o que o proponente do
projeto deve cumprir. A aprovacao do EIA pela agéncia ambiental do estado garante a licenca
de operacdo para os proponentes do projeto. Foi ainda observado que o estudo de impacto
ambiental exigido para o projeto proposto foi concluido em julho de 2012. O PJRCES revisou
as seguintes evidéncias e documentacdo para verificar que:

e O contrato entre a SGW Services Engenharia Ambiental LTDA e Foxx Solucdes
Ambientais LTDA (ref/97/) que estabeleceu a SGW iré assegurar o Estudo de Impacto
Ambiental para a atividade de projeto proposta;;

¢ Notificacdo publica do plano de trabalho para a preparacdo do E1A(ref/84);

e Formulério de Solicitagdo de Licenca Ambiental para a SGW solicitar a autorizagdo em
nome da Foxx ao 6rgao ambiental (ref/84)

e Termo de referéncia da CETESB que estabelece a localizacéo do projeto e a data limite
para a entrega do EIA; 180 dias a partir de 11 de junho de 2012 (ref./98/).

e EIA de julho de 2012 /106/

e Declaracdo de solicitacdo de Licenca Prévia, de 7 de agosto de 2012 /108/. A
solicitacdo é enviada a agéncia ambiental de S&o Paulo junto com o EIA.

Com base nas evidéncias acima, foi confirmado que o EIA para o projeto foi realizado de
acordo com o contrato com a SGW (ref./97). Ele seria concluido em 450 dias ap6s a data de
assinatura do contrato (24 de fevereiro de 2010) /97/, mas foi protelado pela Agéncia
Ambiental Governamental (GEA)

Todas as SACs e SEs foram abordadas pelo PP de forma satisfatoria antes do parecer de
validacdo final ser estabelecido.

As principais alteragdes entre o DCP publicado para o processo de consulta publica
internacional, verséo 1, datado de 22 de novembro de 2011/1/ e a verséo final do DCP, verséo
6 de 10 de agosto de 2012 /107/ submetida para registro sdo as seguintes:

e A descri¢do da atividade do projeto foi elaborada e esclarecida em maiores detalhes;

e Secdo de adicionalidade melhorada pela aplicacdo das orientagdes sobre as diretrizes
sobre a adicionalidade de atividades de projeto primeiro de seu tipo, verséo 01.0, EB63;
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e Analise do calculo das emissdes e parametros de linha de base para a reducdo de
emissoes;

o Realizadas melhorias gerais na consisténcia e integridade do DCP.

¢ Inclusdo de detalhes no Estudo de Impacto Ambiental.

4 RESULTADOS DA VALIDACAO

Os detalhes da avaliacdo e os resultados principais foram descritos em baixo de acordo com as
exigéncias de reporte MVV. Os critérios de validacdo (exigéncias), 0 modo de verificacdo e 0s
resultados da validacdo dos critérios identificados estdo documentados de forma mais
detalhada no protocolo de validagdo no Apéndice A.

4.1 EXIGENCIAS DE PARTICIPACAO

Os participantes do projeto sdo a Foxx Solu¢bes Ambientais Ltda. e Ecopart Assessoria em
Negdcios Empresariais Ltda (EQAO), do Brasil. Nenhuma Parte do Anexo 1 foi definida até o
momento da conclus&o desse relatorio.

A parte anfitrid, Brasil, é signatario do Protocolo de Quioto e cumpre as exigéncias de
participar no MDL.

De acordo com a Resolugdo da AND brasileira n® 1 emitida em 11 de setembro de 2003 e
retificada pela Resolucdo n° 7, emitida em 5 de marco de 2008, de modo a providenciar a
Carta de Aprovacdo, a Autoridade Nacional Designada, “Comissdo Interministerial de
Mudang¢a Global do Clima”, a carta de aprovacdo (CA) serd emitida apds a emissdo do
parecer de validacdo e da analise e devida aprovagdo dos documentos. Subsequentemente, o
relatdrio de validacdo sera modificado de forma adequada.

E indicado pelos PPs que o projeto ndo envolve financiamento publico, e a validagio ndo
revelou qualquer informacdo que indique que o projeto possa ser visto como um desvio do
financiamento da assisténcia oficial ao desenvolvimento (AOD) para o Brasil.

4.2 CONCEPCAO DO PROJETO

A atividade de projeto proposta tem como objetivo evitar emissdes de metano desviando 0s
residuos organicos do descarte em um aterro sanitario, onde as emissdes de metano sdo
causadas por processos anaerobicos e o deslocamento da energia térmica através da utilizacao
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do calor de combustdo gerado no processo de incineracdo. Ao tratar os residuos frescos por
meio de uma opcdo de tratamento alternativa, como a incineracdo, as emissdes de metano
serdo evitadas no aterro sanitario.

A concepcao do projeto consiste de um poco de concreto para armazenar residuos, um sistema
pneumatico que empurra os residuos para a caldeira e um incinerador com base no ciclo de
Rankine, queimando os residuos em uma grelha de mdltiplos estagios. O incinerador é
indicado para garantir um nivel de eficiéncia maior que 97%, com uma temperatura de
combustdo de 850°C. Um queimador a gas auxiliar é usado para o inicio da combustdo antes
da alimentacdo dos residuos. As cinzas representam entre 10% e 15% da massa total dos
residuos. A quantidade considerada nas especificacdes do projeto é de 13,5%.

O componente da geracdo elétrica da atividade do projeto inclui um gerador com uma
capacidade instalada de 17,526 MW /101/, operando 7.800 horas/ano e que fornecera energia
para a operacdo da central termelétrica. O excedente de energia sera entregue a rede nacional
por meio de uma subestacéo.

A atividade de projeto alcanca as reducdes de emissdo evitando as emissdes de metano pela
incineracdo dos residuos solidos urbanos, tradicionalmente enviados para aterros sanitarios e
secundariamente deslocando a energia elétrica no Sistema Interligado Nacional (SIN), que é
predominantemente composto por centrais termoelétricas alimentadas por combustiveis
fosseis.

O projeto € de propriedade da FOXX Solu¢cdes Ambientais LTDA., uma empresa focada em
tecnologias para tratar residuos solidos urbanos (MSW) que seriam originalmente enviados
aos aterros sanitarios/107/.

As caracteristicas principais do incinerador, gerador e da turbina encontram-se descritas nos
detalhes de concepc¢édo do projecto / 94 / apresentadas no processo de licitacdo e sdo como se
segue.
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Incinerador/caldeira

Fabricante Keppel Seghers
Tipo Grelha de varios estagios
Quantidade 1
Geracdo de vapor (t/hora) 80
Temperatura do vapor (°C) 410
Pressao do vapor (bar) 54
Vazdo do gés de combustdo (Nm®/h) 157.580
Vida 0til (anos) * 25
Gerador
Fabricante Ainda néo definida
Tipo Sincrono
Quantidade 1
Poténcia nominal (kVA) 25
Fator de capacidade 0,8
Capacidade nominal (MW) 20
Vida 0til (anos) * 25
Turbina
Fabricante Ainda néo definida
Tipo Geracao de
Quantidade 1
Poténcia nominal (MW) 20
Pressao (kgf/cm?) 63
Vida dtil (anos)® 25

Embora a capacidade do gerador e da turbina seja de 20 MW, a usina de recuperacdo de
energia fornecerd 17,526 MW, de acordo com o fluxograma de balanco de energia /101/, que
confirmou a capacidade limitada a 17.526 MW. Descrigéo dos detalhes de concepcéo da usina
de recuperacdo de energia apresentada pela Foxx ao municipio de Barueri — Proposta Técnica

! Seguindo as especificacdes da Proposta final da planta de produgéo de energia a partir de residuos da Keppel Seghers assinada
em 15 de dezembro de 2011 (secdo 1.1.1 — filosofia de conceito e concep¢éo).

2 Seguindo especificagdes da Resolugdo Normativa da ANEEL nimero 240, de 5 de dezembro de 2006, que estabelece taxas
anuais de depreciacédo para equipamentos do setor elétrico no Brasil para turbogeradores.

3 Seguindo especificacdes da Resolugdo Normativa da ANEEL nimero 240, de 5 de dezembro de 2006, que estabelece taxas
anuais de depreciacdo para equipamentos do setor elétrico no Brasil para turbogeradores.
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Volume 2 /101/ e a Proposta de Usina de Recuperacdo de Energia da Keppel Seghers
/28//29//30/ indicam que a turbina a ser fornecida possui a capacidade declarada. A proposta
faz parte do contrato assinado entre a Foxx e 0 municipio de Barueri para a instalacdo e
construcdo da usina de recuperacdo de energia a partir de residuios. O contrato entre a Foxx e
0 municipio de Barueri /81/ inclui um seguro de 2% sobre o valor total do contrato e que a
Foxx deve pagar caso a Foxx ndo entregue a usina.

De acordo com os detalhes da concepcdo do projeto apresentados nas propostas e contrato
(/28/ 129/ 130/ /101/), a planta de recuperacdo de energia € capaz de incinerar 825 toneladas de
residuos sélidos urbanos por dia. O contrato entre a Foxx e 0 municipio de Barueri é para a
incineracdo de 750 toneladas por dia/81/. Essa quantidade é estimada com base nas
informac@es fornecidas em 2010 durante o periodo do processo de licitacdo /101/. O total de
750 toneladas/dia € composto por 490,4 toneladas por dia, provenientes do municipio de
Barueri e 259,6 toneladas provenientes dos municipios de Carapicuiba e Santana de
Parnaiba/101/.

No nivel operacional de 7.800 h/ano, incinerando 750 toneladas por dia, os 17.526 MW
fornecerdo uma geracdo anual bruta de 136.702,80 MWh. De acordo com os detalhes de
concepgdo /28//29//30/ /101/ para o projeto proposto, o consumo da planta é de 0,826
MW/101/, que sera consumido quando a planta estiver em operacdo.. A eletricidade liquida
produzida devera ser 130.260 MWh.

Levando em consideracdo o consumo de eletricidade no local resultante do equipamento
utilizado na realizacdo da atividade de projeto, o consumo de combustivel no local, o processo
de compostagem e a incineracdo de residuos, e ainda considerando as emissdes das fugas
resultantes do transporte de residuos fora do local do projeto/101/ e do restante dos residuos
do incinerador, a reducdo média anual total esperada para o periodo de obtencdo de crédito de
dez anos é de 91.874 tCO,/ano.

O projeto sera localizado no municipio de Barueri, estado de So Paulo, regido sudeste do
Brasil. Durante a visita ao local, as coordenadas geograficas do projeto foram confirmadas. As
coordenadas sao as seguintes:
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Coordenadas geogréficas Atividade do projeto Barueri
Longitude (Oeste) 46°51°09.48”
Latitude (Sul) 23°30°43.50”

A PJRCES confirma que o DCP final (versdo 6) de 10 de agosto de 2012 /107/ atende as
diretrizes e cumpriu com a estrutura e diretrizes das Diretrizes para Preenchimento do
Documento de Concepcdo do Projeto (MDL-DCP) mais recentes e com a Metodologia de
Nova Linha de Base e Monitoracdo Propostas (MDL-NM)/9/.

A PJRCES considera a descricdo do projeto completa e rigorosa.

4.3 PERIODO DE OBTENCAO DE CREDITOS E DURACAO DO PROJETO
A data de inicio do projeto ¢ indicada como 27 de janeiro de 2012, que é a data do Acordo de
Parceria Publico-Privada entre o Municipio de Barueri e a FOXX /39//40/. Maiores detalhes
da validacdo da data de inicio do projeto sdo fornecidos na secdo 4.8.1 desse relatorio.

A vida util operacional determinada para o projeto € de 25 anos e se baseia na Resolucao
Normativa numero 240 da ANEEL, datada de 05 de dezembro de 2006 /49/, que estabelece as
taxas anuais de depreciacédo para ativos e utiliza fungdes semelhantes dentro da distribuigéo e
transmissdo de eletricidade no Brasil. A Resolucdo Normativa define a vida atil dos
equipamentos e € considerada adequada para o turbogerador e incinerados de residuos.

A data de inicio do periodo de obtencdo de créditos é de 1 de agosto de 2014 ou a data de
registro, o que for posterior. J& que o projeto € classificado como o primeiro do seu tipo,
portanto, de acordo com as orientacGes para projetos que sdo o primeiro do seu tipo pelo
Conselho Executivo do MDL /23/, é determinado o periodo fixo de dez anos para a obtencao
de créditos.

4.4 ELEGIBILIDADE COMO ESCALA DE ATIVIDADE DE PROJETO

A atividade do projeto é um projeto de producdo de energia a partir de residuos sélidos com
uma capacidade instalada de 17,526 MW, sendo classificada como uma atividade de projeto
de grande escala. A escala da capacidade instalada foi verificada pela analise da seguinte
documentacdo do projeto:

Formulario: F-06.11 Revisdo: 1.2 Data de emissado: 14.03.2011
Data de revisdo: 21.07.2011 17/172




PERRY JOHNSON REGISTRARS

PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

RELATORIO DE VALIDACAO

Carbon Emissions Services, Inc.

Documento Descrigao: Data Docurrjen_to
Referéncia
Proposta de planta de producéo de
energia a partir de residuos da 28 de
Keppel Seghers (secédo janeiro de 128/
B.5_Barueri - budget proposal - 2011
revl January 2011.pdf)
Proposta final da planta de
producdo de energia a partir de Garantias da proposta de
residuos da Keppel Seghers (se¢do planta de producéo de 129/
B.5_Final Barueri- energia a partir de residuos
_Technical_Proposal_15 12 2011 da Keppel Seghers 15 de
.pdf) dezembro
Garantias da proposta de planta de de 2011
producdo de energia a partir de
residuos da Keppel Seghers (se¢do 130/
B.6.3_Barueri-Guarantees less
than 5%.pdf)
CETESB (agéncia ambiental)
Termo de Referéncia da Licenca 23 de
Ambiental (secdo B.5 TERMO DE novembro 137/
REFERENCIA _eia-rima-Barueri Processo de solicitacio de de 2010
23_11_2010.pdf) licencas ambientais
Plano de trabalho para o EIA da 13 de
Planta W2E (secdo D_PLANO DE fevereiro de 138/
TRABALHO EIA - RIMA URE 2012
na ETE Barueri_jan_2012)
Detalhes da concepcéo do projeto
(TRATAMENTO DE RESIDUOS 11 de julho 101/
URBANOS DE BARUERI-FOXX de 2011
- PDF COMPLETO - VOL 2.pdf) | Proposta técnica-comercial
Proposta comercial da Foxx para a da planta de producdo de
prestacdo de servicos ao Municipio | energia a partir de residuos
de Barueri (segéo para 0 municipio que indica 12 de iulho
C.1.2_CONSORCIO BARUERI a escala do equipamento de 2611 141/
ENERGIA-VOLUME 1-
PROPOSTA
COMERCIAL_16 05 2011)
A_cordo de Parceria I_3u,b!|co- Acordo de Parceria Publico- 27 de
Privada entre o Municipio de . o L
. ~ Privada entre o Municipio de | janeiro de 139/
Barueri e a Foxx parte 1 (secéo B .
arueri e a Foxx 2012

c.1.1 PPP_Contrato n° 37.2010
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parte 01 27 01 2012.pdf)

Acordo de Parceria Publico-
Privada entre o Municipio de
Barueri e a Foxx parte 1 (secéo
c.1.1_PPP_Contrato n° 37.2010
parte 02_27 01 2012.pdf)

140/

4.5

Aplicabilidade da metodologia de linha de base aprovada

APLICABILIDADE DA METODOLOGIA A ATIVIDADE DO PROJETO

A atividade do projeto aplica corretamente a metodologia consolidada de linha de base e
monitoramento aprovada - AM0025 — “Emissdes de residuos organicos evitadas por meio de
processos alternativos de tratamento de residuos - Versdao 13.0.0” CE 65, valida de 25 de

novembro de 2011 em diante.

A validagédo da conformidade da atividade od projeto com as condic¢des de aplicabilidade da
metodologia aplicada pela PJRCES foi realizada da seguinte forma:

Condicdes de Aplicabilidade

Relatoério de

Documento
de
Referéncia

Incineracdo de residuos frescos para
geracdo de energia, eletricidade e/ou
calor. A energia térmica gerada €
consumida no local e/ou exportada para
uma instalacdo proxima. A eletricidade
gerada é consumida no local, exportada
para a rede ou exportada para uma
instalacdo proxima. O incinerador é do
tipo leito fluidizado rotativo ou leito
fluidizado circulante ou reducdo ou
grelha.

A atividade de projeto é um projeto de
recuperacdo de energia onde residuos
organicos sdo desviados de aterros e
incinerados em uma grelha de mdaltiplos
estagios e energia elétrica é gerada em uma
central elétrica com uma capacidade instalada
de 17.526 MW. A energia elétrica gerada sera
despachada para o Sistema Interligado
Nacional - SIN (rede nacional).

A conformidade com as condi¢Bes de
aplicabilidade foi confirmada através da
analise do DCP e da proposta técnica para
suprimento de equipamento..

128/
129/
130/
180/
199/
1101/

No caso de incineragdo dos residuos, 0s
residuos ndo devem ficar armazenados
por mais de 10 dias. Os residuos ndo
devem ficar armazenados em condicGes
que levem & decomposi¢do anaerdbica e,
portanto, a geracdo de CH,4

A atividade de projeto inclui um poco para
armazenamento de residuos de 6,000 m?3
A proposta técnica declara que os residuos
deverdo permanecer armazenados por 5 dias e
tal periodo ndo deve ultrapassar 10 dias.
A conformidade com as condi¢cBes de

199/
1101/
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aplicabilidade foi confirmada através da
analise do DCP e da proposta técnica para
suprimento de equipamento.. O poco de
armazenamento de 6.000 m3® armazenara
residuos por 8 dias, ja que a planta recebera
750 toneladas por dia de RSU.

A atividade do projeto usara residuos sélidos
urbanosna incineragdo para gerar energia.

Dadas as caracteristicas e propor¢des de 126/
diferentes tipos de residuos, a concepgdo do 127/
E possivel determinar as proporcdes e projeto  tem como base a Analise /28]
cargcterl’sticas dos diferen?espti[fos de Gravimétrica apresentada pelo municipio de 129/
. A Barueri em 22 de marco de 2011. A anélise 130/
residuos organicos processados na ¢
o ganic P : foi verificada pela equipe de validagdo e 1371
atividade do projeto para aplicar um . icio d 138/
modelo de geracio de gas de aterro aprfzsentava a seguinte composicao de 38
multifisico a  fim de estimar a residuos organicos: 8,22% papel, 0,55% 139/
uantidade de oés de aterro aue teria madeira, 71,25% alimentos, 1,43% material 140/
a gas de 4 textil , 14,24% pléstico e 4,3% de matéria 141
sido gerada na auséncia da atividade do | . .
roieto: inerte, como vidro e metal. 150/
projeto, 193/
Além disso, € indicado que amostrasdos 194/
residuosdeverdo ser coletadas e analisadas 198/
antes da incineragdo e tratamento, como
descrito na sec¢do B.7.2 do DCP.
A atividade do projeto pode incluir a o ) ) ]
geragdo de eletricidade e/ou a geragdo | A atividade de projeto € um projeto de
de energia térmica a partir do biogas, recuperagdo de energia onde residuos 126/
gés de sintese capturado, CDR/biomassa | Organicos sdo desviados de aterros e 1271
estabilizada produzidos, calor de incinerados em uma grelha de multiplos 128/
combustdo gerado no processo de estagios e energia elétrica € gerada em uma 129/
incineragdo, respectivamente, a partir do | central elétrica com uma capacidade instalada 130/
digestor anaerdbico, do gaseificador, da | de 17,526 MW. A energia elétrica gerada sera 1371
combustio de CDR/biomassa despachada para o Sistema Interligado /38/
estabilizada e do incinerador de Nacional - SIN (rede nacional). 139/
residuos. A eletricidade pode ser A conformidade com as condigdes de 140/
internamente no local do projeto. No analise do DCP eda Carta da Foxx para a 180/
caso do CDR produzido, as reducdes de | AES Eletropaulo (Companhia Elétrica do 193/
emissdes podem ser reivindicadas estado de S&o Paulo) solicitando a 194/
somgnte Nos casos em que seja pos§ivel avaliacdo preliminar de acesso para 198/
monitorar o CDR usado para geragao de | entrega da energia produzida a rede.
eletricidade e/ou energia térmica;
O manuseio de residuos no cenario da | Na auséncia da atividade do projeto os 51/
linha de base mostra uma continuidade | residuos  sélidos ~ municipais  seriam 156/

da pratica atual de disposicdo dos
residuos em um aterro sanitario apesar

descartados em aterros sanitarios. Nenhuma
norma nacional, estadual ou municipal obriga
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das normas ambientais que obrigam o
tratamento dos residuos, se houver,
usando qualquer uma das opcGes de
tratamento da atividade do projeto
mencionadas acima;

o tratamento de residuos. A Politica Nacional
de Residuos Sélidos (Lei brasileira n°.
12.305, de 2 de agosto de 2010) estipula que
o Distrito Federal e o0s municipios sdo
responsaveis pelo gerenciamento integrado
dos residuos sdlidos gerados em seu
territério, ndo definindo medidas especificas
para tratamento. O especialista técnico da
PJR CES confirma queo aterro de residuos
s6lidos urbanos é a pratica comum no Brasil.
Isso é confirmadopela apresentagdo da
ABRELPE na edicdo de seu livro anual,
Cenério de Residuos Soélidos no Brasil de
2010..

A taxa de conformidade das normas
ambientais durante o (parte do) periodo
de obtencdo de créditos fica abaixo de
50%; se a conformidade monitorada
com a regras dos RSU exceder 50%, a
atividade do projeto ndo devera receber
nenhum outro crédito, pois a hip6tese de
que a politica ndo é aplicada ndo é mais
sustentavel;

Na auséncia da atividade do projeto os
residuos  sélidos  municipais  seriam
descartados em aterros sanitarios. Nenhuma
norma nacional, estadual ou municipal obriga
o tratamento de residuos. A Politica Nacional
de Residuos Sélidos (Lei brasileira n°.
12.305, de 2 de agosto de 2010) estipula que
o Distrito Federal e o0s municipios sdo
responsaveis pelo gerenciamento integrado
dos residuos sdlidos gerados em seu
territério, ndo definindo medidas especificas
para tratamento. O especialista técnico da
PJR CES confirma que o aterro de residuos
solidos urbanos é a pratica comum no Brasil.
Isso é confirmado pela apresentacdo da
ABRELPE na edicdo de seu livro anual,
Cenario de Residuos Sélidos no Brasil de
2010..

151/
156/

No caso de incineragdo de residuos, se
for adicionado combustivel fdssil
auxiliar na incineracdo, a fracdo de
energia gerada pelo combustivel fossil
auxiliar ndo sera maior que 50% da
energia total gerada no incinerador.

De acordo com um email da Keppel Seaghers
para a Foxx de 26 de marco de 2012, g o gas
natural devera ser utilizado e o volume anual
do mesmo devera ser de 650,000 Nm2. Caso
seja utilizado 100% do tempo e nenhum outro
combustivel seja utilizado,esse volume ndo
poderia produzir mais que 50% da energia

total que o incinerador poderia gerar.

199/
1101/

Tabela 4: Condic¢des de Metodologia

Para mais, as condicdes de aplicabilidade
supramencionadas se aplicam da seguinte forma:

incluidas nas ferramentas aplicadas e
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Ferramenta

Condicdes de aplicabilidade

Aplicabilidade

Ferramenta para a
demonstracéao e

Assim gue a ferramenta de adicionalidade
é incluida em uma metodologia aprovada,

A metodologia selecionada prescreve
0 uso dessa ferramenta. N&o existe

avaliacdo da a sua aplicagéo pelos participantes do qualquer condigéo de aplicabilidade
adicionalidade projeto que usem essa metodologia é adicional para a utilizacdo dessa
(verséo 6.0.0); obrigatoria. ferramenta.

Ferramenta

metodolodgica
"Emissoes dos
locais de
disposicéo de
residuos sélidos"
(versdo 06.0.1)

Quando o projeto for a incineracdo de
residuos frescos para geracao de energia,
eletricidade e/ou calor e estiver incluida
em uma metodologia aprovada, a sua
aplicacdo pelos participantes do projeto
que usem essa metodologia € obrigatoria.

A metodologia selecionada prescreve
0 uso dessa ferramenta. N&o existe
qualquer condigéo de aplicabilidade
adicional para a utilizagéo dessa
ferramenta.

Ferramenta para
calcular o fator de
emissdo para um
sistema elétrico
(versdo 2.2.1);

Esta ferramenta pode ser aplicada para
estimar o OM, BM e/ou CM ao calcular as
emiss@es da linha de base para uma
atividade de projeto que substitui a
energia da rede, ou seja, quando uma
atividade de projeto fornece eletricidade a
uma rede ou que resulte em economia de
energia que seria fornecida pela rede (por
ex., projetos de eficiéncia de energia por
parte da demanda).

A atividade de projeto proposta é a
instalacdo de uma central elétrica de
producdo de energia a partir de
residuos sélidos fornecendo energia
elétrica a rede.

A estimativa de margem de operacéo,
margem de construgao e margem
combinada foi calculada aplicando os
passos da ferramenta.

Tabela 5: Aplicabilidade da metodologia

Com base nas analises acima, estd confirmado que a atividade do projeto é um projeto de
recuperacdo de energia onde os residuos sélidos urbanos sdo incinerados e resultam na
geracdo de energia elétrica que é alimentada na rede. Confirma-se adicionalmente que as
especificacbes do projeto e as concepgdes técnicas cumprem todas as condigcdes de
aplicabilidade da metodologia de linha de base aprovada AMO0025 - "Emissdes de residuos
organicos evitadas por meio de processos alternativos de tratamento de residuos™ versao 13 e
portanto, a metodologia é aplicAvel a atividade de projeto. Mais se confirma que as
ferramentas referidas sdo igualmente aplicaveis e aplicadas adequadamente no contexto da
atividade do projeto.

Adequacéo da metodologia de sele¢do do cenario da linha de base

A atividade de projeto consiste em um projeto de usina de recuperacdo de energia energia
onde residuos frescos (ou seja, a matéria organica presente em novos residuos domésticos,
residuos comerciais, residuos industriais organicos e residuos solidos urbanos), originalmente
destinados para aterros sanitérios, sdo tratados através de incineragdo. A atividade do projeto
evita emissdes de metano desviando a disposicdo de residuos organicosem um aterro
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sanitario, onde as emissGes sdo causadas por processos anaerobicos e secundariamente
deslocando a energia elétrica/térmica através da utilizacdo dos residuos no calor de combustéo
gerado no processo de incineracdo. Ao tratar os residuos frescos por meio de opgdes de
tratamento (incineragdo) , essas emissdes de metano serdo evitadas no aterro sanitario.

O cenério de linha de base foi, portanto, corretamente identificado de acordo com a
metodologia de linha de base e monitoramento aplicada AM0025 /3/ da seguinte maneira:

M1: A atividade do projeto (ou seja, compostagem, gaseificacdo, digestdo anaerobica,
processamento/tratamento térmico de CDR sem incineracdo de residuos organicosou
incineracdo de residuos)) nao implementada como projeto de MDL;

M2: Disposicdo dos residuos em um aterro sanitario onde o gas de aterro capturado é
queimado em flare;

M3: Disposicao dos residuos em um aterro sanitario sem a captura de gas de aterro.

P1: Energia gerada do subproduto de uma das opg¢des de tratamento de residuos
como listado em M1 acima, ndo realizada como uma atividade de projeto do MDL,;

P6: Centrais elétricas existentes e/ou novas interligadas a rede.

Os cenarios alternativos realistas e aceitaveis identificados para a atividade do projeto, como
descrito acima, sdo: M1 + P1; M2 + P6 e M3 + P6

Se confirma que a metodologia de linha de base aprovada foi corretamente aplicada e que o
cenario de linha de base identificado representa de forma razodvel o que ocorreria na auséncia
da atividade do projecto do MDL proposta.

4.6 LIMITE DO PROJETO

De acordo com as exigéncias da metodologia de linha de base e monitoramento aplicada
AMO0025 /3/, o limite do projeto inclui as instalacdes para processamento dos residuos,
geragdo e/ou consumo de eletricidade no local, uso de combustivel no local, geracdo de
energia térmica, planta de tratamento de aguas residuais e o local do aterro sanitario. O limite
do projeto ndo inclui as instalacfes para coleta, classificagdo e transporte dos residuos até o
local do projeto.

Para 0 caso em que o projeto forneca eletricidade para uma rede, o limite do projeto também
deverd incluir essas plantas conectadas ao sistema de energia ao qual a planta esta interligada.
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Os detalhes do limite do projeto foram determinados por meio de analise da documentacao do
projeto, como propostas técnicas, e pela inspecao fisica durante a visita ao local. As fontes e
gases selecionados séo justificados para a atividade do projeto. As fontes de emissdo e gases
incluidos nos limites do projeto s&o:

GEEs envolvidos Descricao:
Emissoes da linha de base CH, De acordo com a ‘AMO0025 versao
Co, 13.0° CH,4 a principal fonte de

emissdes na linha de base e as
emissdes de CO, de geragao de
eletricidade no local no cenéario da
linha de base sdo consideradas.

EmissBes do projeto CoO, Emissdes de CO, sdo uma importante
fonte de emissdo. Inclui os
combustiveis fosseis necessarios a
serem adicionados no incinerador

Fugas CH, O CH, sera emitido das pilhas da
Co, incineragao.
N,O As emissdes de CO, g, incineragéo sio

incluidas- AS emissdes de CO, da
decomposicao ou combustdo de
residuos organicos nao sao
consideradas.

O N,O é emitido da incinerag&o.

Tabela 6: Fontes de emissao

A PJRCES pode confirmar que a aplicacdo da metodologia de linha de base na determinacao
dos limites do projeto € transparente e conservadora. Os limites do projeto identificados e as
fontes e gases selecionados sdo sdo validos e justificados para a atividade do projeto.

A validacdo da atividade do projeto ndo revelou outras emissées de GEE ocorrendo no limite
da atividade de projeto do MDL proposta como um resultado da implementacéo da atividade
do projeto proposta.

4.7 AVALIACAO DA LINHADE BASE

A metodologia AM0025 - “Emissdes de residuos organicos evitadas por meio de processos
alternativos de tratamento de residuos” (Versao 13.0.0) /3/ define o cenario da linha de base
da seguinte maneira::
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Passo 1: Identificacdo de cenarios alternativos

A Ultima versdo da ferramenta para demonstrar e avaliar a adicionalidade (versdo 6.0.0) /5/
solicita a identificacdo de todas as alternativas confiaveis e realistas da linha de base.

Passo 1: Identificacdo de alternativas a atividade do projeto consistentes com as leis e
regulamentos atuais

Definicdo das alternativas realistas e confidveis a atividade de projeto por meio dos seguintes
subpassos:

Subpasso 1a: Definir alternativas a atividade do projeto

De acordo com a ferramenta /5/, as alternativas realistas e confidveis da linha de base a
atividade do projeto, incluindo politicas e normas relacionadas ao gerenciamento de aterros,
captura de gas de aterros sanitarios ou exigéncias para a destruicdo, processamento de
residuos orgénicos e também circunstancias econémicas e tecnologicas locais foram
identificados como se Vé a seguir:

(a) A atividade de projeto proposta realizada sem registro como uma atividade de projeto do
MDL, onde a incineracdo dos residuos sélidos municipais e a geracdo de energia
reduzem as emissdes de gases de efeito estufa de duas formas, evitando emissdes de (1)
metano em um aterro sanitario e (2) CO.e da eletricidade gerada pelo Sistema Interligado
Nacional;

(b) A instalacdo de um sistema de recuperacdo e queima de gas de aterros. Ometane presente
no gas do aterro sanitario que de outra forma, teria sido liberado para a atmosfera, seria
coletado e queimado em flare com a possibilidade de geracdo de energia. Essa alternativa
exige uma tecnologia confidvel e investimento sem nenhum beneficio. A geracdo de
eletricidade seria fornecida pela central elétrica interligada a rede;

(c) A continuacdo da situacdo atual, onde osresiduos solidos urbanos sdo enviados para um
aterro sanitario. Estdo previstos eventos como a ventilagdo ou queima do gas no pogo por
motivos de seguranca e nenhuma geracao de eletricidade. Essa é uma pratica regular no
Brasil e ndo apresenta problemas para ser continuada.

Aeletricidade para operar a atividade do projeto proposta , considerando cenarios para a
Linha de Base e Cenarios do Projeto onde a eletricidade seria comprada da Rede Nacional. As
alternativas para a disposicao/tratamento dos residuos frescos na auséncia da atividade do
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projeto, ou seja, o cenario relevante para
incluem:

estimar as emissoes de metano da linha de base

Relatorio de

Cenarios
M1l: A atividade do projeto (ou seja,
compostagem, gaseificacdo, digestéo

anaerdbica, processamento/tratamento térmico
de CDR sem incineracdo de residuos organicos
ou incineragdo de residuos) ndo implementada
como projeto de MDL,;

M2:  Disposicado dos residuos em um aterro
sanitario onde o gas de aterro capturado é
gueimado em flare;

M3:  Disposi¢do dos residuos em um aterro

sanitario sem a captura de gas de aterro.

Os cenérios descritos correspondem as emissoes
de metano e sdo considerados cenarios de linha de
base razoaveis, como descrito nos itens (a), (b) e
(c) acima.

A metodologia aplicada AM0025 /3/ determina que, quando a energia é exportada para uma rede
e/ou para uma indudstria proxima, ou usada no local, alternativas realistas e confiaveis devem

ser determinadas para:

e Geracdo de energia na auséncia da atividade do projeto;

e Geracdo de calor na auséncia da atividade do projeto.

Para geracdo de energia, a(s) alternativa(s) realista(s) e confiavel(is) pode(m) incluir, entre

outras.

Cenarios

Relatorio de

P1: Energia gerada do subproduto de uma
das opc¢Oes de tratamento de residuos como
listado em M1 acima, ndo realizada como
uma atividade de projeto do MDL;

Esta é considerada uma alternativa ao cenario da
linha de base da atividade do projeto.

P2: Planta de co-geracdo existente ou
construcdo de uma nova, no local ou fora
dele, alimentada com combustivel fossil;

Essa ndo é uma alternativa ao projeto proposto, ja
que a atividade de projeto proposta € uma usina
de recuperagdo de energia. Um sistema de co-
geracdo ndo € necessario ja que ndo ha demanda
por calor.

P3: Planta de co-geracdo existente ou
construgdo de uma nova, no local ou fora
dele, com base em renovaveis;

Essa ndo € uma alternativa ao projeto proposto, ja
que a atividade de projeto proposta é uma usina
de recuperagdo de energia. Um sistema de co-
geracdo ndo é necessario ja que ndo ha demanda
por calor.
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P4: Central elétrica cativa existente ou
construcdo de uma nova, no local ou fora
dele, alimentada com combustivel fossil;

Essa ndo € uma alternativa ao projeto proposto, ja
que a atividade de projeto proposta é uma usina
de recuperacdo de energia. Uma central elétrica
cativa alimentada com combustivel féssil ndo e
necessaria ja que nao ha demanda por eletricidade
no local.

P5: Central elétrica cativa existente ou
construcdo de uma nova, no local ou fora
dele, com base em renovaveis;

Essa ndo € uma alternativa ao projeto proposto, ja
que a atividade de projeto proposta é uma usina
de recuperacdo de energia. Uma central elétrica
cativa com base em energia renovavel ndo €
necessaria ja que nao ha demanda por eletricidade
no local.

P6: Centrais elétricas existentes e/ou novas
interligadas a rede.

Esta é considerada uma alternativa ao cenario da
linha de base da atividade do projeto.

Para a geracao de energia, 0s cenarios P1 e P6 sdo realistas para a atividade de projeto.

Para geracdo de calor, a(s) alternativa(s) realista(s) e confiavel(is) pode(m) incluir, entre

outras:

Cenarios

Relatorio de

H1: Calor gerado do subproduto de uma das
opcbes de tratamento de residuos como
listado em M1 acima, ndo realizada como
uma atividade de projeto do MDL;

H2: Construcdo ou utilizacdo de uma planta
de co-geracdo alimentada com combustivel
fossil existente no local ou fora dele?

H3: Construcdo ou utilizacdo de uma planta
de co-geracdo alimentada com base em
energia renovavel existente no local ou fora
dele®

H4. Caldeiras existentes ou construcdo de
novas, no local ou fora dele, com base em
combustivel féssil;

H5: Caldeiras existentes ou construcdo de
novas, no local ou fora dele, com base em
energia renovavel;

H6: Qualquer outra fonte como calor

A atividade de projeto proposta ndo inclui calor
no cenarios da linha de base. Ndo ha demanda de
calor para a atividade de projeto ou em sua
auséncia.

* Os cenérios P2 e H2 estdo relacionados & mesma planta de co-geracio com base em combustivel fossil.
® Os cenérios P3 e H3 esto relacionados & mesma planta de cogeragdo com base em energia renovavel.
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distrital;

H7: Outras tecnologias de geracdo de calor
(p.ex. bombas de calor ou energia solar)

A metodologia de linha de base e monitoramento aplicada ‘ACMO0025 versdo 13’ prescreve a
linha de base como sendo: M1 + P1; M2 + P6 e M3 + P6:

M1: A atividade do projeto (ou seja, compostagem, gaseificacdo, digestdo anaerobica,
processamento/tratamento térmico de CDR sem incineracdo de residuos organicos ou
incineracdo de residuos) ndo implementada como projeto de MDL;

M2:  Disposicdo dos residuos em um aterro sanitario onde o gas de aterro capturado é
queimado em flare;

M3:  Descarte dos residuos em um aterro sanitario sem a captura de gas de aterro.P1:
Energia gerada do subproduto de uma das opg¢des de tratamento de residuos como listado
em M1 acima, ndo realizada como uma atividade de projeto do MDL;

P1: Energia gerada do subproduto de uma das opgGes de tratamento de residuos como
listado em M1 acima, néo realizada como uma atividade de projeto do MDL,

P6: Centrais elétricas existentes e/ou novas interligadas a rede.

Subpasso 1b: Consisténcia com leis e normas obrigatdrias

De acordo com a Ferramenta para demonstrar e avaliar a adicionalidade (verséo 6.0.0) /5/, as
alternativas deverdo atender a todas as exigéncias regulatorias e legais obrigatorias aplicaveis,
mesmo se essas leis e normas tiverem objetivos que ndo sejam reducdes de GEE, como por
exemplo, mitigar a poluicdo aérea local (esse subpasso ndo considera politicas nacionais e
locais que ndo tenham o status de legalmente obrigatérias). De acordo com a metodologia de
linha de base, as politicas e normas relevantes relacionadas ao gerenciamento dos locais de
aterro sanitario devem ser levadas em considerag&o.

A Pesquisa Nacional sobre Saneamento Bésico® /102/ do IBGE de 2008 estima que S&0
coletados 183.488 t/dia no Brasil. 27,7% dos residuos coletados foi despejado em aterros
sanitarios, 22,5% foi despejado em aterros controlados e 50,8% foi despejado em depdsitos
abertos. A legislacdo nacional, estadual ou municipal exige que o géas de aterro seja capturado,
gueimado ou usado. A Politica Nacional de Residuos Sélidos /51/ declara que o Distrito

® Disponivel em <http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/populacao/condicaodevida/pnsb2008/PNSB_2008.pdf>.
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Federal e os municipios sdo responsavel pelos residuos solidos produzidos em seu territorio e
ndo especifica medidas para o tratamento.

A Associacao Brasileira de Normas Técnicas (ABNT) determina que o gas de aterro deve ser
ventilado através de um sistema de drenagem por motivo de seguranca/54/.

Aterros brasileiros que contém sistemas de coleta e queima de gé&s de aterro receberam
beneficios financeiros, especialmente do MDL.

Resultado do Passo 1b:

As alternativas supramencionadas estdo em conformidade com a legislacdo brasileira. A
PJRCES, com base em sua especializacdo local e setorial, e na analise da legislacdo e normas
pertinentes, pode confirmar que o0s cenarios alternativos estdo em conformidade com as leis e
normas locais. N&do foi notada qualquer normal local que proiba a implementacdo de central
elétrica de producdo de energia a partir de residuos solidos e similarmente para a continuacao
de fornecimento de energia elétrica pela rede que € também a linha de base para a atividade do
projeto e sera discutida nos proximos passos.

Passo 2: Identificar o combustivel para a escolha da fonte de energia da linha de base
levando em consideracdo as politicas nacionais e/ou setoriais, conforme aplicavel.

De acordo com a Agéncia Nacional de Energia Elétrica (ANEEL), a geracdo de eletricidade €
composta de usinas hidrelétricas e térmicas, que representam mais de 90%/58/. Os 10%
restantes sdo produzidos pelas tecnologias edlica e nuclear./58/. A Companhia Energética de
Sdo Paulo (CESP) declara que a producdo de energia deverd ser de 84% de usinas
hidrelétricas e térmicas até 2019.

Na auséncia da atividade do projeto, a energia seria fornecida por outras centrais elétricasda
rede interligada, ou seja, o cenario da linha de base ¢ identificado como a continuacdo da
situacdo atual da geracao.

A atividade de projeto proposta devera reduzir emissdes de gases de efeito estufa (GEE) ao
evitar a geracao de eletricidade na situacao atual.

A tecnologia do projeto proposto a ser instalada € nova e nenhuma outra central elétrica usa
residuos sélidos municipais para gerar energia atualmente no Brasil.

Passo 3: O passo 2 e/ou o passo 3 da ultima versao aprovada da “Ferramenta para
demonstrar e avaliar a adicionalidade” devera ser usado para avaliar qual dessas
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alternativas deve ser excluida de consideracdes adicionais (por exemplo, alternativas
afetadas por barreiras proibitivas ou aquelas claramente ndo atraentes
economicamente).

O passo 3 da Ferramenta para demonstrar e avaliar a adicionalidade (versao 6.0.0) /5/ foi
aplicado para demonstrar o cenario da linha de base e para avaliar quais alternativas realisticas
deveriam ser eliminadas de consideracGes adicionais.. O projeto proposto exige investimentos
grandes e apresenta barreiras tecnologicas, e portanto, ele ndo foi considerado no cenéario da
linha de base.

No Brasil, apratica comum usada para o tratamento de residuos é a disposicdo em aterros sem
arecuperacdo do gas de aterro ou recuperacdo parcial e queima em flare, por razbes de
seguranca. Isso estd de acordo com ocenario 1 da linha de base, da metodologiaAMO0025 -
“Emissoes de residuos organicos evitadas por meio de processos alternativos de tratamento de
residuos” (Versao 13.0.0) /3/.

Atualmente, o aterro sanitario do municipio de Barueri interrompeu as operacdes e 0S
residuos sélidos do municipio estdo sendo dispostos no aterro sanitario privado da Tecipar
(Centro de Tratamento de Residuos da Tecipar) localizado no municipio de Santana de
Parnaiba, a cerca de 20 km de Barueri. Asituacdo atual deve continuar até que o projeto
proposto seja instalado em Barueri. Isso foi confirmado durante a visita ao local e também
pela documentacdo do projeto.

INo caso da instalacdo de um novo aterro, o gas de aterro ndo seria recuperado e gqueimado
em flare sem beneficios financeiros.

E razoavel concluir que as alternativas "a)" e "b)" sejam excluidas de anélises posteriores.

Passo 4: Onde restar mais de uma alternativa aceitavel e plausivel, os participantes do
projeto devem, como uma hipo6tese conservadora, usar o cendrio da linha de base
alternativo que resultar nas emissfes da linha de base mais baixas como o cenéario de
linha de base mais provavel. A alternativa com menor emissdo sera identificada para
cada componente do cenario da linha de base. Na avaliagdo desses cenarios, devem ser
levadas em conta quaisquer exigéncias regulatorias ou contratuais.

Asalternativas (a) e (b) ndo sdo cenarios razoaveis; portanto, a alternativa (c) é o Unico cenario
restante e é considerado o cenério da linha de base para a atividade do projeto.
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“c) TA continuacdo da situacdo atual, onde os residuos solidos urbanos séo enviados para
um aterro sanitario. Estdo previstos eventos como a ventilacdo ou queima do gas no pogo por
motivos de seguranca e nenhuma geracéao de eletricidade.

A PJRCES, com base em sua especializacdo local e setorial pode confirmar queesta ¢ uma
pratica comum no Brasil e e ndo encontra problemas para ser continuada."

A eletricidade a ser gerada pela atividade de projeto proposta seria gerada por centrais
elétricas s conectadas ao Sistema Interligado Nacional (M3, P6).

De acordo com a AM0025 - “Emissdes de residuos organicos evitadas por meio de processos
alternativos de tratamento de residuos” (Versdo 13.0.0), o cenario 1 fornecido na tabela 1 -
combinacges de opc¢es e cenarios da linha de base aplicaveis a esta metodologia, € aplicavel a
atividade do projeto; “no qual o descarte dos residuos em um local de aterro sanitario sem
captura de gas de aterro ou o descarte dos residuos em um local de aterro sanitario onde o
gas de aterro é parcialmente capturado e subsequentemente queimado em flare. A
eletricidade € obtida de uma central elétrica cativa nova/existente com base em fdssil ou da
rede e o calor de uma caldeira nova/existente com base em combustivel fossil." Esse cenario
inclui as possiveis alternativas de linha de base: Residuos — M2/M3; eletricidade — P4 ou P6; e
Calor — H4.

A PJRCES confirma que a linha de base identificada na versdo final do DCP esta
corretamente identificada atendendo as condi¢des e exigéncias da metodologia de linha de
base aplicada. Mais se confirma que:

(@) Todas as hipoteses e dados utilizados pelos participantes do projeto estdo relacionados no
DCP, incluindo suas referéncias e fontes;

(b) Toda a documentacdo é pertinente para a definicdo do cenario da linha de base e foi
citada e interpretada corretamente no DCP;

(c) As hipoteses e os dados usados na identificacdo do cenario da linha de base sdo
justificados adequadamente, apoiados por evidéncias, e podem ser considerados
razoaveis;

(d) As politicas e circunstancias nacionais e/ou setoriais pertinentes sdo consideradas e estéo
listadas no DCP;

A metodologia aprovada de linha de base foi aplicada corretamente para identificar o cenario
da linha de base mais razoavel que representa o que aconteceria na auséncia da atividade do
projeto de MDL proposta.
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A PJRCES considera a lista de alternativas realistas e crediveis completa. A aplicacdo da
metodologia de linha de base € transparente e conservadora.

4.8 AVALIACAO DA ADICIONALIDADE

A adicionalidade do projeto proposto ¢ demonstrada aplicando a “Ferramenta para
demonstragao ¢ avalia¢do da adicionalidade”, versao 06.0.0

4.8.1 CONSIDERACAO ANTERIOR Do MDL E ACAO CONTINUA
PARA ASSEGURAR O ESTADO DO MDL

Data de inicio do projeto:

A data de inicio do projeto € indicada como 27 de janeiro de 2012, que € a data do Acordo de
Parceria Publico-Privada entre o Municipio de Barueri e a FOXX /39//40/. O acordo inclui
uma taxa de 2% do valor total do contrato a ser pago pelo PP caso o projeto nao seja entregue.
Portanto, no caso de o PP rescindir o contrato deverdo ser pagos ao municipio cerca de
4,000,000 USD. Dada a importancia do contrato como marco significativo em direcdo a
implementacdo do projeto e também pela multa ao PP por ndo cumprir o contrato, a data de
inicio de 27 de janeiro de 2012 é considerada razodvel. Esta confirmado que esta data de
inicio esta de acordo com o Glossério de Termos do MDL /11/.

Consideracéo anterior do MDL.:

A atividade do projeto € um novo projeto com data de inicio ap6s 2 de agosto de 2008,
atendendo as "Diretrizes para demonstra¢do e avaliacdo de consideracdo prévia do MDL/12/.
Atendendo as exigéncias das diretrizes, os PPs informaram a AND brasileira e ao secretariado da
UNFCCC , em 09 de dezembro de 2011, sobre o inicio do projeto e da sua intencdo de obter
status de MDL /86//90/. Ambas notificaces foram enviadas antes da data de inicio indicada, que
é 27 de janeiro de 2012. A PJRCES revisou as duas notificacdes e suas confirmagOes /89//91/ e
também realizou verificacdo cruzada com o website da UNFCCC ' e concluiu que as mesmas

" O website da UNFCCC mostra o envio da notificagdo para a Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri e data de 9 de
dezembro de 2011.
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estdo de acordo com as “Diretrizes para demonstracao e avaliagdo de consideragdo anterior do

MDL”/12/.

A PJRCES também realizou uma andlise do estado das atividades relacionadas com a
implementacao do projeto de modo a verificar a consideracdo anterior. A tabela abaixo apresenta
os detalhes de alguns eventos-chave, prazos e também a forma como a PJRCES validou esses

eventos.
Data Evento Documento de Validagdo Refe;’enm
27 de A Ecopart enviou a primeira
setembro | proposta para a atividade de projeto
de 2011 | do MDL em Barueri
04 de A Ecopart enviou uma revisdo da 11/
fevereiro | proposta E-mails de negociacéo e 12/
de 2010 contrato para desenvolvimento 13/
08 de A FOXX aceitou a proposta da do MDL entre a Foxx e a 141
fevereiro | Ecopart para a atividade de projeto | Ecopart (EQAO) /5/
de 2010 | do MDL em Barueri 16/
12 de A Ecopart enviou a minuta do
fevereiro | contrato para a FOXX
de 2010
24 dg A FOXX contratou a SGW para Contrato entre a Foxx e a SGW 197/
fevereiro | desenvolver a EIA para a planta de q Vimento do
de 2010 | producdo de energia a partir de para o desenvolvimento |
. . Estudo de Impacto Ambiental
residuos Barueri
01 de Contrato assinado entre a Ecopart e | Contrato para o 17/
marco de | a FOXX desenvolvimento do MDL entre 18/
2010 a Foxx e a Ecopart (EQAOQ)
01 de abril | A FOXX define um plano de A agéncia ambiental do estado
de 2010 | trabalho para a elaboracédo do de Séo Paulo forneceu 184/
Estudo de Impacto Ambiental para | diretrizes para desenvolver o
a planta de REN de Barueri EIA para a Planta Barueri WtE
23 de A CETESB enviou um Termo de
novembro | Referéncia para a Avaliacdo do . .
de 2010 | Impacto Ambiental da Plgnta wiw | CETESB (agéncia ambiental do
em Barueri para 0 Municipio - 0 estado de Sao Paulo) forneceu 184/

Processo da licenca € iniciado sub o
namero 196/2010 seguindo a
recomendacédo do Termo de
Referéncia da Técnica n°

diretrizes para desenvolver o
EIA para a Usina de recuperacéo de

energia Barueri
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103837/10/TA
01 de Proposta Kepperl Seghers - Proposta da Keppel Seghers
janeiro de | Solucdes para um Futuro mais para fornecer a central elétrica 128/
2011 Limpo para a Planta Barueri WtE de produgéo de energia a partir
de residuos solidos
18 de O municipio de Barueri abre o O processo de licitacdo publica
mar¢o de | processo de concorréncia pablica para tratamento de residuos 126/
2011 para concessdo nimero 023/2010 solidos urbanos para Municipio 1271
de Barueri
22 de Proposta técnica para 0 Municipio | Proposta técnica processo de
setembro | de Barueri - O Municipio de licitacdo publica para 141
de 11 Barueri abre o processo de tratamento de residuos sélidos 101/
concorréncia publica para urbanos para Municipio de
concessao numero 023/2010 Barueri
15 de Proposta final Kepperl Seghers - Proposta da Keppel Seghers
dezembro | Solucgdes para um Futuro mais para fornecer a central elétrica 129/
de 2011 | Limpo para a Planta Barueri WtE de producdo de energia a partir
de residuos solidos
24 de Os protocolos do participante do
janeiro de | projeto CETESB - Companhia de
2012 Tecnologia de Saneamento Processo de licenciamento 84/
Ambiental o Plano de Trabalho para
a preparacgdo do Estudo de Impacto
Ambiental (EIA)
27 de Acordo de Parceria Publico-Privada
janeiro de | assinado entre o0 Municipio de Contrato entre o Municipio de 139/
2012 Barueri e a FOXX, que é adata de | Barueri e a FOXX 140/

inicio da atividade do projeto

A equipe de validacdo da PJRCES avaliou e verificou as evidéncias para a data de inicio do
projeto bem como as atividades apresentadas respeitantes a consideracdo prévia e agdes reais
de continuagdo realizadas pelo PP. Com base na anélise das evidéncias, a PJRCES confirma
que a selecdo da data de inicio (data em que o contrato entre o Municipio de Barueri e a
FOXX foi assinado) demonstra o compromisso dos PPs com a implementacdo do projeto e
esta em conformidade com o "Glossério de termos do MDL".

A PJRCES determinou que o MDL foi seriamente analisado antes da deciséo de ir em frente
com o projeto proposto e confirmou posteriormente através de entrevistas com PPs que o
projeto serd implementado dentro das linhas do tempo definidas.
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4.8.2 PAsso 01: DISCUSSAO DE ALTERNATIVAS E CONFORMIDADE
LEGAL
O projeto proposto é uma nova central elétrica de producéo de energia a partir de residuos
solidos a ser instalada no Municipio de Barueri que entregaria anualmente um total de
130.260 MWh ao Sistema Interligado Nacional (SIN). Os PPs identificaram cenarios
alternativos no DCP que foram validados pela PJRCES.

Os cenarios alternativos para a atividade de projeto foram identificados conforme a
metodologia de linha de base aplicada AM0025 /3/ e a ferramenta aplicavel para demonstrar e
avaliar a adicionalidade, versdo 6 /5/. O PP analisou as alternativas identificadas e o0 sumario
das analises é descrito como: M1 + P1; M2 + P6 e M3 + P6 como é discutido na secédo 4.7
desse relatério.

A identificagdo de alternativas e sua confirmagdo foram consideradas consistentes e de acordo
com as exigéncias da metodologia de linha de base aplicada bem como suas ferramentas
aplicaveis. As alternativas listadas no DCP s&o consideradas crediveis e completas atendendo
as exigéncias da metodologia aplicavel aprovada, MVV e ferramenta para a demonstragéo e
avaliacdo da adicionalidade.

Subpasso 1b. Consisténcia com leis e normas obrigatérias

As alternativas supramencionadas estdo em conformidade com a legislagdo brasileira. A
PJRCES, com base em sua especializagdo local e setorial, e na andlise da legislacdo e normas
pertinentes confirma que os dois cenarios alternativos supramencionados estdo em
conformidade com as leis e normas locais. Nao foi notada qualquer normal local que proiba a
implementacdo de central elétrica de producdo de energia a partir de residuos sélidos e
similarmente para a continuacdo de fornecimento de energia elétrica pela rede que é também a
linha de base para a atividade do projeto e sera discutida nos proximos passos.

4.8.3 PASsO 02: ANALISE DE INVESTIMENTOS: ESCOLHA DA
ABORDAGEM
O participante do projeto aplicou pleiteou para a atividade de projeto do MDL de Energia
Barueri “Ferramenta para demonstrar e avaliar a adicionalidade”. De acordo com o subpasso
3a/3b da ferramenta a analise de investimentos néo é realizada.
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Os participantes do projeto aplicaram as “Diretrizes sobre a adicionalidade de atividades de
projeto que sao os primeiros do seu tipo” versao 1.

De acordo com a “Ferramenta para demonstrar ¢ avaliar a adicionalidade” /5/, nenhuma
analise de investimentos € requerida se a adicionalidade for demonstrada aplicando as
Diretrizes sobre a adicionalidade de atividades de projeto que sdo os primeiros do seu tipo.
Por isso, a analise de barreira é aplicavel a essa atividade do projeto.

4.8.4 PAssO 03: ANALISE DE BARREIRAS
O PP realizou o subpasso 3a da analise de barreiras para o projeto seguindo as “Diretrizes
sobre a adicionalidade de atividades de projeto que sdo as "primeiras de seu tipo™ versao
1/23/. De acordo com a orientacdo, a atividade do projeto proposta é considerada como
primeira do seu tipo se:

(@ O projeto € o primeiro na area geografica aplicavel que aplica uma tecnologia que é
diferente de qualquer outra tecnologia capaz de fornecer a mesma geragéo e que tenha
iniciado a operacdo comercial na &rea geogréafica aplicavel antes da data de inicio do
projeto; e

(b) Os participantes do projeto selecionaram um periodo de obtencdo de créditos para a
atividade do projeto que é um méximo de 10 anos sem opc¢éo de renovacao.

1. Area geografica aplicavel: abrange o pais anfitrifo inteiro, por padr&o; se a tecnologia
aplicada no projeto ndo for especifica do pais, entdo a area geografica aplicavel devera
ser estendida a outros paises™. Os participantes do projeto podem fornecer a justificativa
de que a area geogréfica aplicavel é menor que o pais anfitrido para tecnologias que
variam consideravelmente entre locais dependendo das condicdes locais.

A tecnologia utilizada na atividade do projeto ndo é especifica do pais; assim o PP estendeu a

analise a regido do Mercosul ® de acordo com as Diretrizes sobre a adicionalidade de

atividades de projeto que sdo os primeiros do seu tipo, versdo 01.0. Informac@es relacionadas

com a regido foram incluidas, ja que a atividade do projeto se localiza neste acordo politico e

econbmico. A PJRCES considera razoavel compara-las ja que as medidas politicas e

regulatdrias sdo similares.

8 Mercosul (Portugués: Mercado Comum do Sul, inglés: Common Southern Market) é um acordo econdémico e politico entre
Argentina, Brasil, Paraguai, Uruguai e Venezuela. Sua finalidade é promover o livre comércio e o movimento fluido de bens,
pessoas e moeda
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2.

Medicdo: é uma classe ampla de atividades de reducdo de emissdes de gases de efeito
estufa que possuem caracteristicas comuns. Quatro tipos de medidas estdo atualmente
cobertas:

(@) Substituicdo de combustivel e matéria-prima;

(b)  Substituicdo de tecnologia com ou sem alteracdo da fonte de energia (incluindo
melhorias da eficiéncia energética);

(c) Destruigdo do metano;
(d) Prevencdo de formacéo de metano.

Considerando as medidas apresentadas acima, a Atividade de Projeto do MDL de Energia
Barueri foi classificada como uma “substitui¢do de combustivel ¢ matéria-prima” devido
ao deslocamento da geracdo de eletricidade de centrais elétricas interligadas a rede,
operadas com combustivel fossil, que se reflete no fator de emissdo da margem
combinada e também na “prevencdo de formagao de metano” devido ao uso de residuos
solidos urbanos como combustivel para gerar eletricidade em vez de seu descarte em um
aterro sanitario onde seriam degradados e terminariam gerando metano.

Geracdo: sdo 0s bens ou servicos com qualidade, propriedades e areas de aplicacdo
comparaveis (p.ex. clinquer, iluminacdo, cozinha residencial).

Portanto, no caso da Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri, a geracao
considerada € a incineracdo de residuos sélidos urbanos para geracao de energia elétrica
por plantas de producéo de energia a partir de residuos.

Tecnologias diferentes: sdo tecnologias que proporcionam a mesma geracdo e diferem
em pelo menos um dos seguintes itens (conforme apropriado, no contexto da
medida aplicada no projeto do MDL proposto e na area geografica aplicavel):

(i)  Fonte de energia/combustivel

A Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri gera energia para a rede
nacional com base na incineracdo de residuos solidos urbanos. A geragdo
alimentada com combustivel normalmente queima uma fonte homogénea de
energia para gerar calor, por exemplo, combustivel féssil, residuos de biomassa,
biomassa e biogas. Entretanto, os residuos sélidos urbanos sdo um combustivel
diferente usado na atividade do projeto de acordo com as defini¢des abaixo:
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Combustivel féssil® - As fontes de energia féssil permanecem abundantes,
mas contém quantidades significativas de carbono que sdo normalmente
liberadas durante a combustao.

Residuos de biomassa identificados na metodologia ACM6 como a
biomassa que € um subproduto, residuo ou refugos obtidos do setor agricola,
florestal e setores relacionados. Isso ndo deve incluir residuos urbanos ou
outros residuos que contém material fossilizado e/ou ndo biodegradavel.

Biomassa identificada na metodologia ACM6 como material organico ndo
fossilizado e biodegradavel proveniente de plantas, animais e
microrganismos. Isso deve incluir produtos, subprodutos, residuos e refugos
obtidos do setor agricola, florestal e setores relacionados assim como as
fracdes organicas ndo fossilizadas e biodegradaveis de residuos industriais e
urbanos. A biomassa também inclui gases e liquidos recuperados da
decomposicdo de material ndo fossilizado e organico biodegradavel).

Biogas € uma mistura de gases biogénicos compostos principalmente por
metano e dioxido de carbono, produzidos a partir da decomposicdo de
matéria organica de residuos em condicGes anaerobicas.

Residuos solidos urbanos (RSU) - uma mistura heterogénea de diferentes
tipos de residuos solidos, geralmente coletados pelos municipios e outras
autoridades locais. O RSU inclui residuos domeésticos, residuos de
jardins/parques e residuos comerciais/institucionais.

(i)  Matéria-prima
Né&o se aplica

(ili)  Tamanho da instalacdo (capacidade energética)

a.

Micro (conforme definicdo do paragrafo 24 da Decisdo 2/CMP.5 e
paragrafo 39 da Decisdo 3/CMP.6);

Pequena (conforme defini¢do do paragrafo 28 da Decisdo 1/CRP.2);
Grande.

A Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri tem capacidade instalada de 17,526 MW,
portanto, plantas de grande escala sdo consideradas (acima de 15 MW).

® Definicdo disponivel em: http://www.ipcc.ch/publications_and_data/ar4/wg3/en/ch4s4-3-1,html. Acessado em abril de 2012.

Formulario: F-06.11

Revisdo: 1.2 Data de emissado: 14.03.2011
Data de revisdo: 21.07.2011 38/172


http://www.ipcc.ch/publications_and_data/ar4/wg3/en/ch4s4-3-1.html

PERRY_JOHNSON REGISTRARS PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

RELATORIO DE VALIDACAO

Carbon Emissions Services, Inc.

No Brasil, € comum a geracéo de eletricidade a partir de residuos industriais, como bagaco ou
lascas de madeira. Contudo, essas plantas incluem o autoconsumo e 0 consumo extra é
vendido para a rede nacional. A Atividade de Projeto do MDL de Energia de Barueri
despachara toda sua geracao de eletricidade de forma diferente das industrias, ja que ha um
autoconsumo usado para produzir agucar ou papel.

O website da Agéncia Nacional de Energia Elétrica (ANEEL)™ informa que ndo existem
usinas de recuperacdo de energia no Brasil.

Com base nas diretrizes de primeiras do seu tipo, a atividade do projeto proposta é a primeira
do seu tipo..

A PJRCES confirma que, com base na informacdo acima e nas varias barreiras associadas a
atividade do projeto, é suficientemente demonstrado que o projeto ndo € provavelmente um
cenario da linha de base e que €, portanto, adicional.

4.8.5 PAsSsO 04: ANALISE DA PRATICA COMUM
De acordo com a ferramenta para demonstrar e avaliar a adicionalidade, versdo 6.0.0 , enhuma
analise de pratica comum € exigida caso o projeto seja demonstrado como o primeiro do seu
tipo.

4.9 PLANO DE MONITORAMENTO

O plano de monitoramento esta de acordo com a metodologia de monitoramento aprovada
AMO0025 /3/, jaque a atividade de projeto do MDL de Energia Barueri a ser desenvolvida é
uma usina de recuperacao de energia.

De acordo com a "Ferramenta para calcular o fator de emissdo para um sistema elétrico” , o
método de OM da anélise de dados de despacho foi considerado para a determinagdo da
margem de operagédo (OM). O fator de emissdo de CO, da margem combinada (EFgiq,CM,y)
sera monitorado ex-post. O fator de emisséo da rede brasileira foi recentemente publicado pela
AND do Brasil. Os célculos foram feitos com base em dados de geracdo de eletricidade
fornecidos pelo Operador Nacional do Sistema Elétrico (ONS) para a eletricidade gerada na
rede.

10 http://www.aneel.gov.br/aplicacoes/capacidadebrasil/Geracao TipoFase.asp?tipo=2&fase=3
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O DCP menciona que todos os dados serdo armazenados eletronicamente, com coépias de
seguranca feitas regularmente e serdo mantidos para todo o periodo de obtencédo de créditos,
mais dois anos apds o periodo de obtencdo de créditos ou a Gltima emissdo de RCEs para esta
atividade de projeto (o que ocorrer por ultimo).

A Foxx Solucdes Ambientais Ltda devera ser responsavel pelo processo de monitoramento
como indicado no contrato entre a Foxx a 0 municipio de Barueri /39//40/. A Foxx devera
fornecer treinamento para os funcionarios da usina de recuperacao de energia a fim de atingir
0 plano de monitoramento indicado no DCP e a AMO0025 - "Emissdes de residuos organicos
evitadas por meio de processos alternativos de tratamento de residuos” (Versdo 13.0.0).

Os dados monitorados deverdo ser coletados por um sistema automatico e cruzados-pela
equipe da EQAO e da Foxx como parte de seu contrato /31//32/. A EQAOQO devera fornecer
orientacdes a Foxx em questBes ligadas ao MDL. Uma empresa de engenharia devera ser
contratada e sob a orientacdo de Foxx, realizara projetos para equipamentos, instrumentacao e
automacdo elétrica. A Foxx possui uma equipe experiente de engenheirose possui experiéncia
prévia na instalacdo de equipamentos em fornos, especificacdo, selecdo, construcéo,
calibracéo e inicio de operacdes. A equipe de engenharia contratard, gerenciara e orientara a
automacdo e os programas padrdo a serem desenvolvidos. O monitoramento do fornecimento
de energia ira utilizar equipamento medidor bidirecional projetado para registrar e verificar a
energia gerada pela instalacdo e a Camara de Comercializacdo de Energia Elétrica (CCEE).
Essa medicdo de energia é fundamental para verificar e monitorar as reducdes de emissdes de
GEE desta atividade de projeto. O Plano de monitoramento permite o calculo das emissdes de
GEEs geradas pela atividade do projeto, de maneira direta, aplicando o fator de emissdo da
linha de base.

A geracdo de energia fornecida a rede é controlada pela Camara de Comercializacdo de
Energia Elétrica (CCEE). A CCEE viabiliza e regulamenta a comercializacdo de energia
elétrica.

A energia gerada pela planta é obtida por dois medidores (principal e de backup) instalados na
subestacdo local.. Um medidor principal e um de backup nos pontos de medicdo definidos..
Os medidores irdo considerar a energia despachada para a rede. Os dois medidores de energia
fardo uma leitura continua e simultanea da eletricidade despachada para a rede. A CCEE exige
que estes medidores sejam calibrados por uma entidade com credencial da Rede Brasileira de
Calibragéo (RBC).
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Os modelos de medidores especificados pela CCEE estardo localizados na subestacdo das
centrais elétricas localizadas na Subestacdo Eletropaulo''. De acordo com 0 Maddulo 12 dos
procedimentos de rede do Operador Nacional do Sistema, submoédulo  12.2
(http://www.ons.org.br/download/procedimentos/modulos/Modulo_12/Submodul0%2012.2_
Rev 1.0.pdf), a instalacdo de um sistema de medicdo para cobranca;; os dados devem ser
integrados ao sistema da CCEE com intervalos de 5 a 60 minutos.

Acalibracdo dos medidores é agendada para ocorrer a cada dois anos.. Osprocedimentos de
calibracdo serdo executados por uma empresa especializada em calibracdo que sera contratada
para esta finalidade especifica.

A Foxx Solucdes Ambientais Ltda. sera responsavel pela calibracdo dos medidores, que deve
ocorrer a cada 2 anos.. A Foxx devera ser responsavel para manutencdo do equipamento de
monitoramento e pelas auditorias internas de conformidade do projeto GEE com as
exigéncias operacionais e por acles corretivas; organizar e treinar, conforme apropriado, a
equipe quanto ao monitoramento apropriado, medicdo e técnicas de relatorios.

A equipe técnica de operacdo da Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri é
responsavel pelo gerenciamento do projeto e também por organizar e treinar a equipe quanto
as técnicas adequadas de monitoramento, medicdo e geracdo de relatérios. Os dados serdo
arquivados em formato eletronico. A Foxx Solu¢bes Ambientais Ltda estd preparando 0s
manuais de operacdo, manutencdo e emergéncia com base nas praticas comuns e
procedimentos recomendados pelos fornecedores do equipamento. Os programas de formacéo
pessoal serdo implementados na central elétrica de producdo de energia a partir de residuos
solidos, capacitando os operadores nos procedimentos operacionais, de seguranca e de
emergéncia.

O DCP define os equipamentos de monitoramento que serdo escolhidos cuidadosamente para
conseguirem realizar boas medi¢des com grande qualidade e com o menor nivel possivel de
incerteza. Serdo calibrados e mantidos de acordo com as especificacdes do fabricante. A
PJRCES confirma que as disposicdes e equipamento de monitoramento sdo adequados ao
monitoramento de uma central elétrica de producgdo de energia a partir de residuos solidos.

4.9.1 PARAMETROS DETERMINADOS EX-ANTE

1 Eletropaulo é uma empresa de transmisséo e distribuicdo do estado de Sao Paulo.
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A PJRCES avaliou as fontes de dados e pressupostos dos dados e parametros que ndo serao
monitorados e permanecerdo fixos através do periodo de obtencéo de créditos. Os parametros
sdo considerados corretos e de acordo com a metodologia de linha de base aplicada AM0025
versao 13 e a ‘Ferramenta para calcular o fator de emissdo de um sistema de energia elétrica",

versao 2.2.1°.

A PJRCES pode confirmar que todos os parametros sdo adequados, aplicaveis a atividade do
projeto e resultardo em uma estimativa conservadora das reducdes de emissao. Os parametros

seguintes fora

m determinados ex-ante:

O parametro determinado ex-ante € usado para calcular o fator de emissdo para a rede
brasileira usado para calculos OM/BM usado para emissdes de linha de base é apresentado

abaixo:
Parametro Descricao: Fonte Verificada Valor Verificado
Eletricidade liquida gerada e | Sim, a fonte desses | . «
. . Sim. Os valores sao
alimentada na rede por cada | dados é uma fonte
EGy o baseados em  dados
central elétrica usada para | de dados estatisticos oficiais
calculos OM/BM no ano y estatisticos oficial. '
Fator de emissdo de CO2 da | Sim, fonte desses | .. «
. - . Sim. Os valores sao
EFgrid,OM- margem de operacdo da | dados € uma fonte
0 baseados em  dados
DD,y Analise dos Dados de | de dados . -
. . estatisticos oficiais.
Despacho no ano y estatisticos oficial.
Fator de emissdo de CO, da Sim, fonte desses Sim. Os valores sao
< dados é uma fonte
EFgrid:am, y margem de construgdo no ano de dados baseados em  dados
y . . estatisticos oficiais.
estatisticos oficial.

4.9.2 PARAMETROS MONITORADOS EX-POST

Tabela 10: Parametros determinados ex-ante

Os parametros a serem monitorados descritos no DCP s&o 0s seguintes:

Dado / Feonsy
Parametro:
Unidade do dado: Kg

Descrig&o:

de créditos

Consumo de combustivel no local durante o ano y do periodo de obtengéo

Fonte do dado a ser

usada:

Faturas de combustivel pagas
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Valor do dado
aplicado para fins
de célculo das
reducdes de
emissdes esperadas
na secao B.5

497.900 (numero estimado a partir das informacdes do especialista técnico.

Descricao dos
métodos e
procedimentos de
medicdo a serem

Né&o se aplica

aplicados:

Procedimentos de | A quantidade de combustivel sera derivada das faturas de combustivel pagas
GQ/CQ a serem (obrigacdo administrativa) e monitorada anualmente.

aplicados:

Comentario: Este par@metro inclui os combustiveis fosseis auxiliares que precisam ser

adicionados ao incinerador ou utilizados para o processo de tratamento
mecanico ou térmico Para a estimativa ex-ante, o valor foi usado seguindo a
declaracdo do especialista técnico.

Dado / Parametro: | Amsw.y
Unidade do dado: | toneladas/ano
Descricao: Quantidade de Residuos Sélidos Urbanos (RSU) alimentada na unidade de

incineracdo de residuos

Fonte do dado a ser
usada:

Recibos das balangcas com o peso dos residuos

Valor do dado
aplicado para fins
de célculo das
reduces de
emissdes esperadas

273.750

na secao B.5
Descricao dos Medido com balancas/células de carga calibradas. Continuamente, e
métodos e agregado pelo menos anualmente.

procedimentos de
medicao a serem

aplicados:

Procedimentos de A quantidade de RSU devera ser comprovada e aprovada pelo municipio,
GQ/CQ: que gerara faturas para 0 municipio. Ela devera ser monitorada diariamente.
Comentario:
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Dado / Pardmetro: | z
Unidade do dado: | -
Descricao: Numero de amostras coletadas durante o ano x

Fonte do dado a ser
usada:

Participantes do projeto

Valor do dado
aplicado para fins
de célculo das
reducdes de
emissdes esperadas
na secao B.5

1 (para estimativa ex-ante)

Descrigédo dos
métodos e
procedimentos de
medicdo a serem

Devera ser realizada a analise gravimétrica.

aplicados:

Procedimentos de | Este parametro sé precisa ser monitorado se o residuo que nao é descartado

GQ/CQ a serem incluir diversas categorias de residuos j, como categorizado nas tabelas de

aplicados: DOCj e kj. J& que a atividade do projeto esté sob este caso, o PP ir4
monitorar este pardmetro quatro vezes ao ano.

Comentério:

Dado / a,b,cdeqg

Parametro:

Unidade do dado: | %

Descricao: Efeito da incerteza de diferentes parametros

Fonte do dado a ser
usada:

Participantes do projeto

Valor do dado
aplicado para fins
de célculo das
reducdes de
emissdes esperadas
na secdo B.5

Usou as instrucdes da Ferramenta metodoldgica "Emissdes dos locais de
disposicdo de residuos solidos" (versao 06.0.1).
Valores aplicados:

a 2%
b 10%
c 5%
d 0%
e 0%
g 5%

Descrigédo dos
métodos e
procedimentos de

Anualmente, se as condicdes descritas nas Instrugdes para selecdo do fator
na Tabela 3 da Ferramenta metodologica “Emissoes dos locais de
disposi¢do de residuos s6lidos” (versdo 06.0.1) tiverem mudado (p.ex.,
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medicdo a serem

uma mudanca na forma como o peso dos residuos é medido). Uma vez

aplicados: para o periodo de obtencdo de créditos, se essas condi¢fes ndo mudarem.
Procedimentos de | -

GQ/CQ aserem

aplicados:

Comentario: O célculo demonstrado para determinar o fator de corre¢cdo do modelo na

secdo B.6.1 do DCP é considerado consistente..

Dado / Parametro: | FCFmsw
Unidade do dado: Fracdo
Descricao: Fracdo de carbono féssil nos RSU

Fonte do dado a ser
usada:

Exemplos de medicGes pelos participantes do projeto

Valor do dado
aplicado para fins
de calculo das
reducdes de
emissdes esperadas

0,1083

na secao B.5
Descricéo dos As seguintes normas devem ser utilizadas:
métodos e ASTM D6866-08: “Métodos de Teste Padrao para a Determinagao de

procedimentos de
medicdo a serem
aplicados:

Contetdo Biobaseado de Amostras Solidas, Liquidas e Gasosas utilizando
a Andlise de Radiocarbono™;

ASTM D7459-08: “Pratica Padrao para a Coleta de Amostras Integradas
para a Especificacdo de Biomassa (Biogénica) e Didxido de Carbono
Derivado de Fdsseis Emitidos a partir de Fontes de Emissfes
Estacionarias™

Procedimentos de
GQ/CQ aserem
aplicados:

Para a estimativa ex-ante o PP calculou o parametro de acordo com a
metodologia.

Para ex-post, o tamanho e a frequéncia da amostragem devem ser
estatisticamente significativos com uma faixa méxima de incerteza de
20% em um nivel de confianga de 95%. No minimo, a amostragem deve
ser realizada quatro vezes ao ano. As amostras precisam ser
representativas de todas as categorias de residuos. A EOD precisa
verificar a consisténcia entre a composi¢cdo da amostra enviada aos
laboratdrios para determinar o carbono féssil no residuo e o residuo real
recebido no local. Os proponentes do projeto precisam manter registros da
composicdo da amostra de residuos enviada para teste. Os relatorios de
resultados laboratoriais do carbono fossil também devem incluir a
composi¢do da amostra de residuo que foi testada

Comentario:
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Dado / MBy

Parametro:

Unidade do dado: | tCH,

Descricao: Metano produzido no aterro sanitario na auséncia da atividade do projeto

no anoy

Fonte do dado a ser
usada:

Calculado de acordo com a Ferramenta metodoldgica "Emissdes dos
locais de descarte de residuos sélidos" (versdo 06.0.1)

Valor do dado
aplicado para fins
de calculo das
reducdes de
emissdes esperadas
na secao B.5

Ano MBy (tCO,)
2014 26.937
2015 85.546
2016 124.202
2017 151.110
2018 170.077
2019 183.659
2020 193.575
2021 200.978
2022 206.649
2023 211.110
2024 175.137

Descrigédo dos
métodos e
procedimentos de
medicdo a serem

A estimativa foi calculada em uma planilha separada e esta de acordo com
a Ferramenta metodoldgica "Emissdes dos locais de descarte de residuos
sOlidos™ (versdo 06.0.1).

aplicados:

Procedimentos de | De acordo com a Ferramenta metodologica "Emissdes dos locais de
GQ/CQ a serem descarte de residuos solidos" (versao 06.0.1).

aplicados:

Comentério: -

Dado / EGuay

Parametro:

Unidade do dado: | MWh

Descricao: Quantidade de eletricidade gerada utilizando o calor de combustéo

resultante da incineracao na atividade de projeto com deslocamento de
eletricidade na linha de base durante 0 ano y

Fonte do dado a
ser usada:

Medidor de eletricidade

Valor do dado

130.260
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aplicado para fins
de célculo das
reducdes de

emissoes

esperadas na

secdo B.5

Descricéo dos O medidor de eletricidade sera submetido a manutencéo e testes regulares
meétodos e (de acordo com o estipulado pelo fornecedor do medidor) para assegurar a

procedimentos de
medicdo a serem

exatidao. As leituras serdo duplamente verificadas pela empresa
distribuidora de energia elétrica

aplicados:

Procedimentos de | Existirdo faturas da companhia de eletricidade que provardo a quantidade
GQ/CQ a serem de energia entregue.

aplicados: O valor foi calculado de acordo com a metodologia.
Comentario:

Dado / Qbiomass,y

Parémetro:

Unidade do dado: | tonelada/ano

Descricéo: Quantidade de residuos incinerados no ano y

Fonte do dado a

ser usada:

Valor do dado 273.750

aplicado para fins
de célculo das
reducdes de

emissoes

esperadas na

secdo B.5

Descricao dos Toda a biomassa estabilizada produzida seré transportada por caminhéo
métodos e do local. Todos os caminhdes que saem do local serdo pesados.

procedimentos de
medicdo a serem
aplicados:

Procedimentos de
GQ/CQ aserem
aplicados:

Comentario:

Esse parametro ndo serd medido para ser incluido no célculo das reduces
de emiss@es, portanto, esse valor serd considerado a mesma quantidade
que AMSW,y-
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Dado / CEFq4

Parametro:

Unidade do dado: | tCO,//MWh

Descricdo: Fator de emisséo da eletricidade deslocada pela atividade do projeto

Fonte do dado a Central elétrica cativa: estimada de acordo com a equagéo 23.

ser usada: Rede: Calculado com base em dados publicados pela AND brasileira,
utilizando os procedimentos da versdao mais recente aprovada da
"Ferramenta para calcular o fator de emissdo de um sistema elétrico™
(versdo 2.2.1). Este procedimento de calculo foi feita pela AND brasileira
para o Sistema Interligado Nacional, como descrito na secéo B.6.3.

Valor do dado 0,3100 (ano-base: 2010 para estimativa ex-ante)

aplicado para fins
de célculo das
reducdes de

emissoes

esperadas na

secdo B.5

Descricao dos Seguir os procedimentos descritos na Ferramenta para calcular o fator de
métodos e emissdo de um sistema elétrico (verséo 2.2.1).

procedimentos de
medicdo a serem
aplicados:

Procedimentos de

GQICQ:

Para apresentar o fator de emissdo nacional, o Operador Nacional do
Sistema fornece a AND brasileira os dados originais para realizar o
procedimento de calculo.

Comentario: A frequéncia de monitoramento do pardmetro é anual. A estimativa ex-
ante esta em conformidade com a metodologia.

Dado / Aresidual

Parametro:

Unidade do dado: | toneladas/ano

Descricao: A quantidade de residuos do incinerador

Fonte do dado a Participantes do projeto

ser usada:

Valor do dado 36.956

aplicado para fins
de célculo das
reducdes de
emissoes
esperadas na
secdo B.5
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Descricéo dos
métodos e
procedimentos de
medicdo a serem

Escala

aplicados:

Procedimentos de | Os recibos da balanga deverdo registrar a quantidade de residuos durante o

GQ/CQ a serem periodo ex-post.

aplicados: A balanca ser& submetida a calibracdo periodica (de acordo com a
estipulacdo do fornecedor da ponte de pesagem)

Comentario:

Dado / I:Cresidual

Parametro:

Unidade do dado: | %

Descrigdo: Frag&o do carbono residual nos residuos do incinerador de RSU

Fonte do dado a Exemplos de medicGes pelos participantes do projeto

ser usada:

Valor do dado 5%

aplicado para fins
de célculo das
reducdes de
emissdes
esperadas na
secdo B.5

Frequéncia de
monitoramento

O tamanho e a frequéncia da amostragem devem ser estatisticamente
significativos com uma faixa de incerteza maxima de 20% em um nivel de
confianca de 95%. No minimo, a amostragem deve ser realizada quatro
Vezes ao ano.

Procedimentos de
GQ/CQ a serem
aplicados:

Comentario:

O valor aplicado esta de acordo com a metodologia.

Dado / Parametro: Wx
Unidade do dado: toneladas
Descrigéo: Quantidade total de residuos orgénicos cuja disposi¢ao € evitada no ano x
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(toneladas)

Fonte do dado a ser
usada:

Medicdes feitas pelo participante do projeto.

Valor do dado
aplicado para fins de
calculo das reducgdes
de emissdes esperadas

195.057 22.510 3.928 1.506

procedimentos de
medicédo a serem

na secao B.5:
Descricdo dos Continuamente, agregado ao menos anualmente. Medido pela balanca de
métodos e pesagem na entrada do aterro sanitario. Os caminhdes sdo pesados na

entrada e na saida do aterro sanitario. A diferenca dos pesos da a
quantidade de residuos.

aplicados:

Procedimentos de Este valor serd medido por uma balanca de pesagem instalada na entrada

GQ/CQ a serem do aterro sanitario. Sua calibracdo sera feita por uma entidade credenciada

aplicados: pelo INMETRO (Instituto Brasileiro de Metrologia e Calibracao). Essa
calibracdo seguira as normas e procedimentos descritos pela Norma
INMETRO n. 236 de 22 de dezembro de 19942 /103/, que estabelece a
técnica, a metrologia e o controle metrolégico aplicado ao processo de
pesagem.

Comentério:

Dado / Parametro:

pn,i,x

Unidade do dado:

Descricao:

Fracdo de peso do tipo de residuo j na amostra n coletada durante o ano x

Fonte do dado a ser
usada:

Medicdes de amostra feitas pelo participante do projeto.

Valor do dado

procedimentos de
medicdo a serem
aplicados:

aplicado para fins de || Organicos|0,7125

calculo das redugdes Papel |0,0822

de emissOes esperadas || Téxteis |0,0143

na secéo B.5: Madeira |0,0055

Descricéo dos Colete uma amostra do residuo cuja disposicao foi evitada, usando as
métodos e categorias de residuos j, conforme fornecido na tabela para DOCj e kj e

pese todas as fracdes de residuos. O tamanho e a frequéncia da
amostragem devem ser estatisticamente significativos com uma faixa de
incerteza méxima de 20% em um nivel de confianga de 95%. No minimo,
a amostragem deve ser realizada guatro vezes ao ano.

12 Este procedimento esta disponivel em: http://www.inmetro.gov.br/legislacao/rtac/pdf/RTAC000180.pdf..
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Procedimentos de

A andlise gravimétrica € a transformacao das pesagens parciais

GQ/CQ a serem da amostra de residuos sélidos para cada tipo de material encontrado

aplicados: na amostra, de acordo com o método de quarteamento. A balanca sera
calibrada conforme as especificagoes.

Comentario: Esse parametro so precisa ser monitorado se o residuo que nao é

descartado incluir diversas categorias de residuos j, como categorizado
nas tabelas de DOCj e kj.
Os valores aplicados séo considerados corretos.

Dado / Parametro:

EFgrid,CM,y

Unidade do dado:

tCO,/MWh

Descricao:

Fator de emissédo de margem combinada para a rede no ano y

Fonte do dado a ser
usada:

Calculado com base em dados publicados pela AND brasileira, utilizando
0s procedimentos da versdo mais recente aprovada da "Ferramenta para
calcular o fator de emissdo de um sistema elétrico™ (versdo 2.2.1). Esse
procedimento de calculo foi feito pela AND brasileira para o Sistema
Interligado Nacional, como descrito na se¢ao B.6.3 do DCP.

Valor do dado aplicado
para fins de célculo das
reducdes de emissoes

esperadas na sec¢do B.5:

0,3100 (ano-base: 2010 para estimativa ex-ante)

Descricdo dos metodos
e procedimentos de
medicédo a serem

Seguir os procedimentos descritos na Ferramenta para calcular o fator de
emissdo de um sistema elétrico (versdo 2.2.1). O calculo estad em
conformidade com a ferramenta. A retirada dos dados utilizados do

aplicados: website da AND foi confirmada.

Procedimentos de Para apresentar o fator de emissdo nacional, o Operador Nacional do
GQ/CQ a serem Sistema fornece a MCT os dados original para realizar o procedimento
aplicados: de célculo.

Comentario:

Dado / Parametro:

EI:grid,OMy

Unidade do dado:

tCO,equ/MWh

Descrigéo:

Fator de emisséo de CO, de margem de operagéo para a rede nacional

Fonte do dado a ser
usada:

Dados publicados pela AND, calculados de acordo com a Ferramenta
para calcular o fator de emissao de um sistema elétrico (versdo 2.2.1).

Valor do dado
aplicado para fins de
calculo das reducdes
de emissdes

0,4796 (ano-base de 2010)
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esperadas na secao
B.5

Descricao dos
métodos e
procedimentos de
medicédo a serem

Seguir os procedimentos descritos na Ferramenta para calcular o fator de
emissdo de um sistema elétrico (versdo 2.2.1). O calculo estd em
conformidade com a ferramenta. A retirada dos dados utilizados do
website da AND foi confirmada.

aplicados:

Procedimentos de Para apresentar o fator de emissdo nacional, o Operador Nacional do
GQ/CQ a serem Sistema fornece a MCT os dados original para realizar o procedimento
aplicados: de célculo.

Comentario:

Dado / Parametro:

EI:grid,BMy

Unidade do dado:

tCO2equ/MWh

Descrigéo:

Fator de emissdo deCO2 de margem de construgdo para o sistema
elétrico brasileiro

Fonte do dado a ser
usada:

Dados obtidos do ONS (Operador Nacional do Sistema Elétrico) e
calculados de acordo com a Ferramenta para calcular o fator de emissao
de um sistema elétrico (versdo 2.2.1).

Valor do dado
aplicado para fins de
calculo das reducdes
de emissdes
esperadas na se¢ao
B.5

0,1404 (ano-base: 2010)

Descricdo dos
métodos e
procedimentos de
medicao a serem

Seguir os procedimentos descritos na Ferramenta para calcular o fator de
emissao de um sistema elétrico (versdo 2.2.1).. O célculo esta em
conformidade com a ferramenta. A retirada dos dados utilizados do
website da AND foi confirmada.

aplicados:
Procedimentos de Para apresentar o fator de emissé@o nacional, o Operador Nacional do
GQ/CQ a serem Sistema fornece a MCT os dados original para realizar o procedimento
aplicados: de célculo.
Comentario:

Dado / )

Parametro: Ppadrio

Unidade do dado: | -

s E o valor padréo do fator de correcdo do modelo para contabilizar as
Descricéo:

incertezas do modelo
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Fonte do dado a
ser usada:

Ferramenta metodoldgica "Emissdes dos locais de descarte de residuos
solidos" (versdo 06.0.1) - valor padrdo para a condi¢do Umida sob a
Aplicacdo B.

Valor do dado
aplicado para fins
de célculo das
reducdes de
emissoes
esperadas na
secdo B.5

0,99

Descrigédo dos
métodos e
procedimentos de
medicdo a serem

Esse valor (ferramenta) é exigido na metodologia AM0025 - “Emissdes
de residuos organicos evitadas por meio de processos alternativos de
tratamento de residuos” (Versdo 13.0.0)

aplicados:

Procedimentos de

GQ/CQ a serem Calculado anualmente

aplicados:

Comentario: O valor aplicado é considerado como correto.
Dado / Parametro: | FE

Unidade do dado: | Fracdo

Descrigdo: Eficacia de combustdo dos residuos

Fonte do dado a
ser usada:

A fonte de dados deve ser a seguinte, em ordem de preferéncia: dados
especificos do projeto, dados especificos do pais ou valores padrdo do
IPCC. De acordo com a orientacdo do Conselho, os valores padrdo do
IPCC devem ser utilizados somente quando os dados especificos para o
pais ou projeto nao estiverem disponiveis ou forem de dificil obtencéo.

Valor do dado
aplicado para fins
de célculo das
reduces de
emissoes
esperadas na
secdo B.5

1 ((é baseado no valor padrdo do IPCC (Diretrizes de 2006 do IPCC para
Inventarios Nacionais de Gases de Efeito Estufa) dado por seu 5° volume,
secdo 5.4.1.3)

Descrigdo dos
métodos e
procedimentos de
medicdo a serem
aplicados:

Procedimentos de
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GQICQ:

Comentério: Anual

A PJRCES avaliou o plano de monitoramento e 0 mesmo estd em conformidade com as
exigéncias metodologicas.

4.9.3 SISTEMA DE GERENCIAMENTO E GARANTIA DA QUALIDADE

Os detalhes dos dados a ser recolhidos, a frequéncia de registro de dados e o seu formato,
responsabilidades e autoridades para a gestdo do projeto, procedimentos para o0
monitoramento e reporte, procedimentos GQ/CQ, procedimentos para a calibracdo do
equipamento de medicdo e procedimentos para treinamento e manutencdo foram elaborados
no plano de monitoramento descrito no DCP versdo 6. Todos os dados serdo arquivados
eletronicamente e guardados durante pelo menos 2 anos ap6s o final do ultimo periodo de
obtencdo de créditos. Estes elementos também serdo verificados em pormenor durante a
verificacdo.

A aplicacdo da metodologia de monitoramento é transparente e a PJRCES considera que 0s
participantes do projeto sdo capazes de implementar o plano de monitoramento.
Atendendo a exigéncias do paragrafo 123 do MDL-MVV, a PJRCES pode confirmar que:

(@) O plano de monitoramento esta em total conformidade com as exigéncias da metodologia
de monitoramento aplicada AM0025, versdol3;

(b) As disposicdes de monitoramento descritas no DCP sdo viaveis e adequadas a concepgao
do projeto, €;

Os PPs sdo capazes de implementar o plano de monitoramento. O foco devera ser colocado na
verificacdo de que todos os indicadores relevantes para o controle e reporte do desempenho do
projeto foram incorporados ao plano de monitoramento.

4.10 CALCULOS DAS REDUCOES DAS EMISSOES DE GEE

A reducdo de emissdes (ERy) pela atividade do projeto proposta durante o periodo de
obtencdo de créditos é a diferenca entre as emissdes da linha de base (BEy), as emissdes do
projeto (PEY) e as emissdes devido a fugas (Ly), como a seguir:
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a) Emissdes da linha de base:

BE, = (MBy - MDygy) + BEeny

Onde:

BE, =  S&o as emissdes da linha de base no ano y (tCOe)

MBy = E o metano produzido no aterro sanitario na auséncia da atividade do projeto
no ano y (tCOze)

MDregy = E o metano que seria destruido na auséncia da atividade do projeto no ano y
(tCO%)

BEen,y =  Emissdes da linha de base da geracdo de energia deslocada pela atividade do
projeto no
anoy (tCO.e)

Geracdo de metano do aterro sanitario na auséncia da atividade do projeto (MBY)

A quantidade de metano gerada a cada ano (MBY) é calculada de acordo com a Ferramenta
metodoldgica "Emissdes dos locais de disposicdo de residuos sélidos" (versdo 06.0.1)
considerando a seguinte equacdo adicional:

MBy = BECH4,SWDS,y
Onde:

BEcHa,swos,y = E a geracdo de metano do aterro sanitario na auséncia da atividade do
projeto no ano y que sdo as emissdes de metano evitadas durante o ano
y da disposicdo evitada de residuos no local de disposi¢do de residuos
solidos durante o periodo entre o inicio da atividade do projeto e o fim
do ano y (tCO2e) como calculado usando a Aplicagdéo B na
Ferramenta metodoldgica "Emissdes dos locais de disposicdo de
residuos solidos" (versdo 06.0.1). A ferramenta estima a geracdo de
metano ajustada, usando como fator de ajuste (fy), qualquer gas de
aterro na linha de base que teria sido capturado e destruido para
atender as normas ou exigéncias contratuais pertinentes ou para
resolver preocupagdes com seguranca e odor.

O BEcha,swos,y representa a quantidade de metano que seria liberada na atmosfera na auséncia
da atividade do projeto por um local de disposi¢éo de residuos sélidos. Para estima-lo, é usado
um modelo de degradacdo de primeira ordem, que diferencia os tipos de residuos j
relacionando-os as suas proprias taxas de degradacdo kj e fragdes de carbono orgénico
degradavel (DOCj). O modelo obtém em primeiro lugar a soma dos residuos por ano (Wj,x) e
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relaciona esses diferentes tipos de residuos sélidos aos seus fatores especificos. A quantidade
de metano da linha de base produzida no ano y é dada pela equacédo abaixo:

BE:I:L.S'-'LIJSJ_: ]ﬁ .

PE cysswosy [ =@, {1 —f, ) GWPy, -ij'.—ule-E- F-DOC,, -MCF, - 3 3 W,, -DOC, ¢ ™™ {1-¢™ |
- wml ]

LE CH4,5WDS, v

(Equacao 1)
Onde:

BEcHa,swps,y = emissdes de metano da linha de base que ocorrem no ano y geradas a partir do
descarte de residuos em um SWDS durante um periodo de tempo que termina no ano y
(tCOze/ano);

@y = o fator de correnyo do modelo para compensar as incertezas do modelo para o ano y;

fy = a fragdo de metano capturado no SWDS e queimado em flare, queimado como
combustivel ou usado de outro modo que evita as emissdes de metano na atmosfera no ano y;

GWPch4 = 0 potencial de aquecimento global do metano;

OX = o fator de oxidagdo (que reflete a quantidade de metano do SWDS que é oxidada no
solo ou em outro material de cobertura dos residuos);

F = a fracdo de metano no gas do SWDS (fragdo volumétrica);

DOC;sy = a fracéo de carbono organico degradavel (DOC) que se decompde em condicdes
especificas que ocorrem no SWDS no ano y (fracdo de peso);

MCFy = o fator de corre¢do do metano para o0 anoy;

Wj,x = a quantidade de residuos sélidos do tipo j disposta ou com disposi¢cdo evitada no
SWDS no ano x (toneladas);

DOCj = a fracdo de carbono organico degradavel no tipo de residuo j (fracdo de peso);
kj = a taxa de degradacdo para o tipo de residuo j (1/ano);
J = o tipo ou tipos de residuos no MSW;

X = Anos no periodo em que o residuo € disposto no SWDS, prorrogando do primeiro ano no
periodo (x =1) attoanoy (X = y).;

y = Ano do periodo de obtencdo de créditos para o qual as emissfes de metano séo calculadas
(y € um periodo consecutivo de 12 meses).
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Para essa formula, existem diversos padrfes, mesmo para diferenciar os tipos de residuos

como:

TABELA 1 —~VALORES PADRAO PARA DADOS E PARAMETROS NAO MONITORADOS™.

Parametro | Valor Explicacéo Relatorio de
O valor € zero, pois nao existe O projeto é uma Usina de
porcentagem de metano que sera Recuperacdo de Energia que
fy 0 | queimada em flare, queimada ou néo envolve a queima de
usada de outra maneira no SWDS. | metano em flare.
As Diretrizes de 2006 do IPCC
para Inventarios Nacionais de
Gases de Efeito Estufa indicam
Fornecido pelo IPCC para o que 21 é o valor para converter
GWPchs 21 primeiro periodo de compromisso. | 1 tonelada de metano em CO..
O valor aplicado esta em
conformidade com as
diretrizes.
: . - Os residuos provenientes da
Pois o local de disposic¢éo de . p~ .
. . . queima deverdo ser enviados
residuos solidos gerenciado da o
. S, para um aterro sanitario bem
0X 0.1 |atividade do projeto € coberto por , :
' ) . gerenciado. O valor aplicado
material oxidante, como solo e , .
estd em conformidade com a
composto. )
metodologia.
Este fator reflete que parte do Os residuos provenientes da
carbono organico degradavel ndo se | queima deverdo ser enviados
degrada, ou o faz muito lentamente, | para um aterro sanitario bem
sob condigdes anaerobicas no gerenciado. O valor aplicado
F 05 | swDS. Um valor padrdo de 0,5 é estd em conformidade com o
recomendado pelo IPCC: Diretrizes | as Diretrizes para Inventarios
de 2006 para inventarios nacionais | Nacionais de Gases de Efeito
de gases de efeito estufa. Estufa de 2006 do IPCC.

13 E possivel encontrar mais informagdes sobre esses valores na segio B.6.2.
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Os residuos provenientes da
queima deverdo ser enviados
. N ara um aterro sanitario bem
Fornecido pelo IPCC: Diretrizes de b . :
2006 para inventarios nacionais de gerenciado. O valor aplicado
DOCry 0.5 P . estd em conformidade com o
gases de efeito estufa. - L
as Diretrizes para Inventarios
Nacionais de Gases de Efeito
Estufa de 2006 do IPCC.
A ferramenta metodolégica
“Emissoes dos locais de disposigao
de residuos solidos" (versdo 06.0.1)
sugere que o0 MCF seja selecionado
como padréo se o projeto ndo
incluir uma tabela da 4gua acima da
parte inferior do SWDS. E usado 1 ) .
. . - Os residuos provenientes da
para locais de disposicdo de . . .
. . L queima deverdo ser enviados
residuos solidos anaerdbicos o
. .| paraum aterro sanitario bem
gerenciados. Deve haver colocagdo . :
. . gerenciado. O valor aplicado
controlada de residuos (ou seja, . .
MCF 1 ] o . esta em conformidade com a
y residuos direcionados para areas de -
. . e Ferramenta metodologica
disposicao especificas, umgraude |, _ . _ .
. Emissdes dos locais de
controle de coleta inadequada e um . . . et
A disposicgdo de residuos solidos
grau de controle de incéndios) e N
) ., (versdo 06.0.1).
incluird, pelo menos, um dos
seguintes itens: (i) material de
cobertura; (ii) compactagéo
mecanica; ou (iii) nivelamento dos
residuos. Como a atividade do
projeto apresenta as 3 opgoes, 0
valor deve ser 1,0.
Fornecido pelo IPCC: Diretrizes de | Os residuos provenientes da
DOC; 0.15 2006 para inventarios nacionais de | queima dever&o ser enviados
(alimentos) ’ gases de efeito estufa (adaptado do | para um aterro sanitario bem
Volume 5, Tabela 3.3) especifico gerenciado. O valor aplicado
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para alimentos, residuos de
alimentos, bebidas e tabaco (ndo
em forma de lodo) em residuos
umidos, de uma lista de madeira e
derivados de madeira; celulose,
papel e papeldo (ndo em forma de
lodo); alimentos, residuos de
alimentos, bebidas e tabaco (ndo
em forma de lodo); téxteis; residuos
de jardins, patios e parques; e vidro,
plastico, metal, outros residuos
inertes.

esta em conformidade com o
as Diretrizes para Inventarios
Nacionais de Gases de Efeito
Estufa de 2006 do IPCC.

Fornecido pelo IPCC: Diretrizes de
2006 para inventarios nacionais de
gases de efeito estufa (adaptado do
Volume 5, Tabela 3.3) especifico
para madeira e derivados de
madeira; celulose, papel e papeldo

Os residuos provenientes da
queima deverdo ser enviados
para um aterro sanitario bem

uma lista de madeira e derivados de
madeira; celulose, papel e papeldo
(ndo em forma de lodo); alimentos,
residuos de alimentos, bebidas e

. . erenciado. O valor aplicado
DOG ; 0,43 (ndo em forma de lodo) em Ssté em conformidadepcom 0
(madeira) residuos umidos, de uma lista de I .

. . . as Diretrizes para Inventarios
alimentos, residuos de alimentos, Nacionais de Gases de Efeito
bebidas e tabaco (ndo em forma de Estufa de 2006 do IPCC
lodo); téxteis; residuos de jardins, '
patios e parques; e vidro, plastico,
metal, outros residuos inertes.

2006 para in_ventérios nacionais de queima deverdo ser enviados
gases de efeito estufa (adaptado do | hara ym aterro sanitério bem
DOC, Volume 5_, Tabela 3.3) espeg’fico gerenciado. O valor aplicado
(textil) 0,24 | para téxteis em residuos umidos, de | ast4 em conformidade com o

as Diretrizes para Inventarios
Nacionais de Gases de Efeito
Estufa de 2006 do IPCC.
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tabaco (ndo em forma de lodo);
residuos de jardins, patios e
parques; e vidro, plastico, metal,
outros residuos inertes.
Fornecido pelo IPCC: Diretrizes de
2006 para inventarios nacionais de
gases de efeito estufa (adaptado do
Volume 5, Tabela 3.3) especifico . .
., .| Osresiduos provenientes da
para celulose, papel e papeldo (ndo ) N .
. queima deverdo ser enviados
em forma de lodo) em residuos o
. . . para um aterro sanitario bem
umidos, de uma lista de madeira e . .
DOC; . . gerenciado. O valor aplicado
J 0.4 |derivados de madeira; celulose, ) :
(papel) ’ A (na esta em conformidade com o
pap papel e papeldo (ndo em forma de I .
i . as Diretrizes para Inventarios
lodo); alimentos, residuos de . .
alimentos, bebidas e tabaco (ndo Nacionais de Gases de Efeito
’ . ) Estufa de 2006 do IPCC.
em forma de lodo); téxteis; residuos
de jardins, patios e parques; e vidro,
plastico, metal, outros residuos
inertes.
Fornecido pelo IPCC: Diretrizes de . .
. o . Os residuos provenientes da
2006 para inventarios nacionais de . N .
. queima deverdo ser enviados
gases de efeito estufa (adaptado do s
e para um aterro sanitario bem
Volume 5, Tabela 3.3) especifico . .
ki X g gerenciado. O valor aplicado
' 04 |Para degradagso rapida de estd em conformidade com o
(alimentos) alimentos, residuos de alimentos, . -
. as Diretrizes para Inventarios
lodo de esgoto, bebidas e tabaco, . .
em um clima timido (PMA >1000 Nacionais de Gases de Efeito
Estufa de 2006 do IPCC.
mm).
Fornecido pelo IPCC: Diretrizes de | Os residuos provenientes da
K 2006 para inventarios nacionais de | queima deverdo ser enviados
( rjn adeira) 0,035 | gases de efeito estufa (adaptado do | para um aterro sanitario bem
Volume 5, Tabela 3.3) especifico gerenciado. O valor aplicado
para degradacdo lenta de madeira, | esta em conformidade com o
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derivados de madeira e palha, em
um clima umido (PMA >1000
mm).

as Diretrizes para Inventarios
Nacionais de Gases de Efeito
Estufa de 2006 do IPCC.

k (textil) | 0,07

Fornecido pelo IPCC: Diretrizes de
2006 para inventarios nacionais de
gases de efeito estufa (adaptado do
Volume 5, Tabela 3.3) especifico
para degradacéo lenta de téxteis,
em um clima dmido (PMA >1000
mm).

Os residuos provenientes da

queima deverdo ser enviados
para um aterro sanitario bem
gerenciado. O valor aplicado
esta em conformidade com o
as Diretrizes para Inventarios
Nacionais de Gases de Efeito
Estufa de 2006 do IPCC.

k; (papel) 0,07

Fornecido pelo IPCC: Diretrizes de
2006 para inventarios nacionais de
gases de efeito estufa (adaptado do
Volume 5, Tabela 3.3) especifico
para degradacgéo lenta de celulose,
papel, papeldo (ndo em forma de
lodo), téxteis, em um clima imido
(PMA >1000 mm).

Os residuos provenientes da

queima deverdo ser enviados
para um aterro sanitario bem
gerenciado. O valor aplicado
esta em conformidade com o
as Diretrizes para Inventarios
Nacionais de Gases de Efeito
Estufa de 2006 do IPCC.

Para a determinacgdo do fator de corre¢do do modelo (@y), foi utilizada a Opgéo 2: Determinar
@y com base na situaGao especifica da atividade do projeto. Para isso, a analise de incerteza
para a situacao especifica da atividade do projeto proposta foi considerada para ser aplicada na
seguinte equacao para determinar a incerteza total da determinacdo da geracdo de metano no

anoy (vy).

vy =1 (% +b*+c?+d*+e?+ g%

TABELA 2 — SELECAO DOS VALORES PARA OS FATORES A, B, C, D, E AND G.

Parametro Significado  Valor

oy - 0,99
vy - 0,01
a’ W 0,04%

Explicagéo

Calculado de acordo com a Equacéo 6

Calculado de acordo com a Equacéo 5

O valor inferior, 2%, foi usado. Em razao dos residuos
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solidos serem medidos usando pontes de pesagem exatas,
nao medidos a partir da profundidade e area da superficie
de um SWDS existente.
O valor superior, 10%, foi usado. DOCj ndo é medido,
portanto, o valor superior é aplicavel.
O valor inferior, 5%, foi usado. Uma vez que mais de 50%
dos residuos é material organico rapidamente degradavel,
C DOCf 0,25% além do SWDS estar localizado em um clima tropical. A
porcentagem de organicos para o projeto é de 81,46%
(madeira, papel, residuos de alimentos, téxteis e jardins).
O valor inferior, 0%, foi usado. Uma vez que mais de 50%
dos residuos é material orgéanico rapidamente degradavel.
O valor inferior, 0%, foi usado. Uma vez que o SWDS é
gerenciado.
O valor inferior, 5%, foi usado. A atividade do projeto esta
((Kj*(y- no seguinte caso: (i) Aplicacdo B: onde 0s residuos séo
o X)) (1-eA(- 0.25% dlsposto§ no SWDS e se 0 va_Ior de k for maior que 0,2 y*-1
ki) ' . A média de k é 0,144 (alimentos = 0,4; papel = 0,07;
téxteis = 0,07; madeira = 0,035); que é maior que
0,2*2014"-1 (= 0,0000099304).

b? DOCj 1%

d? F 0,00%

e’ MCFy 0,00%

@y = 1/(1 +vy)

E o valor para W;jx (denominado Ajx pela metodologia referenciada) ¢ dado pela seguinte
equacdo, pois esta no ambito da aplicacdo B da ferramenta referenciada. Esse parametro
representa a quantidade de residuos organicos do tipo j com descarte evitado no aterro
sanitario no ano x (toneladas/ano), esse é o valor a ser utilizado para a variavel Wjyx na
“Ferramenta metodologica "Emissdes dos locais de descarte de residuos solidos" (versao
06.0.1).

Wj,x = Wx * pj,x
Onde:

Wix € a quantidade de residuos sélidos do tipo j disposta ou com disposicdo evitada no
SWDS no ano x (toneladas);
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W, € a quantidade total de residuos sélidos disposta ou com disposi¢édo evitada no SWDS
no ano x (toneladas);

Pix € afracdo média do tipo de residuos j nos residuos no ano x (fragéo de peso);
j € o tipo de residuo sélido;

X sdo 0s anos no periodo de tempo para o qual os residuos sdo dispostos no SWDS,
estendendo-se do primeiro ano no periodo de tempo (x =1)aocanoy (x =y)

A fracdo do tipo de residuo j nos residuos para o ano x é calculada como a seguir:

Zp.—:._-.x

£

x

p_'.:.

Onde:

pix € afracdo media do tipo de residuo j nos residuos no ano x (fragdo de peso);

Pnjx € a fracdo do tipo de residuo j na amostra n coletada durante a ano x (fragéo de peso);
Zx €0 numero de amostras coletadas durante 0 ano x;

n séo as amostras coletadas no ano x;

j é o tipo de residuo sélido;

X sdo 0s anos no periodo de tempo para o qual os residuos sdo dispostos no SWDS,
estendendo-se do primeiro ano no periodo de tempo (x =1) aoc anoy (x =y).

Fator de ajuste (AF)

Nos casos em que as exigéncias regulatorias ou contratuais néo especificam MDegy, um Fator
de ajuste (AF) devera ser usado e justificado, levando em consideragdo o contexto do projeto.
Ao fazer isso, o participante do projeto deve levar em consideragdo que uma parte do metano
gerado pelo aterro sanitario pode ser capturada e destruida para atender a outras normas
relevantes ou exigéncias contratuais, ou para abordar preocupacdes com seguranca e odor.
Este valor no Brasil é de 0,54%, seguindo a especializacio técnica no pais**.

14 Reduc#o das incertezas sobre 0 metano recuperado (R) em inventérios de emissées de gases de efeito estufa pelo tratamento de
residuos e sobre o parametro Fator de Ajuste (AF) em projetos de coleta e destrui¢do de metano em aterros sanitarios no
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MDyegy = MBy * AF
Onde:
AF

E um Fator de Ajuste para MBy (%)

O ‘Fator de Ajuste’ devera ser analisado no inicio de cada periodo de obten¢ao de créditos,
levando em consideracdo a quantidade de queima em flare de GEE que ocorre como parte da
norma naquele ponto no futuro.

Taxa de conformidade

O Brazil ndo possui normas que obriguem o uso da opgéo de tratamento da atividade do
projeto e isso ndo esta sendo exigido, o cendrio da linha de base néo ¢ identificado como uma
melhoria gradual das praticas de gerenciamento de residuos para as opcles técnicas
aceitaveis esperadas ao longo de um periodo de tempo para atender as Regras de
Gerenciamento dos RSU.

Emissdes da linha de base a partir da geracéo de energia

O BEgn,y é determinado da seguinte forma:

BE BE.,., + BE

EN,y = elecy thermaly

Onde:

BEelec,y = Sdo as emissdes da linha de base da eletricidade gerada utilizando
biogas/gas de sintese coletado/CDR/biomassa estabilizada/calor de
combustdo derivado da incineracdo/biomassa estabilizada para co-
gueima com combustivel féssil na atividade do projeto e exportado
para a rede ou deslocando da central elétrica cativa de combustivel
féssil no local ou fora dele (tCO.e)

BEthermaly = Sdoas emissdes da linha de base da energia térmica produzida

utilizando o biogas/gas de sintese coletado/CDR/biomassa

ambito do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL). (Redugdo das incertezas sobre o Metano recuperado (R) em
inventarios de emissdes de gases de efeito estufa por tratamento de residuos, e sobre o parametro Adjustment Factor (AF)
em projetos de coleta e destruicdo de metano em aterros no &mbito do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL).
MAGALHAES, G. H. C., ALVES, J. W. S., SANTO FILHO, F., COSTA, R. M. e KELSON, M.. Sdo Paulo, Brasil, 2010.
Disponivel em <

http://homologa.ambiente.sp.gov.br/biogas/docs/artigos_dissertacoes/magalhaes_alves santofilho costa kelson_pt.pdf>
Acesso em novembro de 2011.
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estabilizada/calor de combustdo da incineragdo/biomassa estabilizada
para a co-queima com combustivel fossil na atividade do projeto
deslocando a energia térmica da caldeira alimentada com combustivel
fossil no local/fora do local (tCO.e)

BE,,, =EG,, * CEF,
Onde: )

EGay = E a quantidade de eletricidade gerada utilizando biogas/gas de sintese
coletado/CDR/biomassa estabilizada/calor de combustdo derivado da
incineracdo/biomassa estabilizada co-queimada com combustivel féssil
na atividade do projeto e exportada para a rede ou deslocando da central
elétrica cativa de combustivel fossil no local ou fora dele durante o ano
y (MWh)

CEF4 = E o fator de emissdes de carbono da fonte de eletricidade deslocada no

cenario do projeto (tCO,/MWh)

Determinacédo do CEFy

Caso a eletricidade gerada a partir do calor de combustdo da incineracdo desloque a
eletricidade que teria sido gerada por outras centrais elétricas na rede na linha de base, CEF ¢
deve ser calculado de acordo com a Ferramenta para calcular o fator de emissdo de um
sistema elétrico (versdo 2.2.1).

As explicacBes sobre como a quantidade de geracdo de energia liquida fornecida pela
planta/unidade do projeto a rede (EGgq,) foi estimada séo apresentadas abaixo, na se¢éo B.6.3.
O célculo do fator de emissdo de CO, da margem combinada para geracdo de energia
interligada a rede (EFgiqcmy) Segue, conforme recomendado pela AM0025 - “Emissdes de
residuos organicos evitadas por meio de processos alternativos de tratamento de residuos”
(Versédo 13.0.0), os procedimentos estabelecidos na ferramenta metodoldgica Ferramenta para
calcular o fator de emisséo de um sistema elétrico (verséo 2.2.1)..

De acordo com esta ferramenta, o PP deve aplicar seis passos para calcular o fator de emissao
da linha de base.

PASSO 1 - Identificar o sistema de energia elétrica relevante
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PASSO 2 — Escolher se as centrais elétricas fora da rede devem ser incluidas no sistema
elétrico do projeto (opcional).

PASSO 3 - Selecione um método para determinar a margem de operagdo (OM).

O calculo do fator de emissdo da margem de operacdo (EFgrigomy) € feito com base em um
dos seguintes métodos:

(a) OM simples, ou

(b) OM simples ajustada ou

(c) OM da andlise dos dados de despacho ou

(d) OM média.

A AND brasileira calcula a OM de acordo com a “Ferramenta para calcular o fator de
emissdo para um sistema elétrico”, aprovada pelo Conselho Executivo do MDL.. A AND
brasileira fornece informac6es atualizadas sobre a margem de operacdo do fator de emissdo.
As informac0es estdo hospedadas no website do Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovacao
(MCT)™.

As estimativas aplicaram a op¢do “(c) Analise dos dados de despacho” e foi célculo ex-post .

PASSO 4 - Calcular o fator de emissdo da margem de operacdo de acordo com o método
selecionado.

De acordo com a ferramenta, o fator de emissdo da OM da andlise de dados de despacho
(EFg4ris.om-pp,y) € calculado com base na energia elétrica despachada para a rede a cada hora h
onde o projeto estd deslocando eletricidade. Essa abordagem ndo se aplica aos dados
historicos e, portanto, exige o monitoramento anual de EFgrig om-pp.y-

Seré calculado usando a seguinte formula:

Z EGPJ h T EFEL,DD,h
EF — b

grid , OM-DD,y EG
PJ.,y

Onde:

15 http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/73318.html
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EFgrigomopy O fator de emissédo de CO, da margem de operacéo da analise dos dados de
despacho no ano y (tCO,/MWh);

EGepsn Eletricidade deslocada pela atividade do projeto na hora h do ano y (MWh);

EFeLppn Fator de emissdo de CO, para unidades geradoras no topo da ordem de
despacho na hora h no ano y (tCO,/MWh);

EGp;y Eletricidade total deslocada pela atividade do projeto no ano y (MWh)

h Horas no ano y nas quais a atividade do projeto esta deslocando eletricidade da
rede
y Ano no qual a atividade do projeto esta deslocando eletricidade da rede

O parametro do fator de emissdo de CO, (EF ,,) calculado com base na eficiéncia

energética das unidades geradoras e nos tipos de combustivel. O parametro € calculado pela
AND brasileira, de acordo com a seguinte equacéo:

Z FCi,n,h - NCVi,y . EFCOZ,i,y

EFEL,DD,y == Z EGn,h

EF. oo, Fator de emisséo de CO, para unidades geradoras no topo da ordem de despacho na
hora h no ano y (tCO,/MWh);

FCi.h Quantidade de combustivel fossil tipo i consumida pela unidade geradora n na hora
h (unidade de massa ou volume);
NCV, , Poder calorifico inferior (conteudo energético) do combustivel fossil tipo i no ano y

(GJ / unidade de massa ou volume);
EF.,,,, Fatorde emissdo de CO,do combustivel fossil tipo i no anoy (tCO,/GJ);

EG,, Eletricidade gerada e alimentada na rede pela unidade geradora n na hora h (MWh);

n Unidades geradoras no topo do despacho (como definido abaixo);

i Tipos de combustivel fossil queimados na unidade geradora n no ano y;

h Horas no ano y nas quais a atividade do projeto esta deslocando eletricidade da rede;
y Ano em que a atividade do projeto esta deslocando eletricidade da rede.
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Os parametros calculados e publicados pela AND brasileira sdo considerados precisos. OPP
atualizara anualmente o fator de emissdo da margem de operacéo, de acordo com o website da
AND brasileira'®.

PASSO 5 - Calcular o fator de emissdo da margem de construgdo (BM)

A opcdo 2 (ex-post) foi escolhida, onde para o primeiro periodo de obtengdo de créditos, o fator
de emissdo da margem de construgdo deve ser atualizado anualmente incluindo as unidades
construidas até o ano de registro da atividade do projeto ou, se as informacfes até o ano de
registro ainda nao estiverem disponiveis, incluindo as unidades construidas até o ano mais
recente para o qual existem informagdes disponiveis. Para o segundo periodo de obtengdo de
créditos, o fator de emissdo da margem de construcdo devera ser calculado ex ante, conforme
descrito na opc¢do 1 acima (ex-ante). Para o terceiro periodo de obtencdo de créditos, devera ser
usado o fator de emissdo da margem de construcdo calculado para o segundo periodo de
obtencéo de créditos. O grupo de amostra de unidades geradoras m usado para calcular a margem
de construcdo consiste em:

(@) O conjunto das cinco unidades geradoras que foi construido mais recentemente ou
(b) O conjunto das adi¢Bes de capacidade energética no sistema elétrico que abrange 20%
da geracdo do sistema (em MWHh) e que foi construido mais recentemente.
A margem de construcao também sera calculada pela AND. O namero é publicado pelo website
e, para fins de estimativa, é usada a média para 0s anos mais recentes.

O fator de emissdo da margem de construcdo € o fator de emissdo médio ponderado
(tCO,/MWNh) de todas as unidades geradoras m durante 0 ano mais recente y para o qual 0s
dados da geracdo de eletricidade estdo disponiveis, calculado como a seguir:

> EG,,, < EF,

EL,m,y
__ _m
EI:grid,BM,y - EG
2_EG.,
m

Onde:
EFgria.evy = Fator de emissdo de CO, da margem de construcéo no ano y (tCO,/MWh);

EGny = Quantidade liquida de eletricidade gerada e alimentada na rede pela unidade geradora m no ano y
(MWh);

EFe. my = Fator de emisséo de CO, da unidade geradora m no ano y (tCO,/MWh);

18 hitp://www.mct.gov.br/index.php/content/view/73318.html
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m = Unidades geradoras incluidas ha margem de construcao;
y = Ano histdrico mais recente para o qual os dados da geragdo de eletricidade estdo disponiveis.
O parametro do fator de emissdo de CO, da unidade geradora m no ano y (EF ) € calculado

conforme determinado pelas orientages no passo 3 (a) para OM simples, opc¢do B1, usando para y 0 ano
histérico mais recente para o qual estdo disponiveis os dados de geracdo de energia e usando para m as
unidades geradoras incluidas na margem de construcéo.

Z FCiny -NCV, -EFs,;i,
EF =
EL,m,y EG

m,y

Onde:
EFg ., = Fator de emissao de CO, da unidade geradora m no ano y (tCO./MWh);

FCimy
de massa ou volume);

= Quantidade de combustivel féssil tipo i consumida pela unidade geradora m no ano y (unidade

NCV; ,= Poder calorifico inferior (contetdo energético) do combustivel féssil tipo i no ano y (GJ /
unidade de massa ou volume);
EFco,, , = Fator de emissdo de CO,do combustivel fossil tipo i no ano y (tCO,/GJ);

EG,,, = Quantidade liquida de eletricidade gerada e alimentada na rede pela unidade geradora m no ano
y (MWh);

m = Todas as unidades geradoras alimentando a rede no ano y, com excecdo das de baixo
custo/inflexiveis;

i = Tipos de combustivel fossil queimados na unidade geradoramno anoy,

y = Ou os trés anos mais recentes para 0s quais os dados estdo disponiveis quando do envio do MDL -
DCP para a EOD para validacéo (opgédo ex-ante) ou o ano pertinente durante 0 monitoramento (opg&o ex-
post), sequindo as orienta¢des sobre uso de dados no passo 2.

A AND brasileira disponibilizou o fator de emissdo da margem de operagéo calculado de acordo com a
“Ferramenta para calcular o fator de emissdo para um sistema elétrico”, aprovada pelo Conselho
Executivo do MDL. Este parametro sera atualizado anualmente aplicando os nimeros fornecidos pela
AND brasileira. O nimero é publicado no website e, para fins de estimativa, é usada a média dos anos
mais recentes.

PASSO 6 — Calcular o fator de emissdo da margem combinada (CM) EFy.
O calculo da margem combinada é feito com base no método a) fornecido pela ferramenta, como a seguir:

EFgrid,CM,y = EFgrid,OM,y 'WOM + EI:grid,BM,y 'WBM
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Onde:
EFgrid,BM,y = Fator de emissdo de CO, da margem de construcao no ano y (tCO,/MWh);
EFiqomy = Fator de emissdo de CO, da margem de construgéo no ano y (tCO,/MWh),
Wom = Ponderacdo do fator de emissdes da margem de operagéo (%);
Waw = Ponderacdo do fator de emissGes da margem de construcao (%);

De acordo com a ferramenta, para esse tipo de atividade de projeto, 0s pesos séo wOM = 0,5 e

wBM =0,5.

Para a atividade do projeto ndo existe cenario da linha de base de calor a ser incluido, pois o
principal objetivo da atividade do projeto proposta é o uso de residuos que seriam dispostos em
um aterro sanitario na auséncia da atividade do projeto para gerar eletricidade. Nao ha demanda
de calor a ser atendida no cenario do projeto, bem como na auséncia da atividade de projeto e,
portanto, ndo é necessario nenhum calculo de emissdes da linha de base decorrentes da energia
térmica produzida utilizando o calor de combustdo proveniente da incineracdo na atividade do
projeto deslocando energia térmica da caldeira alimentada a combustivel fossil no local
local/fora do local (tCO2e).

TABELA 3 —RESULTADOS DO CALCULO DAS EMISSOES DA LINHA DE BASE

BEy MBYy MDreg,y BEen,y

tCO2 tCO2 tCO2 tCO2
2014 43.616 26.937 145 16.824
2015 125.463 85.546 462 40378
2016 163.910 124.202 671 40378
2017 190.672 151.110 816 40378
2018 209.537 170.077 918 40378
2019 223.046 183.659 992 40378
2020 232.908 193.575 1.045 40378
2021 240.271 200.978 1.085 40378
2022 245,911 206.649 1116 40378
2023 250.348 211.110 1.140 40378
2024 197.745 175.137 946 23554

TABELA 4 _-RESULTADOS PARA O METANO QUE SERIA DESTRUIDO NA AUSENCIA DA

ATIVIDADE DO PROJETO NO ANO Y (MDREG,Y)

MDreg,y

| MBy

AF
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tCO2 tCO2 %
2014 145 26.937 0,54%
2015 462 85.546 0,54%
2016 671 124.202 0,54%
2017 816 151.110 0,54%
2018 918 170.077 0,54%
2019 992 183.659 0,54%
2020 1.045 193.575 0,54%
2021 1.085 200.978 0,54%
2022 1116 206.649 0,54%
2023 1.140 211.110 0,54%
2024 946 175.137 0,54%

TABELA 5 — RESULTADOS PARA BEcH4. swps.y

BE CH,,swds,y
tCO,

2014 26.937

2015 85.546

2016 124.202
2017 151.110
2018 170.077
2019 183.659
2020 193.575
2021 200.978
2022 206.649
2023 211.110
2024 175.137

Tabela 6 — Proporcéo de cada tipo de residuo a ser fornecido a Atividade do Projeto

Tipo de residuo

Residuos Unidade Proporgéo
Madeira, derivados de madeira % 0,55
Polpa, papel e papeldo (ndo em forma de lodo) % 8,22
Alimentos, residuos alimenticios, lodo de esgoto, bebidas e
71,25
tabaco %
Téxteis % 1,43
Vidro, metal, plastico, isopor, PET, outros residuos inertes % 18,54

Fonte: dados fornecidos pelo participante do projeto. Maiores detalhes na Secédo B.7.2.

Tabela 7 — Quantidade de residuos aplicando a Equacéo 5
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Ano Alimentos Papel Téxteis Madeira
2014 81.274 9.379 1.637 628
2015 195.057 22.510 3.928 1.506
2016 195.057 22.510 3.928 1.506
2017 195.057 22.510 3.928 1.506
2018 195.057 22.510 3.928 1.506
2019 195.057 22.510 3.928 1.506
2020 195.057 22.510 3.928 1.506
2021 195.057 22.510 3.928 1.506
2022 195.057 22.510 3.928 1.506
2023 195.057 22.510 3.928 1.506
2024 113.784 13.131 2.291 879

Emissdes da linha de base a partir da geracéo de energia

Beeny € determinado levando em consideragéo somente as emissdes da linha de base da
eletricidade gerada utilizando o calor de combustdo proveniente da incineragcdo na atividade de
projeto e exportada para a rede, onde a quantidade de geracao de eletricidade liquida fornecida
pela planta do projeto a rede no ano y (EGd,y, em MWh/ano, pela Equacdo 8) foi determinada,
para fins da estimativa ex-ante, como sendo igual a média da energia assegurada, estimada
através de sua capacidade total instalada (17,526 MW) multiplicada pelo numero de horas de
operacdo no ano (7.800 h). Esses nimeros resultam em uma geracao de eletricidade pela planta
considerada nesta Atividade de Projeto do MDL igual a 136.702,8 MWh/ano.

O Fator de Emissdo de CO2 da geracdo de energia elétrica verificada no Sistema Interligado
Nacional (SIN) do Brasil é calculado a partir dos registros de geracdo das plantas despachadas e
consolidadas pelo Operador Nacional do Sistema (ONS) e, especialmente, para centrais
termelétricas (operadas com base em combustivel fossil). O procedimento de célculo do fator de
emissdo de CO; foi desenvolvido em conjunto com o Ministério de Ciéncia e Tecnologia (MCT)
e 0 Ministério de Minas e Energia (MME), seguindo como base a Ferramenta para calcular o
fator de emisséo para um sistema elétrico (versdo 2.2.1). Este procedimento esta de acordo com
as praticas operativas do SIN, reguladas pela Agéncia Nacional de Energia Elétrica (ANEEL).

Seguindo essa sistematica, o Fator de Emissdo de CO2 comecou a ser calculado pelo ONS para o
Sistema Interligado Nacional e esta disponivel para consulta on-line pelo pablico e investidores
interessados. Adicionalmente, o MCT fornece, além do fator de emissdo, um manual descritivo
das formulas utilizadas nos calculos do fator. Portanto, o fator de emissdo resultante de 2010
(EFgrid,CM,y) é de 0,3100 tCO2e/MWh para 2010, uma vez que a Margem de Operacao esta
avaliada em 0,4796 tCO2e/MWh e a Margem de Construgdo em 0.1404 tCO2e/MWh. Ao aplicar
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a média aritmética, atinge-se o valor de 0.3100 tCO2e/MWh para o fator de emissdo da Rede
Elétrica Brasileira, onde haviam dados disponiveis para a atividade do projeto.

A margem de operacdo para o limite do projeto é calculada ex- post utilizando a media
ponderada de geracdo completa para 0 ano de linha de base. A quantidade de consumo de
combustivel para a geracdo térmica do limite do projeto esta disponivel para a AND brasileira. O
EFgrid,OM,y médio da atividade do projeto € 0,4796 (kg CO2e/kwh) em 2010. Os valores sdo
dados nas tabelas 13 abaixo.

Tabela 8 —Valores de of EFgrig.omy em 2010

Fator de emissao da Rede Nacional Brasileira 2010

Fator Médio Mensal (tCO2/MWh)

Més

A abordagem de margem de construcdo visa fazer a "melhor adivinhagdo™ sobre o tipo de
instalacdo de geracdo de energia que de outro modo seria construida, na auséncia do projeto de
mitigacdo de GEE. Para a atividade do projeto, os dados baseados no ano de 2010 s&o dados
através do ONS. Os valores de geracdo de energia sao definidos através do operador de mercado
atacadista de energia elétrica (CCEE).

A margem de construcdo € estimada ex-post, com base nas plantas construidas mais
recentemente, que compde a geracdo anual maior comparada aos 20% recém-construidos, e
assim eles representam as adi¢bes de capacidade ao sistema. O EFgrid,BM,y das plantas
selecionadas é de 0,1404 em 2010.

Finalmente, o fator de emissdo da linha de base EFgrid,CM,y é calculado como a média
ponderada do fator de emissdo da Margem de Operacédo (EFgrid,OM,y) e o fator de emissdo da
Margem de Construcéo (EFgrid,BM,y):

EI:grid,CM,y = (wem * EFgrid,BM,y) +( wom™ EI:grid,OM,y)

Onde:
WBM — 0,5
oM — 0,5

Ambos oy € mom tém tém um valor de 0,5 porque a atividade do projeto nédo € do tipo geragdo
de energia edlica e solar.
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Tabela 9 —Valores da emissao de eletricidade da linha de base

BEeny BEelec,y

tCO2 tCO2
2014 16.824 16.824
2015 40378 40378
2016 40378 40378
2017 40378 40378
2018 40378 40378
2019 40378 40378
2020 40378 40378
2021 40378 40378
2022 40378 40378
2023 40378 40378
2024 23554 23554

Emissbes do projeto:

As emissodes do projeto no ano y séo:

PEy = PEelecy + PEuel, onsitey + PEcy + PEay + PEqy+ PE; y+ PEiy+PEw y+ PEcofiringy

Onde:

PEy
PEelec,y

PEfueI, on-site,y

PE.y
PEa'y
PEyy

PE:y

Formulario: F-06.11

Sé&o as emissdes do projeto durante 0 ano y (tCO.e)
Sao as emissdes decorrente do consumo de eletricidade no local devidas a
atividade do projeto no ano y (tCO.e)
Sao as emissdes no local decorrentes do consumo de combustivel no local

no ano y (tCOze)

S&o as emissdes da compostagem no ano y (tCOe)
Sdo as emissBes durante o processo de digestdo anaerdbica no ano y (tCO.e)
S&o as emissdes durante o processo de gaseificacdo no ano y (tCO.e)

Sao as emissdes decorrentes da combustdo de RDF/biomassa estabilizada no

ano y (tCOye)
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PEiy = S&o as emissdes decorrentes da incineracdo de residuos no ano y (tCO.e)
PEwy = Sdo as emissBes do tratamento de &guas residuais no ano y (tCOe)

S&o as emissOes da geracdo de energia térmica/geracdo de energia do
PEcofiingy = derivadas do consumo de combustivel fossil no local durante a co-queima

no anoy (tCOze)

EmissOes decorrentes do uso de eletricidade no local (PEgjec,y)

Onde a atividade do projeto envolve o consumo de eletricidade de uma central elétrica
alimentada com combustivel féssil no local ou consumida da rede como resultado da
atividade do projeto, as emissdes de CO, sdo calculadas usando um fator de emissdo de
carbono para a geracao de eletricidade no pais. Entretanto, a atividade do projeto ndo prevé
qualquer consumo de eletricidade, uma vez que seu objetivo também é suprir a demanda de
energia interna, antes de despachar para a rede nacional. (Observacéo: as emissdes do projeto
decorrentes do consumo de eletricidade ndo precisam ser calculados, caso esta eletricidade
seja gerada pela atividade do projeto. No caso de geracdo de eletricidade a partir da
incineragéo, as emissdes do projeto sdo estimadas de acordo com as equacgdes 12 (PEgyity) €
13 (Ai) ou 14 (PEguwisy) fornecidas pela metodologia AMO0025 - “Emissdes de residuos
organicos evitadas por meio de processos alternativos de tratamento de residuos” (Versdo
13.0.0).

Conforme os combustiveis fdsseis auxiliares sao adicionados ao incinerador para garantir uma
gueima adequada, as emissdes de seu uso sao estimadas por meio das equacgdes abaixo.

Emissdes decorrentes do uso de combustivel no local (PEfel, on-sitey)

Os participantes do projeto devem contabilizar as emissdes de CO, de qualquer queima de
combustivel no local (que ndo seja a geracdo de eletricidade, por exemplo, veiculos utilizados
no local, geracdo de calor para a partida do gaseificador, combustiveis fosseis auxiliares que
precisam ser adicionados ao incinerador, geracao de calor para o0 processo
mecanico/tratamento térmico, etc.). As emissdes sdo calculadas a partir da quantidade de
combustivel utilizada e o fator de emissédo de COespecifico do combustivel, como segue:

PEfuel, on-site,y — I:cons,y * NCViyel * EFyel

Onde:
PEfuel, on-site,y = Sédo as emissdes de CO, devido a queima de combustivel no local, no
anoy (tCO,)
Feonsy = E o consumo de combustivel no local no ano y (kg)
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NCViyel = E o valor caldrico liquido do combustivel (MJ/kg)
EFfuel = E o fator de emissbes de CO, do combustivel (tCO,/MJ)

Os valores locais devem ser preferidos como valores padrdo para os poderes calorificos
inferiores e fatores de emissdo de CO,. Se os valores locais ndo estiverem disponiveis, 0s
participantes do projeto podem utilizar os valores padrdo do IPCC para os poderes calorificos
inferiores e os fatores de emisséo de CO..

EmissOes da compostagem (PE,)

A Atividade do Projeto ndo inclui o processo de compostagem, esta fonte ndo é considerada.

EmissOes da digestdo anaerobica (PEay)

A Atividade do Projeto ndo inclui a digestéo anaerdbica, esta fonte ndo é considerada.

Emissdes da gaseificagéo (PEyy) ou combustédo do CDR/biomassa estabilizada (PE;,) ou
incineracdo de residuos(PEi;y)

A atividade do projeto apresenta o processo de incineragdo e, portanto, PE;, é calculada da
seguinte forma:

I:>Ei,y = I:)Ei,f,y"' I:)Ei,s,y

Onde:

PEisy = Séo as emissdes de CO, dos residuos de base fossil da combustéo de
biomassa pela incineracao de residuos no ano y (tCOe)

PEisy = Séo as emissdes de N,O e CH, das pilhas finais da combust&o de biomassa

pela incineracdo de residuos no ano y (tCO.e)

Emissoes de residuos fosseis (PEi )

As emissdes de CO, sdo calculadas com base na quantidade monitorada de residuos fdsseis
alimentados na usina de incineracdo de residuos, do conteudo de carbono derivado de base
fossil e a eficiéncia de combustdo. O célculo de CO, derivado da incineracdo de residuos de
origem fossil, incluindo residuos de origem fossil, é estimado usando uma das seguintes
opcaes:

Opcao 1 requer que a quantidade de residuos do tipo i seja alimentada na usina de incineragédo
de residuos e a fracdo do contetdo de carbono no residuo tipo | e também exige o
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monitoramento continuo da quantidade de cada tipo de residuo alimentado na usina de
incineracdo de residuos. E entdo, Opcao 2 é utilizada.

OPGAO 2
44

PEity= Ausw., x FCFysy xEF XE

Onde:

PEisy = Sao as emissdes de CO; de residuos com base em fossil resultantes da
incineragdo de residuos ano y (tCO.e)

Awmsw,y = E a quantidade de RSU alimentada na usina de incineragdo de residuos
(t/ano)

FCFmsw = E a fracao de carbono fossil nos RSU (fracéo)

FE = E a eficacia de combustdo dos residuos (fragdo)

44/12 = E o fator de conversdo (tCO,/tC)

O FCFusw € baseado no valor padrdo do IPCC (Diretrizes de 2006 do IPCC para Inventarios
Nacionais de Gases de Efeito Estufa) dado por seu 5° volume, Capitulo 2: Dados de geracéo,
composicdo e gerenciamento de residuos, tabela 2.4 (conteldo de matéria seca padrédo,
contetdo de DOC, conteudo total de carbono e fracdo de carbono fossil de diferentes
componentes dos RSU).
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O EF é baseado no valor padrdo do IPCC (Diretrizes de 2006 do IPCC para Inventarios
Nacionais de Gases de Efeito Estufa) dado por seu 5° volume, secdo 5.4.1.3 Fator de
Oxidacéo, onde, para incineradores de residuos, assume-se que as eficiéncias de combustéo
estdo proximas a 100%, enquanto a eficiéncia de combustdo das incineracdes a céu aberto é
substancialmente inferior. Se fatores de oxidacéo de incineragédo de residuos abaixo de 100%
sdo aplicados, eles precisam ser documentados em detalhes, citando a fonte de dados. A
Tabela 5.2 apresenta os fatores de oxidacéo padrdo pelas praticas de gerenciamento e tipos de
residuos. O fator de oxidacdo em % de entrada de carbono do MSW é de 100% para
incineracao).

Emissoes resultantes da incineragéo de residuos (PE;;,)

Para a atividade do projeto, foi escolhida a Opgao 2 devido aos dados disponiveis:

Opcao 2:

I:)Eg/r/i,s,y = Qbiomass,y ’ €|:N 20 G\NF)N 20 + EI:CH4 'GWPCH4 ;10_3

Onde:

Qbiomass,y = E a quantidade de residuos incinerados no ano y (toneladas/ano)

EFnzo = E o fator de emissdo de N,O agregado para a combustdo de residuos
(tonN2O/tonelada de residuos)

EFchsg = E o fator de emissdo de CH,4 agregado para a combustao de residuos

(tonCH,/tonelada de residuos)

As Tabelas 5.4 e 5.3, capitulo 5, volume 5 das diretrizes de 2006 do IPCC devem ser
utilizados para estimar EFn,0 € EFcpa, respectivamente.

Se o fator de emisséo padrdo do IPCC for utilizado, um fator conservador deve ser aplicado
para compensar pela alta incerteza dos valores IPCC padréo. O nivel do fator conservador
depende da faixa de incerteza da estimativa dos fatores de emissdo padrdo do IPCC para N,O
e CH,. Os participantes do projeto deverdo selecionar o fator conservador apropriado da
Tabela 3 abaixo, e deverdo multiplicar a estimativa do fator de emissdo de N,O/CH, pelo
fator conservador.
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Tabela 10 — Fatores conservadores

Banda de Fator conservador onde valores
Faixa de incerteza estimada (%) incerteza mais altos sdo mais
atribuida (%) conservadores
Menor ou igual a 10 7 1,02
Maior que 10 e menor ou igual a 30 20 1,06
Maior que 30 e menor ou igual a 50 40 1,12
Maior que 50 e menor ou igual a 100 75 1,21
Maior que 100 150 1,37

De acordo com a secdo 5.7.1 do capitulo 5, volume 5 das diretrizes do IPCC 2006, é
mencionado “Mensuragdo direta ou monitoramento das emissdes de N,O e CH4 tem menos
incerteza. Para 0 monitoramento continuo e periédico das emissdes, a incerteza depende da
exatidao dos instrumentos e métodos de medicdo usados. Esses devem ser da ordem de + 10
por cento. Para a medicdo periddica, a incerteza também dependera da estratégia de
amostragem e da frequéncia, e as incertezas serdo muito maiores. Se o0s valores padrdo para 0
fator de emisséo de N,O e de CH, forem utilizados, as faixas de incerteza foram estimadas
como sendo de + 100 por cento ou mais”. Portanto, ¢ usado o valor de 1,37.

Emissdes do tratamento de aguas residuais (PEy,)
A atividade do projeto ndo inclui a liberacéo de aguas residuais.

Emissdes decorrentes da geracao de energia termica/geracao de eletricidade (do consumo
de combustivel féssil no local durante a co-queima) (PEco-firing,y)

Os participantes do projeto ndo apresentam quaisquer outras emissdes de CO, associadas a
combustdo de combustiveis fosseis no local durante a co-queima com residuos (que nédo seja o
uso de eletricidade, conforme mencionado acima (PEeiec,y) € do uso de combustivel no local

(PEfuel, on-site,y))-
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Tabela 11 — Calculo do FCF

Carbono féssil

Carbono total

Matéria seca

fracdo em % de caiiia conteado em % FCF msw
em % de peso .
carbono total seco do peso umido
Plastico 100% 75% 100% 75,00%
Téxteis 20% 50% 80% 8,00%
Papel 1% 46% 90% 0,41%

Tabela 12 — Emissfes de CO2 de residuos com base fossil resultantes da incineracéo de

residuos no anoy

PEify A msw,y FCF msw FE
tCO2 t/ano fracdo fracdo
2014 45.293 114.063 0,1083 1
2015 108.703 273.750 0,1083 1
2016 108.703 273.750 0,1083 1
2017 108.703 273.750 0,1083 1
2018 108.703 273.750 0,1083 1
2019 108.703 273.750 0,1083 1
2020 108.703 273.750 0,1083 1
2021 108.703 273.750 0,1083 1
2022 108.703 273.750 0,1083 1
2023 108.703 273.750 0,1083 1
2024 63.410 159.688 0,1083 1

Tabela 13 — Parametros utilizados para o calculo das emissées do projeto decorrentes da
incineragdo de residuos

EF N20 GWP N20 EF CH4 GWP CH4 FEUs
conservador
tonN20/toneladas de | tonCO2/ton | tonCH4/toneladas de | tonCO2/ton
residuos N20 residuos CH4 i
0,0500 310 0,0002 21 1,37

Usando estes parametros na formula 16, obtém-se um tCOZ2e anual de 5,815, que € influenciado
pela quantidade de residuos queimados no ano y (Qpiomassy)-
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Tabela 14 —Estimativas de emissfes do projeto devido ao processo de incineragdo

PEi,y PEi,fy PEi,s,y

tCO2 tCO2 tCO2
2014 47.716 45.293 2.423
2015 114.517 108.703 5.815
2016 114,517 108.703 5.815
2017 114,517 108.703 5.815
2018 114,517 108.703 5.815
2019 114,517 108.703 5.815
2020 114,517 108.703 5.815
2021 114,517 108.703 5.815
2022 114,517 108.703 5.815
2023 114,517 108.703 5.815
2024 66.802 63.410 3.392

Calculo das fugas (LEy)

As fontes de fugas consideradas na metodologia sdo as emissdes de CO, decorrentes do
transporte de materiais residuais fora do local do projeto, além das emissGes de CH4 e N,O
resultantes da digestdo anaerobica, processos de gaseificacdo e processamento/combustdo de
CDR do restante dos residuos. No caso da incineracdo de residuos, as emissdes das fugas de
residuos do incinerador de RSU deverdo ser consideradas. Fugas positivas que podem ocorrer
através da substituicdo de fertilizantes a base de combustiveis fdsseis por compostos
organicos nao séo contabilizadas. Se a atividade do projeto for exclusivamente compostagem,
entdo Ly = Lcompy. Caso contrario, as emissdes das fugas devem ser estimadas a partir da
seguinte equacao:

Ly =Ly + Lry+Liy+Lsy+ Lcomr,y

Onde
Lty = Sé&o as emissOes de fugas decorrentes do transporte no ano y (tCO-e)
Lry = S&o as emissOes das fugas do restante dos residuos do digestor

anaerobico, do gaseificador, do processamento/combustdo de CDR/biomassa estabilizada, caso
sejam dispostos em aterros sanitarios no ano y (tCOze)

Liy = Séo as emissoes das fugas derivadas de residuos do incinerador de RSU

no anoy (tCOe)

Lsy = Séo as emissoes das fugas do uso final da biomassa estabilizada
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Lcompy =

EmissOes decorrentes do transporte (L)
A atividade do projeto ndo resulta numa alteracdo nas emissdes do transporte. 1Sso ocorre pois
o residuo é transportado dos pontos de coleta de residuos, na area de coleta, até a instalacédo de
tratamento, em vez dos aterros sanitérios, logo ndo ha um aumento significativo.

Emissdes das fugas associadas a compostagem no ano y (t CO,e / ano)

O local do tratamento descrito neste projeto é mais préximo do que o aterro sanitario e,

portanto, ndo é considerado. Consulte a figura e tabela seguintes.

Tabela 15: Distancias de Barueri, projeto e aterro sanitario.

Local da Atividade do Projeto
(Estr. Dr. Cicero Borges de
Moraes — Barueri — SP) (C)

Localizacdo do Aterro
Sanitario (Estr. dos Romeiros
— Santana do Parnaiba - SP)

(B)
Barueri (A) 6 km 17,3 km
Localizacéo do Aterro
Sanitario (Estr. dos Romeiros
— Santana do Parnaiba - SP) 11,4 km 0 km
(B)
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Figura 1: Localizacdo do projeto, aterro sanitario e Barueri

Os participantes do projeto documentaram um panorama dos pontos de coleta de onde o0s
residuos serdo coletados, sua distancia aproximada (em km) até a unidade de tratamento,
aterros sanitarios existentes e suas distancias aproximadas (em km) até o usuério final mais
préoximo. E, portanto, ndo se prevé qualquer aumento no transporte.

Emissdes de residuos do digestor anaerdbico, gaseificador e processamento/combustao do
CDR/biomassa estabilizada ou compostos, em caso de descarte em aterros sanitarios (L)

Para a incineracgdo, ndo ha residuos do digestor anaerdbico a serem considerados.

EmissBes das fugas dos residuos da incineragéo de residuos sélidos urbanos (L.iy)

No caso da incineracdo de residuos, as emissfes das fugas de residuos do incinerador de RSU
devem ser consideradas para usar as seguintes equagoes:

Formulério: F-06.11 Revisao: 1.2 Data de emissado: 14.03.2011
Data de revisdo: 21.07.2011 83/172



PERRY_JOHNSON REGISTRARS PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

RELATORIO DE VALIDACAO

Carbon Emissions Services, Inc.

Se os residuos do incinerador contém até 5% de carbono residual, entdo:

44
Li,y = A\'esidual 'FCresiduaI E

Emissoes fora do local decorrentes do uso final da biomassa estabilizada (Ls,y)

A atividade do projeto ndo abrange a emissao associada ao uso final sem combustdo da
biomassa estabilizada (SB). Portanto, este LE ndo é considerado.

Emissoes das fugas decorrentes da compostagem (LEcome,y)

A atividade do projeto ndo abrange compostagem. Portanto, esta fonte de LE ndo é
considerada.

Tabela 16 —Par&metros para o célculo de Ly

Residuos da incineracdo 15% %

FC residual 3% %

Tabela 17 — calculo de L,

Liy A residual FC residual

tCO2 tly %
2014 1.882 17.109 3%
2015 4517 41.063 3%
2016 4.517 41.063 3%
2017 4,517 41.063 3%
2018 4.517 41.063 3%
2019 4,517 41.063 3%
2020 4.517 41.063 3%
2021 4517 41.063 3%
2022 4.517 41.063 3%
2023 4.517 41.063 3%
2024 2.635 23.953 3%
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Reduc0es de emissoes (ERy)
As reducdes de emissdes apresentam o seguinte:

Emissdes do projeto I_Emiss()es da Fugas Redu_g()gs ot
Ano (tCO2) linha de base (tCO2) emissdes
(tCO2) (tCO2)
1 2014* 48.313 43.616 1.882 (6.579)
2 2015 115.952 125.463 4517 4.994
3 2016 115.952 163.910 4517 43.441
4 2017 115.952 190.672 4517 70.204
5 2018 115.952 209.537 4517 89.068
6 2019 115.952 223.046 4517 102.577
7 2020 115.952 232.908 4517 112.439
8 2021 115.952 240.271 4517 119.803
9 2022 115.952 245.911 4517 125.443
10 2023 115.952 250.348 4517 129.880
11 2024* 67.638 197.745 2.635 127.472
Total 1.159.516 2.123.426 45.169 918.742

* Desde 1 de agosto de 2014 até 31 de julho de 2024.

Os dados de reducéo de emissGes estimados e os valores dos parametros apresentados no DCP
e arquivos de suporte submetidos ao EOD foram verificados pela PJIRCES.

Em resumo,

(@) Os célculos de GEE apresentados na planilha de Estimativas de REs Barueri estdo
completos e sdo transparentes, sua precisao foi verificada.

(b) Todos os pressupostos e dados utilizados pelos participantes do projeto estdo listados no
DCP, incluindo suas referéncias e fontes;

(c) Toda a documentacdo usada pelos participantes do projeto como base para as hipoteses e
fonte dos dados esta corretamente citada e interpretada no DCP;

(d) Todos os valores usados no DCP foram considerados razoaveis no contexto da atividade
de projeto do MDL proposta.

(e) A metodologia de linha de base foi aplicada corretamente para calcular as emissdes do
projeto, emissdes da linha de base, fugas e reducdes de emissoes;
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(f) Todas as estimativas das emissdes da linha de base podem ser reproduzidas usando 0s
valores dos dados e parametros fornecidos no DCP.

4.11 IMPACTOS AMBIENTAIS

Os PPs descreveram corretamente no DCP o processo de obtengéo das licengas de producdo de
energia a partir de residuos.

No Brasil, de acordo com a Resolugdo do CONAMA n. 237 , emitida em 19 de dezembro de
1997, sdo necessarias as seguinte licencas como parte do processo de licenciamento:

e Licenca Prévia;
e Licenga de Construgdo; e
e Licenca de Operacgéo

Para obté-las, uma usina de recuperacdo de energia com capacidade instalada de 17,5MW deve
preparar um Estudo de Impacto Ambiental e este deve ser aprovado pela agéncia ambiental
estadual a fim de obter a licenca prévia.

A agéncia ambiental do estado de Sdo Paulo (CETESB) exige um estudo de impacto ambiental
para a usina de recuperacdo de energia, que deve ser aprovado para a publicacdo das seguintes
licencas ambientais.

O PP apresentou o EIA datado de julho de 2012 /106/ em 14 de agosto de 2012, e a
documentacdo anterior corroborando o EIA estava em preparacdo durante a visita ao local;
Notificacdo publica do plano de trabalho para a elaboragdo do EIAe formulario de Solicitacéo de
Licenca Ambiental da CETESB /84/. Também o contrato entre a SGW e a Foxx /97/, que afirma
que a SGW iria fornecer & Foxx um Estudo de Impacto Ambiental (EIA).

O relatério do EIA indica que ndo foram identificadas questdes relevantes.

4.12 COMENTARIOS DOS ATORES LOCAIS

De acordo com a resolucdo da AND brasileira (Resolucéo # 7 em 5 de margo de 2008) os atores
locais serdo informados da atividade do projeto por carta e o DCP em Portugués sera
disponibilizado na internet para consulta. Em ambos os casos, os atores s&o convidados a enviar
comentarios relacionados a atividade do projeto.. Copias dos convites para comentarios devem
ser enviadas pelo proponente do projeto pelo menos aos seguintes agentes envolvidos e afetados
pelas atividades do projeto e, no minimo, 15 dias antes do processo de comentario publico
internacional (GSP):
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o Ministério Publico Federal;

¢ Procurador Publico do Estado para o Interesse Publico;

e Férum Brasileiro de ONGs e Movimentos Sociais para Meio Ambiente e
Desenvolvimento;

¢ Agéncia Ambiental do Estado;

¢ Prefeitura;

e Camara Municipal;

e Agéncia Ambiental do Municipio;

¢ Associagfes comunitérias;

Foram enviadas cartas-convite para 0s seguintes agentes (as copias das cartas e a confirmacédo do
correio da comunicacédo de recebimento estdo disponiveis mediante solicitacdo):

Ministério Publico Federal;
Ministério Publico do Estado de Sao Paulo;

Forum Brasileiro de ONGs e Movimentos Sociais para Meio Ambiente e
Desenvolvimento;

Agéncia Ambiental do Estado de Sdo Paulo (Companhia de Tecnologia de
Saneamento Ambiental — CETESB);

Prefeitura de Barueri;
Cémara Municipal de Barueri;

Agéncia Ambiental de Barueri (Secretaria de Recursos Naturais e Meio Ambiente
de Barueri);

Associacdo comunitaria de Barueri (Sindicato dos Servidores Municipais de
Barueri);

A equipe de validagdo verificou, durante a visita ao local, que as cartas foram enviadas para
todos os atores exigidos.

Ambos (cartas e website com a versdo em Portugués do DCP) cumpriram o limite do prazo
estabelecido de 15 dias antes do inicio do processo de consulta publica internacional.

Em relacdo ao processo de comentério publico local, somente uma carta foi recebida em 25 de
fevereiro de 2011. Os participantes do projeto receberam um comentario de Mariel Vilella em
nome da GAIA - Global Alliance for Incinerator Alternative. Nesta carta, a Sra. Vilela reconhece
0 recebimento da carta enviada pelos participantes do projeto e levanta a questdo:
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1. Ameaga aos catadores de lixo e empregos de reciclagem: A GAIA afirma que, ao queimar
o material reciclavel, os catadores de lixo perderdo seus empregos.

Os PPs explicam que os residuos incinerados sdo os residuos da cooperativa de
reciclagem municipal. Portanto, nenhum residuo reciclavel é queimado. Ainda, os programas
sociais serdo implementados de acordo com o estabelecido no contrato assinado pelo
proponente do projeto.

2. Falta de Estudo de Impacto Ambiental:

Os PPs esclarecem que o Estudo de Impacto Ambiental serd desenvolvido a fim de obter
as licencas exigidas de acordo com a lei brasileira.

3. Niveis aumentados de poluicéo:
Os PPs garantem o respeito as leis ambientais brasileiras.
4. Consulta inadequada dos atores:
Como mencionado acima, a consulta aos atores foi realizada de acordo com a Resolugéo
n°. 7 emitida pela AND brasileira. Além disso, um encontro publico aconteceu com a
participacdo da cooperativa dos catadores de lixo e a populacéo local.

5. Impacto nas taxas de reciclagem:

Os PPs reforcam que os residuos destinados a incineracdo sao triados a fim de separar o
material reciclavel.

6. Falta de cenarios alternativos:

Os PPs esclarecem que tecnologias e alternativas diferentes foram analisadas durante a
concepcao e validagao do projeto.

A PJRCES analisou as cartas-convite e a carta de Mariel Vilella em nome da GAIA - Global
Alliance for Incinerator Alternative, e considera que a consulta pablica local foi realizada de
forma adequada e que atendeu as praticas locais.
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4.13 COMENTARIOS DAS PARTES, ATORES GLOBAISE
ONGS

O DCP, versdo 1, de 22 de novembro de 2011, foi disponibilizado publicamente através do
website do MDL para o processo de consulta publica internacional por um periodo de 30 dias, de
28 de janeiro de 2012 a 26 de fevereiro de 2012.

Em relacdo ao processo de consulta publica internacional, somente uma carta foi recebida em 25
de fevereiro de 2011. Os participantes do projeto receberam um comentario de Mariel Vilella em
nome da GAIA - Global Alliance for Incinerator Alternative.

Nesta carta, a Sra. Vilela reconhece o recebimento da carta enviada pelos participantes do projeto
e levanta a questéo:

1. Ameaca aos catadores de lixo e empregos de reciclagem: A GAIA afirma que, ao queimar
0 material reciclavel, os catadores de lixo perderdo seus empregos.

Falta de Estudo de Impacto Ambiental:

Niveis aumentados de poluicéo:

Consulta inadequada dos atores:

Impacto nas taxas de reciclagem:

Falta de cenérios alternativos:

©o gk~ wbd

A PJRCES considera que a consulta publica internacional foi realizada adequadamente e seguiu
as melhores praticas adequadamente.
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5 PARECER DA VALIDACAO

“Perry Johnson Carbon Emission Services, Inc (PJRCES) procedeu a validagdo da "Atividade de
Projeto do MDL de Energia Barueri*, no Brasil. A validag&o foi realizada com base nos critérios
da UNFCCC para o Mecanismo de Desenvolvimento Limpo e nos critérios do pais anfitrido,
assim como nos critérios fornecidos para assegurar a consisténcia das operagdes, monitoramento
e elaboracdo de relatdrios do projeto.

A andlise do documento de concepcdo do projeto e as entrevistas de acompanhamento
subseqiientes forneceram a PJRCES evidéncias suficientes para determinar o atendimento dos
critérios estabelecidos.

O pais anfitrido € o Brasil e 0 pais do Anexo | ndo esta definido. O Brasil atende aos critérios de
participacdo e aprovou 0 projeto e autorizou os participantes do projeto. A AND do Brasil
confirmou que o projeto ajuda a alcancar 0s seus objetivos de desenvolvimento sustentavel. A
validacdo ndo revelou nenhuma informacdo indicando que o projeto possa ser considerado como
um desvio do financiamento da Assisténcia Oficial ao Desenvolvimento (AOD) para o Brasil.

O projeto aplica corretamente a AM0025 - Emissdes de residuos orgénicos evitadas por meio de
processos alternativos de tratamento de residuos - Versao: 13.0.0”.

Ao incinerar residuos sélidos municipais, a usina de recuperacdo de energia gerard energia
renovavel e o projeto deslocara eletricidade da rede com base em combustivel féssil no Brasil.

O projeto causa reducdes de emissGes de CO, que sdo efetivas, mensuraveis e trazem beneficios
de longo prazo para mitigar as mudancas de clima. Fica demonstrado que o projeto ndo € um
cendrio de linha de base provavel. As reducdes de emissdes atribuiveis ao projeto séo, assim,
adicionais a qualquer outra que ocorreria na auséncia da atividade do projeto.

O plano de monitoramento estda em conformidade com a metodologia aplicada AMO0025 -
Emissdes de residuos organicos evitadas por meio de processos alternativos de tratamento de
residuos - Versdo: 13.0.0. Treinamento e procedimentos de monitoramento adequados foram
desenvolvidos e serdo implementados antes da data de inicio do periodo de obtencao de créditos
(01 de agosto de 2014).

O total de reducdes de emissdes do projeto estd estimado em uma média de 91.874 tCO.e por
ano ao longo do periodo de obtencéo de créditos renovavel 10 anos. A previsao de reducdo de
emissdes foi confirmada e considera-se provavel que a quantidade declarada seja alcangada,
desde que as hipdteses subjacentes ndo se alterem.
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Em resumo, o parecer da PJRCES é de que a "atividade de projeto do MDL de energia Barueri*
no Brasil, descrita na versdo 6 do DCP de "10 de agosto de 2012"/107/, atende a todas as
exigéncias relevantes da UNFCCC para o MDL e a todos os critérios relevantes para o pais
anfitrido e aplica corretamente a metodologia de linha de base e monitoramento AMO0025 -
Emissdes de residuos organicos evitadas por meio de processos alternativos de tratamento de
residuos - Versao: 13.0.0. E portanto, esta EOD solicita o registro do projeto como uma atividade
de projeto do MDL.”

Bilal Anwar

Aprovador Final, Perry Johnsen Registrars Carbon Emission Services
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2008.pdf>
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/54/  NBR 8419 Norma de Projetos de Aterro Sanitario, disponivel em <www.abnt.org.br>

/55/  Fator de emissao nacional calculado e disponivel ao publico em:
http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/72764.html

/56/  ABRELPE, Cenario dos Residuos Solidos no Brasil em 2010. Disponivel em <
http://www.abrelpe.org.br/noticias_detalhe.cfm?NoticiasID=905>

/57/  Estudo sobre o panorama atual dos incineradores brasileiros, disponivel em <
http://www.luftech.com.br/arquivos/art07.htm>

/58/  Capacidade de geracdo do Brasil por tipo de fonte de energia (ANEEL (2011) Banco de
Informacdes de Geracdo — BIG. Matriz de Energia Elétrica) -. Disponivel em:
<http://www.aneel.gov.br/aplicacoes/capacidadebrasil/OperacaoCapacidadeBrasil.asp>

/59/  Reducdo das incertezas sobre o metano recuperado (R) em inventarios de emissdes de
gases de efeito estufa pelo tratamento de residuos e sobre o parametro Fator de Ajuste
(AF) em projetos de coleta e destrui¢do de metano em aterros sanitarios no ambito do
Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL). MAGALHAES, G. H. C., ALVES, J.
W. S., SANTO FILHO, F., COSTA, R. M. e KELSON, M.. Séo Paulo, Brasil, 2010.
Disponivel em <
http://homologa.ambiente.sp.gov.br/biogas/docs/artigos_dissertacoes/magalhaes_alves
santofilho_costa_kelson_pt.pdf>

/60/ = Cota de geracdo de energia hidrelétrica no sistema interligado brasileiro, 2006 a 2010.
Disponivel em <http://www.ons.org.br/historico/geracao_energia.aspx>

161/  Descricdo do Setor Elétrico Brasileiro — Disponivel em
http://lwww.ons.org.br/institucional/modelo_setorial.aspx?lang=en

162/  Diretrizes do IPCC de 2006 para Inventarios Nacionais de Gases de Efeito Estufo
Disponivel em < http://www.ipcc-
nggip.iges.or.jp/public/2006gl/pdf/5_Volume5/V5 2 Ch2_ Waste Data.pdf >

163/ | Dados especificos do pais dados pela COMGAS — Empresa de Gas do Estado de S&o
Paulo (disponivel em:
<http://www.comgas.com.br/quero_industria/gasnatural/beneficios.asp>

164/  ASTM D6866-08: “Métodos de Teste Padrao para a Determinagédo de Conteudo
Biobaseado de Amostras Sélidas, Liquidas e Gasosas utilizando a Analise de
Radiocarbono”;

165/ ASTM D7459-08: “Pratica Padrdo para a Coleta de Amostras Integradas para a
Especificacdo de Biomassa (Biogénica) e Dioxido de Carbono Derivado de Fosseis
Emitidos a partir de Fontes de Emissdes Estacionarias”

166/ MICT 236/94 do INMETRO, disponivel em:
http://www.smfbalancas.com.br/calibracao/legislacao.htm.
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167/ Procedimentos do Operador Nacional do Sistema brasileiro, disponivel em:
http://www.ons.org.br/download/procedimentos/modulos/Modulo_12/Submodulo%201
2.2_Rev_1.0.pdf

/68/  Procedimento de Emissdo da Licenca Ambiental - Resolu¢cdo do CONAMA n° 237/97

169/  Politica Ambiental Nacional, estabelecida pela Lei n® 6938, de 31 de outubro de 1981.

[70/  Resolucdo CONAMA n° 316, de 29 de outubro de 2002, estabelece procedimentos e
critérios com relagdo aos sistemas de tratamento térmico de residuos;

[71/  Resolucdo SMA 079, de 4 de novembro de 2009, referente ao licenciamento ambiental
de tratamento térmico de residuos sélidos em Instala¢cdes de Recuperacdo de Energia

[72/ | Lein®12.300 do estado de S&o Paulo datada de 16 de marco de 2006, que estabelece a
Politica Estadual de Residuos Soélidos;

[73/ | Cédigo Florestal Brasileiro e a protecdo de areas especiais

[74/  Resolucdo da Autoridade Nacional Designada Brasileira n® 1 emitida em 11 de
setembro de 2003 e retificada pela Resolugdo n° 7, emitida em 5 de marco de 2008

[75/  Resolucdo da Autoridade Nacional Designada Brasileira n® 8 de 26 de maio de 2008

[76/  Formulério de Consideracdo Anterior (Foxx_Prior Consideration of the CDM_2011 06
07.pdf)

[77/  Resposta da Consideracdo Anterior do UNFCCC (Re Notificagédo sobre a inten¢do em
registrar a atividade de projeto do MDL Wte Foxx.msg)

[78/  DCP- Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri. Versdo: 2 de 02 de abril de
2011 (Foxx_PDD_validacdo_02 04 2012 v.2_track.docx)

[79/  Célculo das REs, versdo 2 de 28 de marco de 2012 (Barueri_ERs Estimative_ 2012 03
28 v.2.1.xls)

/80/  Carta da Foxx para a AES Eletropaulo solicitando a avaliacdo preliminar de acesso para
entrega da energia produzida a rede (CAR1_Eletropaulo Barueri_coordinates.pdf)

/81/  Contrato de Parceria Publica-Privada entre o Municipio de Barueri e a Barueri Energia
LTDA para o projeto de producédo de energia a partir de residuos sélidos.
(CAR3_Contrato Barueri Garantia.pdf)

/82/  Estudo dos fatores socioecondmicos envolvidos na geracdo e caracteristicas dos
residuos so6lidos do municipio de Vitdria, Espirito Santo - Brasil (CARG6,7 e
8 Rocha_2005.pdf)

/83/  Termos de referéncia para o processo de licitacdo da planta de geracao de energia a
partir de residuos do municipio de Barueri (CAR6_002 - ANEXOS I a VI - ANEXOS
TECNICOS.pdf)
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/84/  Notificacdo publica do plano de trabalho para a preparacdo da EIA, formulério de
solicitacdo de licenca ambiental da CETESB (Companhia de Tecnologia e Saneamento
Ambiental do Estado de S&o Paulo (CAR11_SGW Doc Cetesh.pdf)

/85/  Carta ou solicitacdo do prefeito de Barueri ao presidente da SABESP (Companhia de
Saneamento Bésico do Estado de Sao Paulo) sobre o uso do terreno dentro da Estagéo
de Tratamento de Esgotos de Barueri (CAR13_Nova Localizacdo do projeto_Oficio
1353-2011 SEMA-DCA x Sabesp - 22_11 2011.pdf)

/86/ . Formulario de Consideracdo Anterior ao UNFCCC — 09 de dezembro de 2012
(Foxx_Prior Consideration_2011.12.09.pdf)

/87/  E-mail de Consideracdo Anterior ao UNFCCC (Notificacdo sobre a inten¢do em
registrar a atividade de projeto do MDL de Energia Barueri como uma atividade de
projeto do MDL.msg)

/88/  E-mail de resposta da consideracao anterior do UNFCCC (Notificacdo sobre a intencédo
em registrar a atividade de projeto do MDL de Energia Barueri como uma atividade de
projeto do MDL.msg)

/89/  E-mail de resposta da consideracao anterior do UNFCCC (Re Notificacdo sobre a
intencdo em registrar a atividade de projeto do MDL de Energia Barueri como uma
atividade de projeto do MDL - 2.msg)

/90/ . Formuléario de Consideracdo Anterior a AND brasileira — 09 de dezembro de 2012
(Foxx_Consideracao Prévia 2011.12.09.pdf)

191/ E-mail de consideracdo anterior a AND brasileira (Notificacdo sobre a intencao de
registrar a Atividade do projeto de MDL de Energia Barueri .msg)

192/ E-mail de resposta de consideracao anterior da AND brasileira (Re Notificacdo sobre a
intengéo de registrar a Atividade do projeto de MDL de Energia Barueri .msg)

193/  DCP- Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri. Versdo 3 de 16 de abril de
2011 (Foxx_PDD_validacado_16 04 2012 v.3_track.docx)

194/  Célculo das REs, versdo 3 de 16 de marco de 2012 (Barueri_ERs Estimative_2012 04
16 v.3.xls)

195/ Diretrizes de 2006 do IPCC para Inventarios Nacionais de Gases de Efeito Estufa -
Capitulo 5: Incineragdo e queima aberta de residuos

/96/  E-mail informando a quantidade de gas natural a ser consumida pelo projeto
(CAR20_FOXX - Barueri - Natural Gas.msg)

197/ Acordo entre a FOXX e a SGW — Contrato para estudo de impacto ambiental
(CAR11_Contrato SGW)

198/ Termo de referéncia da CETESB referente ao novo local e data limite para a entrega do
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EIA.

199/ DCP- Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri. Versao 4 de 18 de maio de
2012 Foxx_PDD_validagdo_18 05 2012 v.4_track.docx)

/100/  Calculo das REs, verséo 4 de 18 de maio de 2012 (Barueri_ERs Estimative_2012 05 18
v.04.xls)

/101/ = Descricédo dos detalhes da concepcéo apresentados pela Foxx para a usina de
recuperacdo de energia ao municipio de Barueri — Proposta Técnica Volume 2
(TRATAMENTO DE RESIDUOS URBANOS DE BARUERI-FOXX - PDF
COMPLETO - VOL 2.PDF)

/102/ | Pesquisa Nacional de 2008 sobre Saneamento Basico do Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica (IBGE) (PNSB_2008.PDF)

/103/  Portaria INMETRO N. 236 de 22 de dezembro de 1994 (RTAC000180.PDF)

1104/  Apdlice do seguro-garantia adquirido para instalacéo acquired do projeto em Barueri
(2695_Barueri Energia.PDF)

/105/  Prazo para entrega do Estudo de Impacto Ambiental a Agéncia Ambiental (Termo de
Referencia Cetesb URE-BA.PDF)

/106/  Estudo de Impacto Ambiental (EIARIMA.PDF)

1107/ = DCP- Atividade de Projeto do MDL de Energia Barueri. Versao 6 de 10 de agosto de
2012 (Foxx_PDD_validacado_10 08 2012 v.6_track)

/108/ . Declaracdo publica de solicitacdo de Licenca Prévia enviada a agéncia ambiental de
Sé&o Paulo junto com o EIA, datada de 7 de agosto de 2012 (Publicagéo - pedido licenca
prévia_07Agol2.PDF)
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Tabelal EXxigéncias obrigatorias para atividades do projeto do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo
(MDL)
Exigéncia Referéncia Concluséo

Sobre as Partes
1. O projeto deve assistir as Partes no Anexo | no sentido de atender parte do seu Protocolo de Quioto Art.12.2 OK

compromisso de reducdo de emissdes nos termos do Artigo 3.
2. O projeto deve assistir as Partes ndo incluidas no Anexo | no sentido de contribuir | Protocolo de Quioto Art.12.2 OK

com o objetivo principal da UNFCCC.
3. O projeto deve ter a aprovacgdo por escrito da participacdo voluntaria da autoridade | Protocolo de Quioto Art. 12.5a, SAC1

nacional designada de cada Parte envolvida. Modalidades e Procedimentos de MDL

8§40a

4. O projeto deve assistir as Partes ndo incluidas no Anexo 1 no sentido de alcancar o | Protocolo de Quioto Art. 12.2, SACH

desenvolvimento sustentavel e deve ter obtido confirmacédo do pais anfitrido das Modalidades e Procedimentos de MDL

mesmas. 840a
5. Se o financiamento publico das Partes incluido no Anexo | for utilizado para a Resolucédo 17/CP.7, OK

atividade do projeto, tais partes devem fornecer uma declaracdo de que tal Modalidades e Procedimentos de MDL

financiamento nao resultara em um desvio da assisténcia oficial ao Apéndice B, §2

desenvolvimento e de que é separado e ndo conta como parte das obrigacGes

financeiras dessas Partes.
6. As partes que participam do MDL devem designar uma autoridade nacional parao | Modalidades e Procedimentos de MDL SACL2:

MDL. 829
7. A Parte anfitrid e a Parte no Anexo | participante devem ser signatérias do Modalidades de MDL §30/31a OK

Protocolo de Quioto.
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Exigéncia Referéncia Concluséo
8. A quantidade atribuida da Parte no Anexo | participante deve ter sido calculadae | Modalidades e Procedimentos de MDL SACL
registrada. 831b
9. A Parte no Anexo | participante deve ter um sistema nacional estabelecido para Modalidades e Procedimentos de MDL SAC1
estimar as emissdes de GEE e um registro nacional de acordo com os Artigos5e 7 | 831b
do Protocolo de Quioto.
Sobre adicionalidade
10. As reducdes de emissdes de GEE devem ser adicionais a quaisquer outras que Protocolo de Quioto Art.12.5c, OK
ocorram na auséncia da atividade do projeto, ou seja, uma atividade de projeto do | Modalidades e Procedimentos de MDL
MDL é adicional se as emissdes antropogénicas de gases de efeito estufa por fonte | 843
forem reduzidas abaixo das que ocorreriam na auséncia da atividade de projeto do
MDL registrado.
Sobre a previsao de reduc¢des de emissdes e 0s impactos ambientais
11. As redugdes de emissdes devem ser efetivas, mensuraveis e trazer beneficios de Protocolo de Quioto Art.12.5b OK
longo prazo relacionados a mitigacdo da mudanca do clima.
Somente para projetos de grande escala
12. Documentacdo sobre a analise dos impactos ambientais da atividade do projeto, Modalidades e Procedimentos de MDL OK
inclusive dos impactos transfronteiricos, devera ser apresentada e, se esses 837c
impactos forem considerados significativos pelos participantes do projeto ou pela
Parte anfitrid, deve ser realizado em estudo de impacto ambiental de acordo com
0s procedimentos exigidos pela parte anfitria.
Sobre atividades do projeto de pequena escala (se aplicavel)
13. A atividade do projeto proposta deve atender aos critérios de elegibilidade para Modalidades e procedimentos OK

atividades do projeto de MDL de pequena escala estabelecidos no § 6 (c) dos

simplificados para atividades do projeto
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Exigéncia Referéncia Concluséo
Acordos de Marraqueche, e ndo deve ser um componente desatrelado de uma de MDL de pequena escala §12a,c
atividade do projeto maior.

14. A atividade do projeto proposta devera estar de acordo com uma das categorias de | Modalidades e Procedimentos OK
projeto definidas para atividades do projeto de MDL de pequena escala e utilizar a | Simplificados para Atividades do Projeto
metodologia simplificada de linha de base e monitoramento para essa categoria de | de MDL de Pequena Escala 822e
projeto.

15. Se exigido pelo pais anfitrido, uma analise dos impactos ambientais da atividade Modalidades e Procedimentos OK
do projeto sera realizada e documentada. Simplificados para Atividades do Projeto

de MDL de Pequena Escala §22¢

Sobre o envolvimento dos atores

16. Os atores locais devem ser convidados a enviar comentarios, deve ser fornecida Modalidades e Procedimentos de MDL OK
uma sintese deles e deve ser explicado como foram devidamente considerados os | 837b
comentarios recebidos.

17. As partes, atores e ONGs credenciadas pela UNFCCC devem ter sido convidados | Modalidades e Procedimentos de MDL OK
para comentar as exigéncias da validacdo durante um minimo de 30 dias, e 0 840
documento de concepgdo do projeto e os comentérios devem ter sido
disponibilizados para o publico.

Outras

18. A metodologia de linha de base e monitoramento deve ser previamente aprovada Modalidades e Procedimentos de MDL OK
pelo Conselho Executivo do MDL. 837e

19. Uma linha de base deve ser estabelecida com base no projeto especifico, de forma | Modalidades e Procedimentos de MDL OK

transparente e levando em consideracao as circunstancias e politicas nacionais e/ou
setoriais relevantes.

845¢c,d
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Exigéncia Referéncia Concluséo
20. A metodologia de linha de base deve excluir a obtencdo de RCEs provenientes de | Modalidades e Procedimentos de MDL OK
reducdes de niveis de atividades fora da atividade do projeto ou por motivos de 847
forca maior.
21. O documento de concepcao do projeto deve seguir o formato do MDL - DCP da Modalidades e Procedimentos de MDL OK
UNFCCC. Apéndice B, Resolucao do CE
22. As provisdes para monitoramento, verificacdo e elaboracdo de relatorios devem Modalidades e Procedimentos de MDL OK

estar de acordo com as modalidades descritas nos Acordos de Marraqueche e com
as decisoes relevantes da COP/MOP.

§37f
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Tabela 2:  Lista de verificacdo das exigéncias

Protocolo de Validagéo do MDL Observacoes Evidéncia Conclusao
A. Exigéncias gerais
A.1 Descricdo do projeto e DCP

A.1l.1 O DCP abrange de maneira suficiente os | O projeto proposto “atividade de projeto do MDL de | 1 SAC13:
elementos relevantes da atividade do projeto, € | Energia Barueri” consiste no aumento da cota de | o4
exato de acordo com o esquema planejado e/ou | energia renovavel no consumo total de eletricidade o5
implementado, e oferece  um claro | nas regiGes do Brasil e Caribe (América Latina), que
entendimento da natureza da atividade do | ttm um compromisso em atingir uma meta de 10% de 26
projeto? energia renovavel. Este projeto é voluntario e | 27
gerenciado pela Foxx Solugdes Ambientais Ltda. e 28
sua finalidade é incinerar os residuos e fomentar a 29
geracdo de energia elétrica evitando as emissdes de
metano por meio do desvio dos residuos organicos 30
para disposicdo em um aterro sanitirio e o 31
deslocamento da energia térmica através do uso de | 32
calor de combustdo gerado no processo de 33
incineracdo.
. 34
O tratamento de residuos frescos em um processo de
incineragdo evita as emissdes de metano. 35

GEE gerado nesta atividade: CO,, CH; e N,O. O 36
projeto estd em conformidade com o seguinte escopo | 37
setorial: Escopo 1:  Setores de energia (fontes | 38
renovaveis / ndo renovaveis e escopo 13: manuseio e | gq
disposicao de residuos.

. . 40
Os residuos serdo incinerados em uma grelha de a1
multiplos estagios, nivel de eficiéncia de 97% e
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Protocolo de Validacdo do MDL

Formulério: F-06.11

Observacoes

temperatura minima de combust&o de 850°C e cinzas
representam 10% a 15% da massa total de residuos.

Este projeto de MDL reduzird as emissdes de GEE ao
evitar as emissdes de metano dos aterros sanitérios. A
equipe de validagdo analisou o cronograma de
implementacdo do projeto e leiautes e conduziu uma
visita ao local para avaliar o projeto.

Este projeto inclui residuos s6lidos municipais como
combustivel e fonte de energia renovavel,
especialmente as Plantas de Recuperacdo de Energia
interligadas a rede brasileira.

O projeto serd implementado no municipio de Barueri,
estado de S&o Paulo, Brasil.

O projeto proposto consiste na construgdo de um pogo
de concreto para 0 armazenamento dos residuos, a fim
de garantir o tratamento continuo mesmo na falta de
fornecimento de residuos. Haver4d um sistema de
alimentacédo de residuos que leva os residuos até uma
caldeira. Residuos que poderdo ser queimados:
residuos sélidos urbanos dos municipios préximos,
residuos domésticos e comerciais, residuos de
estradas, sistemas de drenagem e outras instalagdes
publicas e lodo gerado pelas plantas de aguas
residuais e tratamento de agua.

Este projeto aplica a AMO0025 versdo 13, sem
transferéncia do equipamento de geracdo de energia a
partir de outra atividade em uma parte ndo inclusa no
anexo |, ou equipamento existente de outro projeto

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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Protocolo de Validagéo do MDL Observacoes Evidéncia Conclusao
para outra atividade.

Implementacdo da planta de recuperagdo de energia,
esta no municipio de Barueri, estado de S&o Paulo,
Brasil, coordenadas geograficas do  projeto
23°29°46.04°> Sul e 46°54°44.26>° Oeste. SAC13 —
local apresentado durante a visita ao local é diferente
do DCP.

Estima-se  que  273.750  residuos  sdlidos
municipais/ano para produzir 118.073 MWh de
eletricidade alimentada na rede.

A.1l2 O projeto é uma nova instalagio e ja E uma instalagio nova que entrara em operagdo em 1 OK
comissionada, ou o projeto envolve a alteragdo | 2014. 24

da instalagao ou processo existente? A equipe de validagio fez uma visita ao local entre 13 | o5
e 16 de fevereiro de 2012 e analisou os documentos
relevantes para confirmar que a descri¢cdo no DCP
reflete o projeto de MDL proposto. 27
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A.1.3 Categoria a qual pertence a atividade do
projeto:
= Projeto de MDL de grande escala
» Projeto de MDL de pequena escala ndo
agrupados com reducdes de emissdes anuais
gue excedem 15.000 toneladas
= Projeto de MDL de pequena escala
agrupados com redugdes de emissdes anuais
gue excedem 15.000 toneladas
= Atividade de projeto do MDL de pequena
escala com reducdes de emissdes anuais que
excedem 15.000 toneladas
Foi realizada uma visita ao local para a atividade de
projeto? Se ndo, justifique
A.1l.4 O DCP esta preparado de acordo com a
orientacdo mais recente do CE do MDL,
disponivel no website do UNFCCC

A.2 Participagdo e Aprovagao

A.2.1 Por favor, inclua e confirme os detalhes dos

Formulério: F-06.11

Observacoes

O projeto Barueri encaixa-se na categoria de MDL de
grande escala e resultard em redugdes de emissdes de
57.055 tCO2e anualmente.

SAC14 — Tabela 4: A estimativa das reducgdes de
emissdes do projeto ndo coincidem com o que esta
calculado na planilha apresentada pelos PPs

A equipe de validagcdo analisou o0s documentos
relevantes para confirmar que a descricdo no DCP
reflete a atividade de projeto do MDL proposta.

A visita ao local ocorreu no escritorio da Foxx entre
13 a 16 de fevereiro de 2012 e em 17 de fevereiro, foi
feita uma visita ao local onde o projeto sera instalado.

O DCP foi preparado de acordo com o modelo mais
recente do CE do MDL, disponivel no website de
MDL do UNFCCC.

A equipe de validagdo confirmou os detalhes dos

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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participantes do projeto e partes envolvidas.

A.2.2 A participacdo de cada participante do projeto
foi aprovada por pelo menos uma parte
envolvida, seja por carta de aprovagdo ou por
outra carta especifica para aprovar a
participacdo?

A.2.3 A carta de aprovacdo (CA) foi enviada e
analisada pela EOD? Confirme se a mesma

foi providenciada pelo PP ou diretamente pela

Formulério: F-06.11

Observacoes

participantes do projeto, secdo A3 e Anexo 1 do DCP
foram preenchidos corretamente

Nome da parte envolvida ((anfitrido) indica uma parte
anfitrid):
Brasil (anfitrido)

Entidades privadas participantes do projeto:

Foxx Solugdes Ambientais Ltda.

(entidade privada)

A Ecopart Assessoria em Negdcios Empresariais Ltda.
(entidade privada)

As partes envolvidas ndo desejam ser consideradas
participantes do projeto.

O participante do Anexo ainda nédo foi definido

Havera duas aprovacbes, uma da AND brasileira e
outra da Parte do Anexo |. Durante a visita ao local, as
CAs ndo estavam disponiveis.

Todas as informacdes necessarias estdo nas CAs.

O Brasil ratificou o Protocolo de Quioto em 16 de
fevereiro de 2005.

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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AND da Parte envolvida?

A24 A CA confirma 0 seguinte:

- Ratificagdo do Protocolo de Quioto
- Participacdo voluntéaria
- A atividade de projeto do MDL contribui
para o desenvolvimento sustentadvel do pais
anfitrido

- O titulo da atividade do projeto é 0 mesmo
gue o DCP enviou para registro

A.2.5 A CA é condicional a uma verséo especifica
do DCP ou o relatério de validag&o?

B. Metodologia de linha de base e monitoramento
B.1 Aplicabilidade da metodologia

B.1.1 O proponente do projeto aplicou a
metodologia de linha de Dbase e
monitoramento  relevante  que  foi
previamente aprovada pelo Conselho
Executivo do MDL?

Formulério: F-06.11

Observacoes

http://unfccc.int/kyoto_protocol/status_of_ratification/
items/2613.php

SACL1 Entretanto, ndo foi apresentado pelo PP e
analisado, uma vez que a AND brasileira requer o
Relatorio de Validag&o final para emitir a CA.

Consulte os itens A.2.2e A.2.3

Consulte os itens A.2.2e A.2.3

O proponente do projeto aplicou a metodologia
aprovada de linha de base e monitoramento aprovada,
AMO0025 - Emissdes de residuos organicos evitadas
por meio de processos alternativos de tratamento de
residuos”, versdo 13.0.0, valido de 25 de novembro de
2011 em diante, esta metodologia foi corretamente
aplicada, uma vez que a atividade do projeto consiste

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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na instalacdo de um incinerador do tipo grelha de 7
residuos frescos para a geragdo de energia que sera 8
instalado em local onde nenhuma planta de energia
renovavel havia sido operada.

Entretanto, no DCP a versdo mencionada é a 12.
SAC2 o PP devera esclarecer a versao da
metodologia.

11

B.1.2 A atividade de projeto atende a todos os = As condicdes de aplicabilidade da AMO0025 sdo OK

critérios de aplicabilidade definidos na @ atendidas da seguinte maneira:

metodologia aprovada? Esclareca. Aplicabilidade: esta metodologia ¢é aplicavel a
instalacdo das instalagbes para a incineracdo de
residuos frescos para a geracdo de energia,
eletricidade e/ou calor. A energia térmica erada é
consumida no local. A eletricidade gerada é
consumida no local e exportada para a rede. O
incinerador é do tipo grelha.

O N O O B W DN B

(BN
o

A atividade de projeto inclui a geracéo de eletricidade
e de energia térmica a partir do processo de
incineracdo no incinerador de residuos. A eletricidade
serd exportada para a rede e usada internamente no
local do projeto.

O manuseio de residuos no cenério da linha de base
mostra uma continuidade da pratica atual de
disposicao dos residuos em um aterro sanitario apesar
das normas ambientais que obrigam o tratamento dos
residuos, se houver, usando qualquer uma das opgoes
de tratamento da atividade do projeto mencionadas

ol
S NCR N
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B.1.3 A atividade do projeto envolve emissoes
dentro do limite do projeto das quais se
espera mais de 1% da contribuicdo na

Formulério: F-06.11

Observacoes
acima;
A atividade de projeto ndo envolve o processo de
tratamento térmico de residuos industriais ou
hospitalares;
No caso de incineracdo de residuos, se for adicionado
combustivel féssil auxiliar na incineracéo, a fracao de
energia gerada pelo combustivel fossil auxiliar ndo
sera maior que 50% da energia total gerada no
incinerador.

Parecer da validagdo: a metodologia foi corretamente
aplicada porque a atividade de projeto consiste em
instalacBes para a incineragdo de residuos frescos para
geracgdo de energia, eletricidade e/ou calor. A energia
térmica erada é consumida no local. A eletricidade
gerada é consumida no local e exportada para a rede.
O incinerador é do tipo grelha.

A eletricidade gerada sera despachada para o Sistema
Interligado Nacional.

A atividade de projeto envolve a instalacdo de um
incinerador com capacidade de queima de 825
toneladas ao dia e instalard 17,5 MW, onde 2,5 serdo
consumidos pela planta e 15 serdo despachados;
atende aos critérios de aplicabilidade definidos na
metodologia aprovada.

A atividade de projeto consiste no tratamento de
residuos que seriam dispostos em aterro sanitario.

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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média anual das reducbes de emissdes
gerais  esperadas, que ndo sdo
abordadas/consideradas pela
metodologia? Se sim, explique.

B.1.4 O limite do projeto definido inclui todas
as fontes de emissdo e a demarcacao clara
dos limites fisicos e geogréficos da
atividade de projeto do MDL proposta?
A selecdo de todas as fontes de emisséo

(linha de base,
justificada?

Formulério: F-06.11

projeto e fugas) foi

Observacoes

De acordo com a metodologia aplicavel AM0025
versdo 13, o limite do projeto é "o local da atividade
de projeto onde os residuos sdo tratados”. Inclui
instalacdes de processamento de residuos, geragao
e/ou consumo de eletricidade no local, uso de
combustivel no local, geracdo de energia térmica,
planta de tratamento de aguas residuais e o local do
aterro sanitario. O limite do projeto ndo inclui as
instalacGes para coleta, classificacdo e transporte dos
residuos até o local do projeto.

A implementacdo do projeto de MDL n&o afetard as
secBes operacionais sob as mesmas condigdes que o
cenério da linha de base.

A visita ao local também ndo indicava outras fontes
atribuiveis a atividade do projeto que pudessem
resultar em mais de 1% das emissées.

O limite do projeto definido no DCP se¢do B3 inclui
todas as fontes de emissdo, de acordo com a

metodologia aplicada AM0025.

A extensdo espacial do limite do projeto inclui a
planta de recuperacao de energia.

O limite do projeto definido inclui todas as fontes de
emissao de acordo com a metodologia e as fontes
também estdo justificadas.

Revisdo: 1.2
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12
14
B.2 Selecdo da linha de base
B.2.1 A metodologia define uma linha de base | A metodologia aprovada AMO0025 versao 13.0.0 1 OK
especifica diretamente para o tipo de projeto | define uma linha de base especifica nos passos. 2
ou ela se refere a uma ferramenta para = A equipe de validagio confirmou durante a anélise 3
atingir a linha de base para a atividade de | feijta no escritorio e visita ao local que a linha de base 4
projeto? descrita no DCP foi corretamente aplicada com a
metodologia AM0025 versio 13.0.0. 5
6
7
8
10
11
12
14
B.2.2 A atividade de projeto do MDL considerou @ A linha de base foi definida da seguinte maneira: | 1 OK
todas as alternativas disponiveis ao manuseio e disposicdo de residuos em um aterro o
proponente do projeto. sanitario e também a eletricidade gerada pela rede 3
nacional, onde um mix de fontes de energia é
composto em um fator de emissdo nacional. 4
A linha de base descrita no DCP esta de acordo coma | 2
metodologia AMO0025 versdo 13. 6
7
8
Formulério: F-06.11 Revisdo: 1.2 Data de emissédo: 14.03.2011
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Observacoes

B.2.3 A documentagdo de determinacdo da linha | A determinacdo da linha de base esta justificada. A

B.2.4

de base esta clara com relacdo ao seguinte:
- Todas as hipéteses e dados usados pelos
participantes do projeto estdo listados no
DCP e nos documentos relacionados a serem
enviados para registro.
- Toda a documentacdo é relevante e esta
corretamente  citada e  interpretada
- As hip6teses e dados podem ser
considerados razoaveis.
- As politicas e circunstancias nacionais e/ou
setoriais relevantes sdo consideradas e
relacionadas no DCP e o mesmo foi
confirmado.

- A metodologia foi corretamente aplicada
para

identificar o que teria acontecido na
auséncia da atividade de projeto do MDL
proposta.

Todas as hipétese, calculos, fundamentos e
outras fontes descritas no DCP foram
verificados para determinar se o cenario da
linha de base identificado é razodvel.

Formulério: F-06.11

atividade de projeto envolve uma opg¢do ou uma
combinacdo de opgdes de tratamento de residuos
descrita na secdo B.1.2 acima.

A metodologia foi corretamente aplicada, de acordo
com os procedimentos das metodologias de linha de
base.

Os dados fornecidos pelos PPs confirma que o cenario
da linha de base identificado no DCP est4 de acordo
com a metodologia AMO0025 versdo 13. A equipe de
validacdo pode concluir que as hipdteses, célculos e
outras fontes descritas no DCP usadas para determinar
0 cenario da linha de base sdo razoaveis e foram

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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corretamente aplicados. 6
7
8
10
11
12
22
23
25
B.2.5 Fazer uma verificagdo cruzada entre as | As informacGes fornecidas no DCP referentes a 1 OK
informagdes fornecidas no DCP e outas | determinagdo da linha de base, ou seja, disposicdo de | o
fontes verificaveis e co_nfi_éveis, como o residu_os em um aterro sanitario e o célculo_ da margem .
parecer de um especialista local, se | combinada foram comparados com as informacdes
disponivel disponiveis junto ao MCT, estes dados confirma que, 4
na auséncia da atividade do projeto, a eletricidade | 5
alimentada na rede teria sido gerada pela operagéo de ¢
centrais elétricas interligadas a rede e pela adicdo de 7
novas fontes de geracdo, como refletido na
informag&o/dados histdricos. 8
A informacdo usada esta disponivel em: 10
http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/32711 11
8.html#ancora 12
22
23
25
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do contrato com o municipio de Barueri (Parceria

Revisdo: 1.2
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53
56
B.3 Adicionalidade
B.3.1 As ferramentas aplicadas para discutir a | Sim, os PPs aplicaram e discutiram as Diretrizes sobre | 1 OK
adicionalidade estdo de acordo com as a adicionalidade de atividades de projeto unicas, | 2
ferram_entas e documentos do MD_L ve_rst_ilo 01_.0 ea Ferra}menta para demonstrar e avaliar a 3
fornecidos pelo CE do MDL e a metodologia | adicionalidade, versdo 6.0.0.
especifica aplicada para a atividade do 4
projeto? 5
6
7
8
10
11
12
22
23
25
B.3.2 Se a data de inicio da atividade do projeto De acordo com o DCP, a data de inicio da atividade @1 SE1
anterior a data de publicacdo do DCP para do projeto € 5 de novembro de 2011, anterior a data de | o SAC3
comentarios do a'fo-r deverd ser demonstrado publicag&o do ’DCP _para consulta  publica 3 SAC4
que o0s beneficios do MDL foram | internacional, que é 28 de janeiro de 2012.
considerados necessarios na decisdo de = SAC4 A data de inicio ndo é mencionada na secdo B.5 4 SACS
real_lzar 0 projeto como uma atividade de A data de inicio foi definida como a data de assinatura >
projeto do MDL proposta, de acordo com a 6

Data de emissado: 14.03.2011
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“Diretriz sobre consideracgéo anterior do MDL”?

B.3.3 O DCP identifica todas as alternativas
confiaveis para a atividade do projeto a fim de
avaliar a adicionalidade, se aplicavel?

Formulério: F-06.11

Observacoes

Publico-Privada- PPP). Todavia, a PPP foi assinada
em 27 de janeiro de 2012. SAC3 O PP precisa
esclarecer isso.

De acordo com o Glossério de termos do MDL, a data
de inicio de uma atividade do projeto de MDL ¢é a
primeira data em que tem inicio a implementacdo ou
construgdo ou medida real de uma atividade de
projeto.

Esta € uma nova atividade de projeto. Os PP enviar
uma carta de consideracdo prévia em 07 de junho de
2011 e em 09 de dezembro de 2011, esta informagao
esta disponivel no website do UNFCCC.

Cartas da consideracdo anterior foram enviadas com
diferentes nomes de projeto. SE1 O PP devera
esclarecer a diferencga.

Também, foi encontrado no website do UNFCCC 2
projetos com o mesmo titulo, porém com nomes de
entidade diferentes.

SACS O PP precisa explicar isso.
Sim, os PPs aplicaram e discutiram as Diretrizes sobre
a adicionalidade de atividades de projeto Unicas,

versdo 01.0 e a Ferramenta para demonstrar e avaliar a
adicionalidade, versdo 6.0.0.

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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10
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39
40
53
56
B.3.4 Quais sdo as barreiras aplicaveis a atividade = N/A 1 OK
de projeto que foram discutidas para provar a 2
adicionalidade do projeto? 3
5
7
10
B.3.5 Analise de investimentos: Consulte o item B.3.1 1 OK
2
a) No caso da analise de custos de investimento, 3
favor confirmar se um indicador adequado foi 5
considerado para as alternativas restantes
disponiveis para a atividade de projeto. !
b) No caso da andlise de benchmark, favor 10
Formulério: F-06.11 Revisdo: 1.2 Data de emissédo: 14.03.2011
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confirmar se o benchmark aplicado ¢
relevante ao tipo de indicador financeiro

O periodo de avalia¢do é considerado para as
financas de acordo com a orienta¢do?

Os valores de entrada considerados na analise
de investimentos sdo validos e aplicaveis no
momento da tomada de decisdéo de
investimento pelo participante do projeto?

Em casos onde a fonte de finangas qualquer
valor de entrada dos Relatorio do Estudo de
Viabilidade In (REVS) aprovados pelas
autoridades nacionais garantem que este estdo
de acordo com a orientagio no MVV.
(Paragrafo 111 do MVV, ver 01.1)

Foram usados custos irrecuperaveis para as
finangas?

O valor justo/valor residual foi considerado ao
final do periodo de avaliagdo? O valor
considerado para o valor justo esta de acordo
com a orientacdo?

A depreciacdo e outros itens ndo monetarios
relacionados a atividade do projeto foram
deduzidos da receita bruta sobre a qual o
imposto é calculado, foram adicionado de
volta aos lucros liquidos para fins de calculo
do indicador financeiro (por ex., TIR, VPL)
Os custos das despesas financeiras (ou seja,
repagamentos de empréstimos e juros) estdo

Formulério: F-06.11

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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B.3.6
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inclusos no célculo da TIR do projeto? Favor
assegurar para que O mesmo nao seja
considerado no calculo da TIR.

Caso o projeto envolva o célculo da TIR do
capital proprio, favor assegurar para que
apenas a parte dos custos de investimentos
gue sdo financiados por capital seja
considerada como o fluxo de saida caixa
liquido.

As finangas foram apresentadas de maneira
transparente, em planilhas separadas, com as
formulas legiveis para a EOD?

Anélise de sensibilidade:

Todas as variaveis que constituem mais de
20% do total dos custos do projeto ou do total
das receitas do projeto foram submetidas a
uma variacao razoavel?

Os resultados desta variagdo foram
apresentados no DCP e nas planilhas (de
maneira reproduzida)?

Foi considerada uma variagdo razoavel na
analise de sensibilidade no contexto do
projeto?

Os dados, fundamentos, hipoteses,
justificativas e documentacdo fornecidos
pelos participantes do projeto para demonstrar
a adicionalidade do projeto foram avaliados e
verificados quanto a confiabilidade e

Formulério: F-06.11

Observacoes

Consulte o item B.3.1

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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credibilidade? Avaliar a evidéncia
apresentada usando o conhecimento local e
experiéncia no setor e financeira.

Anélise de barreiras:

Foi claramente demonstrado que os problemas
identificados na implementacdo do projeto
impedem que um investidor potencial
prossiga com a implementagéo da atividade
do projeto proposta sem o projeto estar
registrado como uma atividade de projeto do
MDL?

Algum dos problemas identificados tem um
impacto direto claro sobre o0s retornos
financeiros da atividade de projeto, exceto em
casos de problemas relacionados a riscos
(como riscos  técnicos), ou barreiras
relacionadas a indisponibilidade das fontes de
financas, e foram discutidos?

Determine se as barreiras discutidas sdo ‘reais
e impedem a implementagdo do projeto, mas
ndo impedem pelo menos uma das
alternativas possiveis’?

Andlise da pratica _comum: A andlise da
pratica comum foi conduzida como uma
verificacdo de credibilidade de outras
evidéncias  disponiveis  usadas  pelos
participantes do projeto para demonstrar a

Formulério: F-06.11

Observacoes

N/A

De acordo com EB63, identifique uma atividade do
projeto "primeira de seu tipo" na area geogréafica
aplicavel. Como padrdo, todo o pais anfitrido estd
sendo considerado.

“O projeto é o primeiro na drea geogrdfica aplicavel

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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adicionalidade, em caso de atividades de
projeto do MDL de grande escala (a menos
gue o tipo de projeto proposta seja Unico).
Confirme se isto esta de acordo com o MVV e
as ferramentas de adicionalidade.

B.4 Célculo da reducédo de emissdes
B.4.1 Emissdes da linha de base

Formulério: F-06.11

Observacoes

que aplica uma tecnologia diferente de qualquer outra
tecnologia capaz de proporcionar a mesma geragao e
que tenha inicia a operacdo comercial na &rea
geografica aplicavel antes da data de inicio do
projeto”

Todo ano, a Abrelpe (Associacdo Brasileira de
Empresas de Saneamento Publico e Residuos
Especiais) publica o Cenéario dos Residuos Sélidos no
Brasil em 2010. Disponivel em <
http://www.abrelpe.org.br/noticias_detalhe.cfm?Notic
iasID=905>. Ele demonstra que o tratamento de
incineracdo usando residuos urbanos para gerar
eletricidade ndo é aplicado no Brasil. A tecnologia
mais comum usada para tratar residuos é a disposicéo
em aterro sanitario.

Os residuos hospitalares devem ser tratados em
incinerador, mas ndo geram energia.

Os residuos nocivos geralmente sdo destruidos em
fornos de cimento.

Este projeto ndo esta recebendo residuos hospitalares
ou nocivos. Apenas residuos municipais.

Os PPs aplicaram corretamente as Diretrizes sobre a
adicionalidade de atividades de projeto Gnicas

SE6 — Os PPs devem explicar a apresentacdo da tabela
7

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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B.4.1.1 As equagdes e parametros corretos sdo
usados de acordo com a metodologia
aprovada, selecionada no calculo das
emissdes da linha de base?

Formulério: F-06.11

Observacoes

O célculo de emissdo da linha de base do projeto foi
calculado de acordo com a AMO0025 e a ferramenta
Emissbes dos locais de disposicdo de residuos sélidos.

A planilha fornecida pelos PPs confirma a aplicacdo
correta da metodologia, ferramentas e orientacao.

A equipe de validagdo analisou o0s seguintes
documentos para confirmar que a geracdo de
eletricidade foi estimada de maneira conservadora:

- Célculo de REs (Barueri_ERs Estimative_2012 01
03 v1.xls)

- AM0025 - Emissdes de residuos organicos evitadas
por meio de processos alternativos de tratamento de
residuos - Versédo: 13.0.0

- Ferramenta para determinar as emissdes do projeto
decorrentes da queima de gases que contém CH, —
Verséo 1

- Emissoes dos locais de descarte de residuos sélidos
—Versdo 6.0.0

- Ferramenta para calcular o fator de emisséo para um
sistema elétrico — versdo 2.2.1

- Proposta de planta de producéo de energia a partir de
residuos da Keppel Seghers (secdo B.5_Barueri -
budget proposal - revl_January 2011.pdf)

- Proposta final da planta de producdo de energia a
partir de residuos da Keppel Seghers (secdo B.5_Final
Barueri-_Technical_Proposal_15 12 _2011.pdf)

- Garantias da proposta de planta de producéo de

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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energia a partir de residuos da Keppel Seghers (se¢éo
B.6.3_Barueri-Guarantees less than 5%.pdf)

- Acordo de Parceria Publico-Privada entre o
Municipio de Barueri e a Foxx (se¢do

c.1.1 PPP_Contrato n® 37.2010 parte
01_27_01_2012.pdf)

- Acordo de Parceria Publico-Privada entre o
Municipio de Barueri e a Foxx parte 1 (secdo
c.1.1_PPP_Contrato n® 37.2010 parte
02_27_01_2012.pdf)

- Proposta comercial da Foxx para a prestacdo de
servicos ao Municipio de Barueri (secao
C.1.2_ CONSORCIO BARUERI ENERGIA-
VOLUME 1-PROPOSTA
COMERCIAL_16_05_2011)

- AND brasileira - Fatores de emissdo disponiveis em
<
http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/74689.
html>

- Reduzindo incertezas sobre o metano recuperado (R)
em inventarios de emissdes de gases de efeito estufa
por tratamento de residuos, e sobre o parametro
Adjustment Factor (AF) em projetos de coleta e
destruicdo de metano em aterros sanitarios no ambito
do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL) .
MAGALHAES, G. H. C., ALVES, J. W. S., SANTO
FILHO, F., COSTA, R. M. e KELSON, M.. Sdo
Paulo, Brasil, 2010. Disponivel em <

Formulério: F-06.11 Revisdo: 1.2 Data de emissado: 14.03.2011
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B.4.1.2

No caso dos dados e pardmetros que ndo
sdo monitorados ao longo do periodo de
obtencdo de créditos, que ja foram
determinados e permanecerdo fixos, avaliar
se todas as fontes dos dados e hipbteses
estdo adequadas e se os calculos estdo
corretos, sdo aplicaveis a atividade de
projeto do MDL e irdo resultar em uma
estimativa conservadora de reducfes de
emissGes (menos emissdes da linha de
base)

Formulério: F-06.11

Observacoes

http://homologa.ambiente.sp.gov.br/biogas/docs/artigo
s_dissertacoes/magalhaes_alves_santofilho_costa_kel
son_pt.pdf>

De acordo com a planilha, as emissdes da linha de
base calculadas sdo 187.875 tCO, ao ano e para o
periodo de 10 anos é de 1.878.746 tCO,

SAC15 A planilha e 0 DCP mencionam uma média
diferente para as emissdes da linha de base do
periodo.

O fator de emisséo do Brasil é calculado com base em
todas as centrais elétricas interligadas ao SIN e
despachadas centralmente pelo ONS. A AND
brasileira calcula e apresenta mensalmente os fatores
de emissdo ex post do SIN de acordo com a
“Ferramenta para calcular o fator de emisséo para
um sistema elétrico”. O fator de emissdo se encontra
disponivel em:

http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/30749
2.html

Os PPs forneceram uma planilha com todos os
calculos.

A equipe de validacdo confirma que os valores,
hipoteses e dados ex-post foram usados pelos
participantes do projeto para a estimativa e a margem
de operacdo.

Todos os pardmetros estdo relacionados no DCP e sua
referéncia e fontes foram verificadas e consideradas

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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B.4.2 Emiss&o do projeto
B.4.21 As equagbes e parametros corretos sdo

Observacoes
apropriadas.

Emissdes do projeto PE, séo calculadas pela soma de

usados de acordo com a metodologia | diferentes fontes de emissdes descritas a seguir:

aprovada, selecionada no calculo das
emissBes do projeto?

Formulério: F-06.11

PEciec.y = Sao as emissdes decorrente do
consumo de eletricidade no local devidas a atividade
do projeto no ano y (tCO.e)

PEfel, onsitey = S0 as emissdes no local
decorrente do consumo de combustivel no local no
anoy (tCO.e)

PEiy = S&o as emissdes decorrentes da
combustdo de RDF/biomassa estabilizada no ano y
(tCOZE)

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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B.4.2.2 No caso dos dados e parametros que ndo = Os calculos estdo de acordo com a metodologia

Formulério: F-06.11

Observacoes
PEiy = Séo as emissOes decorrentes da
incineracdo de residuos no ano y (tCO.e)

De acordo com a planilha, o PE, calculado é
1.170.395 tCO, pelo periodo de 10 anos e a média
anual 117.039 tCO,

SAC16 A planilha e o DCP mencionam uma
média diferente para o periodo.

SACG6 Os PPs deverao apresentar a analise
gravimétrica.

SAC7 Os PPs deverao explicar o uso de “z=1" na
planilha.

SAC8 Os PPs deverdo explicar o uso da analise
gravimétrica do aterro sanitario de Barueri uma
vez que a planta de producdo de energia a partir
de residuos recebera residuos de outras cidades.
SE2 na planilha, pasta de trabalho BEYy, coluna P,
0s PPs deverdo esclarecer a que se refere a soma.
SE3 Os PPs deverdo explicar por que o primeiro
ano é um ano negativo

SE4 Os PPs devem explicar o uso do valor 1,37

SE5 O nome da tabela 22 no DCP néo esta de
acordo

Revisdo: 1.2
Data de revisao: 21.07.2011
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sdo monitorados ao longo do periodo de
obtencdo de créditos, que ja foram
determinados e permanecerdo fixos, avaliar
se todas as fontes dos dados e hipbteses
estdo adequadas e se os calculos estdo
corretos, sao aplicaveis a atividade de
projeto do MDL e irdo resultar em uma
estimativa conservadora de reducfes de
emissOes (emissdes de projeto mais altas)

Formulério: F-06.11

Observacoes

aplicada Am0025 e as ferramentas "Emissdes dos
locais de disposicao de residuos solidos", "Ferramenta
para calcular o fator de emissdo para um sistema
elétrico” e "Ferramenta para determinar as emissdes
do projeto decorrentes da queima de gases que contém
CH,”. Uma planilha com todos os calculos foi
fornecida.

A equipe de validacdo que todos os valores, hipGteses
e dados ex post usados pelos participantes do projeto
estdo relacionados no DCP e suas referéncias e fontes
séo apropriadas.

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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B.4.3 EmissOes das fugas

B.4.3.1 As equagOes e parametros corretos usados
estdio de acordo com a metodologia
aprovada e selecionada?

Formulério: F-06.11

Observacoes

De acordo com a metodologia e ferramentas
aplicadas, as fontes de fugas consideradas na
metodologia sdo as emissdes de CO, decorrentes do
transporte fora do local de materiais residuais, além
das emissdes de CH, e N,O decorrentes dos processos
de digestdo, gaseificacdo de residuos e
processamento/combustéo de RDF. No caso da
incinerac&o de residuos, as emissdes das fugas de
residuos do incinerador de RSU deverdo ser
consideradas. No caso de fugas positivas, elas ndo
serdo consideradas como conservadoras.

De acordo com a metodologia, as fugas (L) séo
calculadas pela soma dos seguintes:

Liy = S&o as emissoes de fugas
decorrentes do transporte no ano y (tCO.e)

Liy = Sdo as emissOes das fugas
derivadas de residuos do incinerador de RSU no ano
y (tCO%€)

De acordo com a planilha, o calculated L, € 67.753
tCO, pelo periodo de 10 anos e a média anual de
6.775 tCO;

SAC17 A planilha e o DCP mencionam uma
média diferente para o periodo.

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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SAC18 no DCP, pasta de trabalho LE, a formula 19
ndo esta de acordo com a metodologia.

B.4.3.2 No caso dos dados e parametros que ndo | N/A
sdo monitorados ao longo do periodo de
obtencdo de créditos, que ja foram
determinados e permanecerdo fixos, avaliar
se todas as fontes dos dados e hipbteses
estdo adequadas e se os calculos estdo
corretos, sdo aplicaveis a atividade de
projeto do MDL e irdo resultar em uma
estimativa conservadora de reducfes de
emissGes (menos emissdes da linha de
base)

B.4.4 Mencione as redugBes de emissOes esperadas = Reducles de emissdes esperadas durante o periodo de
geradas pela implementacdo da atividade do @ obtencédo de créditos: 640.597 tCO.e.

projeto. Reducdes de emissdes anuais esperadas: 64.060
tCO.e.

B.5 Plano de Monitoramento

B.5.5 O plano de monitoramento definido no DCP | O plano de monitoramento descrito no DCP esta de
contém todos os parametros exigidos para o célculo | acordo com AMO0025 e os parametros abaixo a serem
das ‘emissées da linha de base’ de acordo com a | monitorados:

metodologia? = Consumo de combustivel no local durante o
ano do periodo de obtengdo de créditos
» Quantidade de RSU alimentada na unidade de

Formulério: F-06.11 Revisdo: 1.2
Data de revisao: 21.07.2011
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Formulério: F-06.11

Observacoes

incineracdo de residuos

NuUmero de amostras coletadas durante o ano
Fracdo de carbono féssil nos RSU

Eficicia de combustéo dos residuos

Metano produzido no aterro sanitario na
auséncia da atividade de projeto no ano
Quantidade de eletricidade gerada utilizando o
calor de combustdo resultante da incineracéo
na atividade de projeto com deslocamento de
eletricidade na linha de base durante o ano
Fator de emisséo da eletricidade deslocada
pela atividade do projeto

Quantidade de residuos incinerada no ano

A quantidade de residuos do incinerador
Fracdo do carbono residual nos residuos do
incinerador de RSU

Fracédo de residuos desviada, do aterro
sanitario para todas as atividades do projeto:
incineracdo

Quantidade total de residuos organicos cuja
disposicao foi evitada no ano (toneladas)
Fracdo de peso do residuo tipo j na amostra n
coletado durante o ano

Fator de emissdo de margem combinada para
a rede no ano

Fator de emissdo deCO, de margem
combinada para a rede nacional

Fator de emissdo deCO, de margem de
construcdo para o sistema elétrico brasileiro

Revisdo: 1.2
Data de revisao: 21.07.2011
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B.5.6 O plano de monitoramento definido no DCP
contém todos os parametros exigidos para o calculo
das ‘emissées do projeto’ de acordo com a
metodologia?

B.5.7 O plano de monitoramento definido no DCP
contém todos os parametros exigidos para o calculo
das ‘emissoes das fugas’ de acordo com a
metodologia?

B.5.8 A viabilidade das medidas de monitoramento na
concepcdo do projeto foram confirmadas por meio

Formulério: F-06.11

Observacoes

SAC9 O valor do dado aplicado para fins de célculo
das reductes de emissdes esperadas na se¢do B.5 ndo
esta de acordo com os valores aplicados na planilha.

O plano de monitoramento descrito no DCP esta de
acordo com a metodologia e todos os parametros
necessarios para calcular as emissdes do projeto estdo
inclusos e descritos.

SAC10 - f;— Os PPs devem explicar o uso deste
parametro.

O plano de monitoramento descrito no DCP esta de
acordo com a metodologia e todos os parametros
necessarios para calcular as emissdes das fugas estdo
inclusos e descritos.

Com base na visita ao local e concepcao do projeto, a
equipe de validacdo pode confirmar a viabilidade do
plano de monitoramento proposto, como descrito no

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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de entrevistas e visitas ao local, onde necessario?

B.5.9 A implementacdo do plano de monitoramento,
procedimentos de garantia de qualidade e controle

de qualidade pode ser verificada.

C. Periodo de obtencéo de créditos

Formulério: F-06.11

Observacoes
DCP e exigido pela metodologia.

De acordo com a descri¢do do plano de
monitoramento do DCP, os dados serdo arquivados
em meio eletrénico, com cdpias de seguranca feitas
regularmente.

O equipamento de monitoramento sera calibrado e
mantido de acordo com as exigéncias do fabricante.

A Foxx Solugdes Ambientais é a responsavel pelo
monitoramento.

A implementacdo do plano de monitoramento,
garantia de qualidade e controle de qualidade estdo de
acordo com a metodologia aplicada e sdo descritos
para cada parametro que sera monitorado.

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011
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1.1 A data de inicio da atividade do projeto foi definida | De acordo com o DCP, a data de inicio da atividade @1 SAC19
de acordo com a orientagdo do CE? O que foi | do projeto é 05/11/2011, data em que o proponente do | »
definido como data de inicio da atividade do | projeto assina a Parceira Publico-Privada com o 3
projeto? municipio de Barueri. Entretanto, SAC3 o PPP foi
assinado em 26 de janeiro de 2012. 4
De acordo com o glossario de termos do MDL, a data 5
de inicio de uma atividade do projeto de MDL é a 6
primeira data em que tem inicio a implementacéo ou 7
construgdo ou medida real de uma atividade de 8
projeto, e com base nisso, a equipe de validagdo
confirma que a data de inicio descrita no DCP foi 11
corretamente aplicada. 39
40
1.2 O periodo de obtencdo de créditos foi claramente = O periodo de obtencéo de créditos fixo foi escolhido. | 1 OK
definido no DCP?
2. Consulta publica local
D.1 Todos os atores relevantes para a atividade do Os atores incluem: 1 OK
projeto foram identificados? 2
e Ministério Publico Federal; 3
e Ministério Publico do Estado de Sao Paulo; 4
e Forum Brasileiro de ONGs e Movimentos | 5
Sociais para Meio Ambiente e 6
Desenvolvimento; 7
e Agéncia Ambiental do Estado de Sdo Paulo | g
(Companhia de Tecnologia de Saneamento | 11
Formulério: F-06.11 Revisdo: 1.2 Data de emissédo: 14.03.2011

Data de revisao: 21.07.2011 134/172



PERRY JOHNSON REGISTRARS

PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

/|

/|

/|
AT
/ |

RELATORIO DE VALIDACAO

Carbon Emissions Services, Inc.

Protocolo de Validagéo do MDL

Observacoes
Ambiental — CETESB);
e Prefeitura de Barueri;
e Camara Municipal de Barueri;
e Agéncia Ambiental de Barueri (Secretaria de
Recursos Naturais e Meio Ambiente de Barueri);

e Associacdo comunitaria de Barueri (Sindicato
dos Servidores Municipais de Barueri);

Os PPs realizaram a consulta publica local em 05 de
dezembro de 2011.

A lista de presenca e carta-convite estdo disponiveis
como prova, os atores foram convidados pelos PP por
carta.

D.2 Que meios foram usados para solicitar comentarios = Os participantes foram convidados pelos PPs por

dos atores?

Formulério: F-06.11

cartas enviadas por correio. Todas as cartas enviadas
continham avisos de recebimento, comprovando o
recebimento pelos atores.

As cartas foram enviadas em 05 de dezembro de
2011e os recibos de recep¢do foram assinado no
mesmo dia.

Revisdo: 1.2
Data de revisao: 21.07.2011
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43
44
45
74
75
D.3 O DCP inclui uma sintese dos comentarios SAC19 Os documentos recebidos ndo estéo incluidos 1 SAC19
recebidos dos atores? no DCP. 2
3
4
5
6
7
8
11
21
43
44
45
74
75
D.4 O relatério sobre a devida consideracdo dos | Consulte o item D.3 1 SAC19
comentarios recebidos foi claramente descrito no 2
DCP?
3
Formulério: F-06.11 Revisdo: 1.2 Data de emissédo: 14.03.2011
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E. Estudo de Impacto Ambiental

E.1 Os participantes do projeto realizaram uma analise
dos impactos ambientais e se 0 pais anfitrido exige
estudo ambiental?

E.2 O projeto cria algum efeito ambiental adverso? O
mesmo foi registrado no DCP?

E.3 O projeto esta em conformidade com a legislagéo

Formulério: F-06.11

Observacoes

De acordo com a legislacao brasileira, as plantas de
producdo de energia a partir de residuos precisam de
um Estudo de Impacto Ambiental para obter a licenga
de instalacéo e operagdo. No DCP, a se¢do D.1
descreve em detalhes as exigéncias brasileiras para
obter as licengas. SAC11 néo foi apresentado qualquer
EIA ou licencas pelo PP durante a visita ao local.

Consulte o item E.1

Consulte o item E.1

Revisdo: 1.2

Data de revisao: 21.07.2011

37
38

Evidéncia Conclusao

OK

OK
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137/172



FERRY_IOHNSON REGISTRARS PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

/]

/|

)

/ | , -
— RELATORIO DE VALIDACAO

Carbon Emissions Services, Inc.

ambiental do pais anfitrido? 37 SAF1
38 OK
Formulério: F-06.11 Revisdo: 1.2 Data de emisséo: 14.03.2011

Data de revisao: 21.07.2011 138/172



PERRY JOHNSON REGISTRARS

PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

RELATORIO DE VALIDACAO

Carbon Emissions Services, Inc.

Tabela 3:

Resolucéo de problemas identificados na tabela 2 do protocolo de validacao

Solicitacoes de

esclarecimentos, Ref. secéo - .
acGes corretivas e da ta_be(l;a 2 Sintese da resposta do proprietario do projeto Conclu\igﬂ é:i%ggmpe de
proposicdes para o acima
relatério preliminar

SAC1 A2.2. Resposta do PP: E o procedimento regular no

A CAs foram Brasil. Depois de ter o parecer

apresentadas pelos Como previsto na Resolugdo n° 1 emitida em 11 de setembro de positiva de validacdo da EOD, a

PPs. 2003 e retificada pela Resolugdo n° 7, emitida em 5 de marco de AND brasileira emite a CAe,
2008, para fornecer a carta de aprovacéo, a Autoridade Nacional tendo essa CA do pais anfitrido, o
Designada brasileira “Comissdo Interministerial de Mudanca pais do Anexo I emitira sua CA.
Global do Clima”, solicita que o relatorio final de validac&o seja A SAC 1 esta encerrada (apos
emitido por uma EOD autorizada a receber a CA. Umavez que o | enviar o DCP e o relatorio de
projeto esta em processo de validagdo, os participantes do projeto | Validacdo paraa AND e obter sua
devem receber a decisdo final feita pela EOD para encaminhar & aprovagao).
AND, e depois, a CA sera emitida.

SAC 2 Secbes Resposta do PP: A versio final do DCP (verséo 2)

Os PPs deverdao usar | A. e as planilhas foram analisadas

no DCP as versdes | B. A metodologia e as ferramentas foram atualizadas para AM0025 - | pela equipe de validacéo, e as

atualizadas da | C. “Emissoes de residuos organicos evitadas por meio de processos versoes atualizadas das

metodologia, D. alternativos de tratamento de residuos” (Versdo 13.0.0), Ferramenta | metodologias, ~ ferramentas e

ferramentas e|E. para demonstrar e avaliar a adicionalidade (verséo 6.0.0); diretrizes foram usadas.

diretrizes. Ferramenta metodoldgica “Emissdes dos locais de disposicdo de Diretrizes sobre a pratica comum

residuos sélidos (versdo 06.0.1); Ferramenta para determinar as
emissdes do projeto decorrentes da queima de gases que contém
metano (versdo 1); Ferramenta para calcular o fator de emisséo

v.1.0 foram aprovadas no CE 63
(Anexo 12), de 29 de setembro de
2011, e foram aplicadas de

Formulario: F-06.11

Revisdo: 1.2
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para um sistema elétrico (versdo 2.2.1). As notas de rodapé também
foram analisadas. Consulte a segunda versao do DCP.

consistente e transparente.
A SAC 2 esta encerrada.

SAC3 A  Parceria
Publico-Privada foi
assinada com 0
municipio de Barueri
em 27 de janeiro de
2012 e, de acordo com
o DCP, a data de inicio
da atividade do projeto
é 05/11/2011

B.3.2
C.1l1

Resposta do PP:

A Parceria Publico-Privada foi assinada com o municipio de
Barueri em 27 de janeiro de 2012 e esta é a data de inicio da
atividade do projeto. A se¢do C foi corrigida. Consulte a segunda
versdo do DCP.

De acordo com o Glossério de
termos do MDL, a data de
inicio de uma atividade do
projeto de MDL ¢ “a primeira
data em gue tem inicio a
implementagdo ou construcéo
ou medida real de uma
atividade de projeto”. Além
disso, a orientacdo também
esclarece que "a data de inicio
deve ser considerada a data na
qual o participante do projeto
se comprometeu a arcar com
despesas relacionadas a
implementacado ou a
construcdo da atividade do
projeto ” (...) por exemplo, a
data em que os contratos
foram assinados para
equipamentos ou servicos de
construcao/operagao exigidos
pela atividade do projeto™.

De acordo com a orientacéo,
0s PPs definiram a Data de
inicio da atividade do projeto

Formulario: F-06.11

Revisdo: 1.2
Data de revisdo: 21.07.2011
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como sendo a data em que 0
proponente do projeto assina a
Parceria Publico-Privada com
0 municipio de Barueri. A
Parceria Publico-Privada foi
assinada com o municipio de
Barueri em 27 de janeiro de
2012 e o DCP foi corrigido.

A SACO03 esta encerrada.

SAC4 A data de inicio | B-3.2
ndo & mencionada na
secdo B.5

Resposta do PP:

A data de inicio do projeto agora esta disponivel na secédo B.5.
Consulte a segunda verséo do DCP.

O DCP foi atualizado de
acordo com o glossario de
termos do MDL.

A SAC 4 esta encerrada.

SAC5 no website do | B.3.2
UNFCCC, foram
encontrados 2 projetos
com o mesmo titulo,
porém com nomes de
entidade diferentes.

Resposta do PP:

Os PPs informaram o CE sobre a atividade de projeto do MDL de
Energia Barueri em 9 de dezembro de 2011. Além disso, os PPs
acessaram o website do UNFCCC e a entidade foi corrigida.
Provavelmente o mesmo projeto (atividade de projeto do MDL de
Energia Barueri, cujos PPs séo a Foxx Solu¢des Ambientais Ltda e
a Ecopart Assessoria em Negdcios Empresariais Ltda.) foi
registrado no "link de consideracdo anterior” duas vezes, uma vez
gue "data de recebimento” e "parte anfitrid" séo o0 mesmo nome, e
0s PPs receberam o email de confirmacdo duas vezes (enviado por
duas pessoas diferentes na equipe do MDL na secretaria do
UNFCCC: Janet Thompson, em 12/dez/2011 as 06:57 e Cezar

Layug em 12/dez/2011 as 07:20). Veja 0s emails em anexo.

Os PPs apresentaram as
mensagens de dois emails
(referéncias /88/ e /89/)
recebidos de duas pessoas
diferentes do UNFCCC, o que
resultou e duas aparigOes de
consideracédo anterior no
website do UNFCCC.

A SACS estd encerrada.

Formulario: F-06.11
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SACG6 Os PPs deverao
apresentar a analise
gravimetrica.

B.4.2.1

Resposta do PP:

Os PPs usaram a andlise gravimétrica de residuos de Barueri
publicada pela cidade de Barueri no Anexo | - Termo de referéncia
relacionado a abertura do processo de licitagdo de concessdo
namero 023/2010 do municipio de Barueri. Esta informacéo é dada
de acordo co a ferramenta metodoldgica “ Emissdes dos locais de
disposicao de residuos sélidos (versdo 06.0.1), onde “Calcular Wj,x
ou Wj,i com base nas informacdes do proprietario do aterro
sanitario e administracdo e com base nas entrevistas com 0s
funcionarios mais antigos. Informacdes histéricas adicionais sobre
quantidades, composi¢ao e origem dos residuos podem ser
encontradas nos documentos administrativos do SWDS (p.ex.,
contratos com clientes e faturas aos clientes) ou obtido de planos
de negocios ou avalia¢fes de negdcio antigos.”. Os PPs forneceram
0 documento administrativo como descrito acima, na auséncia da
analise gravimétrica historica de Barueri, Carapicuiba e Santana
de Parnaiba. Para a estimativa ex-ante, foi usada a anélise
gravimétrica de residuos de Barueri para a base do projeto, ou seja,
usou a mesma analise gravimétrica para os trés municipios.

Foi considerada a abordagem subsequente para validar o uso da
mesma analise para os trés municipios:

1 - Barueri, Santana de Parnaiba e Carapicuiba apresentam
caracteristicas socioeconémicas similares, medidas pelo IDH *,
0,826, 0,856 e 0,793, respectiva;

2 — No Brasil, o menor valor de IDH é 0,467 e o maior é 0,919.

Os PPs usaram a anélise
gravimétrica de residuos que o
municipio de Barueri publicou
no Anexo | - Termo de
Referéncia do Processo de
Licitacdo do projeto.

Além disso, a equipe de
validacao considera valido
aplicar a anélise gravimétrica
aos municipios de Carapicuiba
e Santana de Parnaiba, pois
eles mantém um indice de
Desenvolvimento Humano
(IDH) aproximado para
estimar as emissoes.

Além disso, de acordo com a
metodologia e ferramenta
aplicadas (/6/), os PP devem
realizar a andlise de residuos a
fim de calcular o Wj,x ex-post.

A SAC estd encerrada

7 Dado pelo PNUD, 2000. Disponivel em http://www.pnud.org.br/atlas/ranking/IDH-M%2091%2000%20Ranking%20decrescente%20(pel0os%20dados%20de%202000).htm>.

Acessado em marco de 2012.
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Portanto, a diferenca (0,919 menos 0,467) é 0,452, que diferente e
baixo, médio e alto (3 faixas; 0,452/3 = 0,151) é dado um imposto
adicional de 0,151. A classificacdo de IDH brasileira foi
apresentada: nivel baixo entre 0,467 e 0,618; nivel médio, 0,619 e
0,768; nivel alto, 0,769 e 0,919;

3 — Com relacéo a anélise gravimétrica, ROCHA, 2005*® afirma
que "A geracdo per capita, peso especifico e composic¢ao dos
residuos sélidos gravimétricos (...) variam de acordo com as
diferencas na populacéo socioecondmica”.

Uma vez que 0s municipios considerados na atividade do projeto
estdo no mesmo nivel de classificacdo IDH (alto), o uso da mesma
andlise gravimétrica para Carapicuiba e Santana de Parnaiba é
razoavel.

Verifique a segunda versdo do DCP e planilha de RCE para mais
informacao.

SAC7 Os PPs deverao B.4.2.1 Resposta do PP: A aplicagdo de “z=1" na
explicar o uso de planilha é considerada correta,
“z=1” na planilha. O valor “z=1" na planilha foi aplicado devido ao uso de uma pois a analise gravimétrica é
analise gravimétrica consolidada do projeto de Barueri, dada pela | do municipio de Barueri
cidade de Barueri. Consulte a SAC 6 para detalhes. sozinho.
A SACT esta encerrada
SACS8 Os PPs deverio | B-4.2.1 Resposta do PP: Os PPs justificaram o uso de

explicar o uso da
analise gravimetrica

O uso de uma anélise gravimétrica consolidada do projeto de
Barueri dada pela cidade de Barueri é aplicado aos trés municipios,

um municipio de acordo com a
SAC 6.

18 Seguindo a declaragéo do especialista técnico, com relagdo ao paragrafo 84 da verséo 01,2 do MVV A EOD comparou a informagéo apresentada no DCP com outas fontes
verificaveis e confidveis, tais como a opinido de um especialista local, se disponivel.” O estudo esta disponivel em
<http://www.ct.ufes.br/ppgealfiles/Disserta%C3%A7%C3%A30%20EIcio%20Rocha.pdf>. Acessado em margo de 2012.
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do aterro sanitario de
Barueri uma vez que a
planta de producéo de
energia a partir de
residuos recebera
residuos de outras
cidades.

como explicado naSAC 6.

A SACS esta encerrada

SAC9 O valor do dado | B.5.5 Resposta do PP: Os PPs corrigiram o DCP e as
aplicado para fins de planilhas.
calculo das redugdes de Os valores no DCP foram corrigidos conforme calculados na
emissoes _esperadas na planilha. Consulte a segunda versio de ambos 0s arquivos. A SAC9 esta encerrada
secdo B.5 ndo estd de
acordo com os valores
aplicados na planilha.
SAC10 - f; — Os PPs | B.5.6 Resposta do PP: Aparentemente, o parametro f;
devem eApricar 0 USo ndo é usado ou aplicado na
deste parametro. O parametro f; ndo é aplicavel a atividade do projeto, uma vez que | metodologia ou DCP. E
ndo héa residuos desviados do aterro para incineracdo. O projeto também, o pardmetro ndo tem
consiste em residuos frescos. Portanto, este parametro foi qualquer conexdo com outras
removido. Verificar a segunda verséo do DCP. informagdes na metodologia.
A SAC 10 esta encerrada
SAC11 néo foi | Secéo E Resposta do PP: Os PPs descreveram
apresentado  qualquer corretamente no DCP o
E_lé; pelOI PPI durante a Os PPs incluiram na se¢do D da segunda versdo do DCP processo de obtencédo das
visita ao local.

informagdes especifica sobre o processo de licenciamento no
estado de Sao Paulo, seguindo as normas locais e nacionais
(detalhes no DCP). Alem disso, os PPs desejam afirmar que o
projeto esta elaborando o Estudo de Impacto Ambiental e o Plano

licencas de producéo de
energia a partir de residuos.
No Brasil, a Resolucdo do
CONAMA n. 237 , emitida em
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de Trabalho esté assinado pela CETESB em , 24 de janeiro de
2012, como exigéncias desta entidade. Além disso, os participantes
do projeto informa que todos os procedimentos de licenciamento
descritos na secdo D1 serdo realizados. Caso contrario, o projeto
ndo iniciara sua operacdo, como garantido pela agéncia ambiental
local do estado de S&o Paulo — CETESB e as normas nacionais.

2% resposta.

O PP fornece o contrato assinado, datado de 24/fev/2010 com a
SGW a fim de compara a notificacdo publica do plano de trabalho
para a preparacdo da EIA com a SGW - empresa que desenvolve a
EIA - foi feita.

19 de dezembro de 1997,
exige as seguinte licengas
como parte do processo de
obtencéo de licencas:

e Licenca Prévia;

e Licenca de Construcdo;

e

e Licenca de Operacdo
Para obté-las, uma planta de
producdo de energia a partir de
residuos com 17,5MW deve
preparar um Estudo de
Impacto Ambiental e este deve
ser aprovado pela agéncia
ambiental estadual a fim de
obter a licenca preliminar.
Os PPs apresentaram o nimero
de referéncia /84/. Entretanto,
ndo foi possivel fazer a
verificacdo cruzada.

Esta-SACpermanece
ABERTA.

O contrato entre a SGW e a
Foxx (ref/97 /), que afirma que
a SGW fornecerd a Foxx um
Estudo de Impacto Ambiental
(EIA), a notificacdo publica do
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plano de trabalho para a
elaboragdo do EIA, o
formulario de Solicitacdo de
Licenca Ambiental para a
SGW solicitar a autorizacdo
em nome da Foxx ao 6rgdo
ambiental (ref/84) sdo
confirmagbes razoaveis que o
EIA estd em elaboracdo e, de
acordo com o0 cronograma
incluido no contrato (ref/97),
isso deve levar cerca de 15
meses a partir de fevereiro de
2010. No entanto, por causa de
atrasos do 6rgdo ambiental
governamental, o EIA ainda
estd em elaboracao.

Sabe-se que no caso do EIA
ndo ser apresentado, a licenca
ambiental ndo sera emitida e,
portanto, o projeto ndo podera
operar.

De acordo com o VMM
paragrafo 37. A EOD deve fazer
uma solicitacdo de acgdo futura
durante a validagdo para
destacar questbes relacionadas
com a implementacdo do projeto
que requerem uma andlise
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durante a primeira verificacdo da
atividade do projeto. As SAFs
ndo devem estar relacionadas
com as exigéncias de registro do
MDL. Além disso, os PPs
solicitaram do CE um
esclarecimento  sobre  essa
questdo e a resposta pode ser
encontrada em
https://cdm.unfccc.int/stakehol
der/submissions/index.html.

O EIA ou licenca ambiental
ndo pode ser verificado
durante a visita ao local e a
SAF 1 foi aberta.

No entanto, em 14 de agosto
de 2012, o PP enviou o EIA
para a avaliacdo dessa EOD.

O EIA indica que nenhuma
questéo relevante foi
identificada.

O EIA é de julho de 2012.

A SAF esta encerrada
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SAC12: Tabela do Resposta do PP:
As partes que protocolo de Os PPs apresentaram o
participam do MDL validacao, Como definido nos Procedimentos de Modalidades de formulario de Modalidades de
devem designar uma | item 6 Comunicacéo entre os Participantes do Projeto e o Conselho Comunicacéo, as partes
autoridade nacional Executivo do Projeto, os participantes do projeto deverdo preencher | participantes no MDL deverao
para o MDL, de um formulério MoC (F-CDM-MOC) que sera enviado por uma designar uma autoridade
acordo com 0 M&P, entidade operacional designada (EOD) quando uma solicitacdo de | nacional para 0 MDL, de
paréagrafo 29. registro é proposta. Entretanto, para responder a esta questdo os acordo com o0 M&P, paragrafo
PPs avancaram a elaboracdo da MoC. Verifique os documentos 29, de 16 de marco de 2012.
anexados.
A SAC esté encerrada
SAC13 - local | A.1.1 Resposta do PP:

apresentado durante a
visita ao local é
diferente do DCP.

O projeto foi inicialmente planejado para ser construido préximo
do aterro sanitario de Barueri. Entretanto, devido a problemas
técnicos mencionados no documento da cidade de Barueri a
SABESP, os PPs solicitaram a SABESP permissdo para instalar a
planta na &rea adjacente a planta de tratamento de aguas residuais
de Barueri. Os PPs apresentaram um documento relacionado a uma
consulta com a AES Eletropaulo — distribuidora de energia - sobre a
area mencionada para construir a planta. Os PPs ainda néo
receberam a resposta. Consulte este arquivo e a segunda versao do
DCP.

2% resposta.
Os PPs fornecem o contrato assinado com a SGW, datado de

24/fev/2010, a fim de confirmar que a notificacdo publica do plano
de trabalho para a elabora¢do do EIA com a SGW foi feita. Esse

Os PPs apresentaram uma
carta do prefeito de de Barueri
ao presidente da Sabesp
(referéncia /24/), solicitando o
uso do terreno ao lado da
planta de tratamento de aguas
residuais de Barueri.

Nesta carta, o prefeito de

Barueri  descreve  diversos
problemas relacionados a
instalacdo da planta de

producéo de energia a partir de
residuos. Também a equipe de
validagdo visitou ou local
dentro da planta de tratamento
de &guas residuais de Barueri e
constatou que ha espaco
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plano de trabalho apresenta a localizagdo atualizada na
area adjacente aPlanta de Tratamento de Aguas Residuais de
Barueri.

suficiente e a considera viavel.
Todavia, sua verificacdo
cruzada nao foi possivel, pois
a carta ainda ndo havia sido
respondida.

Além disso, o Estudo de
Impacto Ambiental desta area
n&o foi apresentado.

Esta——SAC——permanece
ABERTA-

Todas as informagbes do
processo de licenciamento
estdo relacionadas a
localizacdo na area da planta
de tratamento de 4&guas
residuais de Barueri. Isto esta
conectado a licenca de
operacdo a ser obtida pelos PP.

O contrato entre a SGW e a
Foxx (ref/97 /), que afirma que
a SGW fornecerd a Foxx um
Estudo de Impacto Ambiental
(EIA), a notificacdo publica do
plano de trabalho para a
elaboragio do EIA, o
formulario de Solicitagdo de
Licenca Ambiental para a
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SGW solicitar a autorizacdo
em nome da Foxx ao 6rgdo
ambiental (ref/84) sdo
confirmagbes razoaveis que o
EIA estd em elaboracao e, de
acordo com o0 cronograma
incluido no contrato (ref/97),
isso deve levar cerca de 15
meses a partir de fevereiro. No
entanto, por causa de atrasos
do orgédo ambiental
governamental, o EIA ainda
estd em elaboracao.

Sabe-se que no caso do EIA
ndo ser apresentado, a licenca
ambiental ndo sera emitida e,
portanto, o projeto ndo podera
operar.

De acordo com o VMM
paragrafo 37. A EOD deve fazer
uma solicitagdo de acdo futura
durante a validacdo para destacar
guestbes relacionadas com a
implementacdo do projeto que
requerem uma andlise durante a
primeira verificacdo da atividade
do projeto. As SAFs ndo devem
estar relacionadas com as
exigéncias de registro do MDL.
Além disso, os PPs solicitaram
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do CE um esclarecimento
sobre essa questdo e a resposta
pode ser encontrada em
https://cdm.unfccc.int/stakehol
der/submissions/index.html.

O EIA ou licenca ambiental
ndo pode ser verificado
durante a visita ao local e a
SAF 1 foi aberta.

No entanto, em 14 de agosto
de 2012, o PP enviou o EIA
para a avaliacdo dessa EOD.

O EIA indica que nenhuma
questdo relevante foi
identificada.

O EIA é de julho de 2012.

A SAF esta encerrada

SAC14 — Tabela 4: A
estimativa das reducdes
de emissdes do projeto
ndo coincidem com o
que estid calculado na
planilha  apresentada
pelos PPs

Al3

Resposta do PP:

Os PPs corrigiram os valores em todas as tabelas de calculo na
segunda versao do PDD.

Os PPs atualizaram a planilha
e 0 DCP verséo 2 de acordo.

A SAC 14 esta encerrada

Formulario: F-06.11

Revisdo: 1.2
Data de revisdo: 21.07.2011

Data de emissdo: 14.03.2011

151/172




PERRY JOHNSON REGISTRARS

PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

RELATORIO DE VALIDACAO

Carbon Emissions Services, Inc.

SAC15 A planilha e 0 | B4.1.1
DCP mencionam uma
média diferente para as
emissbes da linha de
base do periodo.

Resposta do PP:

Os valores no DCP e na planilha foram corrigidos. Consulte a
segunda versdo de ambos 0s arquivos.

Os PPs atualizaram a planilha
e 0 DCP versdo 2 de acordo.

A SAC 15 esta encerrada

SAC16 A planilhaeo | B4.2.1

DCP mencionam uma
média diferente para o
periodo.

Resposta do PP:

Os valores no DCP e na planilha foram corrigidos. Consulte a
segunda versao de ambos o0s arquivos.

Os PPs atualizaram a planilha
e 0 DCP versao 2 de acordo.

A SAC 16 esta encerrada

SAC17 A planilha e 0 | B.4.2.1
DCP mencionam uma
média diferente para o
periodo.

Resposta do PP:

Os valores na secéo B.6.3 do DCP foram corrigidos. Consulte a
segunda versao de ambos 0s arquivos.

Os PPs atualizaram a planilha
e 0 DCP verséo 2 de acordo.

A SAC 17 esta encerrada

SAC18 no DCP, pasta | B.4.3.1
de trabalho LE, a
férmula 19 ndo esta de

Resposta do PP:

Os PPs revisaram o DCP e a planilha para estar de acordo com a

Os PPs atualizaram a planilha
e 0 DCP verséo 2 de acordo.

acordo ~ ~ com a versdo 13 da AM0025. Consulte a segunda verséo do DCP. A SAC 18 esta encerrada.
metodologia.

SAC 19 D.3 Resposta do PP: Os PPs incluiram o comentério
Os documentos recebido por Mariel Vilellaem

recebidos ndo estdo
incluidos no DCP.

Os PPs incluiram os comentarios recebidos na segunda versao do
DCP.

nome da Global Alliance for
Incinerator Alternatives
(GAIA).

A GAIA solicitou informacg6es
sobre a integridade ambiental
do projeto e levantou questdo
sobre a adicionalidade.
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A resposta dos PPs a tais
questdes esta claramente
descrita na secdo E.3 do DCP
Vversdo 2.

A equipe de validagéo
considera as respostas
razoaveis.

A SAC 19 esta encerrada.

SAC 20
Ndo ha evidéncias de
consumo de gas natural
usado na versdo 2 da
planilha

B.4.2.1
B.5.7.

Resposta do PP:

Os PPs fornecem a declaracdo do especialista técnico. Seguindo o
paragrafo 84 da versdo 01.2 do MVV “A EOD deve fazer uma
verificacdo cruzada entre as informacgdes fornecidas no DCP e
outras fontes verificaveis e confiaveis, como o parecer de um
especialista local, se disponivel.” Esta informacdo foi dada por
Keppel Seghers por email em 6 de margo de 2012. Esta informagao
foi fornecida a equipe de validacdo. Consulte o DCP e a planilha de
RCE revisados.

De acordo com o e-mail da
Keppel Seghers em 6 de margo
de 2012 (Ref/96), a vazao a ser
consumida pela atividade do
projeto é de 650.000 Nm?*/ano.
A quantidade é razoavel e seré
negociada com a empresa local
de fornecimento de gas por
meio de um acordo de venda
de gés.

Esta SAC foi encerrada.

SAC 21

A analise da prética
comum no DCP verséo
2 afirma que “No
Brasil, como pode ser
comprovado pelo
relatorio elaborado pela

B.3.8

Resposta do PP:

O projeto é o primeiro na &rea geografica aplicavel que aplica a
incineracdo a residuos sélidos municipais (MSW) para gerar eletricidade
no pais. A incineracdo de MSW é diferente de outras tecnologias capazes
de produzir eletricidade na area geografica aplicavel antes da data de
inicio do projeto. Para confirmar a afirmacdo, os PPs indicaram a cota de

Os PPs demonstraram que as
tecnologias utilizadas para gerar
eletricidade no Brasil incluem
plantas  hidrelétricas, edlicas,
nucleares, termelétricas. As
plantas de geracdo de energia a
partir de residuos (WTE), como a
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Abrelpe — Associagédo
Brasileira de Empresas
de Saneamento Publico
e Residuos Especiais -
para 0 cenario de
residuos  solidos no
Brasil em 2010 , o
tratamento de
incineragédo usando
residuos urbanos para
gerar eletricidade nao é
comum.” De acordo
com as Diretrizes sobre
a adicionalidade de
atividades de projeto
Unicas na secdo I,
paragrafo 5, “o projeto é
0 primeiro na éarea
geogréafica aplicavel que
aplica uma tecnologia
diferente de qualquer
outra tecnologia capaz
de  proporcionar a
mesma geracdo e que
tenha inicia a operacdo
comercial na  &rea

geografica aplicavel
antes da data de inicio
do projeto”

A afirmacdo do DCP
nao condiz com as

geracéo de energia no

pais em

http://www.aneel.gov.br/aplicacoes/capacidadebrasil/capacidadebrasil.asp

Plantas em operacao

. Quantid Poténcia  concedidaPoténcia

TIPO Jde  (kw) (W)
CGH 373 220216 217.395
EOL 73 1575738 1471192
PCH 423 3935209 3889007
UFV 8 5.494 1.494
UHE 182 81943063 78456459
UTE 1.541 32928528 31420324
UTN 2 1990000 2.007.000
Total 2.602 122598248 117462871

monitorada
%

0,19
1.25
3.31
0
66.79
26.75
1.71
100

Geracdo de energia hidrelétrica (CGH, PCH e UHE) utiliza energia
potencial da &gua para gerar eletricidade e, por isso, € uma tecnologia
diferente. A energia edlica (EOL) utiliza a energia potencial do vento
para gerar eletricidade e, portanto, é uma tecnologia diferente.
Fotovoltaica (UFV) utiliza energia quimica potencial para gerar
eletricidade e, por isso, € uma tecnologia diferente. Nuclear (UTN) utiliza
energia potencial de rea¢fes nucleares para gerar eletricidade e, por isso,
é uma tecnologia diferente. Termoelétrica (UTE) utiliza a energia
potential da queima de combustivel para gerar eletricidade e, portanto, é

uma tecnologia similar.

Na cetegoria UTE, o que as diferencia é o combustivel usado. Abaixo é
apresentado um resumo dos combustiveis usados no Brasil:

atividade de projeto Barueri, sdo
classificadas como  centrais
termoelétricas.

Sabe-se que na América Latina
ndo havia nenhuma geracdo de
energia a partir de residuos
(WTE) em operagdo até a metade
de 2012. Além disso, ha diversas
plantas em operagdo que usam
residuos como biomassa a partir
de usinas de cana-de-agUcar ou de
casca de arroz para gerar energia.
As plantas WTE usam residuos
urbanos como combustivel para
gerar eletricidade, o que estd em
conformidade com FOIK, ja que
a tecnologia difere na matéria-
prima.

Esta SAC foi encerrada.
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diretrizes. Tipo de Quantidade de plantas

combustivel (UTE)

Bagaco de cana-de-
agucar 349
Biogas 19
Capim-elefante 2
Carvao mineral 10
Carvao vegetal 3
Casca de arroz 8
Gés efluente 2
Enxofre 5
Gés de alto-forno 15
Gas de processo 9
Gés de refinaria 8
Gas natural 106
Gas de cogue 1
Licor negro 14
Oleo combustivel 33
Oleo de palmiste 2
Oleo diesel 918
Oleo ultraviscoso 1
Residuos de madeira 38
Outros 3
TOTAL 1546
Fonte:
http://www.aneel.gov.br/aplicacoes/capacidadebrasil/GeracaoTipoFase.as

Formulario: F-06.11

Revisdo: 1.2

Data de revisdo: 21.07.2011

Data de emissdo: 14.03.2011

155/172




PERRY_JOHNSON REGISTRARS PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

RELATORIO DE VALIDACAO

Carbon Emissions Services, Inc.

p?tipo=2&fase=3. Com base em 14 de maio de 2012. Os PP anexaram a
planilha as informacdes completas.

Portanto, ndo ha plantas que geram energia a partir de residuos no Brasil
e no Mercosul, ou seja, centrais térmicas que usam esse combustivel
especifico: residuo s6lido urbano, como a atividade do projeto.

Além disso, a geracdo alimentada com combustivel geralmente queima
uma fonte homogénea de energia para gerar calor, por exemplo,
combustivel fossil, residuos de biomassa, biomassa e biogas. Entretanto,
residuos urbanos sdo combustiveis diferentes usados na atividade do
projeto conforme definido abaixo:

- Combustivel féssil - Fontes de energia fossil permanecem
abundantes, mas contém quantidades significativas de carbono
gue sdo normalmente liberados durante a combustdo. As reservas
comprovadas e provaveis de petrdleo e gas sdo suficientes para
durar décadas e nos caso de carvdo, séculos (Tabela 4.2).
Possiveis recursos ndo descobertos estendem estas projecdes
ainda mais.

- Residuos de biomassa identificados na metodologia ACM6
como a biomassa que é um subproduto, residuo ou refugos
obtidos do setor agricola, florestal e setores relacionados. Isto ndo
deve incluir residuos urbanos ou outros residuos que contém
material fossilizado e/ou ndo biodegradavel (porém, pequenas
fragdes de material inorgénico inerte como solo ou areia podem
ser incluidas),

- Biomassa identificada na metodologia ACM6 como material
organico nao fossilizado e biodegradavel proveniente de plantas,
animais e microrganismos. Isso deve incluir produtos,
subprodutos, residuos e refugos obtidos do setor agricola,
florestal e setores relacionados assim como as fragbes organicas
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ndo fossilizadas e biodegradaveis de residuos industriais e
urbanos. A biomassa também inclui gases e liquidos recuperados
da decomposicdo de material ndo fossilizado e organico
biodegradavel.)

- Biogés: é uma mistura de gases biogénicos compostos
principalmente por metano e diéxido de carbono, produzidos a
partir da decomposic¢do de matéria organica de residuos em
condi¢des anaerdbicas.

- Residuos sélidos urbanos (RSU) - uma mistura heterogénea de
diferentes tipos de residuos solidos, geralmente coletados pelos
municipios e outras autoridades locais. O RSU inclui residuos
domésticos, residuos de jardins/parques e  residuos
comerciais/institucionais.

A tecnologia da atividade do projeto tem duas diferencas fundamentais -
0 MSW néo é uma fonte de combustivel homogénea, longe disso e, ele é
conduzido em condi¢Oes bem diferentes.

Além disso, existe uma diferenca significativa entre a incineragdo e a
tecnologia de combustdo estacionaria. Em primeiro lugar, a incineragdo
(que tem um capitulo especifico no IPCC, 2006 — vol. 5 - Capitulo 5) é
definida como a combustdo de residuos sélidos e liquidos em unidades de
incineracdo controlada. Combustores modernos de residuos possuem
chaminés altas e cdmaras de combustdo especialmente projetadas, que
oferecem altas temperaturas de combustdo, longo tempo de residéncia e
eficiente agitagdo de residuos enquanto introduz ar para uma combustao
mais completa. Os tipos de residuos incinerados incluem residuos sélidos
urbanos (RSU), residuos industriais, residuos perigosos, residuos clinicos
e lodo de esgoto. A prética de incineracdo de RSU é atualmente
mais comum em paises desenvolvidos, enquanto é comum tanto em
paises desenvolvidos como nos em desenvolvimento incinerar residuos
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clinicos. Apesar de a tecnologia de combustéo estacionaria usar fonte de
combustivel homogénea para gerar eletricidade em fornos/turbinas (que
tem um capitulo especifico no IPCC, 2006 — vol. 2 — Capitulo 2).

Portanto, no melhor entendimento dos PPs, a afirmagao que esta em plena
conformidade com as orientacOes e a tecnologia aplicada na atividade do
projeto € um projeto FOIK.

Além disso, os PPs incluiram informagdes sobre o Mercosul (consulte a
SAC22) no DCP, uma vez que a tecnologia utilizada na atividade de
projeto ndo é especifica do pais, depois os PPs ampliaram a anélise
seguindo o0s procedimentos descritos nas Orientagbes sobre a
adicionalidade de atividades do projeto "primeiras de seu tipo", versao
01.0.

Os PPs revisaram a se¢do B.5 do DCP para adicionar informages
relevantes relacionadas a discusséo acima.

SAC22

O DCP menciona que
"esta iniciativa busca
aumentar a cota de
energia renovavel no
consumo total de
energia para as regides
do Brasil e América
Latina/Caribe",
portanto, a area
geografica aplicavel
deveria ser estendida
outros  paises, como
ditam as Diretrizes

B.3.8

Resposta do PP:

Como a tecnologia utilizada na atividade do projeto ndo é especifica do
pais, os PPs ampliaram a analise seguindo os procedimentos descritos nas
Orientacdes sobre a adicionalidade de atividades do projeto "primeiras de
seu tipo", versdo 01.0. As informacdes relacionadas a regido do Mercosul
foram incluidas no DCP, uma vez que a atividade do projeto estd
localizada nesse acordo econémico e politico e é razoavel para compara-
los, pois 0s marcos regulatorios e politicos sdo semelhantes.

O Mercosul (portugués: Mercado Comum do Sul, inglés: Common
Southern Market) é um acordo econbmico e politico entre
Argentina, Brasil, Paraguai, Uruguai e Venezuela. Seu objetivo é
promover o livre comércio e a movimentacdo fluida de mercadorias,

Os PP adotaram de forma
razoavel a area geografica,
ampliando-a para a area do
Mercosul, que é um acordo
econémico e politico entre 4
estados-membros soberanos:
Argentina, Brasil, Paraguai e
Uruguai. As informagdes sobre
0 Mercosul foram verificadas
em
http://www.mercosul.gov.br/.

Na &rea do Mercosul ndo
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sobre a adicionalidade
de atividades de projeto
Gnicas, na secdo |,
paragrafo 1. Todavia,
ndo foram apresentadas
evidéncias para as
regides da América
Latina/Caribe.

pessoas e moedas. Bolivia, Chile, Coldmbia, Equadore Perutém
atualmente o status de membro associado.

Durante o periodo de 2001-2007, a capacidade de WTE aumentou cerca
de quatro milhdes de toneladas métricas por ano. O Japdo e a
China construiram varias plantas, com base em fusdo direta ou
fluidizacdo do residuo sélido. Na China ha cerca de 50 plantas WTE. O
Japdo é o maior usuario do tratamento térmico de residuos solidos
minucipais do mundo, com 40 milhdes de toneladas. Ele gera 25 kwatts
de eletricidade e 25 kwatts de calor a partir de aguas residuais. A
tecnologia de geracdo de energia a partir de residuos (WTE) inclui a
fermentacdo, que pode pegar a biomassa e criar etanol, utilizando
material celulésico ou orgéanico residual. No processo de fermentagdo, o
acucar no residuo é transformado em diéxido de carbono e alcool, no
mesmo processo geral que é usado para fazer vinho. Em greral, a
fermetacdo ocorre sem a presenca de ar. A esterificagdo também pode ser
feita utilizando tecnologias de geracdo energia a partir de residuos, e o
resultado deste processo € o biodiesel. A gaseificacdo e a pirdlise
atualmente podem atingir eficiéncias de conversdo térmica de até 75%,
no entanto, uma combustdo completa é superior em termos de eficiéncia
de conversdo de combustivel. Alguns processos de pirdlise precisam de
uma fonte de calor externa, que pode ser fornecida pelo processo de
gaseificacdo, tornando o processo combinado autossustentavel.

Ha varias categorias de tecnologia apresentadas para plantas WTE. Além
disso, 0 PP acessou Industcards.com/ppworld.htm e
http://www.wtert.com.br/home2010/ a fim de avaliar tecnologia REN
semelhante a atividade do projeto no Mercosul. No entanto, ndo foram
encontradas plantas WTE nos paises mencionados. Consulte os websites.

Em Industcards, foram identificadas 238 plantas WTE no mundo,

existem plantas WTE
instaladas ou em operacdo até
a metade de 2012.

A EOD poderia confirmar tal
informagdo investigando as
informacdes de varios
websites e relatorios de
associacgdes internacionais.

A SAC esta encerrada.
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localizadas na Austria, China, Alemanha, Italia, Paises Baixos, Noruega,
Suécia, Taiwan, EUA, Bélgica, Dinamarca, Franca, Japdo, Portugal,
Espanha, Suica e Reino Unido. Esses paises ndo sdo comparaveis com o
pais anfitrido da atividade do projeto, como explicado acima, na
delimitacéo da &rea geografica aplicavel, e ndo devem ser considerados.
Além disso, no website do Waste-to-Energy Research and Technology
Council®®, h& parceiros em varios paises do mundo (como EUA,
Alemanha, Grécia, China, Italia, india, Canada, Japdo, Reino Unido,
Franca e México), exceto no Mercosul (excluindo o Brasil)?.

Portanto, os PPs revisaram a se¢cdo B.5 do DCP para adicionar
informacdes relevantes relacionadas a discussdo acima.

SAC 23

N&o foram apresentadas
evidéncias pelos PPs
para a tabela 3 do DCP
e os dados das linhas da
planilha 65, 66 e 76 da
coluna B

Resposta do PP:

Os PP revisaram os valores na tabela 3 do DCP e a entrada das linhas da
planilha 65, 66 e 76 da coluna B, de acordo com as informages prestadas
no "Tratamento de Residuos Sdélidos Urbanos de Barueri - FOXX.
Volume 2" apresentado no processo de licitacdo e também na Proposta
Final da Kepperl Seghers - Solutions for a Cleaner Future para a planta
WIE de Barueri.

O PP apresentou evidéncias e
as planilhas e o DPC
corrigidos, conforme a
necessidade.

A SAC esta encerrada

SAC 24
O DCP afirma que a
energia excedente

poderd ser fornecida a
rede , embora o objetivo
do projeto seja
substituir a energia da
rede. Até mesmo a linha

Resposta do PP:

A declaracdo mencionada no DCP foi revista na se¢do A.2.

O PP revisou o DCP.

A SAC estd encerrada

19 hitp://www.seas.columbia.edu/earth/wtert/partner.html

20 Acessado em maio de 2012: http://www.seas.columbia.edu/earth/wtert/partner.html
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de base é a substituicdo
de energia da rede. O
PP deve esclarecer isso.

SAC 25

O PP deve esclarecer a
discrepancia entre a
capacidade da turbina e
gerador e a capacidade
real. O PDD menciona
17,526 e nas
caracteristicas técnicas
sdo mencionados 20
MW.

Resposta do PP:

A turbina e o gerador funcionam com a vazdo de vapor fornecida pela
caldeira/incinerador. E razoavel que a caldeira e o gerador sejam
dimensionados para receber o vapor gerado pelo incinerador. E comum
gue essas capacidades sejam superiores a quantidade de vapor gerada
para usar a melhor curva dos equipamentos elétricos envolvidos. Isso
significa que esses equipamentos ndo serdo usados na capacidade
maxima, garantindo a vida Util normal da turbina e do gerador.

2% resposta.

O PP informa que a capacidade instalada da usina foi revisada para 20
MW, de acordo com paragrafo 4 do EB59, anexo 9, no qual a capacidade
nominal/instalada para unidades geradoras de eletricidade renovavel
gue envolvem sistemas turbogeradores deve ter como base a capacidade
instalada/nominal do gerador. 17,526 MW é a energia assegurada da
planta, considerando a operacdo anual prevista. Também é importante
mencionar que o projeto estd em desenvolvimento e podem ocorrer
alteragdes até sua instalacdo completa. No entanto, o PP apresentou, no
periodo de validacdo, os planos e concepcGes mais recentes para a
instalacdo do projeto e assegurou que se foi feita alguma mudancga no
projeto, as informagfes do DCP serdo revisadas de maneira apropriada.

O PP deve apresentar a curva
de geracdo de energia, ja que 0
PP afirma que “é comum que
essas  capacidades  sejam
maiores que a quantidade de
vapor gerado, a fim de usar a
melhor curva do equipamento
elétrico  envolvido. Isso
significa que esses
equipamentos  ndo  serdo
usados na capacidade maxima,
garantindo a vida atil normal
da turbina e do gerador"

A SAC permanece aberta.

As informac0es apresentadas
sdo consideradas razoaveis.

A SAC esté encerrada.

SAC26

O DCP ndo estad claro
sobre o valor da

Resposta do PP:

O consumo interno tem como base o balan¢o de massa do "Tratamento de
Residuos s6lidos urbanos de Barueri - FOXX. Volume 2" apresentado no

O PP deve indicar claramente
a modificacéo feita no DCP.
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eletricidade de consumo
préprio.

processo de licitacdo. A seguinte explicacdo foi incluida na secdo B.6.1
apos a descri¢do da Equagdo 11 do DCP revisado: “O parametro EGg, €
determinado com base na geracdo total de eletricidade pelos
equipamentos menos o consumo interno. Com a descrigdo no balango de
massa do "Tratamento de Residuos sélidos urbanos de Barueri - FOXX.
Volume 2" apresentado no processo de licitacdo dos valores de 17,526
MW * 7.800 horas/ano- 0,826 MW * 7.800 horas/ano.”

A SAC permanece aberta.

O PP indicou corretamente a
modificacdo no DCP, que é
considerada clara e correta.

A SAC esta encerrada.

SAC 27

O PP deve esclarecer
qual é a quantidade
correta de reducdes de
emissdes médias
anuais para o periodo
de obtencdo de
créditos de 10 anos.

Resposta do PP:

As reducdes médias anuais de emissfes para o periodo de obtencdo de
crédito de 10 anos foram corrigidas na se¢do A.4.4. O texto foi revisado
incluindo as seguintes quantidades e a tabela 4 também foi revisada:

1. As emissOes anuais médias da linha de base: estimadas em
212.343 tCO..

2. As emissBes anuais do projeto foram estimadas em 115.952
tCO..

3. As emissdes anuais das fugas foram estimadas em 4.517 tCO..

4. As reducOes de emissdes sdo de 91.874 tCO,/ano.

O PP deve indicar claramente
a modificacdo feita no DCP.

A SAC permanece aberta.
As modificacBes apresentadas

sdo consideradas claras e
corretas.

A SAC esta encerrada.

SAC 28

O PP deve corrigir o
PDD, pois FOIK vem
na andlise de barreiras.

Resposta do PP:

A explicagdo de FOIK foi mencionada corretamente no passo 3 da
Ferramenta de adicionalidade na anélise de barreiras. O DCP foi revisado.

PP revisou e corrigiu o DCP,
conforme a necessidade.

A SAC estd encerrada

SAC 29
O PP deve indicar como
AMSW,y sera

Resposta do PP:

O PP incluiu informac@es relacionadas ao procedimentos operacionais em
“Descri¢do dos métodos e procedimentos de medigdo a serem aplicados”

Os residuos serdo pesados em
balangas quando o caminhdo
entrar e sair da area na qual 0s
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apresentado pelos
participantes do
projeto e o controle de
qualidade.

e “Procedimentos de GQ/CQ” na se¢do B.7.1 do DCP.

caminhdes devem descarregar
0s residuos urbanos.

Serdo emitidos recibos em
cada pesagem.

A SAC esta encerrada

SAC 30

O DCP afirma que a
data de inicio ndo
representa nenhum
compromisso financeiro
por parte do PP. De que
maneira ele estd em
conformidade com a
definicdo de data de
inicio do glossario de
termos do MDL?

Resposta do PP:

Como prevé a apolice de seguro-garantia relacionada a 27° clausula do
contrato de PPP, a “Garantia de cumprimento do contrato” equivale a 2%
do valor total do contrato (R$ 3.645.942,04). Consulte a apdlice de
seguro-garantia da UBF Seguros, em anexo.

2% resposta.

Conforme descri¢cdo na SAC3 e na sec¢do C.1.1 do DCP, a assinatura da
parceria publica-privada, em 27 de janeiro de 2012, é a data de
inicio da atividade do projeto. Em sua 4? clausula, é estabelecida a
hierarquia dos documentos apresentados no processo de licitacdo
mencionado, onde se afirma que, se houver alguma divergéncia
entre a legislacdo brasileira, o edital e o contrato, a hierarquia seré:
primeiro, a legislagdo nacional, segundo, o edital, terceiro, o
contrato e quarto, as propostas.

o Edital, afirma-se, na clausula 133% da secdo Il — Garantia do
cumprimento do contrato, “A SPE providenciara, antes da
assinatura do contrato, a GARANTIA DO CONTRATO, na
guantia equivalente a 2% (dois por cento) do valor do investimento
previsto na PROPOSTA apresentada ao municipio.”

A SAC 3 indicou que a
parceria publico-privada foi
assinada com o municipio de
Barueri em 27 de janeiro de
2012. Isso foi aceito e a SAC
foi encerrada, considerando
que o contrato indica que, se 0
PP ndo entregar a central
elétrica, devera pagar 2% do
valor total do contrato (cerca
de US$ 4.000.000) como
multa.

O texto no DCP néo estava em
conformidade com a resposta
dada na SAC3, portanto, a
SAC30 foi aberta.

No entanto, o PP indicou uma
nova data para a data de inicio
do projeto.
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Na proposta comercial apresentada em 5 de maio de 2011, o valor
do investimento é apresentado na pagina 4 da tabela do sumario,
R$ 182.297.101,83.

Além disso, a apdlice de seguro-garantia da UBF Seguros (23 de
janeiro de 2012), relacionada as clausulas acima mencionadas do
contrato de PPP e do Edital para a garantia do cumprimento do
contrato, é equivalente a 2% do valor total do investimento, R$
3.645.942,04.

Portanto, o PP afirma que a assinatura do contrato de PPP ¢ a data
de inicio do projeto, ja que ela representa um compromisso de
despesa, a fim de implementar a atividade de projeto.

O PP deve justificar e explicar
em detalhes qual documento
deve ser considerado como o
documento que representa a
data de inicio do projeto e por
qué.

A SAC permanece aberta.

O contrato entre a Foxx e 0
municipio apresenta a
declaracdo que indica que se
Foxx néo fornecer a usina de
recuperacdo de energia, devera
pagar a multa. A multa é de
cerca de US$ 4.000.000, o que
é considerado como estando de
acordo com a orientacao.

A SAC esté encerrada

SAC31

O DCP versdo 4 e o
DCP versdao 5 tém a
mesma data.

Resposta do PP:

A data foi corrigida.

A data foi corrigida de
maneira apropriada.

A versdo e data atuais sao:

Versao do DCP: 06
Data; 10/AG0O/2012

Formulario: F-06.11

Revisdo: 1.2 Data de emissdo: 14.03.2011

Data de revisdo: 21.07.2011

164/172




PERRY JOHNSON REGISTRARS

PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC

RELATORIO DE VALIDACAO

Carbon Emissions Services, Inc.

A SAC esta encerrada.

CAR32: Secdo D. DCP | Resposta do PP: O PP apresentou o EIA em 14
de agosto de 2012. O EIA é de
Secdo D. Os impactos O processo de licenciamento do projeto avangou durante o periodo | julho de 2012.
ambientais da versdo 6 de validacéo e, portanto, o PP incluiu na secdo D da sexta versdo do
do DCP sdo diferentes DCP informages especificas sobre os impactos ambientais, | De acordo com o EIA,
das versges anteriores. seguindo os dados apresentados no Estudo de Impacto Ambiental | nenhuma questéo relevante foi
O PP deve explicar em elaborado, que foi apresentado a CETESB em 7 de agosto de 2012 | jdentificada para a instalacio
de_talhes pOFQUé € 0 que para solicitar a Licen(;a Prévia. da usina de recuperagéo de
foi modificado  nas As informag@es sobre a qualidade do ar, os niveis de ruido, a biota, | energia.
VErsoes. 0 aumento de oportunidade de trabalho durante o periodo de
construcéo e operacgao, a melhoria na percepgdo da comunidade em | Esta SAF foi encerrada.
relacdo a gestdo de residuos e a diminui¢do das grandes areas para
tratar e dispor os residuos urbanos foram incluidas, bem como
sobre os programas a serem implementados em decorréncia da
atividade de recuperacdo de energia relacionada a esses temas.
De acordo com esse documento, o projeto foi considerado viavel do
ponto de vista ambiental.
SE 01: B.3.2 Resposta do PP:

Cartas da consideracdo
anterior foram enviadas
com diferentes nomes
de projeto. Os PPs
deverdo esclarecer a

Os PPs esclarecem que a primeira carta foi enviada em julho de
2011 com o nome “Foxx Municipal Solid Waste Incineration to
generate electricity CDM Project Activity”. Depois, a empresa

Os PPs apresentaram as
evidéncias (referéncias : /86/,
/871, 188/, 189/, 190/, /91/ e
/92/) que a consideragéo
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diferenca.

decidiu conduzir um PoA e, portanto, mudou o nome para o local
especifico do projeto em dezembro de 2011 “Atividade de Projeto

do MDL de Energia Barueri”, quando novas cartas foram enviadas
a ambas as entidades: CIMGC e UNFCCC.

anterior havia sido realizada de
acordo com as diretrizes.

A SE esta fechada

SE2 na planilha, pasta | B-4.2.1 Resposta do PP: Os PPs usaram corretamente o
de trabalho BEYy, modelo de degradacdo de
coluna P, os PPs A coluna P do BEy na planilha de RCEs refere-se a uma parte do primeira ordem e a soma
deverio esclarecer a calculo da linha de base relacionado ao modelo de degradacéo de refere-se a tipos especificos de
que se refere a soma. primeira ordem (FOD) de cada tipo de residuo. residuos.
A SE esté fechada
SE3 Os PPs deverdo | B.4.2.1 Resposta do PP:
exp”car por que o Os PPs esclareceram
primeiro ano é um O primeiro ano e negativo devido a taxa de degradag&o anual do corretamente o motivo pelo
ano negativo residuo municipal considerado (férmula exponencial. Veja a qual as emissdes do projeto
Equacao 4 das emissdes da linha de base). Isso ocorre porque no sd0 negativas para o primeiro
primeiro ano, a atividade de projeto possui emissdes maiores ano
devido a operacdo do projeto (PEy) do que a degradacdo no
primeiro ano de residuos sélidos municipais na auséncia da Os residuos solidos municipais
atividade do projeto (BEy). No primeiro ano esses residuos solidos | requerem tempo para produzir
urbanos apresentam degradacao baixa, que aumenta metano sob condicbes
exponencialmente durante 0s anos seguintes. anaerobias.
A SE foi encerrada.
SE4 Os PPs devem B.4.2.1 Resposta do PP:
explicar o uso do
valor 1,37 A seguinte explicagéo foi incluida na segunda verséo do DCP: Os PPs indicaram claramente o
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De acordo com a secdo 5.7.1 do capitulo 5, volume 5 das diretrizes
do IPCC 2006, ¢ mencionado “Mensuracdo direta ou
monitoramento das emissdes de N,O e CH4 tem menos incerteza.
Para o monitoramento continuo e periédico das emissGes, a
incerteza depende da exatiddo dos instrumentos e métodos de
medigdo usados. Esses devem ser da ordem de + 10 por cento.
Para a medicao periddica, a incerteza também dependera da
estratégia de amostragem e da frequéncia, e as incertezas serédo
muito maiores. Se os valores padréo dos fatores de emissdo N,O e
CH, forem usados, as faixas de incerteza sao estimadas como
sendo de + 100 por cento ou mais”. Portanto, é usado o valor de
1,37.

uso do valor de 1,37 e esta de
acordo com a se¢édo 5.7.1 do
capitulo 5, volume 5 das
diretrizes do IPCC 2006. Além
disso, os PPs estdo sendo
conservadores em Seu uso.

A SE esta fechada

SE5 O nome da tabela | B.4.2.1
22 no DCP ndo esta
de acordo

Resposta do PP:

Os PPs corrigiram o nome de “célculo de FCFpg,” para
”Parametros usados para o calculo das emissdes do projeto devido
a incineragao de residuos”

Os PPs atualizaram a tabela 22
no DCP versao 2.

A SE esta fechada

SE6 — Os PPs devem B.3.8
explicar a apresentacéo
da tabela 7

Resposta do PP:

Os PPs reescreveram a analise da pratica comum baseada nas
Diretrizes sobre a adicionalidade de atividades de projeto Unicas,
versdo 01.0, EB63. A tabela 7 foi removida.

Os PPs atualizaram e a tabela
7 ndo existe no DCP versao 2.

A SE esta fechada
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APENDICE B
DETALHES SOBRE A EQUIPE DE VALIDACAO
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Nome do membro da equipe Funcéo Experiéncia
Claudia Freitas Lider da Equipe O validador lider do MDL e verificador lider sobretudo para projetos de
energia renovavel.
Ricardo Costa Membro da equipe Membro da equipe validador do MDL
Bilal Anwar Revisor Técnico Especialista do MDL, Especialista técnico em MDL e outros Projetos de
reducdo de GEE.

Eng. Claudia Virginia Mistrorigo de Freitas

Formacao:
Graduacao em Engenharia Quimica com MBA pela Fundagéo Getulio Vargas, p6s-graduacdo em Administracdo Industrial e especializacdo em
instrumentos de gestdo ambiental na Alemanha.

Experiéncia profissional:

PERRY JOHNSON REGISTRARS Carbon Emissions Services, Inc — 2011 - Atual
e Revisor Técnico Interno
e Validador/Verificador Lider

Lloyd’s Register Quality Assurance — LRQA —2009 - 2010
Auditor Lider
¢ Auditoria em projetos de mudanga do clima:
e Mecanismo de desenvolvimento limpo - verificacdo e validacdo de empresas para obter créditos de gases de efeito estufa. Projetos avaliados:
Cabrera Energética, Yguazu, Embralixo, Estre Pedreira e Terrestre.
e Verificacdo e certificacdo de inventario de gases de efeito estufa (Padrdo 1SO 14064 e outros conforme o protocolo GEE). Empresa verificada:
Embraer.

CSN - Companhia Siderargica Nacional - 2008 - 2009
Coordenador de Sistemas de Gestdo Ambiental
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¢ Desenvolvimento e implementacdo de sistemas de gestdo ambiental em todas as empresas do grupo CSN, envolvendo mineracéo e aco, para
obter certificacdo do padrdo 1SO 14.001:2004 - Sistemas de gestdo ambiental;
e Estudos e consolidacdo de indicadores ambientais para os diferentes segmentos industriais da empresa.

Certificacdo Bureau Veritas — BVC (ex-BVQI) - 2005 - 2008
Auditor Lider
e Certificacdo de empresas para obter o padrdo ISO 14001:2004 - Sistemas de gestdo ambiental. Algumas empresas auditadas: Tractebel Energy,
Vale, Villares Metals, IBM Brasil, Tower Automotive, Furnas, Eletronorte, Solvay, Cemig, Hp, Cabot, 3M, Elektro e Hydro Power Plant
Guilman-Amorim.
e Verificagdo e validacdo de empresas para obter créditos de gases de efeito estufa. Projetos validados/verificados: Santa Edwiges | e 11, Paraiso,
Brascan, Global Carbon, Jalles Machado, Lucélia, Ecoinvest Agroceres e Toray.

Andrade & Canellas Consultoria e Engenharia Ltda. - 2001 — 2005
Consultor Sénior
e Elaboracédo de especificagdes técnica para servigos de contrato como Estudos de Impacto Ambiental, Relatdrio de Impacto Ambiental e Projeto
Bésico Ambiental para usinas hidrelétricas e linhas de transmissao;
¢ Negociacdo com instituicdes governamentais para obter licengcas ambientais para construcdo e operagdo de empresas;
e Suporte técnico para a execucdo dos programas ambientais durante a implantagéo e operagéo de usinas hidrelétricas e linhas de transmissao;
e Andlise de propostas e gestdo de contratos. Participacdo nas realizagdes: Usinas hidrelétricas Machadinho, Barra Grande, Capim Branco, Serra
do Facdo, Estreito, Serra Quebrada, Santa Isabel e linha de transmissdo Campos Novos-Santa Marta.

ABIQUIM - Associacdo Brasileira da Industria Quimica - 1989 — 2000
Consultor de Assuntos Técnicos
e Consultor do Meio Ambiente, Comissdo de Processo de Seguranga e Transporte de Produtos Perigosos;
e Desenvolvimento de programas e sistemas de gestdo ambiental em industrias quimicas, como 1SO 14000 e Cuidado Responsavel;
e Participagdo em grupos de trabalho de 6rgdos governamentais buscando a implantagéo de parametros legais;
e Elaboracéo da publicacdo de Legislacdo Ambiental Brasileira, com a analise das normas de interesse do setor quimico.
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Eng. Ricardo Rodrigues Da Costa

Formacao:

MBA - Fundacdo Getulio Vargas (FGV) — Sao Paulo - 2010-2011 — Em andamento

Graduagdo Engenheiro Ambiental - Universidade de Sdo Marcos — Séo Paulo — SP - 2003-2006

Graduacado Tecn6logo Ambiental - Faculdade Senai Mario Amato de Tecnologia Ambiental — Sdo Bernardo do Campo - 2000-2003
Graduacdo Engenheiro Quimico - Faculdades Oswaldo Cruz — Sdo Paulo — SP - 1992-1995 — incompleto

Experiéncia profissional:

Sou um Engenheiro Ambiental trabalhando no campo ambiental deste 1996. Minhas experiéncias mais importantes sdo na gestdo, construcao e operacéo
de usinas de tratamento de &guas residuais e usinas de recuperacdo de biogés de aterro e seu respectivo licenciamento ambiental em agéncias
competentes.

Participei do trabalho no local em aterros sanitario em Feira de Santana, Brasil e em Puerto Montt e Loma de Los Colorados, Chile, durante a
concepcdo, operacdo e conclusdo dos projetos de recuperagdo de gas de aterro (LFG) na estrutura do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL).
Escrevi um grande nimero de documentos técnicos e avaliei a viabilidade técnica e econémica relacionada ao desenvolvimento de projetos na area de
gerenciamento de residuos (aterros sanitarios, estrume e aguas residuais) a serem apresentados na estrutura do MDL.

Supervisionei o ciclo de MDL para projetos de reducdo de N20 na FAFEN e Fosfertil no Brasil. Também cuidei de funcBes de gerenciamento de
diversos contratos e provei ser habilidoso no gerenciamento de equipe e criagdo de planejamento. Sou bastante familiar com logistica e transportes de
diferentes tipos de lodo e residuos com padrdes mutantes e apropriados em paises desenvolvidos. Meu trabalho em plantas de tratamento de aguas
residuais foi de grande importancia para 0 sucesso dos processos aerobicos, anaerébicos e de desidratacdo na estrutura do projetos de MDL. Realizei
diversas atividades controlando processos de tratamento operacional; e analises instrumental, microbioldgica, fisica e quimica. Além disso, exerci
importantes funcGes em monitoramento ambiental internacional durante a Gltima década. Tenho experiéncia com implementacdo dos padrdes 1SO 9001,
14001 e OHSAS 18001. Também tenho interesse em disposicao de residuos e coleta seletiva.

Bilal Anwar

Bilal Anwar possui mais de doze anos de experiéncia em Politica Internacional de Mudanca de Clima, regimes globais de projetos de reducdo de gas de
efeito estufa e estratégias de efeito estufa do setor corporativo. Uma parte significativa desta experiéncia esta no Mecanismo de Desenvolvimento Limpo
(MDL) no qual ele se envolveu desde o inicio. Ele trabalhou na Convencdo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanga do Clima (do inglés "United
Nations Framework Convention on Climate Change - UNFCCC) onde se envolveu no processo de negociacdo intergovernamental, levando ao contrato
dos Acordos de Marraqueche, que operacionalizou o0 MDL como um mecanismo global de mercado de carbono. Ele esteve envolvido de perto no
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desenvolvimento de metodologias de MDL, suas estruturas regulatdrias, de procedimento e legais em suporte ao Conselho Executivo do MDL. Ele foi
lider de equipe da Unidade de Credenciamento do MDL na secretaria.

Bilal trabalhou subsequentemente por dois anos como Diretor Técnico para certificagdo ERM e Servicos de Verificacdo (DOE) baseado em Londres.
Nesta funcdo Bilal trabalhou nos aspectos operacionais e gerenciais da empresa para entregar relatérios de qualidade de acordo com as exigéncias
regulatérias e expectativas de qualidade do Conselho Executivo do MDL e realizou analise de projetos de MDL para os setores de energia, residuos e
transporte.

Atualmente, Bilal é responsavel pela aprovacéo final de relatérios de MDL na Perry Johnson Registrars Carbon Emission Services.
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