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Unidade Organizacional

Germanischer Lloyd Certification GmbH (GLC), Servicos de gases de efeito estufa

Cliente Pessoa de referéncia no cliente
"Abatedouro S&o Salvador Ltda." Rimarck Vieira de Carvalho
Resumo:
Nome do Projeto: Sé&o Salvador Itaberai Tratamento de Efluentes
Pais do Projeto: Brasil
Participacdo das Partes como PP:
Pais Anfitrio do Projeto: Brasil [ ]Sim [ IN&o
Paises do Anexo I: N&o identificado [ ]Sim [ ]N&o

Escopo Setorial,

. . Escopo Setorial de MDL 13, Area Técnica 13.1
Area Tecnica:

AMS-III.Yversao 03, “Metano evitado atraves do sistema de
Metodologia(s)/ Versao(des): | separagdo de solidos em efluentes ou sistema de tratamento de
dejetos de animais”

Tamanho do Projeto: [ ]Grande Escala X]Pequena Escala
Estimativa de ER: 555.830t COzq total 55.583t COzegporano
Periodo de obtencdo de . .
créditos: DXFixo (10 anos) [IRenovavel (7anos)
In',c lo do_ periodo dos 01-10-2013(dd-mm-aaaa)
créditos:
XPositiva
Opinido de Validacao:
P ¢ [ INegativa
Projeto Avaliado por: Revisdo Técnica feita por: Aprovado por:
Marco Ratton Jose-Emilio Moreno Markus Weber
Fernando Rangel Villasana Karunakar Avuram
Data desta revisdo: Revisdo No. Namero de paginas
19-07-2013 13 110
Modo de Distribui¢&o:
Nenhuma distribuicdo sem a
permisséo do cliente ou o o .
X Unidade organizacional [ ] Distribuicdo Limitada [] Distribuicao Irrestrita
responsavel.
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Historico de revisao dos relatorios:

Pessoa
Data (dd- : « <
Rev. (abreviatura ou Funcao Acao
mm-aaaa)
nome)
Fernando Rangel Auditor
01 16-05-2012 Villasana Revisdo
Marco A. Ratton ATL
02 12-06-2012 Jose-Emilio Moreno Rev!sor . Revisdo com comentarios
Karunakar Avuram Revisor Trainee
Eernando Ranael RevisBes como resultados de
03 02-07-2012 . g Auditor corregdes e comentarios
Villasana ; . -
recebidos do Revisor Técnico
04 23-07-2012 Karunakar Avuram Revisor Trainee Revisdo do relatorio revisado
Revisbes como resultado das
05 11-09-2012 Fgrnando Rangel Auditor mudqngas_ no DCP p_elos PPe
Villasana para incluir comentarios do
Revisor Técnicos
Fernando Rangel Auditor Revisdes como resultado de
06 05-10-2012 Villasana mudancas no DCP pelos PP
Marco A. Ratton ATL ¢ P
07 08-10-2012 Karunakar Avuram Revisor Trainee Rey|sao técnica do relatdrio
revisado
Fernando Rangel Auditor Revisbes como resultado de
08 08-10-2012 Villasana correcdes e comentarios
Marco A. Ratton ATL recebidos do Revisor Técnico
Jose-Emilio Moreno Revisor Conformagdo do fechamento dos
09 09-10-2012 ) . L
Karunakar Avuram Revisor Trainee comentarios da RT
. Pequenas revises como
Fgrnando Rangel Auditor resultado das alteragdes no DCP
10 26-11-2012 Villasana o
pelo PP e topicos levantados pela
Marco A. Ratton ATL g
AND Brasileira.
Fernando Rangel Auditor Pequenas revisdes como
1 30-03-2013 Villasana resultado de pontos levantados
Marco A. Ratton ATL pela AND Brasileira.
Fernando Rangel Auditor Pequenas revisdes como
12 09-05-2013 Villasana resultado de pontos levantados
Marco A. Ratton ATL pela AND Brasileira.
Fernando Rangel Auditor Pequenas revisdes como
13 19-07-2013 Villasana resultado de pontos levantados
Marco A. Ratton ATL pela AND Brasileira.
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Abreviaturas

DBO
SAC
MDL
CE-MDL
RCE
CH4

PE

CMP
CO,
CO2¢q
DQO
COP/MOP

AND
EOD
EIA
PAF
GSC
GEE
GLC
PAC
PIMC
ISO
LoA
ONG
ODA
0&M
DCP
PP
CONUMC

Demanda bioquimica de oxigénio

Solicitacdo de acao corretiva

Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

Conselho Executivo do MDL (o conselho)

Reducao Certificada de Emissdes

Metano

Pedido de esclarecimento

Reunido das Partes do Protocolo de Quioto

Didxido de Carbono

Didxido de Carbono Equivalente

Demanda Quimica de Oxigénio

Conferéncia das partes da Convencao das Nagdes Unidas sobre Mudangas
Climaticas, que funciona como reunido das Partes do Protocolo de Quioto
Autoridade Nacional designada

Entidade Operacional Designada

Estudo de Impacto Ambiental

Pedido de Agdo Futura

Consulta global das partes interessadas

Gas de efeito estufa

Germanischer Lloyd Certification GmbH

Potencial de Aquecimento Global

Painel Intergovernamental sobre mudancas climaticas
Norma Internacional de Organizagédo

Carta de Aprovacao

Organizagao Nao-Governamental

Assisténcia oficial ao desenvolvimento

Operacéo e Manutencéo

Documento de Concepcéo do Projeto

Participante(s) do Projeto

Convencao das Na¢Bes Unidas sobre Mudanca Climética

Germanischer Lloyd Certification
Codigo: DC-GHG 006_C, Rev.05
Data: 2011-03-18; MN

Pégina 4

Atencdo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para usar como registro




Relatorio de Validacéo
Relatério GLC No. 118, Rev. 13

INDICE
LT INTRODUGAD ...oovvereveeeevsecseesevse v
R 0117 PSPPSR
1.2 ESCOPO € CHIEEIOS w.vuvuveveieeiieieieeseie sttt s ettt ettt
2 EQUIPE DE VALIDAGAD .....oovveveeeieneesees st sanss st
2.1 EQUIPE 08 AVAIIAGAD ......coveiiieete et
2.2 Equipe de Revisa0 TECNICA € APIOVAGAD .......ccccvrvrvircrereiereiiesssereresssssss s sss s st s ss s s s enes
3 METODOLOGIA. ...ttt b bbb bbb bbbt
3.1 Anélise documental de concepcao do projeto € 0s docuMeNtos de SUPOME .....c.cvvevervvveeeereisisiinsereeereieins
3.2 Avaliacdo no local e acompanhamento de entrevistas com as partes interessadas do projeto
3.3 Resolucéo de Pedidos de Esclarecimento e de AGA0 COIMELIVA ........cucvvrvereererrrrieeiees e
4 RELATORIO DE VALIDAGAO .....covveriimrereeemmmneessessssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssseees
4.1 Consulta Global das Pares INtEreSSAUAS. ..........cvrururrriieererrre e
4.2 ParticipaGao € AULOIMZAGAD .......cvevivvirerereieieiis ettt ettt bbbt s st b bbbt neas
4.3  Contribuicdo para 0 Desenvolvimento SUSLENLAVEL...........ccceeirriririeisies s
4.4 Documento de CONCEPGAD A0 PIOJEIO ..vvevrvireviriccrcteieisiri sttt et neas
45 Descricio da Atividade do PrOJEI0........ceurrririieicieisrr et
4.6 Aplicacdo da Linha de base selecionada e metodologia de monitoramento............ccoeeerrrereeesnnnenenns
4.6.1  Aplicabilidade da metodologia selecionada a atividade de Projeto ..........ocevevrevenieeneneeensnieens
4.6.2  LIMITES G0 PIOJBIO. ... eviiiieieieiee ettt
4.6.3 Identificagdoe Descricao de Linha de BaSE...........ccoeiiriinniinnienees s
4.6.4  Algoritmos / Férmulas usadas para determinar as redugdes de emMiSSOES ........ccvveererrereernrreernnnns
4.7 Adicionalidade da atividade A0 PrOJEIO ......c.eueriveeirciriireiri s
471  Consideracdes prévias do Mecanismo de Desenvolvimento LiIMPo .........cccvvvvreeninieenenieinsiniennes
4.7.2  1dentificagao A AHEIMALIVAS .........cvireerieirieieee s
4.7.3  AnAlISE de INVESHMENTO ....vvviviiiceeiiiesiete et
A.7.4  ANAIISE U8 BAITEIIAS .....vvcveiieieicieisie ettt
475  An&liSe de PratiCa COMUM .....c.vuvuiiiieicieieieie et
4.8 Plano de MONITOTAMENTO .........ivevieeeriireeriereiseseiee ettt
4.9 IMPACIOS AMDIENTAIS. ........ceeeeeeirireieieiete ettt b et st s bbb s s e st s e
410  Consulta as partes iNtEIESSAUAS ......cvrrriririiirereiririri ettt bbb s
411  Atividade de Projeto de Pequena ESCalA...........cccuruiviiiicirirnrrceeee st
4111 Elegibilidade de Atividade de Projeto ...
4112 DESAGIUPAMENTO ...ttt
4113 AJICIONANTAAE ..ot
5 OPINIAO DE VALIDAGAD ..o vessiesessssssies s esss st ssssssssnsssanens
B REFERENCIAS ......ivveeoimeeeeeessieescesssssssssssssssssssss s
ANEXO A: QUESTIONARIO DE VALIDAGAO E RESOLUCAO DE ACAO CORRETIVA E PEDIDOS
DE ESCLARECIMENTO (LISTA DE CONCLUSOES).......cvvuiriirieeeieriesseesseeseessesssiesssssssesssssssesnens 37
ANEXO B: PARAMETROS FINANCEIROS........ooiiiiiiiece s 96
ANEXO C: CERTIFICADOS DE COMPETENCIA ......ovveveriesieeeieseeessess st 97
ANEXO D: ATA (RELATORIO) DA REUNIAO PARA A AUDIENCIA PUBLICA ACONTECIDA DATADA
DE 29/08/2012 COM O RESULTADO DA APRESENTACAOQ DA ATIVIDADE DE PROJETO DE MDL
PROPOSTA “TRATAMENTO DE EFLUENTES SAO SALVADOR ITABERAI” PARA O PUBLICO
GERAL E PARA PARTES INTERESSADAS LOCAIS (+ TRADUGCAO NA LINGUA INGLESA).......... 102

Germanischer Lloyd Certification Pégina 5
Codigo: DC-GHG 006_C, Rev.05
Data: 2011-03-18; MN

Atencdo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para usar como registro




Relatorio de Validacéo
Relatério GLC No. 118, Rev. 13

1 INTRODUCAO

A "Abatedouro Sao Salvador Ltda.” contratou a Germanischer Lloyd Certification GmbH (GLC) para
realizar a validagdo do projeto intitulado S&o Salvador Itaberai Tratamento de Efluentesno Brasil
(doravante denominado “projeto”). Este relatério de validacdo resume os resultados da validacao do
projeto, realizada com base nos critérios da CQNUMC para o MDL, bem como os critérios fornecidos
para assegurar as operacdes consistentes do projeto, monitoramento e relatorios. Os critérios da
CQNUMC se referem ao Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as modalidades e procedimentos do MDL e
as decisOes subsequentes feitas pela COP/MOP e do Conselho Executivo do MDL.

1.1 Objetivo

O objetivo de uma validagdo é ter uma terceira parte independente avaliando a concep¢éo do projeto.
Em particular, a linha de base do projeto, o plano de monitoramento e a conformidade do projeto com
os critérios pertinentes da CQNUMC e do pais anfitrido sdo validadas a fim de confirmar que a
concepcao do projeto, como documentada, é saudavel e razoavel e cumpre os critérios identificados. A
validacdo € uma exigéncia para todos o0s projetos de MDL e é necessaria para fornecer uma garantia
para as partes interessadas da qualidade do projeto e sua geracéo pretendida de redugdes certificadas
de emissodes (RCES).

1.2 Escopo e criterios

O escopo da validacdo é definido como uma revisdo independente e objetiva do Documento de
Concepcéo do Projeto (DCP) e documentacdo de apoio. O DCP e a documentacdo de apoio séo
analisados a luz dos critérios estabelecidos no Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as modalidades e
procedimentos do MDL, conforme acordado nos Acordos de Marraqueche e as decisdes pertinentes do
Conselho Executivo do MDL, incluindo a linha de base consolidada aprovada e metodologia de
monitoramento AMS- IIL.Y, (versdo 03) /AMSIIV/ A validacdo foi baseada nas ultimas recomendagdes e
orientagdes de normas da CQNUMCNVS/,

A validagdo ndo se destina a fornecer qualquer consultoria para os participantes do projeto. Entretanto,
pedidos de esclarecimentos e/ou ag¢des corretivas podem contribuir para a melhoria da concepgéo do
projeto.

2 EQUIPE DE VALIDACAO
2.1 Equipe de Avaliagao

Uma equipe competente com conhecimento relevante e experiéncia no do escopo setorial espeificoe
na atividade do projeto foi nomeada pelo GLC. A nomeacdo da equipe leva em conta oconhecimento
necessario do pais do projeto e das atividades gerais do projeto para validar a concep¢éo do projeto e
as RCEs relevantes obtidos pela atividade de projeto. A equipe de avaliacdo pode ser composta por um
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avaliador lider, auditores e peritos. A tabela 1 abaixo demonstra a composicao da equipe de validacéo,
a qualificacdo dos membros da equipe e suas qualificacdes.

Tabelal: Equipe de Validacéo

Marco A. Ratton ATL X X X X X X
Fernando Rangel Villasana A X X X
A Auditor FE Perito Financeiro T-ATL Trainee ATL
ATL Lider da Equipe de Avaliagéo T-A Auditor Trainee
TE Perito Técnico

2.2 Equipe de Revisao Técnica e Aprovacao

Antes de apresentar o relatorio final de validacdo ao Conselho Executivo do MDL da CQNUMC, uma
revisdo técnica de todo o relatorio de validacdo e do relatorio do projeto € feita pela equipe de revisdo
técnica (RT). A equipe de revisdo técnica € composta por pessoas competentes na area técnica e na
atividade do projeto em que este projeto se enquadra. Cada pessoa envolvida na revisdo é
independente para a avaliacdo da validag&o.

A avaliacdo completa é preparada pelo time de validagdo, se solicitado é ajustada e finalmente
confirmada pelo processo de revisao técnica.

A equipe de revisdo técnica e a pessoa responsavel pela aprovacdo do relatorio sdo encontradas na
tabela abaixo
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Tabela 2: Equipe de revisdo técnica e aprovagdo

Jose Emilio Moreno R
Karunakar Avuram PT X X
Markus Weber RF, AP X X
AP Aprovagao PT Perito Técnico
RF Revisor Final T-R Revisor Trainee
R Revisor
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3 METODOLOGIA

A validacao consiste trés fasesseguintes:

| andlise da documentacéo de concepcéo do projeto e dos documentos de suporte;
I avaliagdo no local e acompanhamento de entrevistas com as partes interessadas do projeto;
1l resolucdo de questdes pendentes e a emissdo do relatorio de validacéo final e opinido

Este relatdrio final de validacdo resume os resultados depois de todas as fases da validagdo. As
seguintes se¢des descrevem cada passo.

3.1 Anélise documental de concepcéao do projeto e os documentos de
suporte

A versdo inicial do DCP, bem como os documentos de suporte, foram inicialmente avaliados no
contexto de uma andlise documental que ocorreu de 10-01-2011 a 31-01-2011, a fim de verificar a
precisdo, credibilidade e interpretacdo da presente informacdo. Uma verificagdo cruzada adicional foi
feita através de informaces provenientes de outras fontes disponiveis.

A anélise documental € baseada na primeira versdo do DCP na qual foram enviadas para consulta
global das partes interessadas (GSC).

A lista completa da documentacéo revisada durante a validagéo € apresentada na Sec¢éo 6.

3.2 Avaliacao no local e acompanhamento de entrevistas com as partes
interessadas do projeto

De 22/02/2011 a 24/02/2011, o Sr. Marco Ratton da equipe de validagdo GLC conduziu uma visita local
no “Abatedouro Sdo Salvador Ltda.”, na cidade de Itaberai.

No contexto de tais visitas ao local, 0 GLC realizou uma inspeg¢do visual ao local do projeto euma
avaliacdo de documentos relacionados ao projeto fornecidos pelos participantes do projeto. Os
membros da equipe de validacdo também realizaram entrevistas com representantes das partes
interessadas no projeto, a fim de confirmar informagdes selecionadas e para resolver os problemas
anteriormente identificados durante a andlise documental. Os principais temas das entrevistas e das
pessoas entrevistadas estdo resumidos na Tabela 3.
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Tabela 3:Pessoas entrevistadas e tépicos de entrevista

Organizagdo/Posi¢cdo  Tdpicos da entrevista

Sr. José Carlos Presidente do 1. Concepcao do projeto e tecnologia adotada;
Souza Abatedouro Sédo 2. Demonstracdo da adicionalidade (incluindo
Salvador Ltda. consideracéo préviado MDL);
Sr. Luis Filipe Ambio Participagdes | 3. Calculos de reducéo de emissdes de GEE;
Kopp Ltda. 4. Aplicacao da metodologia de monitoramento, bem
Ueudes da Costa | Supervisor da planta como caracteristicas de designe aplicacdo do plano
Viana de processamento do de monitoramento;
Abatedouro Sao 5. Avaliacdo de impactos ambientais, licenciamento
Salvador Ltda. ambiental e deconformidade legal;
Clara Saddi Engenheira quimica | 6. Processo de consulta das partes interessadas
do Abatedouro S0 7. Cronograma de implementacéo do Projeto.
Salvador Ltda.
Vanderlino Lopes | Supervisor de
Junior utilidades do
Abatedouro S&o
Salvador Ltda.

3.3 Resolucéo de Pedidos de Esclarecimento e de Agédo Corretiva

O objetivo desta fase de validacao era para resolver quaisquer questdes pendentes que precisavam ser
esclarecidas antes da concluséo positiva do GLC sobre a concepcdo do projeto, conforme descrito no
Documento de Concepgao do Projeto (DCP) e documentacéo de apoio. A fim de garantir transparéncia,
um questionario de validacao foi personalizado para o projeto, de acordo com o Manual de Validacao e
Verificagdo mais recente (VVM) VWM Este questionario mostra de forma transparente as exigéncias da
CQNUMC, fontes, meios e resultados de validacdo, bem como os resultados da validagéo dos critérios
identificados. O questionario de validacdo serve para 0s seguintes fins:

- Organiza, detalha e esclarece as exigéncias que um projeto de MDL deve atender;

- Garante um processo de validacdo transparente onde os validadores irdo documentar como um
requisito particular foi validado e o resultado da validacao.

O questionario de validagdo consiste em uma tabela com subsegdes. Estas sec¢des estdo relacionadas
com os diferentes topicos que tém de ser validados e verificados com respeito aos requisitos da
CQNUMC. O questionério de validacdo completo para o projeto Sdo Salvador Itaberai Tratamento de
Efluentes esté incluido no anexo A do presente relatorio. As diferentes colunas deste questionario séo
explicadas na Tabela 4.

As constatacOes estabelecidas durante a validacdo podem ser vistas como um ndo cumprimento dos
critérios aplicaveis da linha de base do MDL e da metodologia de monitoramento, e/ou critérios
aplicaveis do MDL ou onde um risco ao cumprimento dos objetivos do projeto for identificado.

Solicitacdes de acdo corretiva (CAR) séo emitidas, quando:
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) 0s participantes do projeto cometeram erros que influenciam a capacidade da atividade de
projeto para conseguir reducdes de emissdesreais, mensuraveis e adicionais, ou
)] linha de base aplicavel e metodologia de monitoramento e/ou critérios aplicaveis do MDL ndo

foram cumpridos, ou
i) ha um risco de que as reducdes de emissfes ndo posam ser monitoradas ou calculadas ou
que o projeto ndo seja aceito como atividade de projeto de MDL

Um pedido de esclarecimento (CL) pode ser usado se as informagdes fornecidas séo insuficientes ou
nao suficientemente claras para determinar se os requisitos aplicaveis de MDL foram cumpridos ou as
informag@es adicionais sdo necessarias para esclarecer totalmente uma questao particular.

O questionario de validagdo consiste em quadros individuais para cada pedido de Acdo Corretiva
(CAR) e pedido de esclarecimento (CL) levantados. O contetido de cada quadro é descrito na figura
abaixo. Para garantir a transparéncia do processo de validagéo, as preocupacdes levantadas pela GLC
e as respostas fornecidas pelos proponentes do projeto estéo totalmente documentados no Anexo A do
presente relatorio.

Solicitacbes de A¢des Futuras/Posteriores (FARS) sdo emitidas durante a validagdo para destacar as
questdes relacionadas a implementagdo do projeto que necessitam de revisdo/avaliagdo durante a
verificacdo subsequente da atividade de projeto. FARs ndo estdo relacionadas com 0s requisitos do
MDL para registro.

As conclusfes sdo apresentadas separadamente em uma tabela da lista de resultados, que também
esta presente no anexo A. As diferentes colunas desta lista séo explicadas na Tabela 5.

A resolucéo de todos os CARs e CLs levantadas para o projeto Sdo Salvador Itaberai Tratamento de
Efluentes esta incluida no Anexo A deste Relatério de Validag&o.

Tabela 4: Estrutura do Questiondrio de Valida¢do

Lista os requisitos de | Fornece Esta secdo é Isso é aceitavel Isto é:
MDL que o projeto de | referéncia aos usada para baseado na OK, quando o Projeto
PoA deve atender. A | documentos de | elaborar e discutir | evidéncia fornecida | de Concluséo esta
lista estd organizada | onde vem a a verificag@o (OK), ou em um OK, ou as CAR/CLs
em diversas se¢Bes. | questdo de cruzada e/ou a Pedido de Acao foram encerradas
Cada secéo tem conferéncia. conformidade da Corretiva (CAR), COom SUCesso;
subdivisdes. O Gltimo questdo. Também | pedido de OK, com apenas uma
nivel constitui uma é usada para Esclarecimento FAR restante;
questdo de explicar as (CL), ou um Pedido | ou:
conferéncia. conclusdes de Acdo Futuro CAR/CL
alcancadas. (FAR).
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Tabela 5: Estrutura da lista de conclusdes — Resolucdo de acdo corretiva e pedidos de esclarecimento

Nesta coluna, uma conclusdo | Nesta coluna o PP deve Nesta coluna o GLC deve GLC indica se a
¢ descrita de uma maneira fornecer uma declaracdo | fornecer a conclusao da questdo levantada
clara e transparente. clara de como fechar as avaliacdo. A concluséo pode | foi resolvida ou
Também deve ser desctrita conclusdes. Esta ser finalizada aqui ou se a ndo, indicando OK
qual outra informacéo é declaragdo devera ser argumentacao e/ou se as para fechada e
necessaria ou que corre¢do | sustentada com provas ndo sao adequadas Aberta para ndo
deve ser aplicada. A data da | argumentos adequados e | uma nova linha de encerrada.
avaliagdo também deve ser | provas. A data da conclusdes deve ser aberta.
indicada. avaliacdo e numero da A data da avaliagdo e nimero

revisdo deve ser indicado. | da revisao deve ser indicado.

4  RELATORIO DE VALIDACAO

Os resultados da andlise documental do DCP/CP-V publicado, as visitas, as entrevistas de
acompanhamento e os documentos de suporte sdo resumidos aqui.

Os resultados da validacdo s@o apresentados nas secOes seguintes. Os critérios de validacéo
(requisitos), os meios de verificacdo da documentagédo avaliada, as suposicdes e os resultados da
validacdo dos critérios identificados s@o todos documentados em maior detalhe na validagdo do
questiondrio no anexo A do presente relatorio. As constatagdes da validacdo estdo relacionadas a
concepcdo do projeto como documentado e descrito no documento de concepgédo do projeto (DCP
versdo 11 datado de 12-07-2013/PCP-2/, no ambito do VVS e documentacdo de apoio). Para cada caso
em que a GLC identificou um problema que precisava de esclarecimentos ou que representava um
risco para o cumprimento dos objetivos do projeto, um CL ou um CAR foram emitidos, respectivamente.
Todos os CARs e CLs levantados estdo documentados no anexo B. A validacdo do projeto Séo
Salvador Itaberai Tratamento de Efluentesresultou em doze (12) CARs e quatro (4) CLs. Apés o
encerramento bem sucedido dos CARs e CLs levantados e com base nas constatagdes da visita no
local do projeto e a documentacgdo do projeto revisto; a equipe de validacdo confirma que ndo ha néo
conformidades remanescentes.

4.1 Consulta Global das Partes Interessadas

Germanischer Lloyd Certification GmbH publicou os documentos do projeto no website da CQNUMC
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/511CHCXXMJHZXVH2ZIH21IKKJZPZYD/view.html) ~ em
11-12-2010 e convidou para comentarios no periodo de 11-12-2010 a 09-01-2011 as Partes, partes
interessadas e organismos ndo governamentais. Nenhum comentario foi recebido.

Em 13-02-2013, para melhorar a transparéncia e para corrigir a discrepancia do estado da validagdo, a
Germanischer Lloyd Certification GmbH publicou novamente os documentos do projeto no website da
CQNUMC
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(http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/1U7QXCONIPAWMIKF55HOEHXXCAPNSZ/view.html) e
convidou para comentarios no periodo de 13-02-2013 a 14-03-2013 as Partes, partes interessadas e
organismos nao governamentais. Nenhum comentario foi recebido.

4.2 Participacdo e Autorizacao

A revisdo dos documentos e a pesquisa de historico sdo usadas como meio de validag&o de requisitos
de participacdo. Os participantes do projeto do projeto proposto séo:

- Ambio ParticipagOes Ltda.
- Abatedouro Sao Salvador Ltda.

Os participantes do projeto séo listados em um formato tabular na secéo A.3 do DCP e esta informacéo
é consistente com os dados de contato indicados no anexo | do DCP. N&o ha outras entidades que ndo
as aprovados como participantes do projeto incluidas nestas secbes do DCP. Nenhuma Parte do
Anexo | esta envolvida nessa atividade de projeto.

Antes da apresentacdo do Documento de Concepgéo do Projeto e o relatério final de validacéo
ao Conselho Executivo do MDL, a GLC tera que receber a aprovacdo escrita da participacédo
voluntaria da AND do Brasil, incluindo a confirmacéo de que o projeto auxilia o pais a atingir o
desenvolvimento sustentavel.

4.3 Contribuicdo para o Desenvolvimento Sustentavel

Para a avaliacdo da contribuicdo do projeto para o desenvolvimento sustentavel no Brasil, por favor
consulte se¢do 4.2.

4.4 Documento de concepcao do projeto

A avalia¢&o do projeto confirmou que a versdo mais recente do formulario de pequena escala do DCP,
versdo 03/FOCP e sua respectiva orientacdo, versdo 05MPLDD/ foram aplicados.

4.5 Descricao da Atividade do Projeto

A verificagdo de documentos, a inspecdo fisica, a entrevista com as partes e a pesquisa de historico
sdo usadas como meio de validacdo do desenvolvimento do projeto. A atividade do projeto € um
projeto de metano evitado através do uso de tecnologia de separacéo de solidos que substitui lagoas
anaerobias para o tratamento de efluentes. Detalhes da descricdo do projeto sdo apresentados na
secdo 1.3 deste relatorio. A tecnologia empregada é doméstica e o projeto contribui para o
desenvolvimento sustentivel do pais anfitrido. Nenhum ODA estd envolvido no financiamento do
projeto.
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E a opinido da equipe de validagdo que uma descri¢do clara e suficiente da atividade de projeto seja
fornecida no DCP, cobrindo todos 0s aspectos relevantes. A natureza precisa da atividade de projeto e
0s aspectos técnicos de sua implementagdo sdo apresentados de forma compreensivel. Todas as
informacgdes sobre concepcao de projeto de DCP € consistente com o resultado da inspecao no local e
verificacdo de documentos.

Baseado em pesquisa de historico, os sistemas de tratamento de efluentes em frigorificos brasileiros
consistem tipicamente de uma filtracdo prévia (principalmente para a remogéao de penas e visceras) ao
lado de gordura e 6leo, seguido de tratamento bioldgico em lagoas anaerdbicas abertas, este é
considerado o tratamento mais econdmico disponivel que atende normas ambientais relativas a
descarga de efluentes. A utilizagdo de outras tecnologias de tratamentos de efluentes, como
biodigestores e a tecnologia de separacao de sdlidos é muito limitada devido a seus maiores gastos e
custos operacionais, tornando-se economicamente viavel apenas em locais onde a disponibilidade de
terra € escassa. Além disso, o sistema de tratamento de efluentes no Abatedouro S&o Salvador Ltda.
preencheram os critérios necessarios de alta DBO e detém uma licenca de operacdo concedida pela
Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hidricos (6rgdo ambiental do Estado de Goias) /EOF/,

4.6 Aplicacédo da Linha de base selecionada e metodologia de
monitoramento

4.6.1 Aplicabilidade da metodologia selecionada a atividade de projeto

Atraveés da verificagdo de documentos e pesquisa de historicos verifica-se que o projeto tenha aplicado
versdes validas de uma linha de base e metodologia de monitoramento aprovadas no ambito do MDL,
bem como ferramentas também aprovadas pelo MDL: AMS-IILY: "Metano evitado através da
Separacao de Solidos em Efluentes ou Sistemas de Tratamento de dejetos de animais” (versdo 03)
IAMSIIIY/, AMS-ID: "Rede ligada a geracao de eletricidade renovavel"(versdo 17, apenas para efeitos
do célculo das emissdes do projeto) /AMSID/ - “Ferramenta para calcular o fator de emissdo de um
sistema elétrico” (versdo 3.0.0) /TEF/| “Ferramenta para calcular as emissdes de projeto ou de fuga de
CO. provenientes da queima de combustiveis fosseis" (verséo 02) /T, “Ferramenta para calcular linha
de base, projeto e/ou emissdes de fugas de consumo de eletricidade” (versdo 01) /TEF/, Ferramenta
para demonstracao e avaliagdo da adicionalidade" (versdo 7.0.0) 1o~

O projeto proposto compreende a instalacdo de um sistema fisico-quimico de separacgdo de solidos de
efluentes resultantes de processos industriais em um abatedouro de aves no Brasil. O sistema de
separacdo de sdlido substituird o tratamento pré-existente de efluentes, que consiste em duas lagoas
anaerobicas abertas, que estdo em operacdo desde 2000, como confirmado durante as entrevistas na
visita de campo na area do projeto e revisdo do projeto disponivel da lagoa e de documentacéo de
construgdo/'PP’| assim as emissdes de metano da decomposi¢do anaerobia da matéria organica nos
efluentes podem ser evitadas. No periodo de obtencéo de créditos a emissdo da componente de linha
de base tipo Ill € inferior a 60 ktCO-e/ano.

Os solidos separados serdo enviados para incinera¢do em uma planta de incineracao de terceira parte
ou queimados internamente em caldeiras a biomassa. A planta de incineracdo identificada pelo
participante do projeto esta localizada no Estado de Goias, tendo recebido a licenga ambiental para
incineracao de residuos™BD/, A destinacdo de solidos separados nas caldeiras de biomassa néo leva a
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mudanca na quantidade de combustivel utilizado, pois a quantidade de lodo gerado pela atividade de
projeto ndo ird representar uma fracdo significativa de biomassa queimada durante a operacao regular
das caldeiras/®B/, Como inidicado pelo participante de projeto, a armazenagem dos sélidos separados
previamente a destinagdo/tratamento sera menor que 30 dias, desta forma a probabilidade de ocorrer
emissdo de metano durante a armazenagem dos solidos separados € considerada negligenciavel. A
fracdo liquida do efluente sera tratada em lagoas facultativas. Uma vez que floculantes serdo usados
na atividade de projeto, emissdes do projeto e fugitivas sdo levadas em consideragdo. Uma avaliacéo
detalhada das condicBes de aplicabilidade da metodologia selecionada AMS-IILY versdo 03 é
apresentada na tabela abaixo.

Tabela 6: Avaliagdo das Condi¢des de Aplicabilidade

A condicdo de aplicabilidade é atingida uma
vez que o projeto compreende um novo
sistema de separacao de solidos que
substitui um tratamento de efluente
anaerdbio existente. Através da revisdo da
documentacéo e inspec¢do no local a equipe
de validag&o esteve apta a confirmar que o
1) Esta metodologia compreende tecnologias | sistema de linha de base envolve duas

e medidas que evitam ou reduzem a producédo | lagoas anaerdbias e que o novo sistema de

de metano em sistemas de tratamento de flotac@o por ar dissolvido para separacéo

efluentes e em sistemas tratamento de de sélidos sera instalado e incluido nos X Sim
dejetos animais, através da remocao de limites do projeto [ ]Nao
(volateis) solidos em efluentes ou dejetos. Os L INA

solidos separados devem ser posteriormente | Como também confirmado pela equipe de
tratados, utilizados ou dispostos de modo a validacdo da GLC através da revisdo de
resultarem menores emissdes de metano. documentos e entrevistas conduzidas com
0s representantes dos participantes do
projeto, os sélidos separados serdo
desaguados por um tridecanter e o lodo
resultante sera enviado para incineracdo
em um local fora da planta industrial ou
queimado internamente nas caldeiras a

bhiomassa.
2) A atividade do projeto ndo recupera ou
queima hiogas i.e.a linha de base da planta de
tratamento de efluentes ou esterco, assim Como confirmado pela equipe de valida¢do
como o sistema de projeto ndo é equipado da GLC, a atividade de projeto ndo

com recuperacao de metano. Atividades de recupera ou queima biogas. A tecnologia [X] sim
projeto que recuperem ou queimem biogas de | utilizada evita a geracdo de metano nos [ Nao
sistemas de manejo de esterco devem efluentes através da remogdo de matéria C]NA
considerar AMS-II1.D ou AMS-IIl.R. Atividades | organica. Equipamentos de recuperacao de
de projeto que recuperem ou queimem hiogas | metano ndo fazem parte da concepcéo do
de sistemas de tratamento de efluentes projeto.

devem considerar AMS-III.H. Atividades de
projeto que substituem sistemas de
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tratamento de efluentes anaerébios por
sistemas de tratamento de efluentes aerébios
devem considerar AMS-IIL.I.

3) A tecnologia de separacéo de sdlidos deve
ser uma das combinages abaixo ou
combinag@es para alcancar um contelido
minimo de matéria seca dos solidos
separados maior que 20%: (a) Uma fase de
pré-separacdo no tratamento quimico pela
mistura de floculantes com o efluente,
adotado para melhorar a eficiéncia do
processo de separagdo mecanico solido-

De acordo com o documento de concepgao
do projeto (DCP) revisado pelaequipe de
validag&o da GLC, a atividade de projeto
considera uma fase de pré-separacao pela
mistura de floculantes nos efluentes

liquido S bsequ? e, (b,).TEC[]Ol.Og'aS de anteriormente ao sistema de flotacdo por ar D sim
separagdo mecanica sdlido-liquido (e.g. . . ) . x
. I dissolvido e também ao tridecanter operado | [_] N&o
peneiras estaciondrias, vibratdrias ou ) x
. . e em linha com a vazao de efluentes. O [ IN/A
rotativas, centrifugas, hidrociclones, . . .
. , tridecanter consiste em uma centrifuga de
sistemas/peneiras de prensa) operadas em .
: - alta velocidade, que de acordo com
linha com a vazdo de entrada de efluentes ou o :
. . - especificagBes do fabricante, alcanga um
esterco assim como para evitar estagnacéo; o -
. - teor de matéria seca de 35% desolidos
(c) Tecnologias de tratamento térmico que .
. . . separados (60-65% de umidade no lodo).
evapora agua do residuo, ou emitem vapor
para a atmosfera ou condensam em fracdo
liquida (condensado). Exemplos incluem
evaporacao e tecnologias de secagem por
pulverizacdo.
Como confirmado pela equipe de validagéo
da GLC através da revisdo do
desenvolvimento da atividade do projeto e X sim
equipamentos, os sélidos separados pelo | [_] Nao
4) A quantidade de matéria seca dos sélidos SIS Feme} mecanico de separagdo 1A
. solido/liquido sao esperados que alcancem
separados permanece maior que 20% do .
o R 35% de de matéria seca em menos de 24
comego ao fim até sua disposicéo final, x .
- horas, como a operacao continua. De
destruicdo ou uso (p.ex. espalhar sobre 0 .
acordo com os procedimentos
solo). Intervalo de tempo total para 0 processo : . ,
s ok 000 . estabelecidos pelo participante de projeto,
de separacdo ate 20% de matéria seca deve - N
os solidos separados (lodo) serdo
ser alcancado em menos de 24 horas. )
armazenados temperariamente em
tambores antes de serem enviados para
destinacéo final em uma planta de
incineracéo ou queimada nas caldeiras de
biomassa no local.
5) A separacdo de sélidos utilizando Como confirmado pela equipe de validacao X sim
gravidade (tanques/bacias de decantacéo, da GLC, a atividade de projeto ndo envolve | [_] N&o
lagoas, ou baldes/containers de geotéxtil) ndo | sistema de separacéo solido/liquido por [ INA
estdo inclusos nesta metodologia. gravidade
6) No caso de sistema de manejo de dejetos | Atraves da avaliagdo no local a equipe de [ sim
de animais as seguintes condi¢des séo validag&o da GLC confirmou que a [ Néo
aplicaveis: (a) Animais devem ser manejados | atividade de projeto ndo envolve um < NiA
de forma confinada; sistema de manejo de dejeto de animais. O
(b) N&o é utilizada matéria organica para efluente é gerado em um abatedouro
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cama nas granjas de animais
ouintencionalmente adicionadas aos dejetos;
(c) Se os dejetos durante a linha de base
forem tratados em lagoas anaerobias ou
reciclado como descarga de &gua ou utilizado
para irrigar campos; entretanto ndo disposto
em rios/lagos/oceanos. Neste caso, i.e., a
disposicao em rios/lagos/oceanos, o sistema é
considerado como um tratamento de efluentes
e ndo como manejo de dejetos; (d) Um
intervalo minimo de seis meses foi observado
entre cada remogao de sdlidos acumulados
na lagoa.

industrial de aves.

7) No caso de sistemas de tratamento de
efluentes as seguintes condi¢Bes sdo
aplicaveis: (a) Os sistemas de tratamento na
linha de base néo incluem processo de

Através da revisdo de documentos e
inspecdo no local a equipe de valida¢do
esteve apta a confirmar que o sistema de
tratamento de efluentes na linha de base
inclui uma peneira rotatdria para separagao

separagéo de solidos finos (i.e., abertura de de material grosselro (€.g. penas), com [X] sim
espessura superior a 10 mm de abertura. x
grade menor que 10 mm, decantadores . L S .| L] N&o
Co N . _ Assim, a condi¢do de aplicabilidade 7 (a) €
primarios, separa¢do mecanica, etc.); (b) No alcancada [ INA
caso de sistemas de tratamento na linha de cada. -
-~ . Também através de reviséo de documentos
base forem uma lagoa anaerdbia ou sistema . o .
L : o S a equipe de validagdo confirmou que a
liguido, um intervalo minimo de 30 dias foi - .y .
N . remocao de lodo nas lagoas anaerobias foi
observado entre cada remogéo de sdlidos . .
acumulados na lagoa obsgrvada em'mtervalos Qe 45 a 60 dias. '
' Assim, a condi¢do de aplicabilidade 7 (b) foi
alcancada.
Através da revisdo de documentos e
inspecdo no local a equipe de valida¢do
esteve apta a confirmar que a atividade de
8) Esta metodologia néo € aplicavel quando o | projeto ndo trata solidos removidos de uma
projeto trata sélidos removidos de lagoas lagoa exitente ou de qualquer sistemade [X] sim
existentes, ou lodo originado de decantadores | tratamento bioldgicamente ativo. O sistema [ Néo
ou de outros mecanismos de tratamento de tratamento de efluentes na linha de base C]NA
bioldgico ativo do sistema de manejo de envolve duas lagoas anaerdbias seguidas
dejetos/tratamento de efluentes na linha de de duas lagoas facultativas. A atividade de
base. projeto ira substituir duas lagoas anaerobias
ao implementar tecnologia de separacéo
solido/liquido e o lodo resultante sera
queimado.
9) Os sdlidos separados devem ser Como confirmado pela equipe de validacao
posteriormente tratados, as emissdes do da GLC através da revisdo de documentos
posterior tratamento, armazenagem, uso ou e entrevistas conduzidas com 0s <] sim
disposicdo devem ser consideradas. Se 0s representantes dos participantes do projeto, [ Néo
solidos forem queimados para geragéo os sélidos separados serdo enviados para C]NA
térmica ou eletricidade, este componente da | incinerag&o por uma planta de incinerag&o
atividade de projeto pode utilizar a de terceira parte ou queimados nas
metodologia correspondente Tipo I. Se os cadeiras a biomassa no local. Nenhuma
solidos forem tratados de forma emissdo de metano é esperada por este
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mecanica/térmica para produgdo de
combustivel derivado de residuo (CDR) ou
biomassa estabilizada (BS) as providéncias
relevantes na AMS-III. E devem ser seguidas.
Se os solidos forem utilizados para
alimenta¢do animal (e.g., alimentacdo de
bovinos e suinos), as emissdes pela
fermentacdo entérica e emissdes pelos
dejetos, devem ser desconsideradas.

tipo de disposicao.

10) A fracdo liquida da separacéo de sélidos

Através da revisdo dos documentos e

. . inspecdo no local a equipe de valida¢do Sim
e e | et st a cofmar e g i | £
0S equip separada do efluente seré enviada para as
sistema de tratamento com menor fator de lagoas de linha de base bara posterior D N/A
corregdo de metano (FCM) do que o sistema tre?tamento As lagoas deplinhg de base
de linha de base. " . .
serdo convertidas em lagoas facultativas.
11) Esta metodologia se aplica a situagdes
onde o sistema de tratamento de linha de
base tem se mantido operacional por pelo
menos 3 anos antes da data de inicio do
projeto. Novos equipamentos (novas plantas) Através da revisdo da documentacéao
€ at|y!dad?s de projeto envolvendo inspecao no local e entrevista conduzidas
modificagbes nos ?QP'D?‘me”‘OS resultando com os representantes do participante do
em aumento na eficiéncia ou aumento na projeto, a equipe de validagio esteve apta a [X] sim
capacidade de tratamento de efluentes ou 6 . “bio d [N
lod d dade do sistema de | confirmar que o sistema anaerobio de Nao
odo comparados a capacidade do sistema .
) ~ tratamento de efluente na linha de base tem D N/A
tratamgnto da ."nhq de base sdo apenas operado por pelo menos 3 anos antes da
eleglvel_s a aplicagao desta. metodologia 5€ data de inicio da atividade de projeto
eles satisfizerem os requerimentos do Guia . - A
; Assim, esta condicdo de aplicabilidade é
Geral para Metodologias de Pequena atinaida
Escalade MDL sobre estes topicos. Além gida.
disso, os requerimentos para demonstracéo
da vida (til restante dos equipamentos
substituidos como desctritos no guia geral
devem ser seguidos.
Como confirmado pela equipe de validacao
da GLC através da revisdo da concepcao
12) Em caso de floculantes serem utilizados da atividade de~ prO]§t0 € equipamentos, X Sim
na atividade de projeto, emissdes de projeto e floculantes serdo utlizados para aumentar a [ ] Nao
fuaiti ’ eficiéncia do flotador por ar dissolvido.
ugitivas pelo uso de floculantes devem ser Assim, emissGes de projeto e fugitivas pelo [ INA
levados em consideracao. ' AN
uso de floculantes tém sido inclusos nos
limites do projeto pelos participantes do
projeto.
Como confirmado pela equipe de validacao
, X g da GLC, a estimativa ex ante de reducéo de X sim
13) Medidas estéo limitadas a aquelas que emissio alcancada pela atividade de [ Néo
resultarem em reducdo de emissdes menores ot it i | de 55.583
ou iguais que 60kt CO, equivalente por ano projeto Tesulta numa media anual ae 95. LA
' tCO.e. Assim, esta condigéo de
aplicablidade ¢ alcancada.
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O projeto atende todos os critérios de aplicabilidade das metodologias e ferramentas acima
mencionadas.

4.6.2 Limites do Projeto

Conforme previsto pela metodologia AMS-IIl.Y versao 03, o limite do projeto € identificado como o local
fisico e geogréfico onde o tratamento de efluentes teria acontecido e a emissdo de metano teria
ocorrido na auséncia da atividade de projeto proposta. O projeto ira substituir o tratamento de esgoto
anaerodbio de linha de base que envolve duas lagoas abertas com uma profundidade de 4 metros de
onde o metano gerado por meio de processos bioldgicos teria continuado a ser emitido para a
atmosfera.

Através da andlise de documentos verificou-se que o limite do projeto identificado esta em
conformidade com a metodologia e esta suficientemente justificado.

4.6.3 Identificagdoe Descri¢édo de Linha de Base

Conforme previsto pela metodologia AMS-IILY versdo 03, a linha de base do projeto é identificada
como:

A situacao onde os sdlidos separados dos dejetos animaisoudos efluentes, seriam tratados no sistema
de tratamento de efluentes ou sistema de gestdo de dejetos animaisdentro do limite do projeto, sem
recuperagao de metano, e metano € emitido para a atmosfera.

Através da revisdo do documento verifica-se que o cendrio de base € identificado de acordo com a
metodologia, a GLC confirma as seguintes declara¢des:

a) Todas as premissas e 0s dados utilizados pelos participantes do projeto estéo listados no DCP,
incluindo as suas referéncias e fontes;

b) Toda a documentacdo utilizada € relevante para o estabelecimento do cenério de linha de base
e corretamente citado e interpretado no DCP;

c) As suposicOes e os dados utilizados na identificacdo do cenério de linha de base séo
justificados de forma adequada, apoiadas por evidéncias e podem ser consideradas razoaveis;

d) As politicas e circunstancias nacionais e/ou setoriais sdo consideradas e listadas no DCP;

e) A metodologia de linha de base aprovada foi corretamente aplicada para identificar o cenério
de linha de base mais razoavel e o cendrio de de linha de base identificada representa
razoavelmente o que ocorreria na auséncia da atividade proposta de projeto de MDL.

4.6.4 Algoritmos / Formulas usadas para determinar as reducfes de emissoes

O célculo é feito conforme a metodologia aplicada AMS-IIL.Y versdo 03 e relevantes ferramentas de
metodologia "Ferramenta para calcular o fator de emissdo para um sistema elétrico” (versao 3.0.0),
"Ferramenta para calcular as emissdes de projeto ou de fuga de CO provenientes da queima de
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combustiveis fosseis" (versdo 02), e "Ferramenta para calcular emissées de linha de base, projeto e/ou
emissdes de fugas de consumo de eletricidade” (verséo 01).

As premissas e os dados utilizados para determinar as reducdes de emissdes (ER) estdo listadas no
DCP/bCP2l e todas as fontes foram verificadas e confirmadas conforme relatado no Anexo A -
Questionério de Validagdo. A equipe de validagdo confirmou que as estimativas incluidas no DCP para
dados e paradmetros sdo monitoradas durante a implementagdo séo razoaveis e estardo disponiveis
depois da validagdo bem como o VVSVVS/,

Com base na informacéo analisada pode ser confirmado que as fontes utilizadas no DCP foram citadas
e interpretadas corretamente. Com base na documentacao e revises das referéncias, bem como no
resultado da conducdo das entrevistas durante a visita de campo, a determinacdo dos valores exante
apresentados no DCP sdo considerados conservadores e apropriados. Sendo assim, a opinido da
equipe de validacdo é de que os valores definidoscomo ex antee estimativas de parametros de
monitoramento no DCP s&o razoaveis.

As Reducbes de Emissdo (ERy) a serem alcancadas pela atividade de projeto durante o periodo de
obtencdo de credito séo determinadas pela diferenga entre a emissao de linha de base (BEy) e a soma
do projeto de emisséo (PEy) e fugas.

Emissdes de Linha de Base:

De acordo com a AMS-IIL.Y versdo 03, para os sistemas de tratamento de efluentes, as emissdes de
linha de base (BEy) s&o calculadas com base na eficiéncia de remogdo de DQO do dispositivo de
separacdo de solidos. As emissdes de linha de base devem ser determinadas no minimo através de
dois célculos:

(Opcéo 1)
BEy = UFb >k(Qy,ww,in * CODy,in - Qy,ww,out *CODy,out) * Bo,ww * MCFww,treatment * GV\IPCH4 /1000
Onde:
Qy ww,in Volume de efluentes entrando no dispositivo de separagéo de sdlidosno ano y (m3)
Qy ww.out Volume de efluentes saindodo dispositivo de separa¢éo de sdlidosno ano y (m?)
Demanda Quimica de Oxigénio dos efluentes que entram no dispositivo de
CODy,in ~ T 3
separagao de solidos (kg/m3)
CODyout Demanda Quimica de Oxigénio dos efluentes que saem do dispositivo de
y,ou

separacdo de solidos (kg/m3)
UFp Fator de corre¢do do modelo para dar conta das incertezas do modelo (0,89)
Fator de corre¢do do metano para sistema de tratamento anaerdbio de

MCFunament o4 ontes de linha de base.
B Capacidade da producgéo de metano das efluentes (valor de referéncia do IPCC
O de 0,25 kg CHa/kg DQO ou 0.6 kg CHa/kg DBO)
GWPch4 Potencial de aquecimento global do metano (valor de 25)
(Opgdo 2)
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BE, =UF, *Q *COD, i, * cop gL * Boww * MCF,

ww,treatment

*GWP,,, /1000

y,ww,in

Onde
Tcop L Eficiéncia na remogao de DQO do sistema de tratamento de efluentes (%)

Devido a indisponibilidade de registros histdricos de pelo menos um ano antes da implementagdo do
projeto ndo foi possivel utiliza-los para adeterminacdo das emissdes de linha de base. No entanto,
como afirmado no AMS-IILY versdo 03, os pardmetros foram definidos através de um esforgo de
medicdo. Deve notar-se que a atividade de projeto j& estava em funcionamento no momento da
medicdo, e que as medidas foram feitas em um ponto imediatamente antes e depois do dispositivo de
separacdo de sélidos. As medidas foram realizadas ao longo de um lapso de 10 dias a partir de
19/03/2012a30/03/2012@WM - um periodo que pode ser considerado representativo para as condigdes
de operagéo tipicas dos sistemas e condi¢des ambientais do local. No calculo de emissdes de linha de
base, os valores médios da campanha de medicao foram utilizados e o resultado foi multiplicado por
0,89 para explicar o intervalo de incerteza (30% a 50%) associado com esta abordagem. Os valores
dos parametros e abordagens de calculo foram considerados em conformidade com 0s requisitos da
metodologia.

Nota de fim de pagina (2) Durante o curso da validacdo, uma campanha de monitoramento de DQO
também foi realizada pelos PP de 10-03-2011 a 21-03-2011. Para esclarecer o ponto de amostragem e
aumentar a confianca dos dados, o PP realizou a segunda campanha de monitoramento de DQO e
vazdo de 19-03-2012 a 30-03-2012, que aumentou o0 nimero total de dias de monitoramento

O fator de correcdo de metano (MCF), de acordo com os valores de referéncia do IPCC, € o de 0,8, 0
que corresponde a um reator anaerdhio sem recuperacdo de metano.

O volume de efluentes entrando no dispositivo de separacao de sélido no ano y (m3) aplica-se a um
valor estimado de 2.538.184 m3. Com base nas medi¢Ges feitas durante o periodo de campanha
19/03/2012 para 30/03/2012, o valor é obtido a partir da média em efluentes de fluxo (338,04 m3/ h)Ww/
multiplicada pelo tempo de trabalho anual do matadouro, que opera 6 dias por semana, 24 horas por
dia. O volume de efluentes saindo do dispositivo de separacdo de solido no ano y (m3) foi estimado em
2.477.213 m3 também obtido durante campanha de analises (média de 329,92 m3/h)WM A vazéo
média diaria no matadouro equivale a 8.000 cabecas/hora, enquanto a capacidade instalada é de
20.000 cabegas/hora’®oP/, A média de DQO na entrada € 5.964 mg/L e 1.021 mg/L na saida™W',

Portanto, a estimativa ex-ante das emissdes anuais de linha de base séo calculadas como se segue:

Opcéao 1
BEy = 0,89 * (2.538.184* 5.964 - 1,021 * 2.477.213)* 0,25 * 0,8 * 25 / 1000
= 56.108 tCO2e/ano
Opcéao 2
BE, = 0,89 * (2.538.184* 5.964 * 0,83) * 0,25 * 0,8 * 25/ 1000
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= 55.911 tCOze/ano

De acordo com a metodologia aplicada, o valor minimo de ambos deve ser considerado para emissoes
de linha de base, que neste caso € a opcdo 2. As emissdes de linha de base sdo determinadas pela
opcéo 2 como devidamente indicado na secdo B.6.3 do DCP/PCP-2/, BEy = 55.911 tCOe/ano.

Emissdes de Projeto:

De acordo com a AMS-IILY verséo 03, emissdes de projeto consistem em:

(a) EmissOes de metano do armazenamento, uso, disposi¢cédo ou destrui¢do de sélidos separados;

(b) Emissdes de eletricidade e uso de combustiveis fosseis pela tecnologia de separacédo de solidos,
incluindo o bombeamento de lama e esterco de fornecimento de calor para secagem por
atomizacao/evaporagao, calculada de acordo com os métodos de AMS-I1.D;

(c) Emissdes provenientes da combustdo de floculantes utilizados na fase de pré-separacéo;

(d) Emissdes incrementais de CO, devido ao aumento do transporte (PEYy, transp)

As emissdes de projeto devem ser calculadas como segue:

PEy = PEy,ss + PEy,power + PEy,roc,combust + PEy,trans

Onde:
Emissdes do projeto provenientes do armazenamento, uso e destruicdo ou
PE, s disposicdo dos sdlidos sepa~rados no ano y al,élm das emiss()es' do
' armazenamento, uso e destruicdo ou disposicao dos sdlidos separados na linha
de base (tCOze)
PE, pover Emissdes do projeto provenientes da energia usada para bombear e/ou operar o

dispositivo de separacéo no ano y (tCOz¢e), calculado pelos métodos da AMS-1.D
Emissdes de projeto provenientes da combustdo dos floculantes no ano y
PEy,ﬂoc,combust
(tCO2e)

PE Emissdes de.projeto pelo transporte incremental de s_élidos.no cenario do projeto,

y.rans além das emissdes do transporte de sdlidos do cenario da linha de base (tCOze)
Emissdes do projeto relativas a armazenamento, uso, destruicdo ou eliminacdo de solidos
separados no ano y além das emissdes de armazenamento, uso, destruicdo ou eliminacdo de
solidos separados no cenario de linha de base (PEy,ss)

Os solidos separados serdo encaminhados para incineragdo porterceira parte em uma planta de
incineracdo ou queimados no local em caldeiras de biomassa. A planta de incineragdo de residuos
identificada pelo participante do projeto esta localizada no Estado de Goids e possui uma licenga
ambiental de funcionamento para a incineragdo de residuos®®M/, A disposicédo dos solidos separados
nas caldeiras de hiomassa no local ndo levam alteracdes na quantidade de combustivel utilizado, pois
a quantidade de lodo produzido pela atividade de projeto néo representa uma fragéo significativa da
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biomassa queimada durante operagdo da caldeira regularmente®8>/, Como indicado pelo participante
do projeto, o armazenamento dos solidos separados antes de qualquer disposicdo/tratamento
alternativo serd inferior a 30 dias, por isso a probabilidade de existir a emissdo de metano a partir do
armazenamento dos solidos separados € considerada insignificante. A fracao liquida do efluente sera
tratada em lagoas facultativas. Assim, a equipe de validacao confirma que as emissdes do projeto pelo
armazenamento, uso, destruicdo ou eliminacdo de solidos (PEy,ss) ndo sdo significativos e podem ser
razoavelmente desconsiderados.

Emissdes provenientes do consumo de rede elétrica (PEy power)
A atividade de projeto utiliza a eletricidade da rede. Assim, as emissdes do projeto de consumo de
eletricidade de acordo com a "Ferramenta para calcular a linha de base do projeto, e/ou emissdes de

fugas de consumo de eletricidade”, versédo 01, sdo as seguintes:

PEgc= 2. ECp; * EFgL * (1+TDL)

Onde

PEec As emissdes provenientes do consumo de eletricidade (tCO2). Sendo que PEgc
= PEy power.

ECr; Quantidade de eletricidade consumida pelo consumo de eletricidade do projeto
(MWh)

EFe Fator de emissdo para geracao de eletricidade (tCO2 / MWh)

DL Transmisséo técnica média e perdas na distribuicdo para fornecer energia

elétrica (%)

De acordo com a "Ferramenta para calcular linha de base, emissdes do projeto ou de fugas devido ao
consumo de eletricidade" (versao 01) Opcéo Al: Calcular o fator de emisséo da margem combinada do
sistema elétrico aplicavel, utilizando os procedimentos na Ultima versao aprovada da "Ferramenta para
calcular o fator de emissdo para um sistema elétrico "(EFEL=EFgiq4, cm)". O fator de emissdo da rede,
EFgia € determinado como uma margem combinada (EFgrig, cm), que consiste nos fatores da média
ponderada da margem operacional (EFom) € margem de construgao (EFsw).

O consumo de eletricidade esperada para o equipamento de atividade de projeto (ECpy) foi estimada
em 510 MWh/ano, conforme especificacdes do fabricante MPC/, Isto inclui 0 consumo de eletricidade
para os motores, filtros, flutuadores e sistema de flotagéo difusa a ar.

Os parametros de valores estao resumidos no "célculo oficial para Fator de Emissdo da rede" (Fatores
de Emissdo de CO; Pela Geragdo de Energia Elétrica no Sistema Interligado Nacional do Brasil),
publicado pelo Ministério da Ciéncia e Tecnologia e Inova¢do (MCTI), o AND brasileiro, pelo ano de
2011. (http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/74689.html)/GEF/,

O fator de emissdo do despacho da andlise de dados OM (EFgiqom) € determinado com base nas
unidades da rede de energia que sdo realmente enviados a margem durante cada hora h onde o
projeto esta deslocando eletricidade da rede. O EFgigom € calculado em 0,2920 tCO2e/MWh e
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corresponde a média simples dos valores mensais para 0 ano de 2011, conforme publicado pelo
AND/GEF/.

O EFgw,y € calculado em 0,1056 tCO.e/MWh e corresponde & média simples dos valores mensais para
0 ano de 2011, conforme publicado pelo AND/GEF/,

De acordo com a "Ferramenta para calcular o fator de emissdo para um sistema elétrico” (verséo
03.0.0), fatores padréo de peso de Wom =0,5 e Wgm = 0,5 tém sido utilizados e o fator de emisséo
resultante de eletricidade EFgiacm para a estimativa ex-ante das reducbes de emissdes € 0,1988
tCO2e/MWh.

A equipe de validacdo estd convencida do resultado do célculo do coeficiente de emisséo e é
considerado adequado e transparente.

Para efeitos de calculo ex-ante das reducdes de emissdes, o consumo anual de eletricidade foi
estimado em 510 MWh, com base na poténcia de energia elétrica dos equipamentos do projeto,
conservadoramente assumindo uma taxa de utilizac&o de 100%, 24 horas por dia durante 365 dias.

Emissdes do projeto a partir da combustéo dos floculantes (PEy fioc,combust)

As emissdes de CO; da combustéo de contetido de carbono (fossil) dos floculantes séo calculadas
COMo Segue:

PEy,roc,combust = Qfloculant,combust * EFﬂocuIant,combust

Onde:
Qfiocculant.combuston ~ Quantidade de floculante queimado
EFfiocculant combusion  Fator de emissao da combustéo do floculante fossil

Um valor padrdo de 0,2 tCO.e por tonelada de floculantes (EFfioculante,combustio), COMO por AMS-IILY
versdo 03, é aplicado. De acordo com as especificacdes do fabricante, o consumo anual de floculantes
foi conservadoramente estimado em 16 toneladas, que é a quantidade total de floculantes utilizado
anualmente.

EmissBes do projeto para o transporte incremental de solidos no cenario do projeto, além das
emissdes para o transporte de solidos no cenario de linha de base (PEy,trans)

Crescimento das emissdes do projeto decorrentes do transporte incremental de solidos separados
realizados por caminhdes com uma distancia em um raio de 100 km a partir do local da atividade do
projeto (PEy ransp), Sera calculado conforme segue:

PE /CT, * DT, *EFc,,)

ytransp (Q y,transp
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Onde:
PE; transp Emissdes do projeto a partir do transporte rodoviario durante o periodo de
monitoramento m (tCO2e)

Qy transp Quantidade de solidos transportados no ano y (toneladas)

CT, Capacidade media para transporte (toneladas/caminh&o)

DT, Distancia media incremental para o transporte de sélidos (km/caminh&o)

EE Fator de emissao de CO> pelo combustivel consumido para o transporte (tCO2/km,
CO2

valor padréo IPCC ou valores locais)

A equipe de validagao confirmou que o fator de emissdo de CO> utilizado para estimar as emissoes do
projeto das atividades de transporte foi corretamente estimado. Um valor de 0,0005 tCO./km foi
utilizado, com base no tipo de caminhdo, consumo médio de diesel e fator padrdo do IPCC para
queima de diesel. Estes valores foram corretamente indicados como parametros ex-ante definidos na
Sec¢do B.6.2 do DCP /bCP-2,

Portanto, a estimativa ex ante das emissdes do projeto é de 202 tCOze/ano.
Fugas:

Os equipamentos do projeto ndo sdo transferidos de outra atividade MPC/| no entanto, de acordo com
AMS-IILY versdo 03, a fabricagdo de floculantes que ndo séo residuos foi abordada da seguinte forma:

Ly,floc,production = Qflocculant,production * EFroccuIant,production
Onde:
Montante de floculante que inclui ingredientes que foram fabricados e ndo sao

produtos de residuos
EFfiocculantproduction  Fator de emisséo da producéo do floculante

Qﬂocculant,production

Um valor padrdo de 7,92 tCO.e por tonelada de floculantes, de acordo com AMS-IIL.Y versdo 03, é
aplicado. De acordo com as especificacbes do fabricante, a expectativa anual de consumo de
floculantesé uma quantidade de 16 toneladas™Pc/,

Portanto, o calculo ex-ante de emissdes de fuga é de 126 tCO.e/ano.

Reducdes de emissoes:

De acordo com a informagdo acima, as reducdes de emissfes anuais do projeto séo calculadas da
seguinte forma:

ERy =55.911-202 - 126
=55.583 tCOe/ano
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Assim, as reducdes anuais de emissdes de GEE durante o primeiro periodo de obtencdo de créditos
sao estimadas ex-ante como 55.583 tCO-e.

Em conclusdo, todos os valores utilizados no DCP para calcular as reducbes de emissdo séo
considerados razoaveis no contexto da atividade de projeto de MDL proposta e a abordagem de célculo
esta correta.

4.7 Adicionalidade da atividade do projeto

4.7.1 Consideracdes prévias do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

A data de inicio do projeto € 22-04-2010, data do contrato entre Abatedouro Sdo Salvador Ltda. e
GRATT Industria de MA&quinas Ltda. (fabricante do equipamento). Através da verificacdo de
documentos, os validadores confirmam que esta € a data mais antiga daconstrucdo do projeto,
implementacdo ou acdo real (0s primeiros contratos de compra de dispositivos foram assinados em 22-
04-2010MPC/)em conformidade com o Ultimo glossario do MDL. A data de inicio do projeto é anterior &
data em que o projeto foi publicado para comentarios globais das partes interessadas (05/03/2010) no
website da CQNUMC
(http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/511CHCXXMJHZXVH2ZIH21IKKJZPZY Diview.html)

A data de inicio do projeto € ap6s 02/08/2008, portanto € uma atividade de projeto nova de acordo com
a categoriade "Orientagdes para a demonstragdo e avaliacdo da consideragdo prévia do MDL", versdo
04/GPCC/, A avaliacdo € feita de acordo com os requisitos especificos nas orientagdes acima.

Cartas de notificacdo para o AND brasileira e CQNUMC foram recebidas e verificadas pelos
validadores. O website da CQNUMC também foi verificado para confirmar a autenticidade das cartas.
Através da verificacdo de documentos e investigacao confirma-se que:

Tabela 7: Cronologia dos acontecimentos gue demonstram consideracdo prévia de MDL e a¢des continuas

Data / Periodo Evento

03-05-2010 Formulério de notificacdo sobre a consideragdo prévia do MDL foi submetido & secretaria
da CQNUMC

03-05-2010 Formulario de notificacdo sobre a consideracdo prévia do MDL foi submetido ao AND
brasileira

22-04-2010 Data de inicio da atividade de projeto (data do contrato de compra de equipamentos)™PC/

Ambas as cartas de notificacdo estdo dentro dos 6 meses da data de inicio do projeto e menos de 2
anos antes da data de inicio da validagdo (data GSP é 11-12-2010), portanto a considerag&o prévia de
MDL esté suficientemente justificada, conforme diretrizes do EB e VVM .

Além disso, a descri¢cdo do cronograma de eventos-chave sobre a aplicagdo do MDL e implementagdo
do projeto esta incluido no DCP Secédo B.5. para justificar o papel decisivo do MDL na deciséo de
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prosseguir com o projeto e as agdes continuas tomadas para garantir o status de MDL ap6s o inicio do
projeto. O contrato entre proponente do projeto e fabricante do equipamento datado 22/04/2010MPCifoj
avaliada como evidéncia. Finalmente, o DCP do projeto foi publicado em 11-12-2010e a validac&o local
da DOE foi realizada a partir de 22-02-2011 a 24-02-2011. Atividades de MDL s&o continuas com
intervalo de tempo de menos de 4 meses.

Ao tomar a informag&o acima mencionada em consideracéo vis-a-vis 0s requisitos aplicaveis de MDL, a
equipe de validagdo é capaz de concluir que o MDL foi claroe seriamente considerado na deciséo de
realizar o projeto e atividades continuas terem sido feitas para proteger o statusdo MDL.

4.7.2 ldentificacdo de alternativas

Com base na orientacdo da AMS-IIL.Y, versdo 03, o cenario de linha de base ¢ a situacdo em que 0s
solidos separados a partir do efluente seriam tratados no tratamento de efluentes sem recuperacao de
metano, e 0 metano é emitido para a atmosfera. No entanto, como parte da demonstracdo de
adicionalidade, o PP optou por definir as alternativas possiveis para o cenario do projeto utilizando a
Etapa 1 da "Ferramenta para demonstracdo e avaliagdo da adicionalidade" (verséo 7.0.0). Os cenarios
alternativos crediveis foram identificados como segue:

Cenério A: A instalagdo do sistema de separacao de solidos realizado sem incentivos do MDL;

Cenério B: O "Cenario A", mas realizada em um momento posterior;

Cenario C: A continuacao da pratica atual. As efluentes continuardo a serem tratados em lagoas mais
profundas do que 2 metros;

Cenario D: Instalacdo de um sistema de aeracéo forcada;

Cenario E: Instalacdo de digestores/reatores anaerobios;

Cenério F: Construcdo de um sistema de recuperacao de metano emlagoa anaerobia e compostagem.

O cenédrio A e B consistem na atividade deprojeto realizada sem receita do MDL. Em ambos 0s
cenarios, 0 metano continuaria a ser gerado pelas lagoas anaerdbias do pré-projeto. A equipe de
validacéo foi capaz de confirmar que a tecnologia proposta poderia cumprir com a legislacdo local de
descarga de efluentes. Atualmente ndo ha legislagdo no Brasil ou no Estado de Goids requerendo a
captura, queima ou utilizacdo do metano. Pela tecnologia proposta estar em conformidade com as leis
obrigatorias e os regulamentos aplicaveis, ambos o0s cenarios sao considerados crediveis.

O cenario C corresponde ao sistema de tratamento de efluentes do pré-projeto, onde efluentes do
matadouro s&o enviados para lagoas anaerobias. A equipe de validagao verificou a conformidade dos
parametros de descarga de efluentes com a legislacdo ambiental local por meio de reviséo da licenga
de exploracéo ambiental e o EOP/ emitido pela Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hidricos (6rgéo
ambiental do Estado de Goids, Brasil). Além disso, a remogdo das lamas das lagoas foi avaliada "RV
para confirmar que a continuacdo do funcionamento sob condi¢des anaerobicas era viavel e que a
eficiéncia de remocéo esperada do DQO seria mantida. Portanto, esse cenario € considerado credivel.

Os cenérios D, E e F envolverdo a instalacdo de outro sistema de tratamento de efluentes alternativo
que proporcionaria eficiéncia do tratamento de efluentes semelhante a atividade de projeto proposta. A
equipe de validacdo foi capaz de confirmar a aptiddo potencial dessas tecnologias como cenarios
alternativos para as caracteristicas do efluente do matadouro. Portanto, ambos os cenarios séo
considerados crediveis.
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O GLC determinou que ndo ha cenarios alternativos razoaveis que tenham sido excluidos. Com base
nos pressupostos validados o GLC considera que 0s cenarios alternativos identificados séo crediveis.
Tendo em conta a definicdo do cenario de referéncia, 0 GLC confirma que todos 0s requisitos
relevantes do MDL, incluindo as politicas relevantes e/ou setoriais e circunstancias, foram identificados
corretamente.

4.7.3 Analise de Investimento

Né&o aplicado

4.7.4 Andlise de Barreiras

De acordo com o Guia de demonstracdo de adicionalidade para atividades de projeto de pequena
escala, versdo 09.0 /SSC/ (EB Anexo 58), aadicionalidadeda atividade do projetofoi demonstrada
através de barreiras de investimento. Em detalhes, uma abordagem simples de custo através da
comparacédo do investimento necessario em cada cenario alternativo identificado foi escolhida para a
andlise de barreiras, uma vez que os participantes do projeto identificaram que existe pelo menos
uma alternativa que é requer um investimento menor a atividade do projeto efornece a equivalente
eficiéncia de remo¢do de DQO dos parametros de descarte do efluente requisitados pela Licenca
Ambiental /EOP/.Conforme a orientagdo da “Ferramenta de demonstracdo e avaliacdo de
adicionalidade” (versdo 7.0.0) /™A, considerando que a atividade do projeto ndo gere nenhum
beneficio econdmico ou financeiro além da receita relacionada ao MDL, a aplicagdo da analise de
custo simples para demonstracéo da barreira de investimento é considerada correta e apropriada.

A justificativa apresentada na se¢éo de adicionalidade do DCP/PCP-Zmostra que os cendrios A, B, D, E
e F exigem maior investimento e despesas operacionais do que o cenario C, a continua¢do do
cenério de linha de base. A equipe de validagdo revisou 0s seguintes custos e a documentagao
relacionada:

Cenario Custos esperados Meios de validacao
Cenério A: Propostas/contratos do fabricante de
Cenario B: R$800.000 equipamento GRATT MPC/
Nenhum
Cenario C: investimento Licenca operacional e ambiental FOP/
adicional exigido

L Proposta do fabricante de
Cenario D: R$860.000 equipamentos Tecnosan™Pw
Cenério E: Zanin, A; Bagatini, F. M; Pessatto, C.

— R$ 220.000 B. “Viabilidade financeira dos
Cenario F: biodigestores” IFFB/

Com base no conhecimento local e setorial especifico, a confirmacéo é fornecida, por verificacdo ou
outra forma adequada, que os valores dos investimentos séo validos e aplicaveis no momento da
decisdo de investimento.

O tratamento de efluentes de linha de base estd em conformidade com a legislacdo ambiental,
conforme licenca ambiental operacional concedida pelo 6rgdo ambiental local EOP/ ndo existem leis
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ou regulamentos obrigatérios impondo a utilizacdo de tecnologias especificas, portanto ndo ha
incentivos, que ndo sejam receitas do MDL, para aprovar um novo sistema de tratamento de
efluentes. Além disso, os custos esperados para a aplicacdo de alternativas A, B, D, E e F sdo
considerados conservadores uma vez que estes custos ndo incluem o0s custos operacionais
potencialmente maiores devido ao consumo de energia e de manutencéo.

Assim, através da analise dos custos previstos para cada um dos cenarios alternativos A, B, D, Ee F,
justifica-se que o cenério C, a continuacdo do sistema de tratamento de efluentes de base, € uma
alternativa menos onerosa e, consequentemente, mais viavel financeiramente a atividade de projeto,
e que esse cendrio teria levado a maiores emissdes. Resumindo, € opinido da equipe de validagdo
que a adicionalidade do projeto € suficientemente demonstrada e o projeto ndo € um cenario
provavel.

4.7.5 Analise de pratica comum

Né&o aplicada de acordo com a metodologia

4.8 Plano de monitoramento

O projeto aplica a linha de base aprovada pelo MDL e a Metodologia de Monitoramento AMS-IIL.Y:
"Metano evitado atraves da separacdo de solidos de efluentes ou sistemas de tratamento de dejetos”
(versdo 03) /AMS/ que se refere a aprovacdo da metodologia MDL, AMS-ID: "Rede interligada de
geracdo de eletricidade renovavel "(versdo 17) /AMSID/ para efeitos do calculo das emissdes do projeto.
O projeto também aplica a "Ferramenta para calcular o fator de emissdo para um sistema elétrico”
(versao 03.0.0) TEF/ "Ferramenta para calcular as emissdes de projeto ou de fuga de CO; provenientes
da queima de combustiveis fosseis" (versdo 02) /TFF, e a "Ferramenta para calcular o emissdes de linha
de base, projeto, e/ou emissdes de fugas de consumo de eletricidade” (versdo 01) )TEE/, A metodologia
de monitoramento selecionada é aplicavel para o projeto.

Verificacdo de documentos, pesquisa de historico e entrevistas de acompanhamento séo utilizados
como meios de validagéo do plano de monitoramento.

Durante visita ao local, a equipe de validagao confirmou que o sistema de tratamento de efluentes néo
tem nenhum processo de separagdo de solidos finos. O equipamento pré-existente com 2 telas fixas
(substituida por duas telas rotativas com maior eficiéncia) e 2 flotadores, que permanecerdo sendo
operacionais ao longo da vida da atividade de projeto. A classificacdo nas telas rotativas é maior do
que 10 mm de abertura. Além disso, um intervalo de 30 dias entre cada opera¢do de remocdo de
solidos das lagoas foi avaliado através de faturas de um fornecedor local responsavel pela remocéo e
transporte dos solidos fora do local R/,

Os seguintes parametros serdo monitorados ex-post:
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anoy

através de balancas

A - Frequéncia de Frequéncia de ,
Parametro Descricdo megigéo regg 1o Unidade
Qy.wwjin Volume de efluentes que entram no A cada hora Mensalmente | m?

dispositivo de separacao de sélido.
Monitorado por uma calha Parshall.
Qy.ww,out Volume de efluentes que saem do A cada hora Mensalmente | m?
dispositivo de separacao de sélido.
Monitorado por uma calha Parshall.
CODy,n Demanda Quimica de Oxigénio das Semanalmente Mensalmente | Kg/m3
efluentes que entram na atividade de projeto
CODy, out Demanda Quimica de Oxigénio das Semanalmente Mensalmente | kg/m?
efluentes na saida da atividade de projeto
EC Energia consumida pela atividade de projeto | Continuamente Mensalmente | MWh/ano
FFi Quantidade de combustivel fossil utilizado Através de recibos | Anualmente | Ton/ano
Qfocutantcombust | Quantidade de floculante fossil queimado Atraveés de recibos Mensalmente | Ton/ano
Qfoculantproducion | Quantidade de floculante, que inclui Através de recibos | Mensalmente | Ton/ano
ingredientes que foram fabricados e nao
produto de residuos
EFede,om Fator de emisséo da margem operacional de | Mensalmente Mensalmente | tCO,/
CO2 publicado pelo AND brasileiro MWh
EFrede.am Fator de emissdo da margem de construgdo | Anualmente Anualmente tCO,f
de CO2, publicado pela AND brasileira MWh
Mssy Massa de sélido separado Mensalmente Anualmente Ton/ano
Processo de Local onde os solidos seréo incinerados Atraves de recibos e | - -
incineracdo registros internos
CTy Capacidade média dos caminhdes de Registros internos - Ton/cami
transporte dos tipos de nhao
caminhdes
DTy Distancia média incremental para o Determinado a cada | - Km/camin
transporte do lodo separado destinacao héo
Qy,transp Quantidade de sélidos transportados no | Registros no local Didria ton/ano

A amostragem representativa para determinar a carga DQO das efluentes que entram e saem do
dispositivo de separagdo solido atingira a precisao/confianga 90/10.

Através da verificacdo de documentos e entrevistas verifica-se que o plano de monitoramento descrito
no DCP fornece informagdes suficientes, estd em conformidade com a metodologia e todos os
mecanismos de controle sdo vidveis dentro da concepcdo do projeto e da competéncia dos
participantes do projeto.
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O plano de monitoramento da atividade de projeto, conforme descrito na versao mais recente do DCP,
inclui suficientes detalhes sobre 0s seguintes aspectos operacionais e de gerenciamento:

- Descricdo geral da estrutura, funcdes e autoridades para gerenciamento do projetos;

- Descricdo geral sobre os procedimentos para a coleta de dados e elaboracéo de relatorios;

- Descricdo geral sobre a calibragdo e manutencdo de equipamentos/instrumentos. Todo o
monitoramento realizado por instrumentos e equipamentos serdo calibrados conforme as
recomendagdes do fabricante e/ou como por padrdes internacionais.

A descricdo geral do plano de monitoramento foi elaborada no DCP. O plano de monitoramento deve
ser implementado para permitir a verificagio posterior das reduces de emissdes. E opinido da equipe
de validacéo que o plano de monitoramento, assim como a Ultima versdo do DCP /P°CP-2/ esta de acordo
com todos os requerimentos da metodologia AMS-IIL.Y versdo 3 e suas ferramentas aplicaveis, além
disso os participantes do projeto estdo aptos para implementar e operar o plano de monitoramento.

4.9 Impactos Ambientais

Conforme a legislacdo do Estado de Goias no Brasil, ndo ha exigéncia de um EIA para conduzir este
tipo de atividade de projeto/SEY, O oOrgdo ambiental local concedeu uma licenga ambiental e
operacional, de 03/06/2009 (valido até 01/03/2015)

Conforme informado no DCP, o projeto substitui lagoas anaerdbicas, resultando em um impacto
ambiental positivo relacionado a evitar a emisséo de CH4 para a atmosfera. Impactos positivos, como a
reducdo de odores também s&o potencialmente esperados.

Um ponto que merece registro € o fato de o projeto ndo ter nenhum efeito sobre os corpos de agua,
pois a tecnologia de separacdo de sdlido oferece uma eficiéncia de tratamento comparavel ao do
sistema de tratamento de linha de base. De acordo com as exigéncias da Lei Estadual 8.544/78 'LPC/| os
efluentes tratados na atividade de projeto devem atender os mesmos critérios que 0s parametros de
descarga no sistema de tratamento de linha base. O impacto ambiental do projeto ndo é considerado
significativo e € controlavel por meio dos procedimentos operacionais utilizados no tratamento de linha
base de efluentes. Além de descargas de agua, ndo ha outros efeitos ambientais relevantes resultantes
da execucdo da atividade de projeto que foram identificados durante a visita ao local.

4.10 Consulta as partes interessadas

Com base na investigacdo de validacdo no local e em evidéncias disponiveis SC/, a equipe de
validac&o confirmou que as partes interessadas locais foram convidadas a comentar sobre o projeto em
20/12/2010. Convites foram enviados para as partes envolvidas, interessados e/ou afetados pelas
atividades de projetos, conforme exigido pela Resolu¢éo n © 7 do AND brasileiro. Nenhum comentério
negativo foi recebido, como confirmado pela equipe de validagéo através de entrevistas realizadas no
local.
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Conforme carta N. MDL 656/2012/CIMGC /DNAL/| datada de 15/08/2012, enviada pelo AND Brasileira
para o participante do projeto, um segundo processo de consulta envolvendo reunido publica com as
partes interessadas foi solicitada. Copias das cartas-convite enviadas pelos participantes do projeto em
23/08/2012/-5¢/ foram disponibilizados a equipe de validacdo. A reunido para esta segunda consulta
aconteceu em 29/08/2012, sendo disponibilizada a Ata de Reunido e Lista de Participantes /-5¢/,
Conforme requerido pelo AND Brasileira, uma apresenta¢do completa dos impactos positivos e
negativos do projeto foi fornecida aos participantes que foram convidados a comentar.

Um resumo dos comentarios recebidos durante a segunda consulta das partes interessadas e como
estes comentarios foram abordados foi incluido nas secgdes E.2 e E.3 do DCP/PCP-2 e foram
confrontados com a documentacéo disponivel -S¢/. A informag&o é considerada completa e a equipe de
validac&o confirma que os comentarios apresentados pelas partes interessadas locais foram
devidamente conduzidos pelos PP. Além disso, a equipe de validagdo pode confirmar que a Minuta de
Reunido/sC/| datada 29/08/2012 foi devidamente assinada pelos presentes relatados na se¢éo E.1 do
DCP, conforme exigido pela ANDBrasileira /ANPL, Como também exigido pela AND Brasileira 'PNAL| esta
Ata de Reunido Publica Presencial :SC/, assinada por todos participantes e acompanhada por traducéo
em inglés, é anexada a esse relatdrio no Anexo D.

Germanischer Lloyd Certification GmbH publicou os documentos do projeto no site da CQNUMC
(http://cdm.CQNUMC.int/Projects/Validation/DB/511CHCXXMJHZXVH2ZIH21IKKJZPZYDlview.html)
em 11/12/2010 e solicitou comentarios dentro do periodo 11/12/2010 a 09/01/2011 pelas Partes, partes
interessadas e organizagdes ndo governamentais. N&o foram recebidos comentérios.

Em 13-02-2013, para transparéncia e a fim de corrigir uma discrepancia no estado de validagéo a
Germanischer Lloyd Certification GmbH publicou novamente os documentos do projeto no site da
CQNUMC
(http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/1U7QXCONIPAWMIKF55HOEHXXCAPNSZ/view.html) e
solicitou comentarios dentro do periodo 13-02-2013 a 14-03-2013 pelas Partes, partes interessadas e
organizacdes ndo governamentais. N&o foram recebidos comentarios.

4.11 Atividade de Projeto de Pequena Escala

4.11.1 Elegibilidade de Atividade de Projeto

O projeto proposto é um projeto de metano evitado resultando na redugdo de emissdes de 55.583
tCOe/ano, que esté abaixo do limiar de 60 ktCO.e/ano de elegibilidade Tipo Ill de atividade de projeto.
Isto € confirmado através de documentos, inspecdo de campo e entrevista com o proprietario do
projeto.

4.11.2 Desagrupamento

De acordo com o Guia de avalia¢do de Desagrupamento para SSC de atividades de projeto (verséo
03), a atividade de projeto de pequena escala proposta deve ser considerado como um componente
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separado de um projeto de grande escala se ha o registro da atividade do projeto de pequena escala
de MDL ou ha a aplicagéo do registro em outro projeto de pequena escala no MDL:

(a) Com 0s mesmos participantes;

(b) Na mesma categoria de projeto e tecnologia/medida; e

(c) Registrado a menos de 2 anos; e

(d) Cujo limite do projeto esta a 1km do limite do projeto proposto de pequena escala no ponto mais
proximo.

Atraveés da revisao de documentos, inspecéo do local e entrevistas com os participantes do projeto bem
como pesquisa no website da CQNUMC, acredita-se que o projeto proposto € o Unico de tratamento de
efluentes em que o proprietario do projeto aplica o MDL e ndo h& outro projeto na mesma
categoria/tecnologia/medida registrado ha 2 anos e com um limite de 1 km do projeto proposto do ponto
mais proximo. Além disso, 0 projeto proposto nao € considerado um desagrupamento de um projeto de
larga escala.

4.11.3 Adicionalidade

A secéo 4.7 contém informagdes detalhadas em relag&o a todos os passos tomados, fontes e
informagdes utilizadas para verificagdo da informacéo contida no DCP. Consulte se¢éo 4.7.

5 OPINIAO DE VALIDACAO

O Germanischer Lloyd Certification GmbH fez uma validagéo do "Tratamento de Efluentes de Itaberai
de S&o Salvador”, no "Brasil". A validacao foi realizada com base nos critérios da CQNUMC e do pais
anfitrido, assim como critérios fornecidos para assegurar operagBes consistentes do projeto,
monitoramento e relatorio.

A revisdo da documentacdo de concepcdo do projeto e as subsequentes entrevistas de
acompanhamento forneceram ao Germanischer Lloyd Certification GmbH evidéncias suficientes para
determinar o cumprimento dos critérios estabelecidos. Em nossa opinido, o projeto atende todas as
exigéncias pertinentes da CQNUMC para o MDL e todos os critérios relevantes do pais anfitrido. O
projeto, portanto, sera recomendado pelo Germanischer Lloyd Certification GmbH para registro.

O projeto aplica AMS-IIL.Y: “Emissdes de metano evitadas através da separacao de solidos de sistema
de tratamento de efluentes ou esterco” (Versao 03) )AMS/, A metodologia foi aplicada corretamente e as
suposicBes feitas para o cenério de linha de base séo crediveis. Com a remoc¢&o de solidos na agua
residudria, o projeto resulta em reducdes de emissbes de 55.583 tCO.e por ano que sdo reais,
mensuraveis e de beneficios de longo prazo para a mitigagdo da mudanca climatica.

Se o0 projeto for implementado como concebido, ele é susceptivel de atingir a quantidade estimada de
reducdes de emissoes.

Esta suficientemente demonstrado que o projeto ndo é um cendrio provavel e que as redugdes de
emissao atribuiveis ao projeto sdo adicionais as que ocorreriam na auséncia da atividade de projeto.
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Nenhum impacto ambiental relevante negativo é esperado a partir da implementacéo da atividade de
projeto. Uma consulta local e nacional as partes interessadas foi conduzida.

A revisdo do documento de concepcdo do projeto e as entrevistas foram feitas pela Germanischer
Lloyd Certification GmbH com evidéncias suficientes para determinar o cumprimento de todos 0s
critérios do MDL. Em nossa opinido, o projeto tem todos os requisitos relevantes de MDL solicitados
pela CONUMC e pelo pais anfitrido. A atividade de projeto, conforme descrito no Documento de
Concepcao de Projeto (DCP) revisado (versdo 11, de 12/07/2013) é recomendada para registro pela
Germanischer Lloyd Certification GmbH.

Depois de uma completa avaliagdo da GLC, ha uma opinido positiva de validacdo deste projeto.

19-07-2013

Marco A. Ratton
Lider da equipe de avaliagdo

Germanischer Lloyd

Certification
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6 REFERENCIAS

A tabela a seguir descreve a documentacéo analisada durante a validacao:

IAMSID/ | CDM-EB: AMS-I.D, versdo 17 “Rede conectada de geragdo de eletricidade renovavel’
(somente com o propdsito de calcular as emissdes do projeto)

IAMSIIY | CDM-EB: AMS-IILY, versdo 03 - Metano evitado através da separacdo de solidos de
/ efluentes ou sistema de tratamento de estrume

/BBD/ Steam Master: Especificagdes para caldeiras a biomassa modelos VMFI 8000 and VMFI
12000 Abatedouro Sao Salvador Ltda.: Bioimassconsumptionrecords

/BMD/ Governo do Estado de Goias: Lincenca Ambiantal de Operacéo para CCB-Cimpor Cimentos
do Brasil Ltda (planta industrial para incineracao de residuo) No. 1590/2011, datada 06-07-

2011
ICDMD | CDM-EB: Guia para completar o Documento de Concepcao de Projeto simplificado (CDM-
D/ SSC-PDD) e o formulario para propor novas Metodologias de Pequena Escala (CDM-SSC-NM),
Ver01.0 EB66 Annexo 09.

ICDMG/ | CDM-EB: Glossario de termos do MDL (Verséo 07.0).

ICDMP/ | Formulario de notificacdo sobre a consideracéo prévia de MDL submetidos a secretaria da
CQNUMC

IDNAL/ | MCTI (AND Brasileira): Carta N. MDL656/2012/CIMGC,datada de 15/08/2012

[EOP/ Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hidricos (6rgdo ambiental do Estado de Goias,
Brasil). Licenga ambiental e operacional, de 03/06/2009 (valido até 01/03/2015)

[ER/ Planilha comestimativas ex-ante de reducdes de emissdes (Superfrango - ER Calculo
(AMS-IILY ver.04) 2013.03.12.xIs)

IFFB/ Zanin, A; Bagatini, F. M; Pessatto, C. B. Viabilidade econémico-financeira de implantacao
de biodigestor: uma alternativa para reduzir os impactos ambientais causados pela
suinocultura.

IGEF/ AND brasileiro: calculo oficial para fator de emisséo da rede.
http:/;www.mct.gov.br/index.php/content/view/74689.html

IGEL/ Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hidricos (6rgdo ambiental do Estado de Goias,
Brasil). Licenciamento ambiental: Diretrizes, paragrafo licenciamento, Apresentagdo de
Projetos Ambientais e Planos.

IGPCC/ | CDM-EB: Guia para demonstracdo e avaliacdo da consideragéo previa do MDL, versdo 4,

EB 62 Annexo 13
[HCP/ Notificacdo que respeita a forma da consideracdo prévia de MDL submetidos ao AND
brasileiro
[IPCC/ | IPCC: Diretrizes de 2006 do IPCC para Inventarios Nacionais de Gases de Efeito Estufa.
[IRL/ Transportadora 3 Irmaos. Faturas para a remogdao de solidos a partir de lagoas anaerdbicas.
/LDD/ “Abatedouro Sao Salvador Ltda.” construcdo e desenho de lagoa anaerdbica (maio, 2000)

ILOA/ Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo, Carta de Aprovacgao (LoA) (pendente)
ILPC/ Assembleia Legislativa do Estado de Goiés. Lei Estadual 8.544/78 Controle da Polui¢ao.
IMOC/ | Modalidades de Comunica¢éo (pendente)
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IMPA/ Tecnosan. Proposta de sistema de tratamento de aeragéo forcada de efluentes.

IMPC/ GRATT Industria de Maquinas Ltda. (fabricante do equipamento). Proposta comercial e
contrato, datado de 22/04/2010.

IDCP-1/ | Documento de Concepcdo do Projeto (DCP), versdo 01, datado de 21/09/2010 (publicado
pela GSC em 10/05/2010), Documento de Concepcdo de Projeto, versdo 09, datado
29/01/2013 (publicado pela GSC em 13/02/2013, atualizado para VVS para
acompanhamento).

IDCP-2/ | Documento Final de Concepcdo do Projeto, versdo 11, datado de 12/07/2013 (publicado
pela GSC em 13/02/2013, atualizado para VVS para acompanhamento).

ITDA/ CDM-EB: Ferramenta para a demonstrac¢ao e avalia¢do da adicionalidade, a versao 7.0.0

ITEF/ CDM-EB: CQNUMC: Ferramenta para calcular o fator de emissdo para um sistema de
eletricidade, a verséo 03.0.0.0

ITFFI CDM-EB: Ferramenta para calcular projeto ou vazamento de emissdes de CO2
provenientes da queima de combustiveis fosseis, versao 02

ITEPF/ | CDM-EB: EB MDL: Emissdes de projeto e fugitivas do transporte rodoviério, versdo 1.0.0

IVVMI CDM-EB: CQNUMC: Validagdo Mecanismo de Desenvolvimento Limpo e Manual de
Verificagdo, versdo 01.2, EB 55

IVVS/ CDM-EB: Validagdo Mecanismo de Desenvolvimento Limpo e Manual de Verificagdo,
versao 03.0, (CDM-EB 65-A04-STAN)

WM/ Registros da campanha de 10 dias de monitoramento de efluentes do Abatedouro S&o
Salvador Ltda, Demanda Quimica de Oxigénio (CODin € CODoy) € vazdo

[FPDD/ | CDM EB: F-CDM-SSC-PDD - Formulério de Documento de Concepcdo de Projeto para
atividades de projeto de MDL de Pequena Escala, Versao 4.1

ILSC/ Evidéncia de convites enviados aos atores locais (recibos de correio) para o primeiro dos
interessados consulta, de 20/12/2010.

Evidéncia de convites enviados aos atores locais (recibos telegrama) para o segundo consulta
das partes interessadas, de 23/08/2012.

Lista de Participantes para a consulta das partes interessadas segundo, datado de 29/08/2012.
Minuta de Reunido para a consulta das partes interessadas segundo, datado de 29/08/2012.
Este documento é também anexado a esse relatério como um documento separado.

[EOP/ Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hidricos (6rgdo ambiental do Estado de Goias,
Brasil). Licenga ambiental e operacional para o Abatedouro S&o Salvador, N. 093/2009.

ISSCI/ EB MDLCDM-EB: Guia para demonstracdo da adicionalidade da atividade de projeto de

pequena escala verséo 09.0.

Pessoas entrevistadas:
Lista das pessoas entrevistadas como parte da validagdo, ou pessoas que contribuiram com outras
informagdes que ndo estdo incluidas nos documentos listados acima estéo listados na Secéo 3.2.
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ANEXO A: QUESTIONARIO DE VALIDAGAO E RESOLUGAO DE AGAO CORRETIVA E PEDIDOS DE ESCLARECIMENTO (LISTA
DE CONCLUSOES)
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Questionério de Validagéo

(Favor especificar como essa exigéncia foi validada, por
exemplo, com autoridade relevante e revisao do
documento original)

QUESTAO / EXIGENCIA VWM Fonte MEIOS E CONCLUSOES DA VALIDACAO ol Concluséo.
Preliminar Final
1. APROVACAO
1.1. Por favor, indique todos os participantes do projeto (PP) PP 1: Abatedouro S3o Salvador Ltda OK OK
envolvidos no projeto de MDL e defina o pais anfitrido e o PP 2: Ambio Participagdes
investidor . .
Pais anfitrido: Brasil
Pais investidor: n/a
1.2. O AND de cada parte indicado como envolvido fomeceu | vvs 38 | Pais anfitrido: Brasil Versecdo5.1do | Ver secdo 5.1 do
umafl_ carta escrita de aprovacdo? (Esta carta tem de Pais investidor: n/a relatério de relatério de
confirmar as questdes seguintes ' idacs idaca
a g ) A Carta de Aprovagao (LOA) para o projeto proposto ainda sera validagdo. validagao.
apresentada & equipe de validag&o.
1.2.1. Cada parte é uma Parte no Protocolo de Quioto? VVS39a | Pais anfitridio: Brasil OK OK
Pais investidor: n/a
Sim, todas as partes séo partes no Protocolo de Quioto. O
Protocolo de Quioto foi ratificado pelo Brasil em 23 de agosto de
2002. Isso foi verificado, conferindo o site da CQNUMC.
1.2.2. A participagdo € voluntaria? VVS 39 | Pais anfitrido: Brasil Ver secdo 5.1 do | Ver segdo 5.1 do
b Pais investidor: n/a relatério de relatorio de
A Carta de Aprovacéo (LOA) para o projeto proposto ainda serd validagdo. validagdo.
apresentada a equipe de validac&o.
1.2.3. A carta de aprovagao do AND da Parte anfitrid confirmaa | v\vS39 | A Carta de Aprovago (LOA) para o projeto proposto ainda serd | Ver sego5.1do | Ver secdo 5.1 do
contribuicéo da atividade de projeto MDL proposta para o c+50 | apresentada a equipe de validagéo. relatorio de relatdrio de
desenvolvimento sustentavel do partido/pais anfitrido? validacao. validaggo.
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QUESTAO / EXIGENCIA VWM Fonte MEIOS E CONCLUSOES DA VALIDACAO Ig?;fr::fgr) Cor;‘i::]‘flao'
1.2.4. O projeto criara outros beneficios ambientais ou sociais Sim, o projeto criara outros beneficios ambientais e sociais além | OK OK
além das reducdes de emissdes de GEE? das reducdes de emissées de GEE. Ele também ir4 reduzir os
odores e vetores de doengas no ambiente local e ajudara a
melhorar as condicfes de qualidade da &gua.
1.2.5. Oftitulo do projeto e a versdo do DCP valido séo idénticos | \vS39d | A Carta de Aprovago (LOA) para o projeto proposto ainda serd | Ver secdo 5.1do | Ver se¢éo 5.1 do
ao mencionado na LOA (s)? . apresentada & equipe de validagao. relatério de relatério de
No caso de uma LoA se referir a uma versdo especifica validaco. validacéo.
DCP, a LOA tem de ser renovado se a versdo do DCP foi
atualizada durante a validag&o.
1.2.6. Otitulo do projeto da atividade de MDL proposta Sim, o titulo do projeto da atividade deprojeto de MDL proposta | OK OK
apresentada @ CQNUMC para o registro em cada que foi apresentado &8 CQNUMC para registro em cada
documento esta correto? documento esta correto.
1.3As cartas de aprovagao dos AND s&o auténticas para a atividade | Vs 41 | A Carta de Aprovagdo (LOA) para o projeto proposto ainda serd | Ver secdo 5.1do | Ver se¢éo 5.1 do
de projeto de MDL? . o apresentada a equipe de validag&o. relatério de relatorio de
Por favor, indique como isso foi verificado (por exemplo, validago. validacéo.
uma revisdo do documento original e uma entrevista com o
AND, carta enviada pelo ANDdiretamente)
1.4A carta foi enviada pelos participantes do projeto ou pelo VVS 43 | A Carta de Aprovacéo (LOA) para o projeto proposto ainda sera | Ver secdo 5.1do | Ver secdo 5.1 do
ANDdiretamente? b apresentada & equipe de validag#o. relatorio de relatorio de
validacao. validacao.
2. PARTICIPACAO
2.1, Os PPs estdo listados em um formato tabular na segéo VVS 46 | Sim, os PPs estéo listados na secdo A.3 do DCP nainternet. O | OK OK
A.3do DCP? DCP foi verificado pela equipe de validagdo durante a analise
documental.
2.2. Ainformagdo listada na tabela esta de acordo com os VVS46 | Sim, as informagdes fornecidas na secdo A.3 sdo consistentes | OK oK
contatos mencionados no anexo | do DCP? com a informagao fornecida no anexo -1 do DCP verificado pela
equipe de validacdo durante a analise documental.
2.3.  Anparticipagdo de cada PP foi aprovada por pelo menos uma | VVS45 | Referéncia da seqdo 1.1 e1.2.5. Ver secdo 5.1do | Ver secdo 5.1 do
das partes envolvidas, seja em uma carta de aprovagao ou relatdrio de relatdrio de
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QUESTAO / EXIGENCIA VWM Fonte MEIOS E CONCLUSOES DA VALIDAGAO Conclusdo | Conclusao.
Preliminar Final
em uma carta separada? validacao. validacao.

2.4. Por favor, verifique se quaisquer outras entidades que ndo VVS47 | N&o ha outras entidades além dos dois participantes do projeto | OK oK
foram aprovadas como PP_S estao mclwd_as nestas secoes listados nas respectivas se¢des do DCP. Isto foi confirmado
do DCP. Somente PPs reais devem ser listadas aqui. durante a visita ao local de validac&o pelos PPs.

2.5.  Verifique se a participagdo da validadora para a AND foi Antes de submeter o Documento de Concepgéo do Projeto e o
relevante ou ndo? Documento Final de Validacéo para o CE, a GLC ira receber

uma carta voluntaria escrita pela AND brasileira, incluindo a
confirmag&o que o projeto contribui para que o pais promova 0
desenvolvimento sustentavel.

3. DOCUMENTO DE CONCEPGAO DO PROJETO (DCP)

3.1. O DCP foi preparado de acordo com 0 altimo VWS 62 | Sim, o DCP segue o modelo mais recente e as orientages OK OK
modelo e orientacdo do EB? Consulte também a disponiveis no site do EB. Isso foi constatado apds a verificagéo
http://cdm.CQNUMC.int/Reference/DCPs_Forms/DCPs/inde do DCP com as orientag@es pertinentes.
x.html

3.2, ODCP esta em conformidade com os requisitos aplicaveis | VvS 63 | O DCP esta em conformidade com os requisitos de MDL e todas | OK OK
de MDL para o preenchimento de DCPs e o DCP esta as seces estdo devidamente preenchidas.
devidamente preenchido?

Consulte também
http://cdm.CQNUMC.int/Reference/Guidclariff DCP/index.htm
[

4. DESCRICAO DO PROJETO

4.1. O DCP contém uma descricdo clara da atividade de projeto | VVS64 | A descricdo do cenério do tratamento de efluentes de linhade | CAR% OK
que oferece ao leitor uma compreensao clara da natureza base estavam incompletas.
precisa da atividade e 0s aspectos técnicos de sua
execucao?

Por favor, especifique e forneca uma breve descrigao.
4.2.  Ainformag&o foecida no local da atividade do projeto Sim. A localizagéo da atividade deprojeto inclui a cidade de OK OK

permite uma identificacdo clara do site (s)?

ltaberai no Brasil, e esta claramente descrita na se¢do A.4.1.4
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QUESTAO / EXIGENCIA VWM Fonte MEIOS E CONCLUSGES DA VALIDAGAO CorElein | CEElE
Preliminar Final
As coordenadas devem ser dadas em ambos os formatos do DCP.
possiveis: formato de Grau Decimal: Lat: xx.xxxxxx Long: De acordo com o DCP, as coordenadas do projeto sio como se
XX XXXXXX segue:
Formato de Graus Minutos Segundos:Lat: xx° xx'xx" N Long: Coordenadas GPS: 16 ° 0022 "S e 49 ° 48'04" W (ou -16,0061 -
XX° XX' XX'E ' '
49,8011 e).
4.3. Como se ¢ assegurado e/ou demonstrado que as PPs Contratos com fornecedores de tecnologia para realizar o projeto | OK oK
tém o direito de implementar o projeto neste local foram apresentados pelos PPs a equipe de validagdo. As
(propriedade, licengas, contratos, etc)? licencas ambientais para o site do projeto também foram
revisadas.
4.4. Aforma necessaria para a indicagao das redugdes de Sim, o formulario para a indicagio das reducdes de emissdes
emissdes projetadas foi corretamente aplicada (consulte projetadas esta corretamente aplicado na segdo B.4.3.
a se¢do B.6.4. (Em larga escala (LSC)) ou B.6.4. (Para
pequena escala (SSC)) no DCP) e consistente com a
pagina 1 do DCP?
4.5. Os nimeros fornecidos est&o de acordo com outros Sim, a quantidade indicada de reduc@es é consistente em todo a | OK OK
dados apresentados no DCP? versdo final do DCP apresentada.
4.6. Um financiamento pablico de um pais do Anexo Ié usado N&o ha financiamento plblico de um pais do Anexo | envolvido | OK OK
pelo projeto? na atividade de projeto.
4.7. Se um financiamento publico foi concedido, foi fornecida Consulte a secdo 4.6 OK OK
uma confirmacé&o por escrito do ANDrelevante do pais do
Anexo | indicando que tal financiamento ndo resulta em
um desvio de assisténcia oficial ao desenvolvimento
(ODA)?
48. A inf~orma<;éo relativa ao desvio de ODA fornecida na As informagGes fornecidas em todas as se¢des sdo OK OK
Secdo A.4.5. (por LSC) ou A.4.4. (por SCC) do DCP & consistentes. Consulte a sec&o 4.6
consistente com 0 Anexo 2?
4.9. 0 tempo de obtengdo de crédito ¢ claramente definido e PPs escolheram um periodo de obtencdo de crédito fixo de dez | OK oK

razoavel (seja renovavel: 3 x max 7 anos ou fixos; max.
uma vez de 10 anos.)?

anos. Isto é claramente indicado neste DCP.
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QUESTAO / EXIGENCIA VWM Fonte MEIOS E CONCLUSOES DA VALIDAGAO Conclusdo | Conclusao.
Preliminar Final
4.10. Por favor, especifique se o projeto atual é realizado nas | VVS65, | A atividade deprojeto é um projeto de pequena escala. A equipe | OK oK
instalacOes existentes ou utiliza equipamento existente 68 de validaco realizou a visita ao local a partir de 22/02/2012 a
(industriais), assim como se ele se insere numa das 24/02/2012
seguintes categorias para as quais uma inspe¢éo ao
local fisico é obrigatdria e indique a data da visita:
- Projetos de grande de escala (LSC)
- Projetos de pequena escala desmembrados com
reducdes de emissdes superiores a 15.000 toneladas por
ano;
- Pacote de projetos de pequena escala, cada um com
reducdes de emissdo ndo superiores a 15.000 toneladas
por ano, em tal caso, 0 nimero de visitas fisicas podem,
ser baseadas em amostragem, se 0 tamanho da
amostragem for devidamente justificada através de
analise estatistica.
4.11. No caso de uma inspegao no local ter sido realizada, a Durante a visita ao local, verificou-se que a atividade deprojeto | OK OK
descricdo no DCP reflete a atividade de MDL proposta? estava em construgéo e alguns dos equipamentos j& tinham sido
instalados. A partir de observagdes da equipe de validacéo, a
descricdo fornecida do projeto esta em consonancia com a
implementac&o efetiva do projeto.
4.12. Caso seja decidido que ndo deve ser realizada uma visita | VVS66, | Além da visita ao local, projetos e estudos de viabilidade foram | OK OK
ao local, os documentos de concepgao ou relatorios de 67 revisados pela equipe de validagio durante o curso de
viabilidade de estudo (FSR) estao disponiveis para validag&o. Verificou-se que a descricdo do projeto fornecida esta
revisao? de acordo com documentos apresentados.
Se sim, a descri¢do do projeto, esta de acordo com eles?
Se nenhum desses documentos estava disponivel, por
favor, realize uma analise comparativa de projetos
equivalentes (ou seja, tipo de projeto, metodologia
aplicada, localizagdo, ..)?
4.13. Se nenhuma inspecéo ao local fisico foi realizada, como | VVS66 | Nao aplicavel. A inspecdo no local fisico foi realizada pela | OK OK
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QUESTAO / EXIGENCIA VWM Fonte MEIOS E CONCLUSGES DA VALIDAGAO CorElein | CEElE
Preliminar Final
a descricdo do projeto foi avaliada quanto a sua equipe de validagdo.
adequacao e qual é o resultado?
4.14. No caso da atividade de projeto MDL envolver a VVS68 | A descricdo do cenario de tratamento de efluentes de linha de CARL oK
alteracdo de uma instalaco existente oude um processo base foi encontrada incompleta.
as diferencas entre a atividade do projeto e da situagao
de pré-projeto estdo claramente definidas na descri¢do
do projeto?
4.15. 0s gréficos de fluxo de processo MDL da atividade de As descriBes técnicas detalhadas do fornecedor de tecnologia | OK OK
projeto, as descrigdes ou documentos ilustrativos foram disponibilizadas & equipe de validag&o. O DCP inclui
comparaveis estdo disponiveis e podem contribuir para diagramas de fluxo de processo que permitem uma melhor
uma melhor compreenséo da atividade de projeto? compreensdo da atividade de projeto.
5. APLICABILIDADE DA METODOLOGIA DE LINHA DE BASE E DE MONITORAMENTO
5.1. O DCP claramente especifica a verséo mais recente e VVS70, | Sim. O DCP aplicou a verséo vélida da metodologia aprovada OK OK
valida da metodologia(s) e as ferramentas? A 74 AMS IIL.Y versdo 03, evitamentode metano através da

metodologia ou qualquer outra ferramenta esta
corretamente citada?

(Por favor, compare a metodologia ou as ferramentas
aplicadas com o proprio texto da versdo em vigor da
metodologia ou ferramentas e revise se, por exemplo, a
versdo mais atual foi aplicada, se todos os elementos
foram considerados, etc.)

separacao de solidos provenientes de efluentes ou sistemas de
tratamento de dejetos, que € a Ultima versdo da metodologia no
momento que o webhosting foi aplicado. Outras metodologias /
ferramentas utilizadas: Metodologia de pequena escala AMS-ID,
versaol6, rede ligada & geracéo de eletricidade renovavel, para
efeitos do célculo das emissdes do projeto; Ferramenta para
calcular projeto ou fugas de emissfes de CO2 provenientes da
queima de combustiveis fdsseis, versdo 02; Ferramenta para
calcular ao fator de emisséo de um sistema elétrico, versao
3.0.0; Ferramenta para calcular projeto inicial, e/ou emissdes de
fugas de consumo de eletricidade, versdo 01; ferramenta
metodoldgica: Ferramenta para demonstracéo e avalia¢do da
adicionalidade, versdo 07.0.0

Todos estes documentos estdo bem cotados no DCP.
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QUESTAO / EXIGENCIA VWM Fonte MEIOS E CONCLUSOES DA VALIDAGAO Conclusdo | Conclusao.
Preliminar Final
5.2. Por favor, liste todos os critérios de aplicabilidade da VVS 72, | Uma lista de todos os critérios de aplicabilidade da metodologia | CAR2 oK
metodologia aprovada ou qualquer outra ferramenta ou 76 aprovada no foi incluida noDCP.
componente outra metodologia referente.
5.3. Por favor, reveja e avalie se a atividade de projeto atende | VVS76 | PPs s&o obrigados a incluir na Seg&o B.2 do DCP como a CAR2 oK
a esses critérios. o atividade de projeto proposta satisfaz as condices de
(Por favor, descreva claramente as providéncias tomadas aplicabilidade da AMS-IIL.Y (especialmente as condigdes de
para avaliar as informagdes fornecidas pelo DCP contra aplicabilidade descritas nos paragrafos 3, 4, 5,7, 9, 10, 11 e 13),
esses critérios, por exemplo, valide a documentagao incluindo uma explicagdo que demonstra como cada condic&o
referida no DCP e, verifique se seu contetdo é citado e de aplicabilidade é cumprida.
interpretado corretamente no DCP) Na Gltima vers&o do DCP, os PPs incluiram uma avaliac&o de
cada critério de aplicabilidade na se¢&o B.2 do DCP. A equipe
de validacéo revisou cada um dos critérios de aplicabilidade
contra as informacdes no DCP e cada referéncia fornecida pelo
PP. Apos andlise da documentacdo externa fornecida pelo PP,
verificou-se que cada um dos critérios de aplicabilidade foi
cumprido e que a escolha da metodologia € justificada.
5.4. Por favor, verifique se a informagéo comparavel esta VWS76 | Por favor, consulte a 5.3 OK OK
disponivel a partir de outras fontes e se sim verificar com
0 DCP, a fim de avaliar a aplicabilidade da metodologia.
5.5. Espera-se da atividade de projeto que resulte em VVS82, | Nao. O projeto resulta somente nas emissdes que s&o OK oK
emissdes diferentes das permitidas pela metodologia? 84 permitidas pela metodologia aplicada.
5.6. A atividade deproejetoé uma atividade de projeto SSC? Sim, o projeto é uma atividade deprojeto SSC. OK OK
(Se ndo, queira continuar com a questdo 5.12., Se sim,
por favor, responda também as questdes especificas
SSC5.7. A5.12).
5.7. Aatividade deprojeto se qualifica dentro dos limites dos | VVS152 | Sim, a qualidade da atividade deprojeto esta dentro do limite oK oK

trés tipos possiveis de atividades de projeto de pequena
escala? Ela inclui mais de um componente, por exemplo,
uma atividade componente tipo Il de recuperacéo de
metano de e um tipo de atividade | de componente de

para as atividades de projeto do tipo Ill. As médias de reducdes
de emiss@es anuais ficam abaixo de 60.000 tCO2e.
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eletricidade?
5.8. Aatividade deprojeto esta de acordo com uma das VVS152 | Sim, a atividadede projeto esta de acordo com as categorias OK oK
categorias aprovadas SSC e aplica a ferramenta aprovadas SSC e aplica a metodologia SSC e a AMS versio
relevante ou a metodologia? lIl.Y 03. A metodologia selecionada SSC foi aplicada em
As metodologias SSC sao aplicadasem conjunto com a conjunto com as orientages pertinentes e as ferramentas. Por
orientacdo geral para as metodologias, que fornece favor, veja a secéo 5.1.
orientacdo sobre a capacidade dos equipamentos, o
desempenho do equipamento, amostragem e outras
questbes relacionadas com o monitoramento?
5.9. Aatividade deprojeto ndo € um componente separado de | VVS152 | A atividade de projeto ndo é um componente separado de um OK oK
um projeto de LSC, de acordo com as regras definidas c projeto de LSC. O projeto é a primeira atividade de projeto
no apéndice C das modalidades e procedimentos apresentada ao PP e ndo ha outra atividade de projeto na
simplificados para atividades de projeto MDL? mesma cidade (Itaberai). Assim, de acordo com o Apéndice C
das Modalidades e Procedimentos Simplificados para atividades
de pequena escala de projeto do MDL, o projeto ndo é um
componente desmembrado de uma atividade de projeto maior.
5.10. Uma avaliagao dos impactos ambientais da atividade de | VWS134 | A Agéncia Nacional do Meio Ambiente ndo exige uma andlise de | OK OK
projeto MDL € exigida pela Parte anfitria? impacto ambiental para este tipo de atividade. O PPS
Se assim for, o EIA disponivel esta em conformidade apresentou uma copia da Licenca operacional atual # 212/2009,
com os regulamentos? que é vélida até 01/03/2015.
Favor especificar como essa exigéncia foi verificada (por
exemplo, revisdo da regulamentacéo local, entrevistas
com autoridades locais).
5.11. Por favor, indique se a atividade de projeto proposta SSC | VVS150 | Sim, a atividade de projeto proposta SSC cumpre os requisitos | OK OK

cumpre o0s requisitos das modalidades e procedimentos
simplificados para atividades de projeto MDL?

das modalidades e procedimentos simplificados para atividades
de projeto MDL de pequena escala, como segue:

a) se qualifica dentro do limite para atividades de projeto do tipo
1, uma vez que reduz as emissdes antropicas por menos de 60
quilo toneladas de diéxido de carbono equivalente por ano;

b) esta de acordo com as outras atividades de projetos tipo lll, e
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aplica a AMS versdo lIl.Y 03;

¢) ndo é um componente separado de um projeto de grande
escala, de acordo com as regras definidas no apéndice C das
modalidades e procedimentos simplificados para atividades de
pequena escala de projeto do MDL;

5.12. Ha algum desvio de metodologia, revisdo de metodologia
ou esclarecimento solicitado?

WS 78-
81

N&o, as metodologias de linha de base e monitoramento
selecionadas pelos PPS estdo em conformidade com a
metodologia AMS SSC verséo IIl.Y 03, previamente aprovada
pelo EB, pois foi suficientemente demonstrado que a concep¢édo
do projeto atende a todos os critérios de aplicabilidade
relevantes.

OK

OK

6.

LIMITE DO PROJETO

6.1. Por favor, descreva o limite do projeto da metodologia de
linha de base.

VWS 82

De acordo com 0 AMS II1.Y versdo 03, o limite do projeto
compreende o local fisico e geogréafico onde o tratamento de
efluentes teria acontecido e a emisséo de metano teria ocorrido
na auséncia da atividade de projeto proposta.

A secéo B.3 do DCP descreve/define corretamente o limite do
projeto, incluindo a delimitacdo fisica da atividade de projeto
MDL proposta para efeitos de calculo do projeto e as emissdes
de linha de base para a atividade de projeto MDL.

OK

6.2. A delimitagdo dos limites do projeto no DCP esta correta
e permite atender as exigéncias da metodologia de linha
de base?

(Por favor, indique como essa exigéncia foi avaliada, por
exemplo, com base na comparacao de configuracdes de
DCP e estruturas fisicas durante a visita no local)

VVS82

Ver 6.1

OK
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6.3. .Toda’s as fontes e GEEs exigidos pela metodologia foram | \/vS82 | Sim, o DCP indica todas as fontes e gases de efeito estufa oK OK
incluidas dentro do limite do projeto? . exigidas pela metodologia e incluidas no limite do projeto.
(Por favor, liste as fontes e os gases de efeito estufa e Fontes de emiss&o de GEE incluidas no limite do projeto:
confirme para cada um que estdo incluidos)
Fonte Gas | Incluido? | Justificativa/expl
icacdo
o Agua residual e | CHa Sim Emitido pelo
g % tratamento de tratamento
€a estrume anaerahio
-
® Uso de CO2 Sim Emissdes dos
o o | eletricidade no equipamentos
B2 local e instalados
© 9 .
'S a| combustiveis
g fosseis
Uso de CO2 Sim Considerou a
g floculantes emissdo de
o 9 combustgo e
g °9—’~ producéo
=S
<
6.4. Um diagrama de fluxos foi incluido no DCP, fomecendo | VS84 | O DCP deve descreve/definir corretamente o limite do projeto, CAR3 OK
uma compreensao clara de todas as fontes e gases? incluindo a delimitacdo fisica da atividade de projeto MDL
proposta para efeitos de calculo do projeto e as emissdes de
linha de base para a atividade de projeto de MDL.
6.5 A metodologia permite que os PPs escolham se uma fonte | /S84 | Ndo. AMS Ill: Y versdo 03 ndo permiteque as PP escolham se | OK OK

ou gas devem ser incluidos no limite do projeto?
Por favor, indique os gases

uma fonte ou gas ou deve ser incluido dentro do limite do
projeto.
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7. IDENTIFICAGCAO DE LINHA DE BASE
7.1 Existem outros p’rc.)cedimentos,na metodologia para VWS 89 | De acordo com a AMS 1LY, o cendrio de linha de base é a CAR? OK
identificar o cenario mais razoavel? _ situagdo em que os sélidos separados a partir de fluxo de
(Por favor, lista-los e verificar se eles foram aplicados estrume ou a partir do efluente seriam tratados no sistema de
corretamente) gestdo de tratamento de efluentes ou de estrume dentro do

limite do projeto, sem recuperagdo de metano, e 0 metano é
emitido para o atmosfera.

Enquanto a Sec¢do B.7.1 do DCP prevé os valores de volume de
efluentes de entrarem no dispositivo de separacéo solido (Qy,
ww) como "volume médio dos ultimos 3 anos", outros detalhes
sobre a fonte desses dados néo séo apresentados no DCP . A
Segdo B.7.1 do DCP também prevé valores de Demanda
Quimica de Oxigénio (DQO) de efluentes (CODy,in e CODy,out),
mas nenhuma explicag&o ou detalhes sobre a origem dos
valores séo fornecidos também.

De acordo com a AMS-III.Y versdo 3", na determinacéo das
emissdes de linha de base, os registros histdricos de pelo menos
um ano antes da implementacdo do projeto devem ser usados.
No caso de que um ano de dados histdricos ndo estarem
disponiveis, os pardmetros sdo determinados por uma
campanha de medi¢&o nos sistemas de efluentes da linha de
base por pelo menos 10 dias. As medicOes devem ser realizadas
durante um periodo que é representativo para as condi¢des de
operacao tipicas dos sistemas e das condi¢Bes ambientais do
local (temperatura, etc). "

7.2. A metodologia aplicada requer o uso de ferramentas para | VS 89 | Nenhuma ferramenta é exigida pela AMS I11.Y versdo 03 OK OK
estabelecer a linha de base?

(Se sim, por favor, lista-los e verificar se eles foram
aplicados corretamente)
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7.3. Em caso de qualquer inconsisténcia entre a metodologia | VS 89 | N&o aplicavel. Nenhuma inconsisténcia entre a metodologia e OK OK
e uma ferramenta, por favor, note que a orientacdo da uma ferramenta foi identificada.
metodologia substitui a ferramenta e revisa se o0 PP
aplicou corretamente este principio.
7.4. Se ametodologia exige a consideragao de diversos VWS90 | Ametodologia selecionada AMS IIL.Y versao 03 ndo considera | OK OK
cenarios alternativos para identificar o cenario mais vérios cenarios de referéncia alternativos. A metodologia se
razoavel, quais foram considerados pelo PP? aplica a situagdes onde os sistemas de tratamento de linha de
base foram operacionais, por pelo menos 3 anos antes da data
do inicio do projeto. Assim, o cenério de referéncia no local do
projeto é o sistema de tratamento de efluentes atual composto
por 2 telas fixas e 2 flutuantes, seguidos de 2 lagoas anaerdbias
e 2 lagoas facultativas.
No entanto, para efeitos de demonstracdo de adicionalidade, a
secdo B.4 do DCP inclui os seguintes cendrios de projetos
alternativos:
Cenario A: Ainstalagdo do sistema de separagdo de
sélidos realizado sem incentivos do MDL;
Cenario B: O "Cenario A", mas realizada em um
momento pOStEl’iOI’;
Cenério C: A continuacdo da pratica atual. As
efluentes continuardo a serem tratadas em
lagoas mais profundas do que 2 metros;
Cenério D: Instalagdo de um sistema de aeragéo
forcada;
Cenério E: Instalacdo de digestores anaerébios /
reatores;
Cenério F: Construgdo de um sistema de recuperagéo
de metano na lagoa anaerdbia e
compostagem.
7.5. Os cenarios sdo considerados razoaveis e justificados? WS Cada cenario alternativo do projeto foi avaliado da seguinte OK OK
Por favor, indique como essa exigéncia foi avaliada 91,92, | forma:
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(seguindo 7.4)

93

Cenério A: Ainstalagdo do A instalagdo de um sistema
sistema de de separagéo de sélidos (por
separagdo de exemplo, o cenario de
solidos realizado | atividade de projeto) é
sem incentivos tecnicamente viavel, tendo
do MDL; em conta as condicbes da

descarga de efluentes no
local do projeto. Este cenario
alternativo é considerado
razoavel e justificado.

Cenério B: O "Cendrio A", | Ainstalacdo de um sistema
mas realizada | de separagdo de sélidos (por
em um momento | exemplo, o cenario de
posterior; atividade do projeto) apds o

uso continuo do sistema de
tratamento de base continua
a ser tecnicamente viavel, ja
que ndo ha impacto
esperado de potenciais
alteragBes de regulamento.
Este cenario projeto
alternativo é considerado
razoavel e justificado.

Cenério C: A continuagdo da | A continuaco da prética

pratica atual. As

efluentescontinua
rdo  a serem
tratadas em
lagoas mais

profundas do que
2 metros;

atual, ndo necessitaria de
investimentos ou alteragfes
no sistema de tratamento de
efluentes oude O & M. O
sistema esta em operagéo
por mais de 3 anos,
contando com lagoas
anaertbicas para dar
cumprimento a remocao de
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DQO, conforme exigido pela
legislacdo local. Este é 0
cenério atual e considera-se
razoavel e justificado.

Cenario D:

Instalacdo de um
sistema de
aeracdo forcada;

Ainstalagdo de um sistema
de arejamento for¢ado é
considerada tecnicamente
viavel, a despeito das cargas
mais pesadas de CQO do
efluente no local do projeto.
Este cenario projeto
alternativo é considerado
razoavel e justificado.

Cenério E:

Instalacdo  de
digestores
anaerohios /
reatores;

A implementagéo de
digestores anaerdbios para o
tratamento de efluentes no
local do projeto € uma
alternativa tecnicamente
vidvel. Este cenario de
projeto alternativo é
considerado razoavel e
justificado.

Cendrio F:

Construgdo  de
um sistema de
recuperacdo de
metano na lagoa
anaeréhia e
compostagem.

A implementagdo de um
sistema de recuperacdo de
metano nas lagoas
anaerohias e compostagem
dos mais sélidos removidos
no local do projeto é uma
alternativa tecnicamente
viavel. Este cenério de
projeto alternativo é
considerado razoavel e
justificado.

7.6. Cenérios alternativos razoaveis foram excluidos? Se sim,

VVS90

Para efeitos de demonstra¢do de adicionalidade, nenhum dos

OK

OK
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liste-0s e explique por que excluidos. (seguindo 7.4) cenarios alternativos identificados foi excluido.
7.7. Por favor, descreva como a validagdo da determinagao VVS91 | O DCP na se¢éo B.5 afirma que *(...) os cenarios (A), (B), (D), CARS OK
do cenario de linha de base foi feito e descreva as (E) e (F) requerem custos de investimento mais elevados em
conclusdes, com detalhes das avaliacOes a respeito da comparacdo com o Cenario (C), e pode ser excluido". Por uma
razoabilidade, corregdo e adequagdo de: questdo de integridade e transparéncia, se solicita dos
a) suposicdes, calculos e fundamentos utilizados para participantes do projeto que comprovem tal afirmagéo e
determinar o cenario de referéncia; fornecam todas as referéncias e documentacao aplicaveis,
b) documentos e fontes citadas e interpretadas de DCP incluindo técnicas aplicaveis, custo/explicacdes e/ou opinides de
para a determinagéo de linha de base; especialistas.
c) informacdes fornecidas no DCP para a determinagao
de linha de base, em comparagéo com informagdes de
outras fontes verificaveis e crediveis, como a pericia
local, se disponivel.
7.8. Todos os requisitos do MDL foram levados em conta na VVS93 | O DCP na secdo B.5 afirma que "(...) os cendrios (A), (B), (D), GARS OK
identificacéo do cenério de referéncia para a atividade de (E) e (F) requerem custos de investimento mais elevados em
projeto do MDL (incluindo "circunstancias nacionais comparacdo com o Cenario (C), e pode ser excluido". Por uma
relevantes e/ou as politicas setoriais e circunstancias”; e guestdo de integridade e transparéncia, se solicita dos
+/ e-regra)? (Por favor, liste os requisitos considerados e participantes do projeto que comprovem tal afirmagao e
comente, respectivamente, e refira-se a EB 53 Anexo 32 fornecam todas as referéncias e documentacéo aplicaveis,
antes de responder a pergunta). incluindo técnicas aplicaveis, custo/explicagdes e/ou opinides de
especialistas.
7.9. O DCP contem uma descricéo da tecnologia que seria VVS92 | Uma demonstragéo clara e objetiva da continuagio da operagio | GAR4 OK
utilizada na auséncia da atividade de projeto MDL? do sistema de pré-projeto de tratamento de efluentes é
necessario (com ou sem expansao) (bem como as alternativas
consideradas).
7.10. No caso do fator de emisséo da rede elétrica ser aplicado Por favor, consulte a se¢&o 5.4.4 do relatério. OK oK

ex-ante para determinar as emissdes de linha de base
e/ou a emissdo de projeto, por favor, verifique se este
fator de emissdo ainda é valido.
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8. Algoritmos/Férmulas usadas para determinar reducdes de emissdes
8.1. Quais séo os parametros aplicados no DCP para VVS 96 | Por favor, consulte a secdo 5.4.4 do relatdrio. OK OK
determinar as reducdes de emissdes?
Sao necessarios todos 0s parametros ex-ante e
equacdes incluidos no DCP como exigido pela
metodologia aplicada?
8.2. Um arquivo do Excel com um célculo detalhado de Sim, um arquivo Excel com célculo detalhado de reducéo das OK OK

reducdo das emissdes em um formato reprodutivel (ie
indicando as formulas aplicadas e devidamente
articuladas) foi fornecido pelos PPs?

emissdes em um formato reprodutivel (ie indicando as férmulas
aplicadas e devidamente articuladas) foi fornecido.
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8.3. Os parametros no DCP em comparagéo com os da OK OK
metodologia selecionada aprovada foram corretamente Lista de conferéncia de Sim/N3o
aplicados? Por favor, preencha a tabela a seguir para Parametro
cada parametro. Parametro Qo
(Por favor, aplique a tabela para cada parametro Titulo em linha com a Sim
referido no 8,1; as tabelas podem ser copiadas metodologia? :
e coladas ou eliminadas, de acordo com o Unidade de dados expressa Sim
nuimero de parametros. Para cada parametro, corretamente? .
abaixo da tabela, por favor, especifique como cada E:%Crﬂgzgfpmp”ada de Sim
requisito foi valldac_iq, com a lista de_ _todas as outras Se determinada ex-ante, as Sm
fontAes de dadqs utilizadas para vNerlflcar os dados e fontes de dados e suposicdes
parémetros utilizados nas equacdes) sio0 adequadas e calculos
corretos?
Se monitorada a estimativa é Sim
razoavel?
LIStii de conferéncia de Sim/Nao
Parametro
Parametro CODy,n
Titulo em linha com a Sim
metodologia?
Unidade de dados expressa Sim
corretamente?
Descricdo apropriada de Sim
pardmetro?
Se determinada ex-ante, as Sim
fontes de dados e suposi¢fes
sdo adequadas e célculos
corretos?
Se monitorada a estimativa é Sim
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razoavel?

Lista de conferéncia de Sim/Néio

Parametro

Parametro CODy,out

Titulo em linha com a Sim

metodologia?

Unidade de dados expressa Sim

corretamente?

Descricao apropriada de Sim

parametro?

Se determinada ex-ante, as Sim

fontes de dados e suposi¢fes

séo adequadas e célculos

corretos?

Se monitorada a estimativa é Sim

razoavel?

Lista de conferéncia de -
- Sim/N&o

Parametro

Parametro UFb

Titulo em linha com a Sim

metodologia?

Unidade de dados expressa Sim

corretamente?

Descricao apropriada de Sim

parametro?

Se determinada ex-ante, as Sim

fontes de dados e suposi¢des

sao adequadas e calculos

corretos?

Se monitorada a estimativa é N/D

razoavel?
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Lista de conferéncia de Sim/Néio

Parametro

Parametro MCFuure
atment

Titulo em linha com a Sim

metodologia?

Unidade de dados expressa Sim

corretamente?

Descricao apropriada de Sim

parametro?

Se determinada ex-ante, as Sim

fontes de dados e suposi¢fes

séo adequadas e célculos

corretos?

Se monitorada a estimativa é N/D

razoavel?

Llstzjl de conferéncia de Sim/Nio

Parametro

Parametro Bo,ww

Titulo em linha com a Sim

metodologia?

Unidade de dados expressa Sim

corretamente?

Descricao apropriada de Sim

pardmetro?

Se determinada ex-ante, as Sim

fontes de dados e suposi¢des

sao adequadas e calculos

corretos?

Se monitorada a estimativa é N/D

razoavel?

Llstzjl de conferéncia de Sim/Nio

Parametro
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Parametro ECps
Titulo em linha com a Sim

metodologia?

Unidade de dados expressa Sim
corretamente?

Descricao apropriada de Sim
parametro?

Se determinada ex-ante, as Sim

fontes de dados e suposi¢des
sao adequadas e calculos
corretos?

Se monitorada a estimativa é Sim
razoavel?

Lista de conferéncia de

A Sim/Néo

Parametro
Parametro EFeL
Titulo em linha com a Sim
metodologia?
Unidade de dados expressa Sim
corretamente?
Descricdo apropriada de Sim
pardmetro?
Se determinada ex-ante, as Sim
fontes de dados e suposi¢des
sao adequadas e calculos
corretos?
Se monitorada a estimativa é Sim
razoavel?
Llstzjl de conferéncia de Sim/Nio
Parametro
Parametro TDL
Titulo em linha com a Sim
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metodologia?
Unidade de dados expressa Sim
corretamente?
Descricdo apropriada de Sim
pardmetro?
Se determinada ex-ante, as Sim
fontes de dados e suposi¢des
sao adequadas e calculos
corretos?
Se monitorada a estimativa é n/d
razoavel?
Lista de conferéncia de sim/Ndo
Parametro
Parémetro Qfloculém,co
mbustion
Titulo em linha com a Sim
metodologia?
Unidade de dados expressa Sim
corretamente?
Descricao apropriada de Sim
parametro?
Se determinada ex-ante, as Sim
fontes de dados e suposi¢fes
sdo adequadas e célculos
corretos?
Se monitorada a estimativa é Sim
razoavel?
Llstzjl de conferéncia de Sim/Nio
Parametro
Parametro EFfloculant,
combustion
Titulo em linha com a Sim
metodologia?
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Unidade de dados expressa Sim

corretamente?

Descricdo apropriada de Sim

pardmetro?

Se determinada ex-ante, as Sim

fontes de dados e suposi¢des

sao adequadas e calculos

corretos?

Se monitorada a estimativa é n/d

razoavel?

Llstzjl de conferéncia de Sim/Nio

Parametro

Parametro Qfloculam,co
mbustion

Titulo em linha com a Sim

metodologia?

Unidade de dados expressa Sim

corretamente?

Descricao apropriada de Sim

parametro?

Se determinada ex-ante, as Sim

fontes de dados e suposi¢fes

sdo adequadas e célculos

corretos?

Se monitorada a estimativa é Sim

razodvel?

Lista de conferéncia de sim/Ndo

Parametro

Parémetro EFﬂocuI.amt‘c
ombustion

Titulo em linha com a Sim

metodologia?

Unidade de dados expressa Sim
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corretamente?

Descricdo apropriada de Sim

pardmetro?

Se determinada ex-ante, as Sim

fontes de dados e suposi¢oes

sao adequadas e calculos

corretos?

Se monitorada a estimativa é n/d

razoavel?

Llstzjl de conferéncia de Sim/Nio

Parametro

Parametro Qfloculant,pr
oduction

Titulo em linha com a Sim

metodologia?

Unidade de dados expressa Sim

corretamente?

Descricdo apropriada de Sim

pardmetro?

Se determinada ex-ante, as n/a

fontes de dados e suposi¢oes

sao adequadas e calculos

corretos?

Se monitorada a estimativa é Sim

razoavel?

Llstzjl de conferéncia de Sim/Nio

Parametro

Parametro EFfloculant,
production

Titulo em linha com a Sim

metodologia?

© Germanischer Lloyd Certification Pagina 60

Codigo: DC-GHG 006_C, Rev.05
Data: 2011-03-18; MN

1 Atencéo: Este formulrio é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para usar como registro




Relatorio de Validacéao
Relatério GLC No. 118, Rev. 13

Unidade de dados expressa Sim
corretamente?
Descricdo apropriada de Sim
pardmetro?
Se determinada ex-ante, as Sim
fontes de dados e suposi¢des
sao adequadas e calculos
corretos?

Se monitorada a estimativa é n/a
razoavel?

Lista de conferéncia de
Parametro

Parametro Qy,lransp
Titulo em linha com a Sim
metodologia?
Unidade de dados expressa Sim
corretamente?
Descricao apropriada de Sim
parametro?
Se determinada ex-ante, as n/a
fontes de dados e suposi¢fes
séo adequadas e célculos
corretos?

Se monitorada a estimativa é nla
razoavel?

Sim/N&o

Lista de conferéncia de
Parametro

Parametro QTy

Titulo em linha com a Sim
metodologia?

Unidade de dados expressa Sim

Sim/N&o
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corretamente?

Descricdo apropriada de Sim
pardmetro?
Se determinada ex-ante, as nla
fontes de dados e suposi¢oes
sao adequadas e calculos
corretos?

Se monitorada a estimativa é Sim
razoavel?

Lista de conferéncia de
Parametro

Parametro DTy

Titulo em linha com a Sim
metodologia?
Unidade de dados expressa Sim
corretamente?
Descricdo apropriada de Sim
pardmetro?
Se determinada ex-ante, as nla
fontes de dados e suposi¢des
sao adequadas e calculos
corretos?

Se monitorada a estimativa é Sim
razoavel?

Sim/Néo

Lista de conferéncia de

Parametro LD

Processo de
Incineracdo
Titulo em linha com a Sim

metodologia?

Unidade de dados expressa Sim

Parametro
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corretamente?

Descricdo apropriada de Sim
pardmetro?

Se determinada ex-ante, as n/a

fontes de dados e suposi¢oes
sao adequadas e calculos
corretos?

Se monitorada a estimativa é n/a
razoavel?

8.4. Pgr favor, reyise e recalcule as equagdes e indique se 0s | VVS 97 | Sim, as emissdes de fuga estdo corretamente apresentadas e os | OK OK
célculos estdo corretos. Por favor, forneca resultados. parametros corretamente identificados. Ap6s analise e recélculo
DOE pode-se concluir que o calculo de reducdo de emissoes é
correto e completo.
8.5. As formulas requeridas para a determinagdo de emissdo | VWS 98 | Sim, uma justificativa adequada foi fornecida no DCP, as OK OK
de fugas estdo corretamente apresentadas, equagdes estdo corretas e de acordo com a AMS.III-Y versdo
possibilitando uma identificacdo completa do parametro a 02.
ser usado e/ou monitorado?
9. ADICIONALIDADE DA ATIVIDADE DE PROJETO
9.1. Se exigido pela metodologia, verifique se a verséo mais WS | E confirmado pela DOE que a dltima vers&o da "Ferramenta CARS OK
recente da ferramenta de adicionalidade € aplicada e 103 | para demonstracéo e avaliacdo de adicionalidade” (vers&o 7.0.0)

confirme se todas as etapas estdo corretamente
aplicadas (a partir da Etapa 2/3; passo 1 ver se¢do 7).

foi aplicada e todos os passos sdo seguidos corretamente.

Por uma questéo de integridade e transparéncia, 0s
participantes do projeto sdo convidados a indicar a data quando
se percebeu que as receitas de MDL poderia de fato ser um
instrumento para fazer melhorias no sistema existente de
tratamento de residuos economicamente vidvel no contexto da
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implementacéo e tomada de decisédo do projeto. Além disso,
evidéncias documentadas devem ser disponibilizados para a
equipe do GLC de validacao.
9.2. Por favor, descreva como a confiahilidade e a VvvS102 | Consulte a sesséo 5.5.4 o relatrio de validacéo. A explicagdo oK OK
credibilidade de todos os dados, l6gicas, hipdteses, /103 feita pelos PP foi confirmada através de conhecimento local e
justificativas e documentos fornecidos pelo PP para setorial em experiéncia pratica em projetos de tratamento de
apoiar a demonstracdo da adicionalidade é avaliado e efluentes.
validado, por exemplo, usando o conhecimento local,
setorial e expertise financeira e considerando outras
fontes de informac&o para confirmag&o.
9.3. As ferramentas e os documentos fornecidos pelo EB VWS | N&o se aplica, a metodologia aplicada nao tem quaisquer OK OK
para demonstrar a adicionalidade das atividades de 103 | requisitos especificos complementares ou alternativas para a
projeto MDL propostas sdo relevantes e tém sido demonstragéo de adicionalidade.
consideradas e aplicadas corretamente?
(Por favor, liste e especifique os resultados)
9.4. Séo quaisquer requisitos especificos complementaresou | VWS | N&o se aplica, a metodologia aplicada ndo tem quaisquer OK OK
alternativos incluidos na metodologia aprovada de MDLe | 103 | requisitos especificos complementares ou alternativas para a
eles tém sido considerados e aplicados corretamente? demonstracéo de adicionalidade.
Por favor, liste e especifique os resultados.
9.5. Consideragdes prévias
9.5.1.A data de inicio da atividade de projeto, relatada no DCP, VWS | De acordo com DCP para GSC a data de inicio da atividade de | OK OK
esta de acordo com a versdo mais recente do "Glossario 106 projeto foi definida como 22/04/2010. Como a data foi
de termos MDL"? considerada e justificada como a primeira data de todas as
atividades relacionadas a implementagao do projeto ela é,
portanto, aceita como data de inicio.
9.5.2.No caso de existir uma atividade de projeto nova (datade | vys | J4 que a data de inicio da atividade de projeto é, ap6s 02 de
inicio em ou depois de 2 de agosto, 2008) e para os quais 107 | agosto de 2008 ela &, portanto, classificada como uma atividade
0 DCP néo foi publicado para consulta global ou uma nova de projeto nova. Por uma questio de integridade e
metodologia € proposta para a EB antes da data de inicio transparéncia, os participantes do projeto s&o convidados a
da atividade de projeto, certifique-se por meio de indicar a data quando se percebeu que as receitas de MDL
confirmacdo do secretariado da CQNUMC que o PP tinha
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informado o ANDda Parte anfitrid e a Secretaria da
CQNUMC enviando o formulario padronizado F-MDL de
consideracao prévia dentro de 6 meses da data deinicio
do projeto.

poderia de fato ser um instrumento para fazer melhorias no
sistema existente de tratamento de residuos economicamente
viavel no contexto da implementacéo e tomada de decisdo do
projeto. Além disso, evidéncias documentadas devem ser
disponibilizadas para a equipe do GLC de validagao.

9.5.3.Se ha uma atividade de projeto existente (atividades com
data de inicio antes de 02 de agosto de 2008) em que a
data de inicio € anterior a data de publicagcdo do DCP para
consulta mundial das partes interessadas, verifique
através de revisdo de documentos que ha a consideragéo
prévia do PP:
Por favor, avaliar o cumprimento dos seguintes requisitos:
- Evidéncia de que havia consciéncia do MDL antes da
data de inicio do projeto, e que os beneficios do MDL
foram um fator decisivo na decisdo de prosseguir com o
projeto. Evidéncia para apoiar isso inclui, inter alia,
contratos e/ou notas relacionadas com a consideragéo da
deciséo do Conselho de Administracdo, ou PP, ou outro
equivalente, para realizar o projeto como uma atividade de
projeto MDL.
- Evidéncia confiavel de PPs que deve indicar que as
acBes continuas e reais foram tomadas para garantir
status de MDL para o projeto em paralelo com a sua
implementacdo. Evidéncia para apoiar esta deve incluir,
nomeadamente, contratos com consultores para o MDL /
DCP / servi¢os de metodologia, Contratos de Compra de
Reducéo de Emissfes ou outra documentagao
relacionada com a venda dos CERs potenciais (incluindo
correspondéncia com instituicdes financeiras multilaterais
ou fundos de carbono), evidéncia de acordos ou
negociagdes com uma EOD para servicos de validacao,
apresentacdo de uma nova metodologia para o Conselho

WS
108

Sim, a revisdo de documentos revela que o PP tinha informado a
AND da parte anfitrid e o Secretariado da CQNUMC em
05/03/2012, o que é dentro de 6 meses da data de inicio do
projeto.

OK
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Executivo do MDL, publicacdo em jornal, entrevistas com
a AND, antes de correspondéncia sobre o projeto com a
AND ou o secretariado da CQNUMC.

9.6. lIdentificacdo de alternativas

9.6.1.0 DCP identifica alternativas crediveis a atividade do

WS Por favor, consultar a secéo 7.4 e 7.5 acima. OK OK

projeto, a fim de determinar o cendrio mais realista, a 113
menos que a metodologia aplicada aprovada prescreva o
cenério de referéncia e uma nova andlise ndo seja
necessaria?

9.6.2.Alista de alternativas dadas no DCP assegura que: VWS | Por uma questdo de integridade e transparéncia, 0s CARS OK
- Alista de alternativas inclui como uma das opgdes que o 114 | participantes do projeto sdo convidados a dar declaragées na
projeto seja feito sem ser registrado como uma atividade secdo B.5 e fornecer todas as referéncias e documentagéo
de projeto MDL? aplicaveis, incluindo técnicas/custos/explicagdes aplicaveis e/ou
- Alista contém todas as alternativas plausiveis que opinides de especialistas contratados. Para substanciar as
podem ser consideradas como meios viaveis de fornecer informagdes, documentos e fontes devem ser idealmente
as saidas ou servigos que seréo fornecidos pela atividade referidos no DCP efou corretamente citados.
de projeto de MDL?
- As alternativas cumprem toda a legislacao aplicavel e
aplicada?

9.6.3.No caso de o DCP argumentar que as leis especificas ndo WS | Néo aplicavel OK OK
séo aplicadas no pais ou regido: Ha evidéncia disponivel 114
sobre essa afirmagdo?

9.7. Andlise de investimentos

9.7.1.As andlises de investimentos foram usadas para VWS | Néo aplicavel, a anélise de investimentos n&o foi usada para OK OK
demonstrar a adicionalidade do projeto de MDL proposta? 117 demonstrar adicionalidade.
(Em caso negativo, queira continuar com a pergunta 9.8)

9.7.2.Qual é a abordagem escolhida para anélise de WS | n/a nla nla
investimentos da atividade de projeto de MDL proposta e 119

ela é apropriada?

a. A atividade de projeto MDL proposta ndo produziria
beneficios econdmicos ou financeiros que nao fossem
relacionados com o MDL, e hé pelo menos uma alternativa
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que é menos onerosa do que a atividade de projeto MDL
(analise simples de custo);

b. A atividade de projeto MDL proposta é menos
atraenteeconomicamente ou financeiramente do que pelo
menos alternativa credivel e realista (analise comparativa);
c. O retorno financeiro da atividade de projeto de MDL
proposta seria insuficiente para justificar o investimento
necessario (analise de benchmark).

Descreva por que a abordagem de andlise selecionada é
apropriada tendo em consideracao as receitas e custos
potenciais, alternativas potenciais de projetos e potenciais
valores de referéncia disponiveis.

9.7.3.Um arquivo Excel com calculo detalhado de analise dos
indicadores de investimento esta disponivel?
Sao todas as formulas utilizadas na andlise legiveis e
todas as células relevantes visiveis e desprotegidas?

n/a

n/a

n/a

9.7.4Verifique a exatiddo dos calculos financeiros efetuados para
qualquer anélise de investimento através:

=  Determinar 0 enquadramento do indicador financeiro
selecionado pelos participantes de projeto e conduzir uma
avaliacdo para todos os pardmetrose premissas usadas no
calculo como indicadores financeiros, e determine a precisdo e
enquadramento desses paramentros usando evidencias
disponiveis e aplicando sua experiénciaem praticas de
contabilidade disponiveis.

= Confira 0s pardmetros contra terceiras partes ou fontes
publicamente disponiveis, como notas fiscais ou indices de
precos.

= Revise, como apropriado, relatérios de viabilidade, andncios
publicos e relatorios financeiros anuais relacionado com a
atividade de projeto proposta e os participantes de projeto;

WS
120

n/a

n/a

n/a
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= Avalie a correctude das computacdes realizadas e
documentadas pelos participantes d eprojetos; e

= Avalie, onde aplicavel, a andlise de sensibilidade pelos
participantes d eprojetos para determinar sobre quais
condi¢Bes varia¢Bes dos resultados podem ocorrer, e a
possibilidade dessas condigdes.

9.7.4.Nos casos em gue as PPs dependem de valores de WS122 | nla nla nla
Relatérios de Estudo de Viabilidade (FSR) que sao
aprovados pelas autoridades nacionais para atividades do
projeto proposto, descrever 0s meios para validar 0s
seguintes requisitos:
- AFSR foi a base da decisdo de prosseguir com o
investimento no projeto, ou seja, que o periodo de tempo
entre a finalizacdo do FSR e a decisdo de investimento foi
suficientemente curto para o DOE confirmar que é
improvavel no contexto da atividade de projeto subjacente
que os valores de entrada se alterem;
- Os valores utilizados nos anexos do DCP e associados
sdo totalmente consistentes com o FSR, e onde ocorrem
as incoeréncias, 0 DOE deve validar a adequacéo dos
valores;
- Com base em experiéncia especifica local e setorial, a
confirmagdo é fornecida, por verificagdo ou outra forma
adequada, que os valores de entrada do FSR séo validos
e aplicaveis no momento da decisdo de investimento.

9.7.5.Por favor, confirme o enquadramento de qualquer WS | n/a nla nla
benchmark aplicado na andlise financeira. 121
(@) Determine se o tipo do benchmark aplicavel é
enquadravel para o tipo do indicador financeiro
apresentado;
(b) Garanta que qualquer premio de risco aplicado em
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determinar o benchmark reflete os riscos associados
com o tipo de projeto ou atividade;

(c) Determine se é razoavel assumir que nenhum
investimento seria feito com a taxa de retorno menor
que o benchmark.

0 tipo de benchmark (se aplicavel) escolhido (taxas de
empréstimo locais comerciais ou custos médios
ponderados de capital para a TIR do projeto; retornos
exigidos/esperados sobre o patriménio para a equidade
TIR) e o tipo de indicador financeiro calculado (por
exemplo, TIR do projeto, a equidade IRR, etc) sdo
adequados um para 0 outro?

9.7.6.No caso da atividade de projeto também poder ser nla nla nla
desenvolvida por uma entidade que ndo seja 0 PP, a
referéncia esta baseada em fontes de dados publicamente
disponiveis, que podem ser claramente validados?
(Fontes de dados podem incluir os empréstimos locais e
taxas de empréstimos, indices de a¢des, ou critérios
determinados por autoridades nacionais competentes. A
validagéo do DOE de tais critérios devem incluir também o
seu parecer sobre a aplicabilidade do benchmark aplicado
no contexto da atividade de projeto subjacente)

9.7.7.Nos casos em que benchmarks internos da nla nla nla
empresalretornos esperados sdo aplicados, se verificou
que ha apenas um desenvolvedor do projeto possivel e,0s
benchmarks internos da empresa/retornos esperados tém
sido usados para projetos semelhantes com riscos
similares desenvolvidos pela mesma empresa ou, se a
empresa € nova, tem sido usado para projetos
semelhantes no mesmo setor no pais/regido?

9.7.8.0s prémios de risco aplicados na determinac&o do valor nla nla nla
de referéncia refletem os riscos associados com o tipo de
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projeto ou atividade?

9.7.9.E razoavel supor que nenhum investimento seria feito a
uma taxa de retorno menor do que o benchmark?

(Por exemplo, avaliando as decisfes de investimento
anteriores pelos PPs envolvidos e determinando se 0
mesmo valor de referéncia foi aplicado ou se ha
circunstancias verificaveis que levaram a uma mudanca
no indice de referéncia)

n/a

n/a

n/a

9.7.10. Se um valor residual para os ativos do projeto no
final do periodo de avaliagdo for incluido, avaliar se ele é
calculado de acordo com as normas contabeis locais,
onde esta disponivel ou as melhores praticas
internacionais.

(Descrever os regulamentos de contas aplicada\os para o
célculo do valor justo dos ativos do projeto no final do
periodo de avaliacdo e descrever por que sao aplicaveis
nas circunstancias especificas do projeto. Descreva
potenciais discrepancias entre as regulamentacdes e a
abordagem aplicada para o calculo do valor residual)

nla

n/a

n/a

9.7.11. O célculo de indicadores financeiros inclui a
adicdo de volta da depreciacdo e outros itens ndo-
monetarios relacionados aos lucros tributaveis?

nla

n/a

n/a

9.7.12. No caso das atividades de projetos cuja
execucao cessa apos o inicio e onde a implementacéo é
recomecada devido a consideracdo do MDL, a anélise de
investimentos reflete o contexto da tomada de decisdes
econdmicas, a ponto de a decisdo de recomecar 0
projeto?

n/a

n/a

n/a

9.7.13. Se a TIR do projeto for escolhida: os custos de
gastos de financiamento (amortizagdes de empréstimos e

n/a

n/a

n/a
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juros) sao excluidos do calculo da TIR do projeto?

9.7.14. Se a TIR do projeto for escolhida e um ponto de
referéncia apds os impostos & aplicado, o interesse é
pagavel levando em conta o calculo do imposto de renda,
com uma taxa de juros razoavel?

n/a

n/a

n/a

9.7.15. Se a equidade da TIR for escolhida: A parte dos
custos de investimento que € financiado pelo patriménio é
considerada como saida liquida de caixa?

A parte dos custos de investimento, que é financiada
pela divida é excluida na via de saida liquida de
caixa?

nla

n/a

n/a

9.7.16. Os resultados de variagao de variaveis que
constituem mais de 20% dos custos totais do projeto ou
das receitas totais do projeto estdo claramente
apresentados no DCP e reprodutiveis com planilha?

As gamas de variagdo (por exemplo, 10%) séo
consideradas adequadas no contexto das circunstancias
especificas de projeto?

nla

n/a

n/a

9.7.17. No geral, a analise de investimentos, esta de
acordo com a versdo mais recente das “Orientacdes sobre
a Avaliacdo da Andlise de Investimentos”, conforme
previsto pela EB (EB relatdrio n © 51, Anexo 58) e outras
orientagdes pertinentes, incluindo as Ultimas orientagdes
sobre fatores de carga de usina "Diretrizes para a
comunicacdo e validacdo de fatores de carga de planta™

nla

n/a

n/a

9.8. Anadlise de barreiras

9.8.1.A analise de barreiras foi utilizada para demonstrar a
adicionalidadede projeto de MDL proposta?
(Em caso negativo, queira continuar com a
pergunta 9).

WS
124

Sim, a analise de barreira foi usada.

OK

OK

7

«»* Que barreiras sdo identificadas e descritas no
DCP para demonstrar a adicionalidade?

WS
125

O PP identificou barreiras financeiras no DCP para demonstrar a
adicionalidade, conforme Anexo A do Apéndice B/20 /

OK

OK
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Modalidades Simplificadas de CQNUMC e procedimentos para
atividades de pequena escala de projeto de MDL.

a) Qualquer questdo considerada na analise de barreira | yvS | N&o. Como parte da avaliacio da andlise de barreira, a equipe | OK OK
tem um claro impacto direto sobre os retornos 126 | de validago descobriu que o projeto ndo gera receitas, além
financeiros da atividade de projeto e, portanto, devem das receitas de MDL. N&o ha nenhum regulamento atual
ser avaliadas por andlise de investimento? obrigatdrio que requer a adogéo da tecnologia de projeto e as
condicBes de base cumpre todos os regulamentos ambientais
(Por favor, note que tais questdes sao definidas, neste aplicaveis. A atividade de projeto e alternativas identificadas
contexto, como as questdes cujos impactos podem ser requer maiores custos de investimento e operacionais do que o
eXpr(—,‘SSOS em termos m()netérios, com raZOéVel certeza. Cenério de |inha de base_ Assim, nenhuma ané”se de
Mas isso nao se refere a.: investimento é aplicada.
- Barreiras de risco relacionadas, por exemplo, risco de
falha técnica, que poderia ter efeitos negativos sobre o
desempenho financeiro, ou
- Barreiras relacionadas a indisponibilidade das fontes de
financiamento para a atividade de projeto)
9.8.2.Para avaliar a andlise de barreiras aplique o processo de Por favor, consulte a se¢&o 5.5.4 do relatério de validago. OK OK

dois passos a seguir:

Avalie se as barreiras sdo reais: avalie as evidéncias
disponiveis e /ou realize entrevistas com pessoas
relevantes (incluindo os membros das associacdes da
indUstria, funciondrios publicos ou peritos locais, se
necessario) para determinar se os obstaculos listados no
DCP existem.

(Reveja se a existéncia de barreiras € apoiada por fontes
independentes de dados, tais como a legisla¢do nacional
pertinente, os levantamentos das condi¢Bes locais e as
estatisticas nacionais ou internacionais. Se a existéncia de
uma barreira é fundamentada apenas pelas opinides dos
PPs, esta ndo seré considerada devidamente
fundamentada. Para demonstrar que uma barreira é real
ela deve ser apoiadas por provas suficientes baseadas na

A explicacdo dada pelo PP pode ser confirmada com base no
conhecimento local e conhecimento setorial baseado na
experiéncia pratica em projetos de efluentes.
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especializacdo setorial ou local)

As barreiras impedem a execucdo da atividade de projeto,
mas nao a aplicacdo de pelo menos uma das alternativas
possiveis?

(Note que nem todos os obstaculos apresentam um
obstaculo intransponivel para uma atividade de projeto a
ser implementada. Aplicando o conhecimento local e
setorial para julgar se uma barreira ou um conjunto de
barreiras impedem a execucéo da atividade de projeto
MDL proposta e ndo impede a execucdo de pelo menos
uma das alternativas possiveis, em particular o cendrio de
base identificado)

9.8.3.Existem provas suficientes de que o MDL alivia as Por favor, consulte a se&o 5.5.4 do relatério de validagéo. OK OK
barreiras identificadas que impedem que a atividade de

projeto proposta ocorra?

9.9. Analise de pratica comun

9.9.1.A pratica comum é exigida pela metodologia aplicada pela WS N/A nla nla
atividade de projeto proposta para demonstrar a 128
adicionalidade?
(Em caso negativo, queira continuar com a pergunta 10)

9.9.2.A atividade de projeto proposta € a primeira de seu tipo? WS | n/a nla nla
Em caso afirmativo, especifique como essa afirmacéo é 128
fundamentada.

9.9.3.No caso da atividade de projeto ndo ser a primeira de seu WS | nla nla nla
tipo, 0 ambito geografico (por exemplo, a regido definida) 129 a

da andlise pratica comum é apropriado para a avaliagdo
da pratica comum relacionado a tecnologia da atividade de
projeto ou tipo de indUstria? Por favor, considere que, para
certas tecnologias a regio relevante para a avaliacdo
sera local e para outros pode ser transnacional/ global. Se
uma regido diferente do pais anfitrido inteiro for escolhida,
por favor avalie a explicagdo de por que esta regido é

© Germanischer Lloyd Certification Pagina 73
Codigo: DC-GHG 006_C, Rev.05
Data: 2011-03-18; MN

1 Atencéo: Este formulrio é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para usar como registro




Relatorio de Validacéao
Relatério GLC No. 118, Rev. 13

mais apropriada.

(Favor especifiqgue como o ambito geografico da analise
pratica comum foi validado)

9.9.4.Uma avaliagdo sobre a existéncia de outros projetos
semelhantes foi realizada?
Ela incluiu fontes oficiais e utilizou expertise local e
industrial para determinar em que medida os projetos
semelhantes e operacionais (por exemplo, usando uma
tecnologia similar ou prética), além de atividades de MDL,
existem na regido definida?
(Por favor, especifique os resultados e indique como 0s
resultados foram validados, por exemplo, uma revisao dos
recursos relevantes listados acima)

WS
129b

n/a

n/a

n/a

9.9.5.Se os projetos semelhantes e operacionais, além das
atividades de projetos, ja sdo "amplamente observados e
comumente realizados" na regido definida, quais s&o as
distingBes essenciais entre a atividade de projeto de MDL
proposta e as outras atividades similares?
(Favor especifique como as distin¢des essenciais entre a
atividade de projeto de MDL proposta e quaisquer projetos
similares que sdo amplamente observados e comumente
realizados foram avaliadas)

WS
129 ¢

n/a

n/a

n/a

10. PLANO DE MONITORAMENTO

10.1. O DCP inclui um plano de monitoramento?

WS
131

Sim, 0 DCP inclui um plano de monitoramento.

OK

OK

10.2. O plano de monitoramento esta em conformidade com a
metodologia aprovada?
(Por favor, verifique que todos os parametros necessarios
estao incluidos, claramente descritos e que o0 meio de
monitoramento descrito no plano estd em conformidade com
0s requisitos da metodologia)

WS
132a

O plano de monitoramento est4 em conformidade com a
metodologia aplicada. Todos 0s parametros necessarios estdo
incluidos e claramente descritos de acordo com os requisitos da
metodologia.

No entanto, enquanto o AMS-IIL.Y estabelece que a carga DQO

OK
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do fluxo de efluentes que entram e saem do dispositivo de
separacdo sélido devem ser controladas por meio de pares de
métodos de amostragem representativa e analisadas para
determinar DQOy,in e DQQOy,out; os participantes do projeto sdo
convidados a justificar a frequéncia de um més de amostragem
selecionada para monitoramento dos parametros tais vis-a-vis 0s
requisitos de representatividade aplicaveis do AMS-IILY.

10.3. Os mecanismos Eie c_qntrgle descritos no plano~ de _ VVVS | Sim, através da revisdo de documentos e entrevistas, é OK OK
monitoramento Sdo viavels der_1tr~o da concepgdo do projeto? | 132b | confirmado pela DOE que a gestdo de dados e procedimentos
(Por favor, verifique com a reviséo dos documentos, e QA/QC s&o suficientes para garantir a reducéo de emissdes a
entrevistas com o pessoal relevante, planos de projeto e de partir da atividade de projeto MDL e podem ser relatadas e
qualquer inspecéo local fisica da atividade de projeto de verificadas.
MDL proposta esta exigéncia e documente os resultados).
10.4. Os meios de execucdo do plano de monitoramento, VWS | O DOE pode formar uma opinido a avaliagio somente apos a CAR 1L OK
incluindo a gestdo de dados e garantia da qualidade e 132 b | CAR 11 for encerrada.
procedimentos de controle de qualidade sdo suficientes para
assegurar que as redugdes de emissdes obtidas pela
atividade de projeto de MDL podem ser relatadas e
verificadas ex post?
10.5. Conclusdo Final: Com base na avaliag&o dos requisitos A EOD pode formar uma opinido a avaliagio somente apés a CAR 1L OK
10.1-10.4 o plano de monitoramento, esta de acordo com a CAR 11 for encerrada.
metodologia de monitoramentoaplicada?
11. CONSULTA AS PARTES INTERESSADAS LOCAIS
11.1. As partes interessadas relevantes foram convidadas VWS | Sim, os comentarios das partes interessadas foram solicitados | OK OK
pelos PPs para comentar sobre a atividade de projeto 138 | por meio de envio de questionario em 20/12/2012, o que é
MDL proposta antes da publicacdo do DCP no site da anterior a publicacéo do DCP no site da CQNUMC.
CQNUMC?
11.2. Se um processo de consulta das partes interessadas for Sim, a consulta as partes interessadas foi realizada como OK OK

exigido pelos regulamentos e leis do pais de anfitrido, o
processo de consulta publica foi realizado em
conformidade com esses regulamentos ou leis?

exigido pelas regulamentacdes e leis relevantes no Brasil.
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11.3. Os meios de comunicagéo apropriados foram usados VVS | Sim, foram enviadas cartas as partes interessadas para solicitar | OK OK
para solicitar os comentarios dos atores locais? 140 comentarios.

11.4. 0 resumo do total de comentérios recebidos esta VWS | N&o foram recebidos comentarios, como indicado na se¢do E.2 | OK OK
completo? 139 do DCP.
(Favor especifique como essa exigéncia foi verificada)

11.5. Os PPs levaram em conta as observagdes recebidas e VVS | N&o foram recebidos comentérios, como indicado na secdo E.2 | OK OK
descreveram este processo no DCP? 139 do DCP.

12. IMPACTOS AMBIENTAIS

12.1.0s PPs apresentaram uma analise dos impactos VWS | Sim, a PP apresentou o relatério aprovado de avaliagdo de oK OK
ambientais da atividade de projeto? Uma Avaliagao de 134, | impactos ambientais. Os impactos deste projeto n&o séo
Impacto Ambiental (EIA) € obrigatoria de acordo coma 135 considerados significativos pelo EIA. Isto é confirmado pela
legislacéo naC|0n_a|~? Especifique como essa exigéncia foi andlise dos documentos pertinentes, tais como 0 EIA e a
validada (por revisdo de documentos, entrevistas com Licenca Ambiental emitida pelo Estado de Goias, Brasil.
autoridades locais, revisao de regulamentos locais).

12.2. Impactos ambientais transfronteiricos foram identificados | Vs | Nao ha impactos ambientais transfronteiricos negativos OK OK
na anélise? 134 identificados.

12.3.0 projeto ira criar quaisquer efeitos ambientais adversos? | VWS | Os impactos do projeto néo sio considerados significativos e os | OK OK

134 efeitos adversos sdo controlaveis.

12.4. Os impactos ambientais identificados foram abordados Os impactos do projeto ndo s&o considerados significativos e os | OK OK
suficientemente no desenho do projeto? efeitos adversos sdo controlaveis.

12.5.0 projeto cumpre a legislacéo ambiental no pais de VVS135 | Sim, o projeto esta em conformidade com a legislagdo ambiental | OK OK

acolhimento?

no Brasil.
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Resolucéo de Acdo Corretiva e pedidos de Esclarecimentos, incluindo lista de requisicao de Solicitagdes de A¢do

Descrigdo da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacéo GLC Data
(CAR, CL, FAR) (dd/mm/aaaa) projeto (dd/mm//aaaa) Aas\;a{i’z;?ii\ig :eveincluiraformacomoaconclusﬁoéfechada_ou seja, como (dd/mm//aaaa)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada requisito espe%ll’Jf(iecg Qfﬁiiiiﬁefff'ﬁgii? gaa E;(:)L:Jas(:: :asoagz:f;:ggtgna

que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, segéo) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
Solicitacdo de Acdo Corretiva (CAR) 1 14/01/2011 |Como resposta a CAR levantada, a Secdo| 07/05/2012 |Ok, a secbes A.2 e B.3 da versdo 03 do DCP 16/05/2012
Enquanto a Secdo B.3 do DCP inclui um A.2 do DCP foi revista para melhor descrever foi revisada. As condic@es de linha de base e
diagrama onde o cenario de referéncia é 0 processo de tratamento de efluentes antes do projeto foram encontradas corretamente
apresentado com todas as efluentes de entrar na lagoa anaerdbia. descritas. Além disso, os resultados da
geradas a serem tratada por uma sequéncia campanha de monitoramento para DQO
de 2 telas fixas, 2 boias, 2 lagoas Os participantes do projeto reconhecem que foram avaliados. De acordo com as datas
anaerébias e duas lagoas facultativas; a nem todo material orgénico degradavel indicadas nos certificados de laboratdrio, a
secdo B.1 do DCP contraditdrio indica que relevante teria sido tratado (sob condi¢des campanha de fiscalizacdo ocorreu entre
"(...) a condicdo prévia para o inicio da anaer6bias) em lagoas anaerébias em 19/03/2012 e 30/03/2012.
atividade de projeto foi o efluente a ser cendrio de referéncia, mas para estimativas
tratado em uma lagoa anaerdbia profunda (4 ex-ante, o valor de DQO foi considerado com Tal como foi confirmado pela equipe do GLC
metros de profundidade)”. Por uma questao base em medi¢fes pouco antes de entrar no de validacdo, as modificacbes relacionadas
de integridade e transparéncia, 0s fluxo de efluentes nas lagoas. Portanto, no DCP foram considerados razoaveis e
participantes do projeto sdo, portanto, qualquer remogdo de contetdo organico de corretas.
solicitados a descreverem de forma moscas volantes ou telas (processo de
detalhada a condicdo de tratamento de tratamento fisico) ndo foi considerado. Assim, a CAR 1 esta fechada.
efluentes na auséncia da atividade de
projeto (cenario de referéncia) em forma A andlise DQO foi coletada entre o flutuador
correta e mais adequada no ponto B.1 do primario e a lagoa anaer6bia, onde o
DCP. Além disso, enguanto o uso de telas e processo de separagdo solido novo foi
flutuadores  representam  passos  de implementada. A tela estética teve de ser
tratamento fisico de efluentes (que, portanto, substituida por uma rotativa - e este fato ndo
ndo representam “tratamento anaerébio”), esta relacionado com a atividadede projeto
outras segbes do DCP (A.2, B.4, B.5) para facilitar a sua limpeza, e esta localizado
erroneamente sugerem que no cenario de antes do flutuador primério - e a campanha
linha base toda a matéria organica de monitoramento DQO ocorreu entre 19 e
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Descricao da descoberta
(CAR, CL, FAR)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, secéo)

Data

(dd/mm/aaaa)

Resposta dos Participantes do
Projeto

Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada
com argumentos adequados e provas

Data

(dd/mm//aaaa)

Avaliacdo GLC

A avaliacdo deve incluir a forma como a concluséo é fechada ou seja, como
se verifica que a resposta é avaliada como adequada e satisfazendo o
requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatéria,
resposta adicional e avaliacdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.

Data

(dd/mm//aaaa)

biodegradavel do efluente gerada seria
totalmente  tratada  sob  condigbes
anaer6bicas pela instalagdo existente de
tratamento de esgoto. Os participantes do
projeto pedem, portanto, também para
alterar o DCP de acordo neste aspecto
particular.

Além disso, enquanto o DCP também
afirma que "(...) a estacdo de tratamento
recebe até 400 m3h de efluentes com a
demanda quimica de oxigénio (DQO) de
3.070 mg O2/L", por uma questdo de
integridade e transparéncia, deve ser
indicado no DCP o nivel DQO e
correspondente fluxo de efluentes em antes
do passo de anaerdbio (lagoas) do sistema
de tratamento de efluentes existentes (ou
seja, apos as etapas de tratamento fisico).
Forneca todas as referéncias
relevantes/documentacao.

30 de marco de 2012, resultando em um
DQO médio de 5964 mg/L.

CAR 2

Por razBes de transparéncia e integridade, o
DCP deve descrever claramente na Secdo
B.2 como a atividade de projeto proposta
satisfaz as condi¢Bes de aplicabilidade da
AMS-IILY (especialmente as condi¢Bes de
aplicabilidade descritas nos paragrafos 3, 4,
5,7,9 10, 11 e 13). Inclua uma explicagao

14/01/2011

Como resposta & CAR levantada, a secdo
B.2 do DCP foi revista de acordo.

07/05/2012

Na Ultima versdo do DCP, os PPs incluiram
uma avaliagdo de cada critério de
aplicabilidade na secédo B.2 do DCP. A equipe
de validacdo revisou cada um dos critérios de
aplicabilidade contra as informacdes no DCP
e cada referéncia fornecida pelo PP. Apds
andlise da documentacdo externa fornecida
pelo PP, verificou-se que cada um dos

16/05/2012
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Descricao da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacdo GLC Data
(CAR, CL, FAR) (dd/mm/aaaa) projeto (dd/mm//aaaa) Aavaliagao deve incluir a forma como a conclusdo € fechada ou seja, como (dd/mm//aaaa)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada reqieis\ﬂzrgfge%ﬁiecg Qfﬁgiggﬁ:’: lﬁgi;ﬁ? 3; ?;%l;asdz: :asoangisz;?sttgria,

que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, seg&o) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
que demonstra como cada condicdo de critérios de aplicabilidade foi cumprido e que
aplicabilidade é cumprida. Inclua uma a escolha da metodologia € justificada.
demonstragdo completa de que os sistemas
de tratamento de base estavam em Assim, 0 CAR 2 esta fechado.
operag&o, por pelo menos, 3 anos antes da
data de inicio do projeto.
Além disso, a documentacdo aplicavel, que
evidencia como a atividade de projeto
proposta  satisfaz as condicbes de
aplicabilidade devem ser fornecidas e
referidas no DCP.
CAR3 14/01/2011 07/05/2012 | Ok, a secdo B.3 na no DCP versdo 11 foi 16/05/2012
A Secédo B.3 do DCP deve descrever/definir Como resposta & CAR levantada, a secdo revista e encontrada correta e aceitavel.
corretamente o limite do projeto, incluindo a B.3 do DCP foi revista de acordo.
delimitagdo fisica da atividade de projeto de Assim, 0 CAR 3 esta fechado.
MDL proposta para efeitos de célculo do
projeto e as emissdes de linha de base para
a atividade de projeto do MDL.
CAR4 14/01/2011 07/05/2012 | Ok, a justificativa apresentada pelo PP sobre 16/05/2012
No contexto da determinagdo do cendrio de Como resposta a CAR levantada, os a plausibilidade de um aumento potencial da
linha de base (Secéo B.4 do DCP), presume- participantes no projeto esclarecem que, capacidade do matadouro foi encontrada
se que o Cenario (C) (a continuagdo da pratica embora ndo se esperava, qualquer completa e aceitavel.
atual) ndo requer nenhum investimento para necessidade de aumentar a capacidade do
continuar o seu funcionamento. Por outro lado, sistema de tratamento sobre a capacidade Assim, a CAR 4 esta fechada.
a Secdo A2 do DCP afirma que "em um anterior por frequéncia da legislagdo local,
cendrio onde o desenvolvedor do projeto ndo ha impedimento para a expansdo do
decide aumentar sua capacidade instalada, sistema existente através da instalagdo de
novas lagoas anaer6bias podem  ser novas lagoas anaerdbias. Esta frase foi
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Descricao da descoberta
(CAR, CL, FAR)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, secéo)

Data

(dd/mm/aaaa)

Resposta dos Participantes do
Projeto

Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada
com argumentos adequados e provas

Data

(dd/mm//aaaa)

Avaliacdo GLC

A avaliacdo deve incluir a forma como a concluséo é fechada ou seja, como
se verifica que a resposta é avaliada como adequada e satisfazendo o

requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatéria,

resposta adicional e avaliacdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.

Data

(dd/mm//aaaa)

construidas ao lado das ja existentes." Como
tanto a construcdo de novas lagoas anaerdbias
quanto a expansdo das existentes requerem
gastos de capital, os participantes do projeto
foram, solicitados a explicar essas aparentes
contradicdes no DCP e revisar os textos de
acordo.

Tais explicacdes também devem justificar se
as telas e flutuadores existentes néo exigiriam
qualquer substituicdo e/ou expansdo sob uma
situacdo de aumento de capacidade/producédo
da unidade industrial a partir do qual os
efluentes séo gerados.

Além disso, também se requere aos
participantes do projeto que demonstre clara e
objetivamente que a continuacdo do
funcionamento do sistema de tratamento de
efluentes pré-projeto (com ou sem expansao)
(bem como as alternativas consideradas)
satisfaria todos os requisitos da regulacéo de
descarga aplicavel ao longo de todo o periodo
de obtencdo de crédito. Essa demonstracdo
deve incluir inter alia qualquer previsdo
disponivel para incremento na producdo ou
expansdo da unidade industrial a partir do qual
os efluentes sdo gerados vis-a-vis 0s
regulamentos de descarga de efluentes
aplicaveis. Favor fornecer todas as referéncias

incluida na Segdo A.2 para garantir que o
projeto ndo é em funcgdo de eventuais planos
de aumentar a  capacidade de
processamento. Ndo had planos para a
expansdo dessa capacidade e ndo se espera
no futuro proximo também. Portanto,
nenhuma expansdo da capacidade foi
considerada no contexto de avaliagdo e
demonstragdo da adicionalidade.

A resposta para 0 CAR 10 inclui informacdes
sobre as telas fixas e rotativas. E CL2 inclui
informagdes sobre regulacao de efluentes de
descarga e seu atendimento.
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Descricao da descoberta
(CAR, CL, FAR)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, secéo)

Data

(dd/mm/aaaa)

Resposta dos Participantes do
Projeto

Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada
com argumentos adequados e provas

Data

(dd/mm//aaaa)

Avaliacdo GLC

A avaliacdo deve incluir a forma como a concluséo é fechada ou seja, como
se verifica que a resposta é avaliada como adequada e satisfazendo o
requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatéria,
resposta adicional e avaliacdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.

Data

(dd/mm//aaaa)

relevantes e documentacéo disponiveis para
fundamentar as pré-condicdes do projeto.

Além disso, no caso de uma situagdo de
aumento de capacidade de processamento da
instalacdo industrial a partir da qual efluentes
sdo geradas, ser considerada como plausivel
(oumesmoprevista), no contexto da avaliagdo e
demonstracdo da adicionalidade, deve ser
objetivamente demonstrado que a combinagéo
de despesas de investimento de capital e
custos operacionais para a implementacéo da
atividadede projeto (instalacdo de sistema de
separacdo de solidos) é de fato superiores aos
gastos de capital necessarios para o cenario
alternativo (C) com novas lagoas anaerohias
(sendo construidas ao lado das ja existentes) e
as telas existentes e flutuadores sendo
substituidos ou expandidos (se necessario).

CARS

O DCP afirma na secdo B.5 que "(...) Os
cenarios (A), (B), (D), (E) e (F) requerem
custos de investimento mais elevados em
comparagdo com o Cenario (C), e podem
ser excluidos". Por uma questdo de
integridade e transparéncia, os participantes
do projeto foram  solicitados  que
comprovassem tal afirmacédo e fornecessem
todas as referéncias e documentacdo

14/01/2011

Como resposta a CAR levantada, os
participantes do projeto esclarecem que o
cendrio (C) ndo requer  qualquer
investimento/custo incremental (de instalacdo
ou operacional), como este cenario
representa a continuacdo da ETE existente
na configuracdo pré-projeto. O cenario (A) e
(B) requerem investimento de capital,
conforme detalhado no DCP, Secdo B.5,
£sses cenarios nao geram qualquer receita

07/05/2012

OK. Tal como foi confirmado pela equipe do
GLC de validacdo, a justificativa apresentada
pelas modificacbes PP e afins no DCP foram
consideradas razoaveis e corretas.

Assim, a CAR 5 esta fechada.

16/05/2012
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Relatorio de Validacéao
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Descricao da descoberta
(CAR, CL, FAR)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, secéo)

Data

(dd/mm/aaaa)

Resposta dos Participantes do
Projeto

Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada
com argumentos adequados e provas

Data

(dd/mm//aaaa)

Avaliacdo GLC

A avaliacdo deve incluir a forma como a concluséo é fechada ou seja, como
se verifica que a resposta é avaliada como adequada e satisfazendo o

requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatéria,

resposta adicional e avaliacdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.

Data

(dd/mm//aaaa)

aplicaveis, incluindo técnicas aplicaveis
custo/explicages  efou  opinides  de
especialistas contratados. No contexto de tal
substanciacdo, os documentos e fontes
devem ser idealmente referidos no DCP/ou
corretamente citados.

ou beneficios econdmicos além das receitas
de MDL. O Cenério (D) exige o investimento
de capital e custos operacionais de um
sistema de aeragdo forcada. Os Cenarios (E)
e (F) requerem investimentos de capital para
cobertura das lagoas anaerébias, e captura
de biogas. Embora nenhum fornecedor
esteja disponivel para desenvolver um
biodigestor de seu tamanho necessario, uma
estimativa de custo de um sistema de
tratamento com menor fluxo e baixa DQO foi
usado, com uma abordagem conservadora.

Como para os cendrios (D), (E) e (F) uma
proposta de outra companhia € necessaria, 0
investimento  serd  necessario.  Outras
propostas ndo foram consideradas no
momento da implementacéo da atividade de
projeto, porque 0S outros cenarios ndo
apresentaram qualquer tipo de incentivos,
como os créditos de carbono representados
para 0 cendrio do projeto. Empresas de
engenharia ndo vao enviar uma proposta de
outros cenarios, aplicaveis ao caso do
participante do projeto, j& que ndo ha
justificativa técnica e eles ndo vao incorrer
em custos para elaborar uma concepcdo do
projeto uma vez que o participante do projeto
s6 mudou o sistema de tratamento.
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Relatorio de Validacéao
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Descricao da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacdo GLC Data
(CAR, CL, FAR) (dd/mm/aaaa) projeto (dd/mm//aaaa) Aasvea{i’z(r;ie;\ig ;eveincluiraformacomoaconcluséoéfechadalou seja, como (dd/mm//aaaa)
Descreva a descopena de _maneira transparente, claramente especifique o Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada requisito espe%l.}ﬁecg Qfﬁgzgge?:l: lﬁgi;ﬁ? 3;‘ ?;%l;asdz: ,?asoagga;;gg.gna,
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, seg&o) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
Considerando isso, os valores foram obtidos
a partir de outras empresas ou literatura
técnica, considerando menor fluxo e DQO,
com uma abordagem conservadora. Por
favor, veja 0 DCP.
CAR 6 14/01/2011 |Como resposta a CAR levantada, os| 07/05/2012 |OK. a justificativa apresentada pelo PP sobre 16/05/2012
O DCP declara na Secdo B.5 que "os participantes do projeto esclareceram que 0s 0 consumo de eletricidade pelos cenérios
cenarios (A), (B) e (D) exigem o consumo de dos cenarios (C), (E) e (F) ndo sdo alternativos € considerada razoavel e correto.
energia elétrica.” Embora esta afirmacdo esperados que sejam executados sem A abordagem para a estimativa ex-ante do
sugira que, nos outros cenarios alternativos consumo de eletricidade, mas um consumo consumo de eletricidade também foi
(cenarios (C), (E) e (F)) nenhuma de eletricidade incremental relevante néo encontrada como adequada e conservadora.
gletricidade é consumida para tratar as devera ocorrer quando comparado com o pré
efluentes geradas pela instalagdo industrial. -projeto do sistema. Os cenarios (A), (B) e Assim, a CAR 6 esta fechada.
Aos participantes do projeto foi pedido que (D) exigem a instalacdo de bombas, que
alterassem a declaracdo nesse sentido e normalmente requerem quantidade
fundamentassem a questdo do consumo de significativa de eletricidade para operar. O
gletricidade para todos 0s  cenarios DCP foi modificado para esclarecer esta
alternativos no contexto da determinacéo de questdo. Mas, como uma abordagem
linha base, fornecendo dados relevantes e conservadora, 0 custo da energia nao foi
referéncias de consumo de energia, considerado em teste de adicionalidade.
juntamente com dados que comprovem Para emissdo do projeto, uma lista de
horas de funcionamento anual do sistema de equipamentos e seu consumo de energia foi
tratamento de efluentes. estimada considerando a plena carga e
trabalhando 24/7.
CAR7 14/01/2011 |Como resposta a CAR levantada, os| 07/05/2012 |OK. Tal como foi confirmado pela equipe do 16/05/2012
Enquanto a Secéo B.7.1 do DCP prevé os participantes do projeto esclareceram que o GLC de validacdo, a justificativa apresentada
valores de volume de efluentes entrando no valor de Qy,ww foi determinado com base no pelas modificacbes PP e afins no DCP foram
dispositivo de separacdo de solido (Qy,ww) fluxo de 338,04 m3h, que é um parametro consideradas razoaveis e corretas.
como 0 "volume médio dos Ultimos 3 anos", controlado pelo participante do projeto por
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Relatorio de Validacéao
Relatério GLC No. 118, Rev. 13

Descricao da descoberta
(CAR, CL, FAR)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, secéo)

Data

(dd/mm/aaaa)

Resposta dos Participantes do
Projeto

Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada
com argumentos adequados e provas

Data

(dd/mm//aaaa)

Avaliacdo GLC

A avaliacdo deve incluir a forma como a concluséo é fechada ou seja, como
se verifica que a resposta é avaliada como adequada e satisfazendo o

requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatéria,

resposta adicional e avaliacdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.

Data

(dd/mm//aaaa)

ndo ha mais detalhes sobre a fonte desses
dados apresentados no DCP. A Secédo B.7.1
do DCP também prevé valores de Demanda
Quimica de Oxigénio (DQO) de efluentes
(CODy,in e CODy,out), mas nenhuma
explicagdo ou detalhes sobre a origem dos
valores também séo fornecidas . De acordo
com a AMS-IILY versdo 3, "na determinacgdo
das emissBes de linha de base, os registros
histéricos de pelo menos um ano antes da
implementacéo do projeto devem ser usado.
No caso de um ano de dados histéricos néo
estarem disponiveis, 0s parametros serao
determinados por uma campanha de
medi¢do nos sistemas de efluentes da linha
de base de pelo menos 10 dias. As
medicBes devem ser realizadas durante um
periodo que € representativo para as
condi¢des de operacdo tipicas dos sistemas
e das condicdes ambientais do local
(temperatura, etc)".

E importante notar que as medicdes ou
dados historicos devem referir-se  as
condicbes de efluentes (fluxo e DQO) na
secdo anterior do estagio anaerobio (lagoa)
do sistema de tratamento de efluentes
sequencial existente. A campanha de
medicdo realizada ou dados histéricos nao
devem, portanto, referir-se a condicdes de

uma calha de Parshall. Este fluxo foi obtido
em uma campanha de monitoramento de 10
dias. Para 0 més que a campanha foi feita, a
producdo foi de 5.393.778 cabegas, e a
média mensal dos Ultimos 3 anos foi
5.199.828 (s06 3,7% a mais)

Por favor, veja a CAR 1 para obter mais
informacfes sobre o fluxo e os valores de
DQO.

Assim, a CAR 7 esta fechada.
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Relatorio de Validacéao
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Descricao da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacdo GLC Data
(CAR, CL, FAR) (dd/mm/aaaa) projeto (dd/mm//aaaa) Aavaliagao deve incluir a forma como a conclusdo € fechada ou seja, como (dd/mm//aaaa)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada reqieis\ﬂzrgfge%ﬁiecg Qfﬁgiggﬁ:’: lﬁgi;ﬁ? 3; ?;%l;asdz: :asoangisz;?sttgria,

que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, seg&o) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
efluentes na secdo anterior ao estagio de
tratamento fisico (telas e flutuadores) do
sistema de tratamento de efluentes
sequencial existente.
CAR 8 14/01/2011 07/05/2012 | OK. Tal como foi confirmado pela equipe do 16/05/2012
A Secdo B.5 do DCP afirma que "(...) o Como resposta a CAR levantada, a Secgao GLC de validacdo, a justificativa apresentada
desenvolvedor do projeto comegou a B.5 do DCP foi revisada e as informacbes pelas modificacbes PP e afins no DCP foram
estudar a possibilidade de mudar o sistema que faltavam foram incluidas. O contato entre consideradas razoaveis e corretas.
de tratamento ap6s a MDL Ambio mencionar a empresa de consultoria de MDL (Ambio) e
gue outras empresas estavam usando as o fabricante do equipamento (Gratt) ocorreu Assim, a CAR 8 esta fechada.
receitas do MDL para tornar o sistema de no final de marco de 2010. Todas as
tratamento economicamente viavel'. Por discussdes entre a Ambio e o desenvolvedor
uma questdo de integridade e transparéncia, do projeto (Superfrango) ocorreram em abril
0s participantes do projeto séo convidados a de 2010 e o acordo contratual foi assinado
indicar a data quando se percebeu que as no inicio de Maio de 2010.
receitas de MDL poderiam de fato ser um
instrumento para fazer melhorias no sistema A frase "depois de 21/09/2010" foi removida.
existente de tratamento de efluentes E a data de inicio da atividade do projeto foi
economicamente viavel no contexto da alterada para 22/04/2010, definida pelo
tomada de decisdo da implementagdo do contrato entre o desenvolvedor do projeto e 0
projeto.  Além  disso,  documentos fornecedor de equipamentos - Gratt.
relacionados com evidéncias documentadas
devem ser disponibilizados para a equipe do
GLC de validacao.
No contexto da manifestacdo de
consideragdo  prévia do MDL, o0s
participantes do projeto também foram
solicitados a alterar a Secdo B.5 do DCP
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Descricao da descoberta
(CAR, CL, FAR)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, secéo)

Data

(dd/mm/aaaa)

Resposta dos Participantes do
Projeto

Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada

com argumentos adequados e provas

Data

(dd/mm//aaaa)

Avaliacdo GLC

A avaliacdo deve incluir a forma como a concluséo é fechada ou seja, como
se verifica que a resposta é avaliada como adequada e satisfazendo o
requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatéria,
resposta adicional e avaliacdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.

Data

(dd/mm//aaaa)

€OMo Se segue:
- Deve ser indicado 0 nome do fabricante do
equipamento que foi contatado pelo
participante do projeto Ambio Participa¢Bes
Ltda. em 31 de margo de 2010

- Deve ser indicado o0s nomes do
desenvolvedor do projeto e da empresa de
consultoria de MDL que estabeleceram um
acordo contratual em 23 de Junho de 2010.

- Deve ser indicado que a proposta recebida
do GLC DOE em 10 de agosto de 2010 é
uma proposta para executar servico de
validacio de MDL.

- Deve-se esclarecer se a proposta da
empresa fornecedora do equipamento
(Gratt) em 20 de agosto de 2010 refere-se a
equipamento e / ou estudos de projetos de
engenharia.

InformagBes atualizadas e disponiveis
temporais sobre o conjunto de um acordo
contratual entre Gratt e desenvolvedor do
projeto devem ser usadas em vez de
"depois de 21/09/2010".

Além disso, por favor, indicar e fornecer
todas as referéncias relevantes para cada
evento mencionado na descricdo do
cronograma.

CAR9
A Secdo B.5 do DCP afirma que as eventuais

14/01/2011

Como resposta a CAR levantada,

0S

07/05/2012

OK. A avaliacdo da vida util remanescente
operacional do sistema de pré-projeto é

16/05/2012
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Descricao da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacdo GLC Data
(CAR, CL, FAR) (dd/mm/aaaa) projeto (dd/mm//aaaa) Aasvea{i’z(r;ie;\ig ;eveincluiraformacolmgaconcluzﬁo é aIgchada.o:j seja&como (dd/mm//aaaa)

Descrevaadescopena de _maneira transparente, claramente especifique o Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada requisito espe%l.}ﬁecg Qfﬁgzgge?:l: ﬁoim 3;‘ r:;%:)st: ﬁaiagzra;;%fgtgna,

que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, seg&o) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
alteracfes de "regulamentos existentes, fim da participantes do projeto esclarecem que o considerada razoavel e correta. A equipe de
vida (til dos equipamentos existentes ou tempo de vida restante do equipamento validacao revisou a freqiiéncia de remogao de
aspectos de financiamento (...) serdo substituido (tela fixa) foi avaliado, mas os solidos das lagoas e foi capaz de confirmar
monitoradas durante o periodo de obtengéo de seus custos nao foram incluidos na andlise que ndo existem impedimentos para a
créditos do projeto para garantir que ndo iria financeira. N&o ha impacto sobre a continuidade do cenario de referéncia devido
impactar esta andlise de base". Como por adicionalidade do projeto, ou aspectos ao fim da vida 0tl dos equipamentos
AMS [lI-Y, a demonstracdo do tempo de vida técnicos. existentes dentro do periodo de obtencdo de
restante do equipamento substituido é crédito selecionado de 10 anos.
necessaria e precisa ser fundamentada no A configuragdo de pré-projeto da ETE
DCP. No caso dos regulamentos existentes, 0 continuaria a operar da mesma maneira. O Assim, a CAR 9 esta fechada.
fim da vida Util dos equipamentos existentes e equipamento de separagdo de sdlidos é
0s aspectos de financiamento serdo novo, e nao é transferido de outra atividade,
monitorados, tais aspectos adicionais de assim 0 vazamento nao ocorre.
monitoramento devem ser incorporados nas
secOes relevantes do DCP descrevendo A instalacdo de um dispositivo de separagéo
detalhes sobre a concepcao e aplicacdo do de sdlidos em qualquer ponto do futuro é
plano de monitoramento para a atividade de mais caro do que continuar a operar 0
projeto proposta (Se¢des B.7.1 e B.7.2 do sistema do cenario de referéncia, e sem as
DCP). receitas de carbono, ndo ha incentivos

financeiros (ver também a resposta da CAR

Além disso, enquanto a atividade de projeto 4). A regulagdo atual ndo apresenta
proposta substitui a etapa anaer6hia obrigacdo formal de tratar o efluente de uma
(lagoas) do sistema de tratamento de forma aerdbia ou de instalar um dispositivo
efluentes existente seqiiencial (com a de separacdo sélido, assim confirmou a
maioria dos equipamentos relacionados com exclusdo de cenério (B).
a fase de tratamento fisico do sistema
existente de tratamento de esgoto que esta
sendo mantido no local, com excecdo das
telas fixas que estdo sendo substituidos por
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Relatorio de Validacéao
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Descricao da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacdo GLC Data
(C AR, CL, F AR) (dd/mm/aaaa) projeto (dd/mm//aaaa) A asvea{ilztr;ie;xig a:1eve incluir a forma como a concluséo é fechada ou seja, como (dd/mm//aaaa)

Descreva a descopena de _maneira transparente, claramente especifique o Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada requisito espe%l.}ﬁecg Qfﬁgzgge?:l: lﬁgi;ﬁ? 3;‘ ?;%l;asdz: ,?asoagga;;gg.gna,

que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, seg&o) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
telas rotativas no ambito da atividade de
projecto), os participantes do projeto
também sdo solicitados a explicar a
importancia do acompanhamento do fim de
vida do equipamento existente.
CAR 10 14/01/2011 07/05/2012 | OK. Tal como foi confirmado pela equipe do 16/05/2012
A Secdo A.2 do DCP afirma que a Antes da aplicacdo da atividade de projeto, 0 GLC de validagdo, a descricdo revisada do
concepcao do projeto inclui a instalacéo de fluxo de efluentes a partir da linha de pré-projeto e configuracdo de projetos
telas rotativas, um flotador secundario, um producdo passado por uma tela estacionaria incluidos na ultima versdo do DCP foram
tanque de equalizagdo, um sistema de ar (que néo é um processo de separagao fina considerados razoaveis e corretos.
dissolvido de flotacdo (DAF), um dispositivo de sdlidos) antes de entrar na ETE. A tela
para separagao de sdlidos. Embora, tal fixa foi substituida por uma tela de eficiéncia Assim, a CAR 10 esta fechada.
como indicado no diagrama incluido na semelhante rotativa, sob o cenario do
Secéo B.3 do DCP (e também confirmado projeto. Este equipamento é necessario para
pela equipe do GLC de valida¢do durante a facilitar a limpeza das telas utilizadas para
visita realizada ao local do projeto), um remover as penas e outros materiais que
flotador secundério tambem existe no &mbito podem danificar as bombas e/ou induzir a
do sistema existente de tratamento de dosagem de coagulantes.
efluentes. Aos participantes do projeto,
portanto, foi pedido que explicassem se um Desde que o plano de monitoramento foi
flotador adicional esta sendo adicionado desenvolvido de uma forma onde as
como parte da atividade de projeto. medi¢des DQOocorrem apos as telas, o valor

baseado na campanha utilizado para

E também importante salientar que, determinar as emissdes de linha de base sdo
conforme o diagrama incluido na Secéo B.3 relativamente mais baixos devido a eficiéncia
do DCP, as novas telas rotativas estdo relativamente mais elevada da nova tela
substituindo as telas existentes rotativa, resultando em menores emissdes de
estacionarias. Enquanto qualquer linha de base. Isso é conservador. A
substituicdo / mudancas na etapa fisica de campanha para medicdo do DQO ocorreu
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Descricao da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacdo GLC Data
(CAR, CL, FAR) (dd/mm/aaaa) projeto (dd/mm//aaaa) Aasvea{i’e:r;ie;\ig :eveincluiraformacomoaconcluséoéfechadalou seja, como (dd/mm//aaaa)
Descrevaadescopena de _maneira transparente, claramente especifique o Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada requisito espe%l.}ﬁecg Qfﬁgiggﬁ:’: lﬁgi;ﬁ? 3; ?;%l;asdz: :asoaga;;ggtgria,
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, seg&o) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
um sistema de tratamento de efluentes apos essa alteracdo.
sequencial existente ndo é explicitamente
considerado elegivel sob a AMS-IILY, se A Secdo A.2 e B.3 foram revistas no DCP, a
solicitou aos participantes no projeto séo fim de melhor esclarecer a questdo do
solicitados que flotador secundario.
justificassem/demonstrassem a elegibilidade
eventual de substituicdo de equipamento, no
contexto do condicBes de aplicabilidade da
AMS-ILY. No contexto da
justificativa/manifestacéo, deve ser
explicado como é assegurado que nenhuma
reducdo de emisséo esta a ser
erroneamente sendo supostamente
reivindicado como "para evitar as emissoes
de CHa de sistemas de tratamento
anaerébio de efluentes" para a quantidade
incremental de matéria organica, que é
separada por Peneiras Rotativas (cenario do
projeto), que, eventualmente, substituird as
telas fixas (cenario de linha de base).
CAR 11 14/01/2011 |Como resposta a CAR os participantes do| 07/05/2012 |OK. Tal como foi confirmado pela equipe do 16/05/2012
Enquanto a AMS-IILY estabelece que a projeto esclareceram que a amostragem GLC de validacdo, a justificativa apresentada
carga DQO do fluxo de efluentes que entram DQO vai estar dentro do intervalo de 90/10 pelas modificagdes PP e afins no DCP sdo
e saem do dispositivo de separacdo de para confianca/precisdo, de acordo com o consideradas razoaveis e corretas.
solidos deve ser controlada por meio de anexo EB50 30, ja que ndo ha orientacdo
pares de métodos de amostragem especifica sobre a metodologia. Esta Assim, a CAR 11 esta fechada.
representativas e  analisadas  para explicagdo foi incluida na segdo B.7.2 do
determinar CODy,in e CODy,out; se solicita DCP.
aos participantes do projeto que justifiquem
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Descricao da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacdo GLC Data
(CAR, CL, FAR) (dd/mm/aaaa) projeto (dd/mm//aaaa) Aasvea{i’e:r;ie;\ig :eveincluiraformacolmgaconclu;ﬁo é aI;zchada.ou seja, como (dd/mm//aaaa)
Descrevaadescopena de _maneira transparente, claramente especifique o Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada requisito espe%l.}ﬁecg Qfﬁgiggﬁ:’: ﬁoim 3; r;c:)l:)sz: :asoaga;;ggtgria,
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, seg&o) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
a sele¢do de frequéncia de amostragem de A amostragem ir& ocorrer, pelo menos
um més para 0 monitoramento de mensalmente, mas, se necessario, mais
parametros vis-a-vis 0s requisitos de amostras serdo coletadas para assistir a
representatividade aplicaveis da AMS-IIL.Y. confianga necessaria e o nivel de precisdo. A
frequéncia vai depender das condi¢bes do
fluxo de efluentes - o nimero de amostras
sera proporcional aos seus resultados
estatisticos (desvio padrdo). Uma vez que
nenhuma variacdo significativa é esperada, a
freqliéncia de medicdo mensal parece
razoavel para os participantes do projeto em
uma primeira vista. A média mensal serd
usada para os calculos de reducdo de
emissdes.
CAR 12 04/02/2013 | Como resposta levantada pelo CAR os PP| 13/03/2013 |OK. Confirmado pela GLC, o calculo ex-ante 20/03/2013
A estimativa ex-ante das reducbes de revisaram os cdlculos ex-ante das reducdes revisado definido como reducdo de emissdes
emissdes inclusas na revisdo do DCP ndo de emissfes do DCP e as reducdes de foi encontrado como correto de acordo com o
seguem o “Guia de aplicacdo do potencial emissdes do projeto. potencial de aquecimento global adotado na
de aquecimento global para projetos e COP para o0 segundo periodo de
programas de mecanismo de comprometimento do Protocolo de Quioto.
desenvolvimento limpo no segundo periodo
de compromisso do Protocolo de Quioto”
(EB 69, Anexo 3)
Pedido de Esclarecimento (CL) 1 21/12/2011 |A de.claragéo dfe Projetos  Sociais I:Oi 07/05/2012 | Ok. As revisBes feitas com as Gltimas yer§6es 16/05/2012
E solicitado esclarecimento sobre a removida da _Sec;ao A.Z,_porque eles nao do DCP foram consideradas razoaveis e
x < . estavam relacionados & atividade de projeto. corretos.
declaracdo feita na se¢do A.2 sobre projetos A G . .
L . contribuicdo da atividade de projeto para o
sociais desenvolvidos pelo proponente do desenvolvimento sustentavel foi mantida ' ;
projeto. Por favor, forneca referéncias ' Assim, a CL 1 esta fechada.
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Descricao da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacdo GLC Data
(CAR CL FAR) (dd/mm/aaaa) projeto (dd/mm//aaaa) A avaliag&o deve incluir a forma como a concluséo é fechada ou seja, como (dd/mm//aaaa)
! ! - se verifica que a resposta é avaliada como adequada e satisfazendo o
Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatoria,
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, secéo) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
relevantes / documentag&o, conforme
aplicavel.
CL2 21/12/2011 |A eficiéncia do DBO foi calculada pelo| (7/05/2012 |Ok. A resposta e as referéncias fornecidas 16/05/2012
. P fabricante do equipamento para o documento pelo PP foram revisadas pela equipe de
Esclarecimento é solicitado sobre a N . TN S ’ L
N N de concepcdo do projeto. A eficiéncia inicial validagdo e foram considerados razoaveis e
eficiéncia de remocado de DBO esperada da . . .
L . . de DBO foi superior a 80%, conforme exigido corretas.
atividade de projeto de tecnologia, como o
: % pela legislacdo local. De acordo com as
referido na segao A.4.2. Por favor, fomega analises, do DBO, a eficiéncia foi de 93,2% ' ;
referéncias relevantes e documentago, ’ AR e Assim, a CL 2 esta fechada
- demonstrando que o sistema de tratamento
conforme aplicavel. S S .
anterior tinha boas condicBes para continuar
a operagao.
CL3 21/12/2011 _ 07/05/2012 _ _ 16-05-2012
A , De acordo com o item AMS-IILY 7 (b), o Ok. A resposta e as referéncias fornecidas
Foi solicitado um esclarecimento sobre 0s . . . .
x . sistema de tratamento de linha de base de pelo PP foram revisadaspela equipe de
aspectos de manutenc&o do sistema de . - : s . L
. um intervalo minimo de 30 dias deve ser validagdo e foram considerados razoaveis e
tratamento de efluentes de linha de base, x <
) N N observado entre cada remogdo dos sélidos corretos.
em particular a frequéncia de remogdo da ; .
L acumulados na lagoa. O intervalo de linha de
lama de lagoas anaerdbias. . - . _
base foi em média de 60 dias. Assim, a CL 3 esté fechada.
CL4 10/09/2012 | O DCP foi alterado para atender os pedidos| 11/09/2012 |Ok. GLC pode confirmar que PP tem se 11/09/2012
AlteracOes foram encontradas da verséo do da AND Brasileira. comprometido as mudancgas mencionadas na
DCP publicado para GSC para a versdo final resposta fornecida, que ndo foram
do DCP (versdo 11), que ndo foram 1. Consulta dos interessados: diretamente provocadas por solicitacdes da
desencadeadas pela solicitacdo da equipe validacao.
de validacéo. O DCP foi alterada na Seg¢éo E.1. A segunda
consulta como pedido pela AND Brasileira, e Essas mudancas foram revistas e foi
foi feito em uma reunido publica. O processo considerado que ndo tem impacto sobre 0
¢ descrito abaixo: projeto ou o cumprimento das condi¢des de
aplicabilidade de AMS-IILY. Foi confirmado
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Descricao da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacdo GLC Data
(CAR, CL, FAR) e Projeto I e e ol B
Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o Esta secéo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatéria,
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, seg&o) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
Em 23/08/2012 comecaram 0s convites dos que a Ultima versdo aplicavel da metodologia
interessados locais para a reunido publica. de pequena escala (versdo 03) foi utilizado
pelo PP. Qualquer outra edi¢do ou revisao foi
Em 29/08/2012 uma reunidao publica foi abordada e rastreada através de uma
sediada em ltaberai com os interessados requisi¢do da validacéo.
locais. Durante a reunido, a Ultima versdo do
projeto foi apresentada, incluindo todos os Evidéncias da segunda consulta de
possiveis efeitos positivos e negativos. interessados incluindo a ata de reunido, lista
de participantes e copias digitalizadas dos
Apds a apresentacdo os interessados locais convites enviados foram verificadas.
foram convidados a apresentar suas
perguntas, sugestdes e preocupacdes em Revisbes na Se¢do E foram examinadas e
relagdo a atividade do projeto proposta. aceitadas e correta.
Todos ©0s comentarios, perguntas e RevisBes feitas a ferramenta e as referéncias
sugestdes foram cuidadosamente analisados da versdo de metodologia na mais recente
e estdo disponiveis para validacdo na ata de versdo do DCP foram achadas aceitaveis e
reunido. corretas. As ferramentas referidas no DCP
correspondem a Ultima versdo aplicavel.
Na Secdo E.2, do DCP ha uma resumo de ProvisBes, valores padrfes e parametros de
todos os trés comentarios levantados. monitoramento  foram  definidos  para
contabilizar as emissfes potenciais com
Na Secdo E.3, a resposta para as trés transporte devido a eliminacdo de sélidos
questdes levantadas. separados. As revisdes feitas foram avaliadas
razodveis e corretas.
Os intervenientes convidados estdo listados Revisbes feitas para DCP secdo B.5 sobre a
nos telegramas em anexo (Ref. 06). A demonstracdo da adicionalidade foram
informacdo detalhada estd disponivel para adequadas.
validacdo na ata da reunido publica, escrita
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Descricao da descoberta Data Resposta dos Participantes do Data Avaliacdo GLC Data
(CAR, CL, FAR) e Projeto I e e ol B
Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o Esta secéo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatéria,
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, seg&o) com argumentos adequados e provas resposta adicional e avaliagdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.
em Portugués, e a lista de atendentes na Dados adicionais sobre a capacidade da
Ref. 05. caldeira foi fornecida na secdo A.4.
Evidéncias em relacdo a especificacdo de
2. VersBes atualizadas para caldeira e consumo de biomassa foram
ferramenta/metodologia/referéncias revisados para confirmar as revisbes feitas
e outras corregdes. pelo PP.
Na tabela A.4.3, a quantidade estimada das Como indicado pelo PP, uma alternativa
reducbes de emissdes durante o periodo adicional de reciclagem/tratamento  dos
escolhido de crédito, foi corrigido. solidos separados foi incluida. Emissbes de
metano ndo sdo esperadas que ocorram
Na secdo A.2, o numero de aves no como resultado desta disposicdo alternativa
abatedouro foi corrigido para 8000 cabecas / ou de armazenamento dos solidos ja que o
hora, uma vez que é a capacidade instalada periodo de armazenamento sera inferior a 30
descrito na Licenga de Operagao. dias e monitorado pelo PP.
A ferramenta metodol6gica foi AMS-IILY - Por isso, 4 CL esta fechado
Evitamento de metano através da separagao
de selidos de efluentes ou sistemas de
tratamento de dejetos foi atualizado para
Ultima verséo (03).
Secdo B.7.2, a operacdo das instalacbes de
separacdo de sélido sera documentada em
um programa de controle de qualidade, que
deve  monitorar as  condicbes e
procedimentos que asseguram a consistente
eficiéncia da eficiéncia da remocdo de
solidos dentro do processo de separacao.
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Descricao da descoberta
(CAR, CL, FAR)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, secéo)

Data

(dd/mm/aaaa)

Resposta dos Participantes do
Projeto

Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada
com argumentos adequados e provas

Data

(dd/mm//aaaa)

Avaliacdo GLC

A avaliacdo deve incluir a forma como a concluséo é fechada ou seja, como
se verifica que a resposta é avaliada como adequada e satisfazendo o

requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatéria,

resposta adicional e avaliacdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.

Data

(dd/mm//aaaa)

3. Adicionalidade:

Na secdo B.5, DCP foi alterado para incluir a
Gltima versdo:

DIRETRIZES DE DEMONSTRACAO DE
ADICIONALIDADE DE ATIVIDADES DE
PROJETO DE PEQUENA ESCALA 09.0. O
DCP foi alterado na mesma secdo para
incluir uma conclusdo mais clara sobre a
adicionalidade.

Foi também feita uma referéncia mais clara
para andlise de barreira, e a utilizagdo da
barreira de investimento com abordagem de
custo simples.

4, Capacidade da caldeira
Na secdo A.4.2, A especificacdo e as
caracteristcas  das  caldeiras  foram
adicionadas.

Foi também incluido um calculo provando
que é possivel utilizar o lodo nas caldeiras.
As referéncias sdo de 09/10/11

5. Destino final do lodo

O DCP foi alterado na secdo A para incluir
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Descricao da descoberta
(CAR, CL, FAR)

Descreva a descoberta de maneira transparente, claramente especifique o
que necessario e por isso, trate o contexto (por exemplo, secéo)

Data

(dd/mm/aaaa)

Resposta dos Participantes do
Projeto

Esta secdo deve ser preenchida pelo PP. A descoberta deve ser tratada
com argumentos adequados e provas

Data

(dd/mm//aaaa)

Avaliacdo GLC

A avaliacdo deve incluir a forma como a concluséo é fechada ou seja, como
se verifica que a resposta é avaliada como adequada e satisfazendo o

requisito especifico da descoberta. No caso da resposta néo ser satisfatéria,

resposta adicional e avaliacdes DOE (# 2, # 3, etc) devem ser procuradas.

Data

(dd/mm//aaaa)

outra fonte de destino final para o lodo, além
da queima em caldeiras.

O lodo sera mantido em tambores em uma
area protegida antes do envio para
eliminagdo. O periodo de armazenamento
sera menor que 30 dias.

Para as condi¢bes de aplicabilidade, o DCP
foi alterado na sec¢éo B.2

A distancia e o tipo de destino final sera
monitorado como descrito na secdo B.7.1 e
B.7.2, garantindo que, se as emissdes
associadas com o transporte ocorrerem elas
serdo corretamente contabilizadas.

Na secdo B.6.2, o fator de emissdo para
transporte também foi incluido EFcoz;

Solicitacdo de ac¢des futuras (FAR)
Nenhuma FAR foi emitida no contexto de
validacdo
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ANEXO B: PARAMETROS FINANCEIROS

N&oAplicavel
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ANEXO C: CERTIFICADOS DE COMPETENCIA
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Certificate G L

Nerme : Mr. Fernande Villasana
Cerlificate Mo, © (52

This dacument cerdifies that Mr. Fernanda Villasana, clizan ol Mexicn, is assigned as COM
assazsment bEarm lsader, vabdalorvarifer and revievar by Garmanscher Llayd Cerlilication Gribk.

Kr. Femando Yllasana fufis GLC's competence requiremenis o validale and venfy COM projects
within the following sechoral scopes and technical areas.

COM Sectoral Scope (55) and Technical Area [TA) | Validity date:
85 1 Enlrmrlndl.nﬂrlt! [renewable | man-renewable sources)

TA11  Thermal esergy gameration from dosei fuels and biomess nouding

therrmal ebecinciy Trom solar

T4 1.2 Enargy genarabian fnom renswalis ENergy SIUICes
837 Enefgy Distribidion

TAZ1.__Eksinoly distibulion

TAZE  Heal disvidudion

83 3: Enurm Demand
TAT1 Energy demand |

55 4: Manufacturing indusiries
Ta4.1  Camenl seilx
T d4.&  Alaminm
TA4 T  Ironand aeal
TAdd  Refinery

55 &  Chemical indusiry

T8,5.1_ Chemics process inoust s |
57 Trarsport
T&T 1 Tianspon |

S5 A Miningimineral peoductian
TA&E 1 Minng and minesal processes excuding fose incuded in TA.8.2 bakow
Ta&E.Z O and gas indusTy, coal mine medane ratovany and uss

S5 10 Fugitive Emissions from Fuels
Té& 0.1 Mining and mingefal pocesses ieaciuding thoses inciucksd in TA 110 7)

T&10.2 Qi and ﬂﬂ!-ll'lﬂuE'.l"'.'.E-l]El anine methane ratovany and us
35 130 Wasle Handlieg and Digposal

TA 13.0: Wiaets hared i and diapasal
Th 13,2 Animal wasle managament

33 15 riculture
I.ﬁ 15,1; Agriculiurg
Th 15.2; Animal washe marsgemend

Hamburg 20120813 /z{ MJH)

Date GLC Management
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Certificate

Name : Mr. Marco Aurelio Ratton (M.Sc.)
Certificate No. : (09

This document certifies that Mr. Marco Aurelio Ratton, citizen of Brazil and with experience in the
region South America, is assigned as COM validator/verifier and! expert by Germanischer Lioyd
Certification GmbH.

Mr. Marco Aurelio Ratton fulfils GLC's competence requirerments to validate and verify COM
projects within the following sectoral scopes and technical areas.

CDM Sectoral Scope (55) and Technical Area (TA) | validity date:
551:  Energy Indusires (renewable | non-renewable sources)

TA 11 Thermal enemy generation from fossil fuels and biomess including

thermal slectricity from solar

TA 1.2 Energy panaration from renewabie eneray scurces
$52  Energy Distribution

TA21: Elecincty destribution

TA2.2. Heat distribution

553 Energy Demand
TA 3.1:_Enengy demand |

557, Transport
TAT7.1: Transpor |

§510:__ Fugitive Emissions from Fuels
TA 10.1: Mining and mineral processes (exduding thase included in TA 10.2)
TA 10.2 Ol and gas industry, coal mine methane recavery and use

5513 Wasie Handling and Disposal
TA 13.1: Wasta handling and deposal 2003-08-13
TA 132 Animal waste management

Mr. Marco Aurelio Ratton fulfils GLC's competence requirements 1o validate Validity date;
financial analysis of COM project actvities. 2009-08-13

Hamburg 2011-03-17 /é{ M)

Date GLC Management

Germanischer Licyd Certification
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Datec 20110317, Tris
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SR Certificate GLE

Name . Mr. Karunakar Avuram (B.Eng.)
Cestificate Mo, 023

This document certifies that Mr. Karmakar Syurar | cifizen of India, is assigned as CDM
assessment leam keader, validatorverifier, revievwer and exper by Germanischer Lloyd Certification
EmbH,

Mr. Karunakar Avuram fulfils GLC's compatance requirements to validaie and wenfy COM projects
within the fellowing sectoral scopas and technical areas.

UM Sectoral Scope (55) and Technical Area (TA) | Validity date:
1:  Energy Industres jrenewable [ non-rinevwahle sources)
18100 Tharsl &namy Génarahon nef sl hiss and Bomas ndluding
themal slediricity fiom salar
JTAl2 En aradon fom renawable snargy sowrces 20120507
552 Enerigy Disarfbutian
Ta 2. Eleciricity distnbution
TA 22 Heal distributen
553 Erengy Demand
TA 31 Energy demand | 2011-03-14
554 Mﬁl‘l.ﬂﬁl:luil‘ﬁ indusinies
TA41: Camentsactor
TA42  Alminum
TA 435 lror and shes]
Ta 44 Fefrery
(55 6. Chermcal Wdusiry
T4 5 1- Chamical pracess ndusinias |
557 Transpoat

TAT.1. Tramsport |
55 0 ingmineral production

1'3.-31 Mining and mineral processes, axcuding hose inchuded in TA 5.2 below

TASE Cil and gas indusiry. coal mine methane recovery and use

55 10: Fuigftive Emnissions from Fuels
TA 10.1: Miring and mineral procss ses (sxchuding thos included in T 10,2

TA 102 Ol and gas ndusiry, coal ming methans recovery and use
13 ﬁaalellmuhngmu Eqm@l

TA 13.1: ‘Wasta handing and dispcsal

TA 132 Animal waste managecnsnl
5515 Agnculure

TA 15.1: Agriculiure

TA 152 Animal wasts managerment

Hamisurg 20120824 /5{ /W-cfgi—{

Date GLC Management

] el
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GLC

Certificate

Name

: Mr. José Emilio Moreno (Dipl.-Ing.)

Certificate No. : 016

GL

GLE

This document certifies that Mr. José Emilio Maoreno, citizen of Spain, is assigned as CDM
assessment team leader, validator/verifier and expert by Germanischer Lloyd Certification GmbH.

Mr. José Emilio Moreno fulfils GLC’s competence requirements to validate and verify CDM projects
within the following sectoral scopes and technical areas.

CDM Sectoral Scope (SS) and Technical Area (TA) | Validity date:
SS 1t Energy Industries (renewable / non-renewable sources)

TA 1.1: Thermal energy generation from fossil fuels and biomass including 2010-09-25

thermal electricity from solar

TA 1.2: Energy generation from renewable energy sources 2010-10-22
SS2: Energy Distribution

TA 2 1:  Electricity distribution

TA 2 2° Heatdistribution
SS3: Energy Demand

TA 3.1: Energy demand | 2011-03-20
SS§7:  Transport

TA7 1. Transport I
S5 10:  Fugitive Emissions from Fuels

TA 10.1: Mining and mineral processes (excluding those included in TA 10.2)

TA 10.2: Qil and gas industry. coal mine methane recovery and use
SS§13: Waste Handling and Disposal

TA 13 .1: Waste handling and disposal

TA 13.2: Animal waste management

Hamburg 2011-03-20

M A2 N

Date GLC Management

Germanischer Lloyd Certification
Code: DC-GHG 009_E, Rev. 03
Date: 2011-04-27; Tris
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Certificate G L

Name : Mr. Marco Aurelio Ration (M.Sc.)
Certificate Mo.  : 009

This document cerifies that Mr. Marco Aurelio Ratton, citizen of Brazil and with expenience in the
region South America, is assigned as COM validator/verifier and/ expent by Germanischer Lioyd
Certification GmbH.

Mr. Marco Aurelio Ratton fulfils GLC's competence requirements to validate and verify COM
projects within the following sectoral scopes and technical areas.

COM Sectoral Scope (55) and Technical Area (TA) | validity date:
551:  Energy Indusines (rerewable | non e sousfens)
TA11: Themal energy ganeration from fossil fuels and biomass induding
harmnal slacircity from solar
TA1.2:  Enengy generation from renewable enengy sounces

55 Enengy Distribution

TAZ1: Electricity detribwtion |

TAZ2:  Heat distribusion |
553 Energy Demand

TA3.1: Enangy domand |
557:  Transport

TAT A Transport |
55 10:  Fugeive Emissions from Fuels

TA 10.1: Mining and mineral processes (exchuding Sose includied in TA 10.2) |

TA10.2 Oil and gas industry, coal mine methane recovery and use |
S513; Waste Handing and Desposal

TA 13.1: Wasls handling and deposal [___2o03-0813

TA 132 Animal waste management |

Mr. Marco Aurelio Ratton fulfils GLC's competenca requirements to validate Validity date:
financial analysis of COM project activites. 2009-08-13

Hamburg 2011-03-17 /L( . /ﬁ@,&—o

Date GLC Managemant

Gamarisches Lioyd Carificaton
Coda: DC-G#G 009_E, Rew, (2
Dt 20110317, Tris

Atigniion: This ioom is conirolied slectronically and shall only be prinind out for using as a recon]
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ANEXO D: ATA (RELATORIO) DA REUNIAO PARA A AUDIENCIA PUBLICA
ACONTECIDA DATADA DE 29/08/2012 COM O RESULTADO DA
APRESENTACAO DA ATIVIDADE DE PROJETO DE MDL PROPOSTA
“TRATAMENTO DE EFLUENTES SAO SALVADOR ITABERAI” PARA O
PUBLICO GERAL E PARA PARTES INTERESSADAS LOCAIS (+ TRADUCAO
NA LINGUA INGLESA)

Nota: este Anexo foi adicionado a pedido da AND brasileira.
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--- this is the translation of the original letter --
ltaberai — GO, 29" of August of 2012
REF.: Public Mesting minute for the presentation of the project activity "S30 Salvador
ltaberai Wastewater Treatment" // In responsa to the letter MDL/656,/2012/CIMGC
issusd on August 15", 2012 concerning the Clean Development Mechanism Project
that is being held and requesting approval of the Designated National Authority,
represented by Interministerial Commission on Global Climate Change ("Comissdo
Interministerial de Mudangas Global do Clima®- CIMGC), the Abatedouro S3o Salvador
Ltda., Legal entity of private law, established in Itaberai / GO, to Rod. GO 156, km "0",
unnumbered, PO box 021, countryside, CNPJ # 03.387.395/0001-60 and state
registration Mo. 10165189-9, convened a public meeting in the Slaughterhouse in
Itaberai/G0O for submission of the carbon cradits Project of the enterprise.
The call for the meeting was made by telegram sent on August 23, 2012 and by
telephone contacts requesting the presence of the actors involved, interested and/or
affected by this project activity. It is noteworthy that letters had been sent before for
public consultation on 12/20/2010, with the availability of files related to the project
and no comments were received ever since. // This call respected the role of
stakeholders in Article 3 of Resclution no. 07 of CIMGC, also being convened the other
authorities of the municipality. // Accerdingly, the representatives that were called: a)
Public Prosecution Service of Goids; b) Brazilian Forum of NGOs and Sccial Movements;
c} Council Chamber of ltaberai — GO; d) City Hall of Itaberai — GO; ) Municipal
Environment of ltaberai — GO; f) Neighborhood Association of Itaberai — GO; g) Federal
prosecutors; h) the Interministerial Commission Global Climate Change; i) Ministry of
Science and Technology; j) Judges of the district Law of ltaberai — GO; k) Secretariat
State Education in Itaberai; 1) Department of Traffic of ltaberai; m) Municipal Health of
Itaberai n) Secretary of Housing of Itaberai;o) PROCON of Itaberal. // By the time of the
meeting, among guests are present: 1 - Benedito Caetano de Aradjo, Mayor of Itaberai;
2 — losé Campos de Bessa, vice Mayor of Itaberai 3 - Ghimayel C. de Souza, Secretary of
Environment of Itaberai; 4 - Dr. Ernani Lino de Oliveira Veloso, Judge and Director of
the Forum County of Itaberai; 5 - Maria do Socorro Cordeiro Toledo, subsecretary of
Education of the State in ltaberai; & - Tulio José Antonio - PROCON's representative in
Itaberai; 7 — Nelson Luiz Rodriguss, Municipal secretary of traffic of Itaberai; 8 —
Mivaldo Melo, representative of the City Hall of ltaberai; 9 - Waldemar C. de Aradjo,
Secretary of Housing of Itaberai; 10 - Simonga B. Lima, Municipal Health of Itaberai; 11 -
Agostinho Moreira, reprasenting Mr. Geraldo Dorneles, Mayor of the City Council of
ltaberai. /f Who are also present, representing the Slaughterhouse S3o Salvador Ltda.:
- José Carlos de Souza, Partner - President; - Rimarck Visira de Carvalho, Director of
Development and Engineering; - Lucas Helms Oak Villas Boas, Environmeantal Engineer;
- Vinicius Magno Alexandre Vieira, Attorney; - Clara Elisa Saddi, Chemical Engineer; -
Bernardo Folly, Financial Administrator; - Monica Meyer, Export Department; - Cilena
Pedro P. da Silva, Secretary; - Ivana Andrade, Manager of people managemeant; -
Willian Vigilatto, Marketing Manager; Tatiele Fogaca and Juliana Lopes Ferreira,
Department of People Managemeant. // Starting the mesting at 14:30 (fourteen hours
and thirty minutes), was made available to the present pecple copies of document
Project Design for monitoring. Initially, the Slaughterhouse president of 530 Salvador
Ltda., José Carlos de Souza, did a brief explanation about the history of the company
and its constant concern for the environment. Therefore, the Chemical Enginger's
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Slaughterhouse 530 Salvador Ltds., Clara Saddi, presentad to the project activity
comprising installation of a modified physico-chemical separation by replacement of
anaerobic stage (two anaerobic ponds), the system Previous effluent treatment system
by a new treatment / separation of solid / liguid, thereby preventing the generation of
methane (CH4) and its emission inte the atmosphere. The system includes installing a
new equalization tank, a new system dissclved air flotation [DAF) and a new
tridecanter for separation solids. ff Then, a visit was made, visiting the company ares,
where visitants were able to realize improvements in new systern, given that the
project activity promotes sustainable development because it generates jobs for the
operation of new system uses the best technologies available in the market for
wastewater treatment and serves as an example for other companies the region,
thereby promoting the improvement of air quality in the area the company and in the
vicinity, preventing odors and the prasence of vectors The sludge generated from the
treatment is burned in bailers and / or may otherwise be sent to correct destination.
After the meeting was opened to review the present summarized as follows: a) the
representative of PROCON, Tulic, questioned whethar homeowners could use rural
areas permanent preservation and legal reserves in the process of carbon credit,
where he was answered that, considering the case of tracks territorial protected by
law b} the municipal secretary of environment environment, Ghimayel, after brief
explanation about the rules environmental regulating wastewater treatments
questionad about what percentage of efficiency Treatment Station Effluent from the
company when it was answered that the percentage of today is an average efficiency
of 93%, c) the mayor, Dr. Benedict Caetano, argued that the slaughtering is working
absolutely environments within the standards required by law, and questioned
whether all industries have to use the system physical-chemical and biclogical, whers
he was answered that, that industries may choose one or the other or both, since
meets the percentage of efficiency set by COMNAMA, d) in further, all the other
participants of the public meeting wove praises about the Wastewater Treatment
Station of 30 Salvador Ltda., As well as its obvious environmental concern.

Given this information exposed, and the present learned of the project activity, and
there is no mere nothing to add, endad up at this public meeting, plowing these
minutes, which are signed by all present, such as the attendance list signed at the
beginning of this public meeting.

-- The original letter is presented below --

© Germanischer Lloyd Certification Pagina 105
Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.05
Data: 2011-03-18; MN

Atencao: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para usar como registro




Relatério de Validacéo
Relatério GLC No. 118, Rev. 13

e
Abatedouro 5do Salvodor Lida.
Rod. GO-158 km “0" - Zona Rural - ltaberai - GO
Sy P e* CNP.J: 03.387.396/0001-60 - LE. 10.165.189-9
B A"Eﬂ Fone: [062) 3375-7000 /3375-7009

itaberai - GO, 29 de agosto de 2012,

REF.: Ata de ReuniGo Publica para apresentagdo da atividade de projeto
“Sao Salvador ltaberai Tratamento de Efluentes™

Em resposta o oficio MDL/656/2012/CIMGC emitido em 15 de
Agosto de 2012, referente oo projelo de Mecanismo de
Desenvolvimente Limpo que estd sendo redlizado, e solicitondo
aprovacdo da Autoridode Nacional Designado, representada pela
Comiss@o Interministerial de Mudangas Global do Clima (CIMGC), ©
Abatedouro SGo Salvador lida., pessoa juridica de direito privado,
estabelecida em ltaberai/GO, & Rod. GO 156, km “0", s/n, cx. Postal 021,
zona rural, inscrita no CNPJ sob o n® 03.387.394/0001-60 e inscric@o
estadual de n® 10.165.189-%, convocou uma reunido publica na unidode

Abatedourco em ltaberai/GO, para apresentocdo do projeto de@
i)

creditos de carbono da empresa.

A convocog@o parg a reunide foi feita afraves de telegramas

enviados no diao 23 de Agosto de 2012 e por contatos telefénicos il
solicitondo @ presenga dos atores envolvidos, interessados efou [/
afetados pela afividade de projefo em guestdo. Vale ressaltar que j& j
haviam sido enviadas cortas para consulta publica em 20/12/201G;
a disponibilizacdo dos arquivos relafivos
comentario foi recebido desde entdo.
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Abatedouro 5Go Salvador Lida.
Rod. GO-156 Km “0" — Zona Rural - Itaberai - GO
Sy P 3 CNPJ: 03.367.396/0001-60 - LE. 10.165.189-9
RANEG Fone: (062) 3375-7000 /3375-7009

Referida convocagdo respeitou o rol de interessados disposto
no artige 3° da Resolugdo n° 07 da CIMGC. sendo convocadas
também outras ouforidades do municipio.

Nesse sentfido, foram convocados os representontes: a) do
Ministério PUblico de Goids; b) Forum Brasileiro de ONG’s @ Movimentos
Sociais; ¢] Camara Municipal de Vereadores de ltaberal — GO; d)
Prefeitura Municipal de Itaberai - GO; e) Secrefaria Municipal de Meio
Ambiente de ltaberai - GO; f] Associagdo de Moradores de Itaberai -
GO; g] Ministéric Piblico Federal; h) Comissdo Interministerial de
mMudonca Global do Clima: i) Ministéric de Ciéncia e Tecnologia: j)
Juizes de Direitc do Comarca de itaberai — GO; k] Subsecretaria
Estodual de Educacdo em ltaberai; |) Secretaria de Tronsifo do
Municipio de Itaberal; m) Secretaria Municipal de Saude de itaberai; n)
Secretaria de HabitagGo do Municipic de ltaberal; o) PROCON em

itaberoi. i

Nesta dota, enfre 0s convocados encontfram-se presentes: |
Benedito Caetano de Araujo, Prefeito municipal de ltaberai; 2- José
Compos de Bessa, Vice-Prefeito municipal de Itaberai; 3- Ghimayel C.
de Souza, secretério municipal de Meio Ambiente de ltaberai; 4- Dr.
Ernani Veloso de Oliveira Lino, Juiz de Direito e Diretor do Férum da |
Comarca de ltaberai; 5 Maorio do Socoro Cordeiro Toledo, \/
Subsecretdria Estodual da Educagdo em ltaberai; é- Tllio José Antdnio,
representonte do PROCON no municipio de Iltaberai; 7- Nelson
Rodrigues Luiz, Secretdrio Municipal de Transito de taberai: 8- Nivaldo
mMelo, representante da Prefeitura de ltaberci; 9- Waldemar C. de
Aradjo, Secrefdrio de Habitagdo do Municipio de ltaberai; 10- Simone B.
Lima, Secretaria Municipal de Salde de ltaberai; 11- Agostinhc Moreira,
representande o Sr. Geraldo Domeles, Presidente da Comara Munici
de ltaberal.

Enconframse  presentes  também, represenfandc ©

Abatedouro S8o Salvodor Lida.: - J Curlcsvzje Souza, socio —
|4 ﬁ QUL% e 1 3 1 - W 2
- “‘-‘—.3 Cr ‘;{Aﬂ 7 a8\ I\l ;
W e R
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Abatedouro Sdo Salvador Lida.
Rod. GO-156 Km “0" — Zona Rural — faberai - GO
Sy P 3 CNPJ: 03.387.396/0001-60 - LE. 10.165.189-9
F Fone: (062) 3375-7000 /3375-7009

presidente: - Rimarck Vieira de Carvalho. Diretor de Desenvolvimento e
Engenharia: - Lucas Vilas Boas Lemes de Carvalho, Engenheiro
Ambiental: - Vinicius Magno Alexandre Vieira, Advogado; - Clara Elisa
Saddi, Engenheira Quimica; - Bermardo Folly, Administrador Financeiro: -
monica Meyer, Departamento de Exporfagao; - Cilene Pedro P. da Silva,
Secretdria; - lvana Androde, Gerente de gestdo com pessoas; - Willian
Vigilatto, Gerente de Marketing; Tatiele Lopes Fogaga e Juliana Fermeira,
Departfamento de Gestao com Pessoas.

Com inicio da reuniGo &s 14h30min (guotorze horas e frinta
minutos), foi disponibiizada cos presentes cépio do Documento de
Concep¢do do Projeto para acompanhamento. Iniciclmente, o
presidente do Abatedouro 580 Salvador Lida., José Carlos de Souza, fez
breve explonac@o acerco do histdorio da empresa bem como sud
constante preocupacdoc com o meio ambiente. Por conseguinte, o
Engenheira Quimica do Abgtedouro SGo Salvador Lida., Clara Soddi,
apresentou cos presentes a atfividode de projeto que compreende O
instalac@o de um sistema modificodo de separagao fisico-quimico pela
substituicdo da efapa anaerdbia (duas lagoas anaerdbias). do sistema
anterior de fratomento de efluentes por um novo sistema de
tratamenio/fseparacdo de sdlido/liquido, assim evitondo a geragcao de
metano (CH4) e sua emissdo para a otmosfera. O sistema inclul o
instalacGo de um novo tanque de egudlizagdo, um novo sistema de
flotagdo por ar dissolvido (FAD) e um novo fridecanter para seporacdo
de solidos. rr’ ) ‘

| -
Em seguida, foi realizada uma visita dos presentes pela area dg\t( &
empresa, onde os presentes forom copazes de perceber melhorias now/

novo sistema, haja vista que o afividode do projeto promove o
desenvolvimento sustentavel, pois gera empregos para o operagdo do
novo sistema, uliliza as melhores tecnologias disponiveis no mercado
paro tratomento de efluenies e serve de exemplo para outras empresas

¥
": da regido, promovendo assim @ melhoria da gualidode do or na area
da empresu e ngs vizinhangas, evitando odorey e presenga de vetorey
““W N\
o \_)\ JpS
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Abaofedouro 58o Salvador Lidao.
Fod. GO-156 Em “0" = Iona Rural = tabergi - GO

Fn. E‘“ CNPJ: 03.387.396/0001-60 - L.E. 10.165.189-9

Fone: (042) 3375-7000 /3375-7009

"

O lodo gerado do tratoamento & gqueimado em caldeiras e/ou
poderd ser enviodo para outra forma correta destinacao.

No final do reunido, foi aberto para comentario dos presentes,
resumindo da seguinte forma: q) o representante do PROCON, Tdlio,
guestionou se os proprietdrios de imodveis rurais poderiam usar as dreas
de preservacdo permanente e reserva legal no processo de crédito de
carbono, onde Ihe foi respondido que nao, haja vista se fratar de faixas
territoriais protegidas por lei: b) o secretdric municipal de meio
aombiente, Ghimayel, opds breve explonogdo ocerca das normas
ambientais gue regulam os fratamenfos de eflutentes, questionou
acerca gual o percentual de eficiéncia da Estacdo de Tratamento de
Efliuentes da emprasa, guando lhe foi respondido que o percentual de
eficiéncia hoje & em média de 93%: c| o prefeito municipal, Dr. Benediic
Coefano, ponderou gue o© Abatedourc esta trabalhondo
absolutomente dentro dos podrdes cmbientes exigidos por lei, e
guestionou se todos as industias tem que ulilizar o sistema de
fratamento fisico-guimico e biolégico, onde lhe foi respondido gue nao,
gue as industrias podem optar por uma ou oulra, ou ambas, desde que
atenda os percentuagis de eficiéncia estipulado pelo CONAMA; d] no
mais, todos os demais parficipontes da reunido publica teceram elogios
acerca da Estogdo de Tratamentc de Efluentes do Abatedouro 3Go
Salvador Lida., bem como sua evidente preocupagdo socioambiental.

,#[;\w‘h Diante dessas informacdes exposias, fendo os presentes |
tomado conhecimento da afividade de projeto, & ndo havendo mais
nado a acrescentar, encerrou-se g presente reunico publica, lavrando
o presente ota, que vai assinada por todos os presentes, a exemplo dg”
ista de presentes assinacia ao inicio da presente reunido publica. '

e €L
atedouro Sao Salvador Litda.
NPJ n°. 03.387.3%4/0001-40

B
o GJ“% b (F‘»@) \ Xﬁ; %

o
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Abatedouro Sao Salvador lida.
Rod. GO-156 Km “0" = Zona Rural - ltaberai — GO
CINPJ: 03.387.396/0001-60 - LE. 10.165.189-9
Fone: (062) 3375-7000 /3375-7009
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