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Unidade organizacional

Germanischer Lloyd Certification GmbH (GLC), Greenhouse Gas Services

Cliente Pessoa de referéncia no cliente
Rio Grande Ambiental S.A. Diego Nicoletti
Resumo:
Nome do projeto: Projeto de gés de aterro Rio Grande
Pais do projeto: Brasil
Envolvimento da parte como
PP:
Pais(es) anfitrido(des) do . . ~
projeto: Brasil [ ]Sim X nao
Pais(es) Anexo I: Ainda n3o identificado [ ] Sim [ ]n3o

Escopo setorial,

e Escopo setorial de MDL 13, Area técnica 13.1
Area Técnica

Methodologia(s)/Versao(6es): | ACM0001 (versdo 13): Queima ou uso de gas de aterro

Tamanho do projeto: X Larga escala [] Pequena escala

80.054 tCO-e total durante o periodo crediticio de 7 anos (média de

Estimativa de RE: 11.436 tCO2e por ano)
Periodo crediticio: [_] Fixo (10 anos) <] Renovavel (7 anos)
Data de inicio do periodo 01/07/2013
crediticio:
X] Positivo
Parecer da validagao:
¢ [ ] Negativo
Equipe de Avaliagao do Equipe de Revisao Técnica: | Aprovado por:
Projeto:
Marco A. Ratton Fernando Rangel Villasana, Markus Weber
Data desta revisdo: Revisdo no. Numero de paginas
09-12-2012 04 190
Modo de distribuicao:
<] Né&o pode ser distribuido sem [ ]  Distribui¢ao limitada [ ] Distribuicao irrestrita
permissao do cliente ou da
unidade organizacional
responsavel
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Abreviaturas
SAC Solicitagao de Agéo Corretiva
MDL Mecanismo de Desenvolvimento Limpo
CE de MDL Conselho Executivo de MDL (o conselho)
RCE Reducao Certificada de Emissdes
CHs Metano
SE Solicitagdo de Esclarecimento
CRP Reuni&o das partes do Protocolo de Quioto
CO: Diéxido de carbono
CO2¢ Didxido de carbono equivalente
COP/MOP A Conferéncia das Partes da Convengao-Quadro das Nagoes Unidas sobre
Mudanca do Clima que serve como reuniao das partes do Protocolo de Quioto
AND Autoridade Nacional Designada
EOD Entidade Operacional Designada
DPO Decaimento de Primeira Ordem
EIA Estudo de Impacto Ambiental
SAF Solicitacdo de Acao Futura
CPG Consulta publica global [do Inglés "Global Stakeholder Consultation"]
GEE Gas de Efeito Estufa
GLC Germanischer Lloyd Certification GmbH
GWP Potencial de Aquecimento Global [do inglés "Global Warming Potential"]
PEAD Polietileno de alta densidade
IPCC Painel Intergovernamental sobre Mudanga do Clima
ISO International Organisation for Standardization
LFG Gas de aterro (do termo em inglés “landfill gas”)
LPNRS Lei para a Politica Nacional de Residuos Sélidos
CA Carta de Aprovagao
MoC Modalidades de Comunicagéao
ONG Organizagao Nao Governamental
VPL Valor Presente Liquido
AOD Assisténcia Oficial ao Desenvolvimento
0&M Operacédo e manutengao
DCP Documento de Concepgao do Projeto
PNRS Politica Nacional de Residuos Sélidos
PP Participante(s) do projeto
UNFCCC Convencgéo-Quadro das Nagdes Unidas sobre Mudanca do Clima
VS Standard de Validacéo e Verificagdo [do inglés "Validation and Verification
Standard"]
Germanischer Lloyd Certification Pagina 3

Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN
Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatorio de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

indice
1 INTRODUGAO.......oooooreeeeeeceeeeeeeses s esssssssssssssssssssesssssesssssssssssssssessssessssssssessssesssssssssssssnsssssnnsssssnees 6
1.1 ODJEUVO ... 6
1.2 ESCOPO0 € CHItBIIOS......cucviiiiiecctete et b bbbt et b b r et tns 6
2 EQUIPE DE VALIDAGAD ... ssss s s ssss s esssss s 7
2.1 EQUIPE 08 AVAIIAGAD. ... ...viviiricicicieieiesi ettt bbbttt ettt nne 7
2.2 Equipe de Revisa0 TECNICA € APIOVAGAD ......cucveivreririresieieieiereesesesesesss st sesesesssesssssss s sssesesssessssssssssnes 7
3 METODOLOGIA ..ottt sttt bbbt bbb 9
3.1 Revisao feita no escritdrio da documentagdo de concepgéo do projeto e dos documentos de apoio ...... 9
3.2 Avaliagéo no local e entrevistas de acompanhamento com atores do projeto.........ccccvvvecvenersinninnns 9
3.3 Resolugéo das Solicitagdes de Esclarecimento e Solicitagdes de Agdo Corretiva ..........ccoceeverireriennnn. 10
4 RELATORIO DE VALIDAGAO.........ooooieeeeeceeeeeeeeeeeseeeee s sssssessssesssss s ssssesssssssesn 14
41 Consulta pUBICA GIODAL ..........c.oviiie s 14
42 PartiCipagao € AULOMIZAGED........ccuivivireereeieieieiee ettt e bbb nnn s 14
43 Contribuic&o para 0 desenvolvimento SUSIENTAVEL...........ccociiiriie 15
4.4 Modalidades de COMUNICAGED. ...........cvcueuerererereiierisirisse et n e s 15
4.5 Documento de Concepgan do PrOJEIO ......c.cucveuiieiiicctcte ettt 16
4.6 Descricao da atividade do Projet0 .........ccririiiie e 17
47 Aplicacao da metodologia de linha de base e monitoramento selecionada..............cccccceveviiirnicennns 20
4.7.1  Aplicabilidade da metodologia selecionada a atividade do projeto ...........cccoevevniennierncnnicn, 20
O N 14111 (=0 (01 ] (011 (o TP 25
4.7.3  lIdentificacdo e descrigdo do cendrio de linha de base..........cccvieriiierieesiese e 26
4.7.4  Algoritmos/formulas usados para determinar as redugoes de emiSSOES ..........cvverrererererrereererieeens 31
48 Adicionalidade da atividade de PrOJEI0.........cu e 46
4.8.1  Avaliacdo da consideragao anterior do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo.........cccoovvecvevevnnn. 47
482  1dentificacdo de AErMNALIVAS ........ccoviueiiieiece s 48
4.8.3  Analise de INVESHMENTOS ......ccviiiecieicieier ettt 48
484  ANAlISE 8 DAITEINAS. .....cueviviviiiiiiicietete ettt bbbttt s s ettt s 56
4.8.5  Analise da PratiCa COMUM ...ttt ettt 56
48.6  Conclusdo da avaliacdo da demonstragéo de adicionalidade............c.ceveeerriennienniescesene 57
Germanischer Lloyd Certification Pagina 4

Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN
Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatorio de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

49 Plano de MONItOrAMENTO ..........cvirieereeeces et enes 57
410 IMPACIOS @MDIENTAIS .......c.cvviicicicieiee et eaee 69
411 Consulta PUDKCA TOCAL .......c.covivceceetee e eaee 69
412  Exigéncias de validagao especificas para atividades de projeto de pequena escala ........c.c.cccovveeeeeee. 70
4121 Elegibilidade da atividade do projeto ........cccccviiiiiiiicccee e 70
4122 DESAGIUPAIMENTO ...ttt 70
4123 AQICIONANAAAE ...t 70
5. PARECER DA VALIDAGAQ ...t eesssees s ssss s 71
8. REFERENCIAS ... s snsees s 73

ANEXO A: QUESTIONARIO DE VALIDAGAO E RESOLUGAO DE SOLICITAGOES DE ACAO CORRETIVA E

DE ESCLARECIMENTO (LISTA DE RESULTADOS)........ceuiiiieirieininireisinsieiseesi s 80
ANEXO B: CERTIFICADOS DE COMPETENCIA.........coommeeeeevoeeeeessseeeeseeeessssseeesssessssssssesssossssssseeessssesssse 187
Germanischer Lloyd Certification Péagina 5

Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN
Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatorio de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

1 INTRODUGAO

A Rio Grande Ambiental S.A. contratou a Germanischer Lloyd Certification GmbH (GLC) para realizar a
avaliagao de validacdo para a atividade de projeto de MDL proposta “Projeto de gas de aterro Rio
Grande” no Brasil (doravante denominada “o projeto”). Este Relatorio de Validagdo resume as
constatagdes da avaliagdo de validagdo da atividade de projeto de MDL proposta, que foi realizada pela
GLC com base nos critérios e exigéncias da UNFCCC aplicaveis para a avaliagdo de validagdo no
ambito de MDL, além de critérios existentes para proporcionar operagdes, monitoramento e reporte
consistentes do projeto. Os critérios da UNFCCC se referem ao Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as
modalidades e procedimentos de MDL e as decisdes subsequentes tomadas pelo COP/MOP e pelo
Conselho Executivo de MDL (CE de MDL).

1.1 Objetivo

A finalidade de uma avaliagdo de validagdo de MDL é solicitar que um terceiro independente avalie a
concepcdo do projeto e sua conformidade com a elegibilidade de MDL aplicada e exigéncias
metodoldgicas. Em particular, a linha de base do projeto, o plano de monitoramento e a conformidade
do projeto com os critérios da UNFCCC e da Parte anfitrid relevantes e aplicaveis sao todos validados
a fim de confirmar que a concepgéo do projeto, conforme documentada, é bem feita e razoavel, e
atende aos critérios identificados. A validagéo é uma exigéncia para todos os projetos de MDL e é
considerada necessaria para assegurar aos atores a qualidade e integridade de um projeto de MDL e
sua geracao planejada de redugdes certificadas de emissdes (RCEs).

1.2 Escopo e critérios

O escopo de validagdo é definido como uma revisdo independente e objetiva do documento de
concepcdo do projeto (DCP) e da documentagdo de apoio para a atividade de projeto de MDL
proposta. Como parte da avaliagdo de validagdo, o DCP e a documentacdo de apoio sdo analisados
em relagdo aos critérios definidos no Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as Modalidades e
Procedimentos de MDL acertadas nos Acordos de Marraqueche e as decisdes relevantes do Conselho
Executivo de MDL, incluindo a metodologia de linha de base e monitoramento consolidada e aprovada
ACMO0001 (versdo 13) % e as ferramentas metodoldgicas aplicaveis. A avaliagdo de validagao foi
realizada com base nas recomendagdes e orientagdo do Standard de Validagao e Verificagéo (VVS) 4/,
A validagéo nao tem o objetivo de fornecer consultoria para os participantes do projeto. No entanto, as
solicitagdes de esclarecimentos e/ou de agdes corretivas mencionadas podem ter proporcionado
contribuigdes para a melhoria da concepcao do projeto e sua descrigdo no DCP.
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2 EQUIPE DE VALIDAC,‘AO
21 Equipe de Avaliagao

Uma equipe de validagdo competente, com conhecimento e experiéncia relevantes nos escopos e
setores especificos e atividade do projeto, foi designada pela GLC. Além disso, a indicagéo da equipe
leva em consideracdo o conhecimento local relevante sobre o pais anfitrido e conhecimento sobre
exigéncia gerais para validar o design da atividade do projeto. A equipe de avaliagdo pode ser
composta por um Lider da Equipe de Avaliacdo (LEA), auditores (A) e especialista técnico ou do pais
anfitrido (E). A Tabela 1 mostra a composicdo da equipe de avaliagdo, a qualificacdo dos membros da
equipe e suas fungdes.

Tabela 1: Equipe de validagao

LEA,
TE,
Sr. Marco A. Ratton FE X X X X X X X X
H
LE
A Auditor FE Especialista financeiro T-LEA Trainee LEA
LEA  Lider da Equipe de Avaliagdo LE Especialista local T-A Trainee auditor

TE Especialista técnico

2.2 Equipe de Revisao Técnica e Aprovagao

Antes de enviar o Relatério de Validagéo final para 0 MDL CE da UNFCCC, uma revisdo técnica de
toda a avaliagéo de validagéo (incluindo o relatério preliminar) é realizada por uma equipe de revisao
técnica (RT) indicada. A equipe de RT é composta por pessoa(s) com competéncia comprovada na
area técnica na qual a atividade do projeto se encaixa. Cada membro da equipe de revisdo &
independente para a avaliagéo de validagao.

A avaliagdo completa preparada pela equipe de validagao ¢ verificada e, se requerido, ajustada antes
para estar em conformidade com todas as exigéncias aplicaveis finalmente confirmados pela equipe de
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RT. Os membros da equipe de RT e a pessoa responsavel pela aprovagdo do relatério sdo
encontrados na tabela abaixo:

Tabela 2: Equipe de revisao técnica e aprovagéo

Sr. Fernando Rangel Villasana R X
Sr. Markus Weber AP X X X
AP Aprovador TE Especialista técnico
FR Revisor final TR Revisor trainee
R Revisor
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3 METODOLOGIA

A avaliagao de validagao consiste nas trés fases a seguir:

I revisdo da documentacdo de concepgdo do projeto e dos documentos de apoio feita no
escritorio

Il avaliagéo no local e entrevistas de acompanhamento com atores do projeto

1] resolucdo de questdes pendentes e a emissdo do Relatorio de Validacdo Final, que inclui o
parecer da validacdo do GLC

Esta versdo do Relatério de Validagdo resume a avaliagdo apos todas as fases da validagdo. As
seguintes se¢bes destacam cada passo.

3.1 Revisao da documentagao de concepgao do projeto e dos documentos de
apoio feita no escritério

A versao inicial do DCP /' assim como os documentos de apoio s&o avaliados no contexto de uma
revisao inicial feita no escritorio para verificar a exatidéo, credibilidade e interpretagéo da informagao
apresentada. Uma verificacdo cruzada adicional da informagdes fornecidas foi realizada usando
informagdes de outras fontes conforme disponiveis.

A revisao inicial feita no escritdrio foi baseada na primeira versao do DCP /'’ disponibilizada para a GLC
(versao 2) que foi enviada para Consulta Publica Global (CPG). Uma lista da documentacgéo revisada
como parte da avaliagdo de validagao esta presente na se¢éo 6.

3.2 Avaliagao no local e entrevistas de acompanhamento com atores do
projeto

Em 25-07-2012, o Sr. Marco A. Ratton da equipe de validagdo da GLC realizou uma visita no local do
aterro sanitario Rio Grande em Rio Grande, Brasil. Como parte desta visita, o local do projeto foi
observado, documentos foram avaliados/analisados e foram realizadas as entrevistas com a equipe de
operacado e gerenciamento do aterro sanitario Rio Grande. Além disso, de 14-08-2012 a 15-08-2012, o
Sr. Marco A. Ratton também realizou uma visita ao escritorio da Rio Grande Ambiental S.A. / Solvi
Participagdes S.A." em Sao Paulo, Brasil, onde foram realizadas entrevistas adicionais com os
participantes do projeto e outras revisdes de documentos.

No contexto destas visitas de campo, a observagédo do local do projeto, revisdo de documentos e
entrevistas com representantes dos atores do projeto foram realizadas a fim de confirmar as
informagdes selecionadas e resolver as questdes identificadas anteriormente durante a reviséo de

T Companhia Riograndense de Valorizagdo de Residuos S.A. é uma empresa regional de gestdo de residuos que é parte do
Grupo Solvi. Conforme afirmado pelos participantes do projeto e reconhecido pela equipe de validagdo da GLC, o Grupo Solvi é
um dos grupos lideres na area de gestdo de residuos solidos, abastecimento de agua e tratamento de efluentes no Brasil (€ mais
recentemente nas areas de geragdo de energia e medidas de eficiéncia energética). A Solvi Participagbes S.A. (como outra
empresa do Grupo Solvi) também é uma participante do projeto para a atividade do projeto. A sede do Grupo Solvi esta localizada
em Sé&o Paulo, Brasil.
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documentos feita no escritdrio. As pessoas entrevistadas estdo sumarizadas na Tabela 3, e os tdpicos

principais no ambito das entrevistas realizadas sdo apresentados a seguir:

- Quantidade e tipo de residuos dispostos no aterro sanitario Rio Grande;

- Concepgéao do projeto e tecnologia adotada;

- Demonstragéo da adicionalidade (incluindo demonstragao da consideragéo anterior do MDL);

- Célculos de reducgéo de emissdo de GEE (incluindo estimativa ex-ante das redugdes de emissoes);

- Aplicagdo da metodologia de monitoramento (incluindo a concepgéo prevista e a aplicagdo do
plano de monitoramento);

- Processo de consulta publica global e local;

- Visao geral do projeto e explicagao detalhada sobre os aspectos técnicos relevantes do projeto;

- Cronograma de implementagéo do projeto;

- Avaliagdo dos aspectos ambientais, licenciamento ambiental e conformidade legal da atividade do
projeto e do aterro sanitario Rio Grande dentro da legislagdo ambiental aplicavel;

- Determinagéo do cenério de linha de base (incluindo avaliagio de exigéncias regionais e nacionais
aplicaveis no Brasil para gerenciamento de gas de aterro e exigéncias de operacdo e
gerenciamento de gas de aterro, no caso especifico do aterro sanitario Rio Grande);

- Procedimento adotado pela Autoridade Nacional Designada (AND) do Brasil para emissdo da Carta
de Aprovacao (CA) para a atividade de projeto de MDL proposta e cronograma esperado.

Tabela 3: Pessoas entrevistadas

Sr. Diego Nicoletti Rio Grande Ambiental S.A., Gerente de projeto
Sr. Mark Zulauf Grupo Solvi: consultor de MDL
Sra. Larissa Goés de Oliveira Andrade Grupo Solvi: consultora de MDL

Unicarbo Ltda. (Empresa de servigos de consultoria em
MDL / n&o é um participante do projeto)

Membro da equipe de operacdo/gerenciamento do
aterro sanitario Rio Grande

Sr. Nuno Barbosa

Sr. Denis Maickel da Costa

3.3 Resolugao das Solicitagoes de Esclarecimento e Solicitagées de Agao
Corretiva

O objetivo dessa fase de avaliagdo da validagdo foi de resolver quaisquer questdes pendentes
(questdes que requerem maior elaboragédo, pesquisa ou expansdo a fim de determinar se a atividade
do projeto atinge as exigéncias do MDL, e pode obter redugdes de emissdes acreditaveis) que
precisaram ser esclarecidas antes da concluséo positiva da GLC sobre a concepg¢do do projeto,
conforme descrita no Documento de Concepcao do Projeto (DCP) e na documentagéo de apoio.

Para garantir transparéncia, um questionario de validagdo previamente elaborado foi personalizado
para a atividade do projeto em questdo, de acordo com a mais recente versdo do Standard de
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Validagdo e Verificagdo (VVS) /. Esse questionario mostra, de maneira transparente, todas as

exigéncias, fonte, meios e constatacdes de validacdo por parte da UNFCCC, bem como as

constatagdes da validacdo dos critérios identificados. Como parte da avaliagdo de validagdo, o

questionario de validag&o tem os seguintes objetivos:

- Organiza, detalha e esclarece as exigéncias que uma atividade de projeto de MDL deve atender;

- Garante um processo de validagéo transparente, no qual a equipe de validagdo documentara o
modo como uma exigéncia especifica foi validada e o resultado da validagéo.

O questionario de validagdo consiste em uma tabela com subsecdes. Essas se¢des estdo relacionadas
aos diferentes tdpicos que precisam ser avaliados, verificados e confirmados pela Equipe de Validagéo
da GLC em relagéo as exigéncias da UNFCCC. O questionario de validagdo completo do Projeto de
gas de aterro Rio Grande esta incluido no Anexo A deste relatério. As diferentes colunas deste
questionario estao explicadas na Tabela 4.

As constatagOes estabelecidos durante a avaliagdo de validagdo podem ser vistos como um n&o-
cumprimento dos critérios da metodologia de linha de base e monitoramento aplicavel e/ou dos critérios
aplicaveis de MDL ou com a identificagdo de um risco ao cumprimento dos objetivos do projeto.

De acordo como a Ultima versdo do Standard de Validagéo e Verificagdo (VVS) 4, Solicitagdes de Ag¢éo

Corretiva (SAC) s@o emitidas nos casos em que:

i) os participantes do projeto cometeram erros que irdo influenciar a capacidade da atividade do
projeto de atingir reducdes de emissdes adicionais reais e mensuraveis; ou

i) a metodologia de linha de base e monitoramento aplicavel e/ou os critérios aplicaveis de MDL
nao foram cumpridos; ou

i) existe um risco de que as redugdes de emissdes nao possam ser monitoradas ou de que o
projeto ndo seja aceito como uma atividade de projeto de MDL

Também de acordo como a ultima versdo do Standard de Validagdo e Verificagdo (VVS) #, uma
Solicitacdo de Esclarecimento (SE) pode ser emitida em casos em que as informagdes fornecidas
forem insuficientes ou ndo estiverem suficientemente claras para determinar se uma exigéncia
especifica aplicavel de MDL foi cumprida ou nos casos em que sdo necessarias outras informagdes
para esclarecer plenamente uma questao em particular.

O questionario de validacdo também inclui uma lista de resultados que consiste de linhas para cada
Solicitacdo de Agéo Corretiva (SAC) e Solicitagdo de Esclarecimento (SE) levantadas. O contetdo de
cada linha estd descrito na Tabela 5. Para garantir a requerida transparéncia da avaliagédo de
validagéo, todas os aspectos levantados pela GLC e as respostas fornecidas pelos proponentes do
projeto estdo também plenamente documentadas na lista de resultados (Resolugéo de Agéo Corretiva
e Solicitagdes de Esclarecimento incluindo Solicitagdes de Agao Futura) no Anexo A deste relatério.

As Solicitagbes de Acdo Futura (SAFs) sdo emitidas durante a validagdo para destacar questbes
relacionadas a implementagdo do projeto que requerem revisdo/avaliagdo durante as verificagces
subsequentes da atividade do projeto. As SAFs nao estdo relacionadas as exigéncias de MDL para
registro.
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Tabela 4: Estrutura do questionario de validagao

Lista as exigéncias
de MDL que a
atividade do projeto
deve atender. A lista
de verificagdo esta
organizada em varias
segbes diferentes.
Cada uma dessas
sec¢bes é subdividida.
O nivel mais baixo
constitui uma questéo
da lista de
verificag&o.

Faz referéncia

aos documentos
de origem da
questao da lista
de verificagdo ou
do item.

A secdo é usada
para elaborar e
discutir a questao
da lista de
verificagdo e/ou o
atendimento a
questdo. E utilizada
para explicar as
conclusoes
alcancgadas pela
Equipe de
Validagéo para a
questao

Este campo é
completado como
aceitavel com base
na evidéncia
fornecida (neste
caso marcado
como "OK"). Como
uma alternativa,
referéncia a
Solicitacdo de
Acao Corretiva
(SAC), Solicitagao
de Esclarecimento

(SE) ou Solicitagéo
de Acdo Futura
(SAF)
particularmente
levantada é
adicionada.

Este campo é
marcado como "OK"
quando a exigéncia
especifica foi
atendida
anteriormente ou
quando a SAC e/ou
SE levantada foi
finalizada com
sucesso.

Tabela 5: Estrutura da lista de constatagdes — Resolugéo das Solicitagdes de Acao Corretiva e
Solicitagdes de Esclarecimento

Nessa coluna é descrita a
constatacdo de maneira
clara, objetiva e
transparente. Também
deve-se descrever que
outras informagdes séo
necessarias ou qual

Adataemquea
constatac&o foi levantado
também é indicada.

corregéo deve ser aplicada.

Nesta coluna um

resumo das explicacbes

para solucionar a
constatagdo conforme
fornecidas pelo(s)
participante(s) do
projeto é adicionado.
Essa declaracédo deve
ser sustentada por
argumentos e

evidéncias adequadas.

Adataemquea
resposta do(s)
participante(s) do

projeto foi recebida e o

Nesta coluna, a equipe de

validagéo da GLC apresenta a
conclusdo da sua avaliagdo. A

constatagao pode ser
encerradas aqui ou, se a
argumentag&o e/ou evidéncia
nao forem adequadas ou
suficientes, uma nova linha é
inserida para a SAC/SE em
questéo indicando que a

SAC/SE especifica ainda esta
em aberto. A data da avaliagéo

da GLC relacionada a
constatagdo em questdo e o

numero de rodadas para tratar a

A GLC indica se

a questéo
levantada foi
resolvida ou ndo
indicando "OK"
para encerrada
ou "Aberta" para
resultados que
ndo foram
encerrados. E
importante
observar que ter
todas as SACs e
SEs levantadas
sendo
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numero de rodadas
para tratar as
constatacdes também
sdo indicadas.

constatagdo também séo
indicados.

encerradas com
sucesso € uma
exigéncia para
uma opinido de
validagao
positiva para a
atividade do
projeto em
validagéo.
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4 Relatério de validagao
41 Consulta publica global

Conforme estabelecido pelos procedimentos aplicaveis de MDL, a GLC disponibilizou a vers&o inicial
do DCP (versao 2) no sito da intemet do MDL da UNFCCC
(http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/KCNSROFTG8I190PWYN4WKRB8T J42DM/view.html)
durante o periodo de 28-06-2012 a 27-07-2012 para que as Partes, atores e organizagdes nao
governamentais (ONGs) fizessem comentérios sobre a atividade de projeto de MDL proposta. Como
um resultado do processo realizado de Consulta Publica Global, nenhum comentério foi recebido.

Como estabelecido pelas regras aplicaveis da AND do Brasil, uma Consulta Publica local também foi
realizada para o Projeto de gas de aterro Rio Grande como € avaliado na Secao 4.11.

4.2 Participagao e Autorizagao

Revisdo de documento, pesquisa e verificagdo de documentos s&o utilizados como meios de validagao
para os requisitos relacionados a participa¢do das Partes e confirmagdo da autorizagdo por parte da
AND.

Os participantes do projeto até o momento identificados para a atividade do projeto de MDL proposta
sd0 a Rio Grande Ambiental S.A. e a Solvi Participages S.A. Ambos os participantes do projeto sao
provenientes da Parte anfitrid, Brasil. Nenhum participante do projeto proveniente de Parte Anexo | ou
Parte Anexo | foi ainda identificado.

A descri¢do dos participantes do projeto esta listada em formato tabular na Segéo A.4 do DCP /', As
informagdes disponibilizadas na Segdo A.4 sdo consistentes com os detalhes adicionais sobre os
participantes do projeto conforme fornecido no Anexo | da ultima versdo do DCP /. Nenhuma outra
entidade além dos participantes do projeto identificados esta incluida nestas se¢des do DCP.

Observacéo: Antes da apresentagao do relatorio de validagéo final ao Conselho Executivo de MDL (CE
de MDL), a GLC tera que receber a aprovagéo por escrito da participagao voluntaria por parte da AND
do Brasil, inclusive confirmagdo de que a atividade do projeto de MDL proposta ajuda o Brasil a
alcangar o desenvolvimento sustentavel.

Uma Carta de Aprovagdo (CA) ainda esta para ser recebida por parte da AND do Brasil. A CA a ser

recebida deve confirmar que:

- O Brasil € um participante do Protocolo de Quioto;

- As participagdes dos participantes do projeto Rio Grande Ambiental S.A. e Solvi Participagfes S.A.
sao voluntarias;

- O projeto atende as exigéncias regulatorias aplicaveis no Brasil e contribui com o desenvolvimento
sustentavel no Brasil.
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Quando a CA for emitida pela AND do Brasil, € esperado que o nome da atividade do projeto seja
listado no sitio da internet da AND do Brasil
(http:/;www.mct.gov.br/index.php/content/view/320870.html) como uma das atividades do projeto de
MDL proposta para a qual uma CA foi concedida pela AND do Brasil. A equipe de validagdo da GLC
sera capaz, assim, de confirmar a autenticidade da CA que ainda esta para ser emitida pela AND do
Brasil e entao confirmar que a atividade de projeto de MDL proposta cumpre todas as exigéncias de
aprovagao relevantes da parte anfitria Brasil.

4.3 Contribui¢ao para o desenvolvimento sustentavel

A descrigéo da contribuicdo do projeto para com o desenvolvimento sustentavel foi disponibilizada no
DCP /e também em um documento separado, de nome Anexo /" (conforme exigido pela AND do
Brasil). Conforme as normas atuais da AND do Brasil, a contribuicdo de uma atividade de projeto de
MDL sendo proposta no Brasil para com o desenvolvimento sustentavel devera ser descrita pelos
participantes do projeto em um documento separado denominado “Anexo /I’ (traduzido para o inglés
como "Annex III'). De acordo com a orientagdo aplicavel da AND do Brasil, este documento deve
enfatizar a contribuicdo da atividade do projeto de MDL proposta para com o desenvolvimento
sustentavel dentro dos cinco principais aspectos a seguir:

- Sustentabilidade ambiental local

- Desenvolvimento das condigdes de trabalho local e geragédo liquida de oportunidades de

emprego

- Distribuicao de renda

- Desenvolvimento tecnolégico

- Integracéo regional e articulagdo com outros setores / atores
A equipe de validagéo da GLC avaliou o documento "Anexo /lI" compilado para a atividade do projeto o
qual também foi disponibilizado publicamente (http://www.vega.com.br/CreditoCarbonoProjetos.asp).
Foi confirmado que o documento Anexo IlI foi completado seguindo as exigéncias aplicaveis da AND
do Brasil. A elaboragéo adequada do documento "Anexo Ill" (na lingua Portugués Brasileiro) /5% é um
pré-requisito para a emissdo da CA por parte da AND do Brasil.

Nota: Conforme avaliado na Se¢éo 4.2, antes da submissao da versao final do Relatério de Validagéo
para 0 Conselho Executivo de MDL (MDL-CE), a GLC tera que receber a aprovagédo escrita da
participacdo voluntaria por parte da AND do Brasil, incluindo a confirmagdo de que a atividade do
projeto de MDL proposta assiste o Brasil na dire¢do ao Desenvolvimento Sustentavel.

4.4 Modalidades de comunicagao

O formulério de Modalidades de Comunicagdo (MoC) /3% preenchido para a atividade do projeto
(assinado por todos os participantes do projeto em 28-08-2012) foi disponibilizado para a equipe de
validagéo da GLC pela Rio Grande Ambiental S.A. (que é o participante do projeto com quem a GLC
estabeleceu um acordo contratual para realizar a avaliagdo de validagao). As identidades corporativas
de todos os participantes do projeto identificados (Rio Grande Ambiental S.A. e Solvi Participagdes
S.A.) estéo incluidas no formulario de MoC e foram confirmadas como sendo corretas pela equipe de
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validagcdo da GLC. A identidade corporativa e 0 nome do ponto focal também estdo indicados no
formulario de MoC completado.

A equipe de validagdo da GLC confirmou a validade e a autenticidade dos espécimes de assinaturas e
a condicdo de engajamento (emprego) das pessoas autorizadas através da verificagdo da versao
original dos seguintes documentos (os quais foram disponibilizados para a equipe de validagéo da GLC
durante a visita conduzida ao escritério da Rio Grande Ambiental S.A. / Solvi Participagbes S.A. em
Séo Paulo, Brasil):

- Carteira de Habilitagao do Sr. Diego Nicoletti (emitida pelo Departamento de Transito do Estado da
Bahia, Brasil) 28/, O Sr. Diego Nicolleti estd indicado no formulario de MoC como a pessoa de
contato dos participantes do projeto Rio Grande Ambiental S.A. e Solvi Participagdes S.A. O Sr.
Diego Nicoletti também foi indicado como o ponto focal para a atividade do projeto.

- Uma declaragéo escrita e assinada pela Rio Grande Ambiental S.A. (Documento de Procuragao)
517 nomeando o Sr. Diego Nicoletti como a pessoa responsavel para tratar de todas as questdes
relacionadas ao desenvolvimento do projeto como uma atividade de projeto de MDL. A declaragao
também nomeia o Sr. Nicoletti como a pessoa de contato para com a GLC, AND do Brasil € a
UNFCCC.

- Uma declaragdo escrita e assinada pela Solvi Participacdes (Documento de Procuragdo) /5%
nomeando o Sr. Diego Nicoletti como a pessoa responsavel para tratar de todas as questdes
relacionadas ao desenvolvimento do projeto como uma atividade de projeto de MDL. A declaragéo
também nomeia o Sr. Nicoletti como a pessoa de contato para com a GLC, AND do Brasil e a
UNFCCC.

A equipe de validagdo da GLC também confirmou que a declaragdo de MoC é baseada em verséo
atualmente valida do formulério de "Declaragdo de Modalidades de Comunicagéo” (formulario F-CDM-
MOC versao 02.1) /%%, Além disso, a equipe de validagdo da GLC também pdde confirmar que as
informagdes exigidas pelo formulario (incluindo o seu Anexo 1) estdo corretas

Em concluséo, a equipe de validagdo da GLC confirmou que, o declaragdo MoC preenchida e fornecida
pelos participantes do projeto bem como os documentos relacionados disponibilizados pela GLC para
realizacdo de revisdo, estdo todos de acordo com as exigéncias aplicaveis e procedimentos de
avaliagéo conforme definidos pelo Standard de Validagao e Verificagédo do MDL (VVS) 4.

4.5 Documento de Concepgao do Projeto

A equipe de validagédo da GLC confirmou que a ultima versdo do formulario DCP de larga escala
(formulério F-CDM-PDD versao 04.1 /54) foi aplicada. A ultima versdo do DCP /' foi preenchida
seguindo corretamente toda a orientagdo aplicavel para preencher o DCP, de acordo com a Ultima
versdo das "Diretrizes para o preenchimento do formuldrio do documento de concepgdo do projeto”
(versdo 01.0) (EB66, Anexo 8) 121/,
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4.6 Descri¢ao da atividade do projeto

O Projeto de gas de aterro Rio Grande abrange a construgdo, operagdo e manutengdo de uma
instalacdo completa de coleta e destrui¢do de gas de aterro (LFG)NT a ser construida no aterro sanitario
Rio Grande. O proponente do projeto e participante do projeto s&o a Rio Grande Ambiental S.A. e Solvi
Participagcdes S.A. O aterro sanitario Rio Grande foi construido e esta sendo operado pelo participante
do projeto Rio Grande Ambiental S.A. Este aterro sanitario esta localizado dentro dos limites
geogréficos da cidade de Rio Grande no estado do Rio Grande do Sul, Brasil.

A finalidade da atividade do projeto de MDL proposta é promover a coleta e destruicao eficazes de LFG
(que é rico em metano) através da sua coleta e combustdo em flare(s) enclausurados de alta
temperatura. Assim, a atividade do projeto de MDL proposta é voltada a promover redugdes reais e
mensuraveis de emissdes de metano (CH4). Na auséncia da atividade do projeto, a maior parte do
metano existente continuaria a ser liberado na atmosfera no aterro sanitario Rio Grande sem qualquer
tratamento, coleta ou controle2.

E importante observar que as seguintes notas esto incluidas na Secéo A.1 do DCP /"

"Depois da implementagdo com éxito da atividade de projeto e seu funcionamento durante um
certo periodo como uma iniciativa de coleta e destruicdo de LFG (periodo suficiente para
confirmar a quantidade e a qualidade do LFG coletado), a concepgdo do projeto pode ser
alterada de uma iniciativa com base em projeto de coleta e destruicdo de LFG para um projeto
completo de coleta e destruigdo/utilizagdo de LFG. Em tal configuragdo de concepgédo do
projeto eventualmente modificada, o LFG seria utilizado como combustivel para a geragéo de
eletricidade em uma nova instalagdo de unidade geradora de eletricidade, que eventualmente
sera construida pelos participantes do projeto como parte da atividade do projeto. Caso a
concepgdo do projeto seja confirmada mais tarde para ser modificada, o(s) flare(s)
enclausurado(s) de alta temperatura poderdo ser usados para a combustdo de LFG em
circunstancias temporarias, em que a utilizagdo do LFG coletado para geragéo de eletricidade
néo é possivel (p.ex., eventos de manutengdo e reparo nos equipamentos relacionados,
indisponibilidade das linhas de transmisséo, etc.)."

- "ACMO0001 (verséo 13.0.0) estabelece que “(...) Se durante a atividade de projeto o participante
do projeto desejar alterar a utilizagdo do LFG capturado, por exemplo, da queima para a
geragdo de energia, entdo deve ser aplicada a versdo mais recente dos procedimentos de
notificagdo e solicitagdo de aprovacdo de alteragbes da atividade de projeto descrita no
Documento de Concepgéo do Projeto”. Até o momento, ndo ha nenhuma decisdo permanente
tomada para implementar qualquer solugdo de utilizagdo do LFG como parte da atividade de
projeto. Qualquer decisdo que envolva a utilizagdo de LFG como combustivel para a geragdo
de eletricidade dependera, nomeadamente, da confirmagédo das especificagbes quantitativas e
qualitativas de LFG a ser coletado como parte da operagéo da atividade de projeto apos sua

2 Como avaliado na Secdo 4.7.4.1, assume-se que na auséncia da atividade do projeto (cenario de linha de base), uma pequena
parte do gas de aterro gerado (que é rico em metano) continuaria a ser enviado para combustdo nos drenos de
ventilagdo/combustédo existentes (e em drenos adicionais similares que seriam construidos no cenario de linha de base como
resultado da expanséo planejada da superficie de disposi¢éo de Residuos Sélidos Urbanos (RSU) no aterro).

Nota do Tradutor (NT): A abreviagdo "LFG" (do ingles landfill gas) é utilizada para gas de aterro.
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implementagéo (por exemplo: a maioria dos fabricantes de conjuntos motor-gerador
alimentados por LFG especificam exigéncias em termos da qualidade do LFG: inclusive um
teor minimo de CHs, a quantidade maxima de furanos e siloxanos e outros componentes no
LFG, etc). Porém, é planejando que o aterro sanitario Rio Grande ira incorporar as solugées de
melhor pratica em termos de design e operacdo de aterros sanitarios, a atual falta de
experiéncia sobre a operagdo deste aterro sanitario aumenta fortemente todas as incertezas
relacionadas a qualidade e quantidade de LFG a ser gerado e coletado como parte da
atividade do projeto.”

Com base nas informagbes acima, a concepgdo da atividade de projeto proposta atualmente néo
abrange qualquer utilizagdo de LFG como combustivel gasoso para geragéo de eletricidade ou calor. A
atividade de projeto também n&o tem por objetivo fornecer LFG a uma rede de distribuigdo de gas
natural. As notas acima destacando potenciais mudangas pos-registro no desenho do projeto apos a
implementacao e o inicio da operagéo da atividade do projeto (apds o seu esperado registro no ambito
do MDL) séo razoaveis e aceitaveis.

Os residuos solidos urbanos gerados e coletados na cidade de Rio Grande passaram a ser dispostos
no local do aterro Rio Grande em 2009 30/, Atualmente, o aterro sanitario Rio Grande tem uma area
total de 7.91 hectares 4. De acordo com dados disponiveis da Rio Grande Ambiental S.A. 30/ 180 ton
de RSU sao esperadas para serem dispostas diariamentente no aterro sanitario Rio Grande. Dados
disponiveis sobre a disposi¢do de RSU 0/ como também previsdes de disposicdo de RSU 3% foram
utilizados para estimar o volume de LFG a ser coletado e destruido pela atividade do projeto no Rio
Grande.

A equipe de validacdo da GLC analisou um desenho esquematico/diagrama de layout do aterro
sanitario Rio Grande /3%, Durante entrevistas conduzidas com os participantes do projeto, a equipe de
validagéo da GLC também foi informada sobre o desenho provavel da atividade do projeto (localizagao
provavel dos componentes do projeto dentro da area do aterro sanitario: provavel distribuicdo de pogos
de LFG, provavel localizagdo da instalagdo de destruicdo de LFG com flare(s) enclausurado(s) de alta
temperatura, etc). Conforme discutido pela Rio Grande Ambiental S.A., a concepgao final e layout de
disposicao dos principais equipamentos do projeto (pocos de coleta de LFG, tubulagéo de LFG, flare(s)
enclausurado(s) de alta temperatura, etc.) ainda estdo para serem confirmados pois dependem do
progresso e dinamica das atividades de disposi¢do do RSU que foram iniciadas recentemente no aterro
sanitario. Além disso, nenhuma engenharia detalhada ou atividade de compra foram até o momento
iniciadas para a construgéo da atividade do projeto. Conforme descrito no DCP /Y, tais atividades s@o
esperadas para serem iniciadas somente apds o registro bem sucedido do projeto como uma atividade
de projeto de MDL.

Conforme confirmado pela equipe de validagdo da GLC através de inspegéo visual durante a visita
realizada no local do projeto, o aterro sanitario Rio Grande é um sitio de disposi¢do de residuos sélidos
(SDRS) bem projetado onde as atividades de disposicdo de RSU comegaram recentemente (2008).
Conforme também confirmado pela equipe de validagdo da GLC, atualmente existem poucos drenos
passivos convencionais de ventilagdo/combustdo de LFG no aterro sanitario. Os drenos de
ventilagdo/combustao existentes séo projetados para evitar acimulo perigoso de LFG na secéo interna
do aterro sanitario e também para atender exigéncias relacionadas a odor. Além disso, enquanto o
aterro sanitario Rio Grande é um aterro sanitario bem gerenciado, a queima de residuos dispostos néo
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€ uma pratica no local (ja que a queima de RSUs dispostos nao é permitida de acordo com a licenga de
operacao valida 4% para o aterro sanitario Rio Grande).

Depois que a atividade de projeto de MDL proposta estiver implementada e operacional, ndo sao
esperadas alteragdes qualitativas ou quantitativas no @mbito do desempenho das atividades de
disposicdo de RSU no aterro (quando comparado com a situagdo anterior @ implementagéo da
atividade do projeto).

O aterro sanitario Rio Grandre tem uma vida util operacional prevista de cerca de 15 anos
(considerando-se uma taxa de disposicdo de residuos de 180 toneladas por dia) /3%, Assim o
encerramento do aterro sanitario Rio Grande ndo € esperado atualmente para que ocorra antes do ano
2027.

A fase de construgao da atividade do projeto ainda n&o iniciou (p. ex. a perfuracéo de novos pogos de
coleta de LFG, instalagdo de equipamentos de queima em flare e controle, etc.). A fase de construgao
do projeto esta planejada para ser iniciada somente apds o registro com sucesso da atividade do
projeto de MDL proposta pela CE do MDL, o qual atualmente nédo se espera que venha a ocorrer antes
de dezembro de 2012.

A implementacao da atividade do projeto de MDL proposta deve abranger:

- a construcdo e instalagcdo de uma rede de coleta de LFG completa (formada por pogos verticais de
coleta de LFG e eventualmente valas horizontais de coleta de LFG) interligada a uma rede de
tubulagéo de polietileno de alta densidade (PEAD)

- a implementagao de uma ou mais estagdes de destruicdo de LFG, compreendendo:

o flare(s) enclausurado(s) de alta temperatura. As especificacbes e definicdo da
quantidade de flares enclausurados de alta temperatura serdo definidas como parte da
fase de engenharia do projeto (que é esperada que inicie logo apds o registro com
sucesso do projeto como uma atividade do projeto de MDL pela CE de MDL).

o todos os demais subsistemas mecanicos e elétricos de apoio e acessorios necessarios
para coletar LFG e medir os parametros relacionados, de acordo com as exigéncias
aplicaveis da ACM0001 (versdo 13) ® e as ferramentas metodoldgicas aplicadas
(p.ex. medidor de vazao de LFG, sensor de temperatura do LFG, sensor de presséo do
LFG, analisador de gases com teor de CH4, termopar, condi¢des do gas de exaustao
do(s) flare(s), etc.). As especificagbes de subsistemas mecanicos e elétricos de
suporte e acessorios relacionados serdo definidas apenas durante a fase de
engenharia do projeto completo (esperado para iniciar logo apés o registro com
sucesso do projeto como atividade do projeto de MDL pela CE de MDL).

Toda a demanda de eletricidade da atividade do projeto deve ser plenamente atendida por
importagdes de eletricidade da rede elétrica. O consumo de eletricidade da rede elétrica e intensidade
de CO> da eletricidade fornecida através da rede elétrica (fator de emiss@o de CO> para eletricidade
fornecida através da rede elétrica) serdo monitorados.

Os detalhes de tecnologia e design da atividade do projeto (incluindo especificagdes dos
equipamentos/fornecedores, layout de tubulagéo, etc.) ainda estdo para serem definidos. Até agora nao
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existe nenhum trabalho de engenharia detalhado do projeto. Conforme informado no DCP //; toda o
trabalho de engenharia relacionada ao projeto, instalagéo de equipamento e sele¢do de fornecedores
de equipamentos devem ocorrer apenas apos o registro com sucesso como atividade de projeto de
MDL pela CE de MDL, que atualmente ndo se espera que venha a ocorrer antes de dezembro de 2012.
De qualquer forma, espera-se que a tecnologia a ser empregada seja de origem doméstica.

Como todas as fases de engenharia, concepgdo, aquisicdo de equipamentos e construcdo
relacionadas ao projeto ainda est&o para serem iniciadas, assim a data de inicio do projeto ndo esta
ainda confirmada. A data de inicio da atividade do projeto esperada (estimada) (ou seja, a assinatura
do(s) contrato(s) de compra de equipamentos ou assinatura do(s) contrato(s) para servigos de
construcdo) é selecionada e indicada na versdo mais recente do DCP // como sendo 01-03-2013
(imediatamente apds o registro esperado do projeto como uma atividade de projeto de MDL). Isto é
considerado aceitavel.

A vida util operacional da atividade do projeto € estimada em 25 anos. Isto corresponde razoavelmente
a vida util esperada do equipamento (considerando o tipo de equipamento e condi¢des operacionais
tipicos para um projeto de destrui¢do de LFG). O periodo crediticio renovavel de 7 anos selecionado é
indicado como iniciando-se em 01-07-2013.

As redugdes totais de emissdes a serem obtidas pela atividade do projeto séo estimadas em 80.054
tCO2e no decorrer do periodo crediticio renovavel selecionado de 7 anos (média anual de 11.436
tCO2e).

Verificagdo de documentos, inspecdo fisica, entrevista de acompanhamento e pesquisa foram usados
como meios de validagdo da concepgao do projeto. O projeto é uma iniciativa de coleta e destruicao de
LFG que n&o engloba qualquer mudanga no processo de disposicdo de RSU no aterro sanitario Rio
Grande. Nenhum desvio de AOD esta envolvido no financiamento do projeto.

Como conclusdo, uma descricdo clara e suficiente da atividade de projeto € apresentada na ultima
versao do DCP /", abrangendo todos os aspectos relevantes. A natureza precisa da atividade do
projeto e os aspectos técnicos gerais de sua implementagdo sdo também apresentados no DCP /' de
forma abrangente e suficientemente detalhada. Todas as informagdes sobre a concepgdo do projeto,
conforme apresentadas na ultima versao do DCP /| sdo consistentes com as observagdes da equipe
de validagdo do GLC durante a inspe¢do no local e a verificagdo de documentos.

4.7 Aplicagao da metodologia de linha de base e monitoramento selecionada

471 Aplicabilidade da metodologia selecionada a atividade do projeto

Através da verificacdo de documentos e pesquisa realizados, foi verificado que o projeto aplicou

corretamente uma versao vélida e mais recente da Metodologia Consolidada Aprovada ACM0001 -

“Queima em flare ou uso de géas de aterro” (versdo 13) ' e das seguintes ferramentas metodologicas

aplicaveis:

- Ferramenta combinada para identificar o cenario de linha de base e demonstrar a adicionalidade”
(versdo 04.0.0) o/

- Emissoes dos locais de disposigao de residuos sélidos (versdo 06.0.1) 7/
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- Ferramenta para calcular as emissdes de linha de base, do projeto e/ou das fugas decorrentes do
consumo de eletricidade (verséo 1) ##/

- Ferramenta para determinar as emissdes do projeto decorrentes da queima de gases que contém
metano (verséo 1)

- Ferramenta para determinar a vaz&o massica de um gas de efeito estufa em um fluxo gasoso
(versdo 02.0.0) 1o/

- Ferramenta para calcular o fator de emisséo para um sistema elétrico (verséo 02.2.1) "/

A equipe de validagao da GLC também confirmou que, conforme a descrigdo da concepgéao do projeto
disponibilizada na versdo mais recente do DCP /', nenhum combustivel fossil deve ser utilizado dentro
da fronteira do projeto como parte da operagédo da atividade do projeto. Assim, a "Ferramenta para
calcular emissdes de CO2 do projeto ou de fugas provenientes da queima de combustiveis fésseis"
também n&o é aplicavel ao projeto proposto. Através da visita ao local e entrevistas com o participante
do projeto, a equipe de validagéo da GLC também havia confirmado que nenhum sistema de geragédo
de eletricidade alimentado por combustivel féssil existe no cenario de pré-projeto. Assim, a
"Ferramenta para determinar a eficiéncia de linha de base do sistema de geragéo de energia térmica
ou elétrica" também néo é aplicavel.

Além disso, por meio de visita ao local e entrevistas com o participante do projeto, a equipe de
validagdo da GLC também foi capaz de confirmar que atualmente existiam apenas drenos de
ventilacdo e combustdo de LFG convencionais e passivos no aterro Rio Grande. Assim, é razoavel
excluir também a "Ferramenta para determinar o a vida Util restante de equipamentos" da lista de
ferramentas metodoldgicas aplicadas.

A aplicagéo de linha de base de MDL da ACM0001 (versdo 13) /%' e a metodologia de monitoramento &
considerada justificavel conforme avaliado na tabela abaixo.
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Tabela 6: Critérios de aplicabilidade da ACM0001 (verséo 13) //

) ) ) . O critério de aplicabilidade (a) esta | [X] Sim
Es?a metodologia se aplica a atividades de atendido, ja que um sistema de captura de | [ ] nao
projeto que: LFG novo sera instalado em um aterro | ] nya
(a)  Instala-se um novo sistema de sanitario existente (ou SDRS). Através da
captura de LFG em um SDRS revisao de documentos e inspecao no local
novo ou existente’: ou a equipe de validagdo foi capaz de
, , confirmar que o projeto esta sendo
(b)  Faz-se uminvestimento emum | imslementado em um SDRS existente. Um

sistema de captura de LFG sistema de coleta e destruicio de LFG

existente para aumentar a taxa dé | oy sera instalado e estd incluido no

recuperagao ou para alteraro uso | imite do projeto. Conforme também

do LFG capturado, desde que: confirmado pela equipe de validacdo da

() OLFG capturado tenha GLC durante a visita realizada ao local do
sido drenado ou queimado | projeto, a atividade do projeto proposta néo
e ndo tenha sido utilizado possui qualquer sistema de captura de
antes da implementacdo da | LFG ativa (forgada). Assim, a condigéo (b)
atividade do projeto; e nao e aplicavel.

(i) Nocasode um sistemade | A condicso (c) (i) também & atendida ja
captura de LFG exrsjente que a atividade do projeto abrange a coleta
para o qual a quantidade de | o o eima em flare de LFG. De acordo com
LFG nao possa ser c'oletada a concepgdo do projeto atualmente
separadamente do sistema | congiderado, ndo se espera que LFG
(.10 projeto ap osa coletado seja utilizado para combustivel
implementagdo da atividade | oaqoc  nara geragdo de eletricidade:
do projeto e sua eficiéncia | compystivel para geragio de  calor
ndo seja afetaqa pelo . (caldeira, aquecedor de ar ou forno) ou
SIS temg d? projeto: estejam forno de fusdo de vidro; efou sendo
disponiveis os dados fornecido aos consumidores por meio de
h'StO".COS sobre a uma rede de distribuicdo de gas natural.
quantidade de captura e Portanto, os critérios (c) (i), (i) e (iii) ndo
queima em flare de LFG. sdo alternativas aplicaveis.

(c) Queima-se em flare o LFG e/ou

usa-se o LFG capturado em A condicdo (d) também é aplicavel ja que

quaisquer (combinagdo) das ndo existem mudangas esperadas na

sequintes maneiras: operagdo do aterro sanitario como um
. . - ] resultado da implementagdo da atividade

() Geragdo de eletricidade; do projeto. Nenhuma mudanga na pratica

(i) Geragdo de calorem uma atual de disposicdo em aterro de residuos
caldeira, aquecedor de ar solidos urbanos esta prevista para ocorrer
ou forno (apenas em como resultado da implementacdo da
cédmaras de tijolos) ou forno | atividade do projeto do aterro sanitario Rio

3 SDRS: Local de descarte de residuos sélidos [do inglés "Solid Waste Disposal Site"]
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de fuséo de vidro; e/ou

(i) Fornecimento de LFG a
consumidores por meio de
uma rede de distribui¢éo de
gas natural.

(d)  Néo se reduz a quantidade de
residuos orgénicos que seriam
reciclados na auséncia da
atividade do projeto."

Grande.

Com ou sem a atividade do projeto, néo é
esperada nenhuma reciclagem da fracéo
organica dos residuos, nem tratamento
aerdbico nem incineragéo, é esperada que
ocorra no aterro sanitario Rio Grande. Na
verdade, a reciclagem de matéria organica,
o tratamento aerébio e a incineracdo néo
sd0 uma pratica comum no Brasil .
Durante a visita realizada no local, foram
realizadas entrevistas com representantes
do participante do projeto e foi possivel
confirmar que o participante do projeto ndo
tem a intencdo de mudar a operagdo do
aterro Rio Grande sob qualquer aspecto.

L A condigdo de aplicabilidade (a) esta | [X] Sim
A metodologia € aplicavel apenas se a atendida, pois, conforme avaliado pela | [ ] ndo
ap//gagao dq procedimento para identificar o equipe de validagdo da GLC, o cendrio de Y
cenario de linha de base confirmar que o linha de base ¢ identificado como a
cenario de linha de base mais plausivel é: liberagao (emissao livre) do LFG gerado na
(a)  Liberagéo de LFG do SWDS'T: ¢ | atmosfera.
o Ja que a concepcgdo do projeto atualmente
(b)  Casoo LFG seja utilizado na considerado ndo abrange a utilizagdo de
atividade do projeto para a LFG coletado como combustivel para
geragao de eletricidade e/ou geracédo de eletricidade, a condiggo (b) (i)
geragao de calor numa caldeira, | 55 & yma altemativa aplicavel.
aquecedor de ar, forno de fusdo | Ajem disso, enquanto nenhuma exigéncia
de vidro ou forno; foi identificada durante a visita realizada no
() Para geragéo de local, os participantes do projeto néao
eletricidade: que a buscam gerar calor usando LFG como
eletricidade seria gerada na | combustivel ou mesmo fornecimento
rede ou em centrais fornecer LFG para geragéo de energia fora
elétricas cativas do local. Assim, a condicdo (b) (ii) também
alimentadas com nao é uma alternativa aplicavel.
combustivel féssil; e/ou
Para geragéo de calor: o calor
seria gerado usando
combustiveis fosseis em
equipamentos localizados
dentro do limite do projeto.”
o A condicéo (a) ndo é aplicavel, pois o LFG | [X] Sim
"Esta metodologia néo ¢ aplicavel: capturado pela atividade do projeto ndo é | [ ] nao
(a)  Em combinagdo com outras esperada para deslocar combustiveis | [ n/A
metodo[ogias aprovadas' Por fésseis em um forno. Além disso, nenhuma
exemplo, a ACM0001 néo pode metodologia de linha de base e
ser usada para reivindicar monitoramento além da ACM0001 (VerSéo
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reduges das emissdes para a
substitui¢do de combustiveis
fésseis de um forno ou forno de
fuséo de vidro,em que 0 objetivo
da atividade de projeto de MDL
seja implementar medidas da
eficiéncia energética em um forno
ou forno de fuséo de vidro;

(b)  Seagestdo do SWDS na
atividade de projeto for
deliberadamente alterada durante
a obtencgéo de créditos a fim de
aumentar a geragdo de metano
em relagéo a situagdo anterior a
implementacéo da atividade de
projeto. "

13) /5 é aplicada.

A condi¢do (b) ndo é aplicavel ja que
nenhuma alteragdo na operacdo do aterro
sanitario &€ esperada que ocorra como um
resultado da implementagdo da atividade
do projeto.

Com ou sem a atividade do projeto, néo se
prevé a reciclagem, nem o tratamento
aerébico, nem a incineracdo da fragéo
orgénica dos residuos ocorra. Na
realidade, a reciclagem de matéria
organica, o tratamento aerébio e a
incineragdo ndo sdo uma pratica comum
no Brasil 44, Durante a visita realizada no
local, foram realizadas entrevistas com
representantes do participante do projeto e
foi possivel confirmar que o participante do
projeto ndo tem a intengdo de mudar a
operacdo do aterro Rio Grande sob
qualquer aspecto.

“As condigGes de aplicabilidade incluidas nas
ferramentas acima mencionadas também se
aplicam.”

A demonstracdo de como condi¢cbes de
aplicabilidade para as ferramentas
metodoldgicas que a ACMO0001 (versao 13)
i menciona (e que sdo aplicadas pela
atividade de projeto) sdo atendidas é
suficientemente demonstrada na Sec¢éo
B.2 do DCP/Y,
Evidéncias suficientes sobre as condi¢des
de  aplicabilidade  das  seguintes
ferramentas s&o apresentadas na Segéo
B.2 do DCP /'":
"Ferramenta para determinar as
emissdes do projeto decorrentes
da queima de gases que contém
metano" (versdo 1) #/

- Ferramenta para calcular as
emissdes de linha de base, do
projeto  elou  das  fugas
decorrentes do consumo de
eletricidade" (versdo 1) &

- “Emissdes dos locais de
disposicdo de residuos soblidos"
(versdo 06.0.1) 7

- “Ferramenta combinada para
identificar o cenario de linha de
base e demonstrar a
adicionalidade” (verséo 06.0.1)

- ‘Ferramenta para determinar a

X Sim
[ ] néo
[ ]NVA

Germanischer Lloyd Certification
Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN

Péagina 24

Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatorio de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

vazdo massica de um gas de
efeito estufa em um fluxo gasoso"
(versao 02.0.0) "0/

"Ferramenta para calcular o fator
de emissdo para um sistema
elétrico" (verséo 02.2.1, EB 63) /"

Nota do Tradutor (NT): A abreviagdo SWDS (do inglés "Solid Waste Disposal Site") é utilizada para sitio de disposi¢do de residuos
solidos.

O cenario de linha de base é a liberagdo (emisséo livre) de LFG na atmosfera (com uma pequena
fracdo de LFG gerado sendo queimado como combustivel em drenos passivos existentes de
ventilagdo/combustao de LFG atualmente disponiveis no aterro sanitario). Assim, o cenario de linha de
base corresponde a continuagao da situagao atual.

A atividade do projeto abrange a instalagdo de um sistema de coleta de LFG ativo (forgado) e sistema
enclausurado de queima em flare de alta temperatura para destruir LFG coletado.

Com base nos fatos acima, a equipe de validacdo da GLC foi capaz de verificar que as condigbes de
aplicabilidade da ACMO0001 (versao 13) ' e das ferramentas aplicadas estao, portanto, completamente
satisfeitas e atendidas. A aplicabilidade da metodologia também esta suficientemente discutida na
ultima vers&o do DCP "/,

4.7.2 Limite do projeto

Conforme estabelecido pela metodologia aplicada ACM0001 (versdo 13) /¥, o limite do projeto é
identificado como o local onde o LFG é capturado e onde o LFG coletado sera queimado em flare como
parte da operagdo da atividade do projeto. No caso especifico da atividade de projeto proposta, a
demanda de eletricidade do projeto sera unicamente atendida por importacdes de eletricidade da Rede
Elétrica Nacional do Brasil. Assim, o limite do sistema do projeto também inclui centrais elétricas
interligadas a esta rede de eletricidade.

As fontes de emissdo de GEE e gases incluidos no limite do projeto sdo apresentados na tabela
abaixo:
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Tabela 7: Fontes de emissao de GEE incluidas no limite do projeto

GEEs incluidos Descrigao:

Metano no LFG gerado como resultado da decomposi¢do anaerébia da
CHq fracdo orgénica dos residuos sélidos urbanos (RSU) depositados no aterro,
de 2012 em diante.

Linha
de
base

Consumo de eletricidade pela atividade do projeto. Espera-se que apenas
CO; eletricidade fornecida pela rede elétrica seja consumida pela atividade do
projeto.

Projeto

Emissdes de CHs resultantes da queima em flare (CH. residual no gas de
exaustdo do(s) flare(s)). No entanto, é importante observar que, de acordo
com a ACM0001 (versao 13) ¥/, tais emissGes devem ser consideradas no
contexto do calculo das emissdes de linha de base (BE,).

CHs

As fontes e GEEs selecionados séo justificados para a atividade do projeto. Ndo é necessario
contabilizar nenhuma emisséo de fuga, de acordo com a metodologia ACM0001 (verséo 13)

Conforme avaliado na Segéo 4.7.3 que as emissdes provenientes da geragéo de calor e do uso de gas
natural ndo estdo incluidas no limite do projeto. Além disso, a utilizagdo de combustivel fossil ndo é
esperada que ocorra como parte da operagao da atividade do projeto. Assim, emissdes do consumo de
combustivel féssil também nao estédo incluidas no limite.

O limite identificado do projeto esta de acordo com a ACM0001 (versdo 13) ¥/ e é suficientemente
justificado.

Levando em consideragdo a concepgao do projeto, a equipe de validagdo da GLC confirma que nao
existem fontes de emisséo, que nédo sdo tratadas pela metodologia aplicada, e que séo esperadas que
contribuam com mais de 1% das redugdes médias de emissdes anuais esperadas.

4.7.3 ldentificagdo e descrigao do cenario de linha de base

A abordagem passo-a-passo estabelecida pela ACM0001 (versao 13) /¥ para determinar o cenario de
linha de base (seguindo-se as orientacdes aplicaveis da versdo mais recente da “Ferramenta
combinada para identificar o cenario de linha de base e demonstrar a adicionalidade” (versao 04.0.0)
/61 foi corretamente aplicada, da seguinte maneira:

Passo _1: Identificacdo de cendrios alternativos: Como parte da aplicacdo do Passo 1, todas as
alternativas aplicaveis que sdo referenciadas pela ACM0001 (versdo 13) /5 foram corretamente
consideradas e analisadas, da seguintes maneira:

Passo 1a: Definir cenarios alternativos & atividade do projeto de MDL proposta

As seguintes alternativas foram consideradas inicialmente:
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- LFG1: A atividade de projeto implementada sem estar registrada como uma atividade de projeto de
MDL (ou seja, captura e queima em flare ou uso de LFG);

- LFG2: Liberacdo atmosférica do LFG ou captura parcial do LFG e destruicdo para atender as
normas ou exigéncias contratuais ou para abordar preocupagdes com odor e seguranga;

- LFG3: O LFG é parcialmente ndo gerado porque parte da fragdo organica dos residuos solidos é
reciclada e ndo disposta no SWDS;

- LFG4: O LFG é parcialmente ndo gerado porque parte da fragdo organica dos residuos solidos é
tratada aerobicamente e ndo disposta no SWDS;

- LFG5: O LFG é parcialmente ndo gerado porque parte da fragdo organica dos residuos solidos é
incinerada e néo disposta no SWDS.

Conforme corretamente especificado no DCP /', os cenarios LFG3, LFG4 e LFG5 nao foram levados
em consideragdo sob a aplicagdo do Passo 1a ja que, conforme avaliado na Secdo 4.7.1, nenhuma
alterag@o na operacao do aterro sanitario como resultado da implementagéo da atividade do projeto &
esperada que ocorra.

Portanto, considera-se apropriado excluir LFG3, LFG4 e LFG5 da lista de cenarios alternativos.

Enquanto a concepcao da atividade de projeto proposta atualmente ndo abrange qualquer utilizagao de
LFG coletado como combustivel gasoso para geragéo de eletricidade ou calor ou fornecimento de LFG
para uma rede de distribuicdo de gas natural, ndo foram entao identificados cenarios alternativos para o
uso do LFG. Isso é considerado correto ja que a utilizagéo de LFG n&o esta englobada pela atividade
do projeto. Isso esta de acordo com a ACM0001 (verséo 13) /.

Resultado do Passo 1a:

Como o resultado da aplicagdo do Passo 1a da “Ferramenta combinada para identificar o cenario de
linha de base e demonstrar a adicionalidade” (versao 04.0.0) /8, as alternativas realistas e criveis
restantes (como definido pela ACM0001 (verséo 13) /%) sdo identificadas como LFG1 e LFG2. A equipe
de validagédo da GLC considera a lista de alternativas realistas e criveis apés a aplicagdo do Passo 12
da ferramenta metodoldgica como completa, correta e apropriada.

Passo 1b: Conformidade com as leis e normas obrigatorias aplicaveis:

Conforme definido na versao mais recente do DCP /', a lista de alternativas deixadas apds a aplicagéo
do Passo 1b da “Ferramenta combinada para identificar o cenario de linha de base e demonstrar a
adicionalidade” (verséo 04.0.0) /6/é a mesma que aquela apds 1a, ou seja, LFG1 e LFG2.

Conforme corretamente indicado na Ultima versdo do DCP /" *(...) Até agora, ainda ndo ha no Brasil
restricdo legal nem exigéncia para a coleta de gas LFG e sua destrui¢do usando flares enclausurados
ou flares abertos de alta temperatura no Brasil. Além disso, ainda néo ha restrigdo legal nem exigéncia
para a ventilagdo passiva de LFG ou sua combustdo em sistemas convencionais de destrui¢do de LFG.
Na verdade, ndo ha requlamentagéo aplicavel que trate do gerenciamento do LFG no Brasil."

A equipe de validagdo da GLC foi capaz de confirmar que ndo ha legislagdo que exija a coleta e
destruicdo de gas de aterro no Brasil. Além disso, a equipe de validagdo da GLC também pdde
confirmar que a coleta e destruicdo do gas de aterro ndo é uma pratica proibida no Brasil.
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A equipe de validagdo da GLC avaliou o estudo técnico "Methane to Markets Partnership — Country
Profiles: Brazilian Country Profile” *2/ (que é datado do ano 2007 e esta disponibilizado ao publico pela
autoridade ambiental do estado de S&o Paulo, no Brasil (CETESB)). Este estudo técnico afirma que:

“(...) N&o ha uma lei especifica para aterros sanitarios ou gestéo de residuos sdlidos, néo ha
uma politica nacional para essa questéo [uso de LFG] (...).”

Além disso, a equipe de validagdo da GLC também avaliou o estudo técnico "Landfill Guidelines - An
Approach to Support Climate Change - Friendly Landfill Investments" /4% (que é datado do ano 2010
esta disponibilizado ao publico pelo Banco Interamericano de Desenvolvimento. Este estudo técnico
afirma que:

‘(...) o método mais comum de tratamento de residuos na América Latina e Caribe é o
disposicdo em aterros controlados ou depdsitos ao ar livre. [...]. Entretanto, devido a falta de
recursos, fraquezas institucionais, legislagdo inadequada e outros problemas de governanga
ambiental, na maioria dos casos, os residuos sdlidos urbanos (RSU) sédo dispostos em
depositos ou aterros controlados que nédo atingem os padrbes técnicos minimos, em vez de
serem dispostos em aterros sanitarios. A maioria dos aterros controlados ndo inclui um sistema
de gerenciamento de LFG, [...] somente 23% dos residuos coletados é disposto em aterros
sanitarios {...)"

A equipe de validagdo da GLC’s também avaliou o Decreto Federal No. 7.404/10 7/ e a Lei Federal No.
12.305/10 57! as quais atualmente representam o quadro regulatério da nova Politica Nacional de
Residuos Sélidos no Brasil.

Conforme avaliado pela equipe de validagdo da GLC, a validade da nova Politica Nacional de Residuos
Sélidos no Brasil iniciou-se com a publicagdo do Decreto Federal No. 7.404/10 57/ em 23-12-2010. Em
vigéncia desde a sua publicagao, este decreto objetiva regulamentar a Politica Nacional de Residuos
Sélidos (PNRS), que por sua vez ¢ estabelecida pela Lei Federal No. 12.305/10 /57 (a Lei para a
Politica Nacional de Residuos Solidos - LPNRS). Esta lei cria 0 Comité Orientador para a Implantacéo
dos Sistemas de Logistica Reversa (“Comité Orientador”’) € o Comité Interministerial da PNRS.
Conforme confirmado pela equipe de validagdo da GLC, enquanto representando uma diretiva legal
para o setor de gestdo de residuos sélidos no Brasil, a nova Politica Nacional de Residuos Sélidos ndo
estabelece nenhuma exigéncia, obrigagdo ou mesmo recomendagao ou orientagdo para a gestéo de
gas de aterro em aterros sanitarios no Brasil.

A equipe de validagdo da GLC também avaliou um estudo interpretativo /%% sobre a nova PNRS emitido
pela firma de advocacia brasileira “Tauil & Chequer Advogados®. Este estudo enfatiza o seguinte a
respeito da nova PNRS:

"Foi publicado, em 23 de dezembro de 2010, o Regulamento da Politica Nacional de Residuos
Sélidos, instituido pelo Decreto n°. 7.404/10 (“Decreto”). Vigente a partir da referida data de
publicagdo, o novo decreto regulamenta a Politica Nacional de Residuos Solidos (“PNRS’),
instituida pela Lei n°. 12.305/10 (“LPNRS’), além de criar o Comité Interministerial da PNRS e o
Comité Orientador para a Implantagéo dos Sistemas de Logistica Reversa (“Comité Orientador’).
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O Comité Interministerial da PNRS tem a finalidade precipua de apoiar a estruturagdo e
implementagdo da PNRS, de modo a possibilitar o cumprimento das determinagdes e das metas
previstas pela LPNRS. Ja o Comité Orientador tem a fungdo basica de nortear a implantagédo de
sistemas de logistica reversa.

Dentre os instrumentos regulamentados pelo Decreto, merecem destaque: (i) os Sistemas de
Logistica Reversa; (ii) os Planos de Gerenciamento de Residuos Sdlidos (‘PGRS’); e (iii) o Cadastro
Nacional de Operadores de Residuos Perigosos.

Em relag&o aos sistemas de logistica reversa, o Decreto elenca trés instrumentos especificos para a
implementagdo e operacionalizagdo de tais sistemas: (i) acordos setoriais, atos de natureza
contratual celebrados entre o Poder Publico e empreendedores; (ii) requlamentos, regras editadas
pelo Poder Executivo; e (i) termos de compromisso, na inexisténcia dos instrumentos anteriores e
quando situagbes especificas exigirem a assungdo de obrigagbes mais restritivas, a serem
homologados por drgdo ambiental competente.

Com relagdo a obrigatoriedade de elaboragdo de PGRS, que deve integrar processos de
licenciamento ambiental, o Decreto prevé a possibilidade de apresentagdo de PGRS de forma
coletiva e integrada, em condigbes e casos especificos de empreendimentos localizados em um
mesmo condominio, Municipio, microrregido, regido metropolitana ou aglomeragdo urbana. O
Decreto estabelece, ainda, que as empresas de pequeno porte que gerem apenas residuos sélidos
domiciliares ou equiparados, nos termos do artigo 30 da LPNRS, estéo dispensadas de apresentar
PGRS.

Em relagéo ao Cadastro Nacional de Operadores de Residuos Perigosos, que devera ser integrado
ao ja existente Cadastro Técnico Federal do IBAMA¢, o Decreto prevé a obrigatoriedade de registro
para pessoas juridicas que manuseiem ou operem residuos perigosos. O Decreto detalha, ainda,
quais seriam os empreendimentos e atividades considerados geradores ou operadores de residuos
perigosos, estabelecendo diversos requisitos para que sejam autorizados ou licenciados, tais como
a exigéncia de elaboragédo de plano de gerenciamento de residuos perigosos, a comprovagdo de
capacidade técnica e econémica e a contratagdo de seguro de responsabilidade civil por danos ao
meio ambiente."

A equipe de validagédo da GLC foi assim capaz de confirmar a recentemente regulamentada PNRS n&o
inclui nenhuma exigéncia regulatéria, obrigacdo ou recomendacéo relacionada a gestdo de LFG em
aterros sanitarios no Brasil. Como conclus&o, a equipe de validagao da GLC foi capaz de confirmar que
nao ha nenhuma obrigacao para a coleta e queima em flare de gases de aterro no Brasil.

Resultado do Passo 1b:

Como resultado da aplicagdo do Passo 1b da “Ferramenta combinada para identificar o cenario de
linha de base e demonstrar a adicionalidade” (versdo 04.0.0) /&, as alternativas realistas e criveis
restantes (como definido pela ACM0001 (verséo 13) /%) sdo identificadas como LFG1 e LFG2. A equipe
de validagdo da GLC considera a lista de alternativas, apds a aplicagdo do Passo 1b da ferramenta
metodoldgica, correta, completa e apropriada.

Passo 2: Anélise de barreiras:

4 0 Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA) é um das principais autoridades federais
brasileiras para questes ambientais.
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Como parte da aplicagéo do Passo 2 da “Ferramenta combinada para identificar o cenario de linha de
base e demonstrar a adicionalidade” (versdao 04.0.0) /®, nenhuma barreira foi identificada pelo
participante do projeto.

Resultado do Passo 2:

Como resultado da aplicacdo do Passo 2 da “Ferramenta combinada para identificar o cenario de linha
de base e demonstrar a adicionalidade” (versdo 04.0.0) /%, as alternativas realistas e criveis restantes
(como definido pela ACM0001 (vers&o 13) /%) sao identificadas como LFG1 e LFG2. A equipe de validagdo
da GLC considera a lista de alternativas, apds a aplicagdo do Passo 1b da ferramenta metodoldgica,
correta, completa e apropriada.

Passo 3: Anélise de investimentos:

A aplicagéo do Passo 3 da “Ferramenta combinada para identificar o cenario de linha de base e
demonstrar a adicionalidade” (versao 04.0.0) 8/ é avaliada na Se¢&o 4.8.3.

Resultado do Passo 3:

Como avaliado na Sec¢&o 4.8.3, como o resultado da aplicagdo do Passo 3 da “Ferramenta combinada
para identificar o cenério de linha de base e demonstrar a adicionalidade” (versao 04.0.0) %%/, o cenério
de linha de base (que é selecionado como liberagdo atmosféricas do gas de aterro ou, eventualmente,
captura parcial do gas de aterro e destruigdo para cumprir normas ou exigéncias contratuais, ou para
tratar de preocupagdes de seguranga e odor - LFG2) € considerado como o cenario alternativo mais
economicamente ou financeiramente atraente. Como € exigido pela ACM0001 (versdo 13) ¥ e pela
ferramenta metodoldgica, isto é demonstrado através do desenvolvimento de comparagdo de
investimentos entre as alternativas S3/LFG1 e S2/LFG2.

Passo 4: Anélise da pratica comum:

A aplicagdo do Passo 4 da “Ferramenta combinada para identificar o cenario de linha de base e
demonstrar a adicionalidade” (versdo 04.0.0) ¢/ é avaliada na Segéo 4.8.5.

Concluséo sobre a determinacdo do cenario de linha de base:

Como uma conclusdo de sua avaliagdo, a equipe de valida¢do da GLC foi capaz de confirmar que a
combinagédo da alternativa LFG2 (liberagdo atmosférica do gas de aterro ou, eventualmente, captura
parcial do gas de aterro e destruicdo para cumprir normas ou exigéncias contratuais, ou para tratar de
preocupacdes de seguranga e odor) estd corretamente identificada como a Unica alternativa realista
para a implementagao da atividade de projeto.

Entdo, assume-se corretamente que, na auséncia da atividade do projeto, LFG seria liberado na
atmosfera de uma maneira ndo controlada (com uma pequena fragdo de LFG sendo destruido nos
drenos de ventilagédo/combustao de LFG convencionais e passivos existentes).

O cenario de linha de base identificado esta, portanto, determinado corretamente, de acordo com as
orientagdes aplicaveis da ACM0001 (versdo 13) ¥ e da “Ferramenta combinada para identificar o
cenario de linha de base e demonstrar a adicionalidade” (verséo 04.0.0) %6/, A aplicagdo das orientagdes
da metodologia de linha de base ACM0001 (versao 13) % no contexto da determinag&o do cenario de
linha de base é considerada correta e transparente. Todas as hipoteses e dados utilizados pelos

Germanischer Lloyd Certification Péagina 30
Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN

Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatorio de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

participantes do projeto estdo listadas no DCP /) incluindo suas referéncias e fontes. Toda a
documentagéo utilizada é pertinente para a definicdo do cenario de linha de base e foi citada e
interpretada corretamente na vers@o mais recente do DCP /. Além disso, as hipoteses e os dados
usados na identificacdo do cenario de linha de base séo justificados adequadamente, apoiados por
evidéncias, e podem ser considerados razoaveis. As politicas e circunstancias nacionais e/ou setoriais
relevantes s&@o consideradas e estéo listadas no DCP/",

O cenario de linha de base que representa de forma razoavel o que aconteceria na auséncia da
atividade de projeto de MDL proposta.

4.7.4 Algoritmos/formulas usadas para determinar as reducoes de emissoes

Conforme descrito na vers@o mais recente do DCP /', os calculos de redugdes de emissdes de GEE a

serem alcangadas pela atividade do projeto tém como base a aplicagdo da ACM0001 (versdo 13) ' e

das seguintes ferramentas metodologicas:

- “Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e demonstrar a adicionalidade”
(versao 04.0.0, CE 66) ¢/

- “Emissdes dos locais de disposicéo de residuos sélidos” (versao 06.0.1, CE 66)/"/

- "Ferramenta para calcular as emissdes da linha de base, do projeto e/ou das fugas decorrentes do
consumo de eletricidade" (versdo 1, CE 28) &/

- "Ferramenta para determinar as emissdes do projeto decorrentes da queima de gases que contém
metano" (versdo 1, CE 28) #/

- "Ferramenta para determinar a vaz&o massica de um gés de efeito estufa em um fluxo gasoso"
(versdo 02.0.0, CE 61) 110/

- “Ferramenta para calcular o fator de emissdo para um sistema elétrico” (versao 02.2.1, CE 63) "'V

Embora, de acordo com a ACM0001 (versao 13) /*/, ndo seja necessario contabilizar nenhum efeito de
fugas, as redugdes de emissdes de GEE (ER,) sdo, portanto, determinadas (em tCO.e) como a
diferenca entre as emissdes da linha de base (BEy) e as emissdes do projeto (PEy), onde BEy e PE,
sao determinados da seguinte maneira:

4741 Emissao da linha de base:

Conforme estabelecido pela ACM0001 (versdo 13) ¥/, no caso especifico da atividade do projeto (que
nao engloba a utilizacdo de LFG como combustivel para geragao de eletricidade ou calor ou como
deslocamento de gas natural), as emissdes de linha de base sdo determinadas da seguinte maneira:

BEy = BECH4,y

Onde:

BEy Emissdes da linha de base no ano y (tCO2e/ano)

BEcHa, Emiss6es de metano da linha de base provenientes do SDRS no ano y (tCO2e/ano)

A ACMO0001 (versdo 13) ¥ inclui um procedimento passo-a-passo para a determinagéo das emissdes
da linha de base. A aplicagéo deste procedimento passo-a-passo € avaliado abaixo:
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Passo (A): Determinagao de emissdes da linha de base de metano provenientes do SWDS (BEchs,)
As emissdes de metano da linha de base provenientes do SDRS (BEchs,) sdo determinadas com base
na quantidade de metano que é capturada na atividade do projeto e na quantidade que seria capturada
e destruida no cenario de linha de base (p.ex., devido a exigéncias de normas). Além disso, o efeito da
oxidagdo do metano na se¢@o da camada superior do aterro no cenario da linha de base (auséncia do
projeto) também é considerado. O BEcHas, é calculado (em tCO2¢) da seguinte maneira:

BEcHa,y = (1 - OXtop_layer) * (FcHa,puy - FerapLy) * GWPcHa

Onde:

OXiop_layer Fracéo de metano no LFG que seria oxidado na camada superior do SWDS na linha de
base (adimensional) OXtop_layer € COrretamente determinado ex-ante como 10%.

Fchapay Quantidade de metano no LFG que é queimada e/ou utilizada na atividade de projeto
no ano y (em tCHa/ano). Fcrapuy € determinado seguindo o Passo A.1 da abordagem
passo-a-passo da ACM0001 (versao 13) /.

FchaBLy Quantidade de metano no LFG que seria queimado em flare na linha de base no ano y
(in tCH4/ano). FcrapLy € determinado seguindo o Passo A.2 da abordagem passo-a-
passo da ACM0001 (verséo 13) /5.

GWPcH4 Potencial de aquecimento global do CH4. GWPcH4 € determinado ex-ante corretamente

como 21 tCO.e/tCH4

Passo A.1: Determinagdo ex-post de Fchapy
Durante o periodo crediticio renovavel de 7 anos selecionado, Fcrapyy sera determinado (in tCH4) como
a quantidade de metano queimado em flare da seguinte maneira:

Fchapuy= FcHaflaredy

Onde:

FCcHa frared y Quantidade de metano no LFG que é destruido pela queima em flare no ano y (em
tCH4/ano). Fcrafaredy € determinado como a diferenca entre a quantidade de metano
fornecida ao(s) flare(s) e quaisquer emissdes de metano do(s) flare(s), como a seguir:
FCH4,fIared,y = FCH4,sent_fIare,y - (PEfIare,y / GWPCH4)

Onde:

Fchasentfarey ~ Quantidade de metano no LFG que € enviado ao flare no ano y
(no tCH4/ano).

PEfiare,y Emissdes do projeto provenientes de queima em flare do fluxo de gas
residual no ano y (em tCOze/ano)
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Determinacéo de Fcha sent flare.y:

Fchasent_farey € determinado seguindo-se as orientagOes aplicaveis da "Ferramenta para determinar a
vazdo massica de um gas de efeito estufa em um fluxo gasoso” /1% onde o fluxo gasoso residual
considerado é o fluxo de LFG alimentado para o(s) flare(s).

Conforme avaliado pela equipe de validagdo da GLC, a orientacdo aplicavel da “Ferramenta para
determinar a vazdo massica de um gas de efeito estufa em um fluxo gasoso” "% foi aplicada
corretamente para determinar os parametros FcH4 sent fiare,y .

Foi escolhida a opgao 2 da ferramenta - “Calculo simplificado, sem a medigdo do teor de umidade”, o
que é considerado apropriado, pois no ambito da opgao 2, a opgéo A, C ou D se aplica a essa atividade
de projeto. As opgdes de medicdo a seguir sdo aplicaveis, de acordo com a "Ferramenta para
determinar a vaz&o massica de um gas de efeito estufa em um fluxo gasoso” 1%/,

Opgao Vazao de fluxo gasoso Fragdo volumétrica
A Fluxo de volume - base seca Base seca ou umida
C Fluxo de volume - base Umida Base Umida
D Vazao massica - base seca Base seca ou umida

Conforme indicado na ultima versdo do DCP //, dependendo das condigdes do projeto e do
equipamento instalado, a Opgéo A, C ou D sera selecionada ex-post. Considera-se razoavel a decisao
de selecionar a op¢ao de calculo ex-post devido aos seguintes aspectos:

- Durante a visita realizada no local, os representantes do participante projeto discutiram que a
selecdo da Opcgado A, C ou D para determinar o parametro Fi; ainda ndo € conhecida ja que ainda
nao foi decidido se 0 medidor de vaz&o instalado sera do tipo de fluxo de vazdo massica ou um
medidor de vazdo volumétrica. Como indicado no DCP /Y, fornecedores para equipamentos
relacionados e a engenharia de projeto somente seréo selecionados ap6s o registro da atividade
de projeto proposta com éxito pela CE de MDL. Além disso, a previséo é de que a temperatura do
LFG (Ty) seja inferior a 60°C, o que, entdo, qualificaria para a aplicagdo da Opgdo A e D. No
entanto, existem casos raros em que a temperatura do LFG é superior a 60 ° C. Nesse caso, a
opcao C seria aplicavel ou, caso contrario, seria instalado um secador de gas. Devido as incertezas
ainda existentes atualmente sobre a escolha de equipamento de monitoramento, é considerado
razoavel e aceitavel a abordagem de escolher a Opgao A, C ou D ex-post como parte da aplicagéo
do sistema de monitoramento do projeto.

- A equipe de validagdo da GLC esta ciente que caso a temperatura do fluxo gasoso (Tt) seja abaixo
de 60°C no ponto de medicao de vazao, a medigao da vazao pode ser feita tanto numa base umida
quanto em base seca. Assim, o participante do projeto pode escolher entre as opgdes A e D. Essa
concluséo se deve as seguintes observagdes:

- Enquanto no ambito do MDL, assume-se que a umidade ndo seja relevante quando a
temperatura do géas estiver abaixo de 60°C, assim as consideragdes de alternativas para a
corregao da taxa de vazao de gas residual a partir de base seca para base umida incluidas
nas Solicitagcdes de Esclarecimento do DCP AM_CLA_0092 "6/ ¢ AM_CLA_0116 4" devem
ser depois consideradas no contexto da determinacdo das redugdes de emissdes durante o
periodo crediticio. Essas solicitagdes de esclarecimento foram levantadas no contexto das
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verificagbes periddicas de outras atividades de projeto de MDL envolvendo coleta e
destruicao/utilizagdo de LFG:
- AM_CLA_0116: “Mais esclarecimentos sobre AM_ CLA_ 0092 — Alternativas para a
corregdo da vazdo medida de gas residual de base Umida para base seca”,
- AM_CLA_0092: “Esclarecimento sobre um conflito entre a ACM0001 e a "Ferramenta
para determinar emissées de projeto da queima de gases contendo metano”, relativo
a medida da fragdo de metano e da vazéo de gas de aterro (base tmida ou seca)”

Deve-se notar que, de acordo com essas Solicitagdes de Esclarecimento, “[...] para
temperaturas abaixo de 60°C, a umidade pode ser desprezada devido a sua influéncia
muito baixa nos resultados finais. Em tais casos, a base adotada para medi¢des néo é
relevante. A ldgica para a adogéo da base seca esta vinculada ao fato de que a maioria
dos analisadores de gas opera em base seca e, assim, ndo Seriam necessarias
correges.” 146l

Como resultado da sua avaliagdo, a equipe de validagdo da GLC identificou que para a atividade de
projeto, enquanto possa ser mostrado que T: estd abaixo de 60°C no ponto de medigdo de vazao,
pode-se ser escolhida a Opgao A ou D. No entanto, se a temperatura do LFG for acima de 60°C e nédo
houver secador de gas instalado, aplica-se a Opgdo C. Assim, durante o periodo crediticio,
dependendo das condi¢bes do projeto e equipamentos instalados, a Opgao A, C ou D sera seguida
aplicando-se a Opgao 2 da “Ferramenta para determinar a vazdo massica de um gas de efeito estufa
em um fluxo gasoso” /% conforme avaliado abaixo:

Opcéo 2: Calculo simplificado sem medicéo do teor de umidade

Esta opcéo fornece uma abordagem simples e conservadora para determinar a umidade absoluta,
considerando o fluxo gasoso como seco ou saturado dependendo de qual é a situagdo conservadora.
Se é conservador considerar que a corrente gasosa € seca, presume-se que Mxoydb € igual a 0. Se €
conservador considerar que a corrente gasosa € saturada, presume-se que mu2otdb € igual a

umidade absoluta de saturagao (MH20.tdb sat) fazendo-se o calculo com a equagéo:

MH20,t,db,SAT = (PH20 tdb,Sat * MMH20) / (Pt — pHeo tsat) * MMt db

Onde:

MH20 tdb,sat Umidade absoluta de satura¢do no intervalo de tempo t em uma base seca (em kg
H20/kg gas seco)

PH20.t Sat Pressao de saturagao de H20 na temperatura Ttno intervalo de tempo t (in Pa)

Tt Temperatura do fluxo gasoso no intervalo de tempo ¢ (em K)

Pt Press&o absoluta do fluxo gasoso no intervalo de tempo ¢ (in Pa)

MMh20 Massa molecular de H20 (em kg H2O/kmol H.0)

MMtdo Massa molecular da corrente gasosa em um intervalo de tempo t em uma base seca
(em kg gés seco/kmol gas seco) MM 4 é estimado usando-se a seguinte equagao:
MMedb = Zi (Vigtab * MM)
Onde:
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Vktdb  Fragdo volumétrica do gés k no fluxo gasoso no intervalo de tempo t em base
seca (m?* gas k/m? gas seco)

MMy Massa molecular de gas k (kg/kmol)

k Todos os gases, exceto H20, contidos no fluxo gasoso (p.ex. N2, CO2, Oy, CO,
Ha, CHa, N2O, NO, NO2, SO, SFg e PFCs ).

De acordo com a simplificacdo dada na "Ferramenta para determinar a vaz&o massica
de um gas de efeito estufa em um fluxo gasoso" "% o proponente do projeto indicou
corretamente que somente a fragdo volumétrica de CHa4 (vcratab) Serd monitorada e a
diferenca para 100% sera considerada nitrogénio puro.

Dependendo das condi¢des do projeto e dos equipamentos, a vazdo massica de
metano Fcna; sera determinada usando a Opgéo A, C ou D, da seguinte maneira:

Opcédo A
Fchat = Vidb * VCHatdo * PCHa t

Onde:

Fcrat Vazdo massica de gas do efeito estufa i (i = CH4) no fluxo gasoso (LFG) no
intervalo de tempo ¢ (kg gas/h)

Vigo  Vazdo volumétrica do LFG no intervalo de tempo t em base seca (m® gas
seco/h)

Vchatdb Fragdo volumétrica do metano no fluxo gasoso (LFG) no intervalo de tempo ¢
em base seca (m* gas k/m* gas seco)

pchst  Densidade do metano no fluxo gasoso no fluxo gasoso no intervalo de tempo t
(kg gasi/m?® gas i). pcrat Sera determinado da seguinte maneira:

PcHat = Pt* MMcha/ Ry * Tt

Onde:
Pt Pressao absoluta do fluxo gasoso (LFG) no intervalo de tempo ¢ (Pa)
Tt Temperatura do fluxo gasoso (LFG) no intervalo de tempo t (K)

MMcrs Massa molecular de gés do efeito estufa i (i = CHy) (kg/kmol)
Ru Constante universal dos gases perfeitos (Pa.m3/kmol .K)

Opcéo C

Fchat = Viwbn * VCHa twb ™ PCH4n

Onde:
Fcrat Vazdo massica de gas do efeito estufa metano no fluxo gasoso no intervalo de
tempo t (kg gas/h)
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Viwon Vazdo volumétrica do fluxo gasoso (LFG) no intervalo de tempo t em base
Umida sob condi¢bes normais (m? gas Umido/h)

Vcha twb Fracdo volumétrica do metano no fluxo gasoso (LFG) no intervalo de tempo ¢
em base Uumida (m? gas k/m? gas umido)

pchsn Densidade do metano no fluxo gasoso sob condigbes normais (kg gas i /m?
gés umidoi). O pardmetro pcr4,n Sera determinado da seguinte maneira:

PcHan = Pn *MMcra/ Ry* Ty

Onde:

Pn Pressao absoluta sob condi¢des normais (Pa)

Th Temperatura sob condigdes normais (K)

MMcHs Massa molecular do metano (kg/kmol)

Ru Constante universal dos gases perfeitos (Pa.m3/kmol .K)

A seguinte equacdo deve ser usada para converter a vazdo volumétrica do fluxo
gasoso das condigdes reais para as condigdes normais de temperatura e presséo:
Viwb,n = Viwb *(Tn [T ) * (Pt [Pn )

Onde:

Viwon Vazéo volumétrica do fluxo gasoso considerado no intervalo de tempo t em
base Umida sob condigdes normais (m3 géas umido/h)

Viwo  Vazdo volumétrica do fluxo gasoso no intervalo de tempo t em base umida (m?

gas Umido/h)
Pt Presséo do fluxo gasoso no intervalo de tempo t (Pa)
Tt Temperatura do fluxo gasoso no intervalo de tempo t (K)

Pn Press&o absoluta sob condigdes normais (Pa)
Th Temperatura sob condi¢des normais (K)

Opgéo D

A vazéo massica do metano Fit (i = CHa) é determinada com as equagdes (A-7) e (A-8)
como destacado na ultima versdo do DCP /. A vazdo volumétrica do metano no
intervalo de tempo t em base seca (Vis) € determinado pela converséo da vazao
massica do fluxo gasoso para uma vazdo volumétrica, da seguinte maneira:

Vido = Mtdb / ptab

Onde:

Vigo  Vazdo volumétrica do fluxo gasoso (LFG) no intervalo de tempo t em base
seca (m® gas seco/h)

Miao  Vazdo massica do fluxo gasoso no intervalo de tempo t em base seca (kg/h)

ptab  Densidade do fluxo gasoso (LFG) no intervalo de tempo t em base seca (kg
gas seco / m* gas seco) pidp devera ser determinado da seguinte maneira:

Ptab = Pt* MMtan/ Ry™* Tt
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Onde:

MMt4 Massa molecular do fluxo gasoso (LFG) em um intervalo de tempo t em base
seca (kg gas seco/kmol gas seco)

Pt Presséo do fluxo gasoso (LFG) no intervalo de tempo t (Pa)

Tt Temperatura do fluxo gasoso (LFG) no intervalo de tempo t (K)

Determinagéo de PEfare,y:

Conforme especificado no DCP /V/; o pardmetro PEfaey € determinado usando a abordagem
metodoldgica para a “Ferramenta para determinar as emissdes do projeto decorrentes da queima de
gases que contém metano” /9. Se o LFG for queimado com o uso de mais de um flare, entdo PEfarey €
determinado como a soma das emissOes para cada flare determinadas separadamente. As emissdes
de CHs resultantes da queima em flare (PEarey) (CH4 residual no gas de exausté@o do(s) flare(s)) séo
determinadas com base na vazdo méassica do metano no fluxo de géas residual que é queimado no
flare. A eficiéncia da combustdo no flare é calculada a partir do teor de metano no gas de exaustdo
do(s) flare(s), corrigido para o ar utilizado no processo de combustdo, e 0 monitoramento continuo do
teor de metano residual no gas de exaustao do(s) flare(s). Como uma alternativa a essa abordagem,
podem ser aplicados valores padréo (no caso de o monitoramento continuo da eficiéncia de destruigao
de metano do flare (eficiéncia do flare - nmare,n) N80 esta disponivel). Ambas as abordagens estéo de
acordo com a “Ferramenta para determinar as emissdes do projeto decorrentes da queima de gases
que contém metano” /.

Caso a eficiéncia do flare seja determinada com base no uso de valores padrdo, os valores por hora

para o calculo do parametro nraren Serdo selecionados da seguinte maneira:

- 0%, se a temperatura do gas de exaustao do flare (Trare) ficar abaixo de 500°C durante mais de 20
minutos na hora h.

- 50%, se a temperatura no gas de exaustao do flare (Trare) ficar acima de 500°C durante mais de 40
minutos na hora h, mas as especificagdes do fabricante sobre a operacédo correta do flare (status
"flare OK”) ndo forem atingidas em nenhum momento no decorrer da hora h.

- 90%, se a temperatura no gas de exaustao do flare (Trare) ficar acima de 500°C durante mais de 40
minutos na hora h e as especificages do fabricante sobre a operagéo correta do flare (status "flare
OK”) forem atingidas continuamente no decorrer da hora h.

A determinagao dos valores por hora para o parametro calculado nfareh considera corretamente o fato
de as especificagdes do fabricante para a operagdo correta do equipamento de queima serem
atendidas.

Se a abordagem de monitoramento continuo for usada para determinar a eficiéncia do flare, a
abordagem de 7 passos para determinar as emissdes de projeto decorrentes da queima em flare
através do monitoramento continuo dos seguintes parametros devera ser utilizada conforme as
orientagdes aplicaveis da “Ferramenta para determinar as emissdes do projeto decorrentes da queima
em flare de gases que contém metano” /. Essa ferramenta envolve os seguintes passos:

- PASSO 1: Determinagdo da vaz&o méssica do gas residual que € queimado em flare
- PASSO 2: Determinacéo da fracdo da massa de carbono, hidrogénio, oxigénio e nitrogénio no
gas residual.
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- PASSO 3: Determinacdo da vaz&o volumétrica do gas de exaustdo em base seca

- PASSO 4: Determinacao da vazdo massica de metano do gas de exaustdo em base seca

- PASSO 5: Determinacdo da vazdo méassica de metano do gés residual em base seca

- PASSO 6: Determinacéo da eficiéncia horéria do flare

- PASSO 7: Célculo das emissdes anuais do projeto resultantes da queima em flare com base nos
valores horarios medidos ou nas eficiéncias padréo do flare.

A aplicagao da abordagem dos 7 passos € corretamente destacada no DCP /Y.

Passo A.1.1: Determinagao ex-ante de Fcuap,y

Conforme estabelecido pela ACM0001 (verséo 13) /%, a estimativa ex-ante das redugdes de emissdes
para o periodo crediticio renovavel de 7 anos foi calculada corretamente com base na aplicagéo do
modelo de decaimento de primeira ordem com varias fases, de acordo com as orientagdes aplicaveis
da ferramenta "Emissdes a partir de locais de disposi¢do de residuos solidos” /7. De acordo com a
ACMO001 (versé@o 13) %/, no contexto das estimativas ex-ante de reducdes de emissdes, Fcrapsy €
determinado (em tCO.e) como a seguir:

Fcrapay = npy * BEcHa,swos,y / GWPcHa

Onde:

Fchapay Quantidade de metano no LFG que é queimado em flare e/ou usado na atividade do
projeto no ano y (em tCH4/ano)

BEcHsswosy  Quantidade de metano no LFG que é gerado do SWDS no cenério da linha de base
no ano y (em tCOze/ano). BEchsswosy foi determinado usando a ferramenta
metodologica “Emissdes decorrentes de locais de disposicdo de residuos sdlidos.”
(versdo 06.0.1) /7. Aplicacdo A - “A atividade de projeto de MDL atenua as emissdes de
metano de um SDRS existente especifico” é selecionado. O calculos dos valores para
BEchsswosy leva corretamente em consideragao os tipos de residuos j com taxas de
degradagao respectivamente diferentes k; e diferentes fragbes de carbono orgénico
degradavel (DOC;). Ao aplicar corretamente o modelo de decaimento de primeira
ordem com varias fases no contexto da estimativa ex-ante da redugédo de emissoes,
as emissdes de linha de base de metano séo calculadas com base nos fluxos atuais e
projetados de residuos Wi, dispostos em cada ano x.

npJ Eficiéncia do sistema de captura de LFG que sera instalado na atividade do projeto. npy
é determinado ex-ante como 75%.

Maiores detalhes da avaliagao da estimativa ex-ante de redugdes de emisséo a ser alcangada pela
atividade do projeto s&o apresentados na Se¢éo 4.7.4.4.

Passo A.2: Determinagéo de FchapLy

Como requerido pela ACM0001 (versdo 13) %, a quantidade de metano considerado como sendo
capturado e destruido (por queima em flare) no cenario de linha de base (auséncia da atividade do
projeto) devido as exigéncias regulatérias ou contratuais, ou para abordar preocupagdes com odor e

Germanischer Lloyd Certification Péagina 38
Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN

Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatorio de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

seguranga (FchapLy) foi determinada seguindo a abordagem aplicavel, selecionando um dos quatro
casos conforme descrito na tabela abaixo:

Situagao no inicio da Exigéncia de destruigao Sistema existente de captura
atividade do projeto de metano? e destrui¢ao de LFG?
Caso 1 Néo Néo
Caso 2 Sim Nao
Caso 3 Néo Sim
Caso 4 Sim Sim

Fonte: ACM0001 (verséo 13)

Avaliacéo da existéncia de exigéncia de destruicdo de metano (de acordo com a definicdo aplicavel de
"exigéncia" da ACM0001 (version 13) 5):

Conforme confirmado pela equipe de validagdo da GLC, até o momento ndo ha uma obrigagao legal
para capturar e destruir LFG no aterro sanitario Rio Grande. Contudo, levando-se em consideragéo a
definicdo aplicavel de "exigéncia", de acordo com a ACM0001 (versao 13) ¥/, é corretamente assumido
pelos participantes do projeto que, no caso especifico da atividade do projeto, existe a exigéncia de
destruicdo de metano. De acordo com a concepgao do aterro sanitério Rio Grande e suas exigéncias
atualmente vélidas em termos de licenciamento de operacdo, uma parcela ndo definida do LFG é na
verdade exigida para ser destruida por combustdo em pogos de ventilagdo/combustdo de LFG
existentes a fim de enderegar questdes ligadas a odores °. Enquanto de acordo com a abordagem
metodoldgica aplicavel da ACM0001 (versdo 13) ' para a determinagdo de FcrapLy, , qualquer
exigéncia para destruicdo de LFG no aterro sanitario para enderecar questdes ligadas a odor e
seguranga deve ser tratada como uma exigéncia existente para destruir o metano; no contexto
especifico da atividade do projeto, é entdo assumido que existe uma exigéncia para a destrui¢do do
metano. Considerando-se esta hipdtese, o Caso 1 e Caso 3 (Exigéncia de destruicdo de metano? =
N&o) sdo entdo considerados casos nédo aplicaveis para a determinacao de FcrapLy.

Avaliagdo da existéncia do sistema de captura e destrui¢do de LFG no aterro sanitario Rio Grande (de

acordo com a defini¢do aplicavel de "captura e destruicdo de LFG existente" da ACM0001 (verséo 13)
Bl

No cenario de linha de base (auséncia do projeto), € assumido que destruicdo de uma parceloa muito
pequena de metano gerado continuaria a ocorrer através da combustdo em pogos de
ventilagdo/combustdo de LFG existentes (e em pogos de ventilagdo/combustéo de LFG adicionais que,
na auséncia do projeto seriam esperados a ser implementados como parte da expanséo prevista da
area do aterro sanitario). No cenério da linha de base, para abordar a exigéncia de destruigdo de
metano existente para enderegar questdes ligadas a odor, € razoavel considerar que os pogos de
ventilagdo/combustao de LFG existentes seriam mantidos e mesmo expandidos (adi¢do de novos

5 Como afirmado pelos participantes do projeto, a ventilagdo de LFG através dos pogos de ventilagdo/combustéo seria suficiente
para resolver as preocupagdes de seguranga: redugdo da presséo e volume de LFG na segéo interna do aterro sanitario para
reduzir o risco de explosdes, incéndio e instabilidade no aterro sanitario.
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pocos semelhantes como resultado do aumento previsto da superficie com RSM disposto no aterro
sanitario Rio Grande).

E importante notar que durante a visita realizada ao local do aterro sanitario Rio Grande, a equipe de
validagdo da GLC observou que nenhum gas de aterro estava sendo queimado nos drenos
convencionais de ventilagdo/combustdo existentes naquele dia especifico. Como explicado pela equipe
operacional do aterro, tendo em vista que o aterro sanitario Rio Grande é um aterro relativamente novo
e como a quantidade total acumulada depositada de RSU no sitio é relativamente baixa, a quantidade e
pressdo de gas de aterro que tém sido ventilado pelos drenos é baixa (portanto sendo impossivel
qualquer tentativa de queima continua do gas de aterro nos drenos existentes). Entretanto, é
reconhecido pelos participantes do projeto que gas de aterro tém sido queimado ocasionalmente no
aterro por meio de drenos passivos de ventilagdo/combustdo quando a quantidade e pressdo do gas de
aterro é suficientemente alta para ocorrer em base continua.

Levando em consideragdo as definicbes de "sistema de captura de LFG" e "sistema existente de
captura de LFG", de acordo com a ACM0001 (versdo 13) /% 6, considera-se entdo que ha um sistema
existente de captura de LFG no aterro sanitario Rio Grande. Além disso, enquanto a combustéo de
LFG nos pogos de ventilagdo/combustao de LFG passivos (convencionais) representa destruicdo de
metano, também considera-se entdo que também que ha um sistema existente de captura e destruigao
de LFG no aterro sanitario Rio Grande. Portanto, assim como o Caso 1 e o Caso 3, o Caso 2 (Sistema
existente de captura e destrui¢do de LFG? = Ndo) ndo é um caso aplicavel tampouco. Portanto, o unico
caso aplicavel para a atividade do projeto é o Caso 4 (Exigéncia de destruicdo de metano? = Sim +
Sistema existente de captura e destruicdo de LFG? = Sim).

Conforme confirmado pela equipe de validagdo da GLC durante a visita no local realizada no aterro
sanitario Rio Grande, ha atualmente disponivel um sistema de captura e destruicdo de LFG que esta
em operagdo neste aterro sanitario. Contudo, como reconhecido no DCP "/, como parte da operagéo
do aterro sanitario, quando um pogo ndo estiver aceso, LFG é entdo livremente emitido para a
atmosfera através do pogo. Com base nas declaragdes fornecidas pelos participantes do projeto,
parcela muito pequena de LFG gerado vem sendo queimada nos pogos de ventilagdo/combustao de
LFG existentes devido as seguintes razdes:

- O desenho dos pogos de ventilagdo/combustao existentes é tanto quanto rudimentar e ndo permite
combustao continua de LFG em circunsténcias, em que a pressdo do gas de aterro ndo é suficiente
alta. De fato, tais drenos néo sdo em realidade concebidos para a combustdo continua de LFG em
condigdes adversas de clima (vento, temperatura) e de pressédo gradiente de LFG. Devido a
aspectos e condigbes como didmetro dos pogos de ventilagdo de LFG, pressao de LFG nos pogos,
influéncia dos ventos e outros aspectos climaticos (ex: chuva), bem como as condigcbes
operacionais tipicas do aterro sanitario Rio Grande (onde ndo se exige que a equipe de trabalho do

6 De acordo com a ACMO0001 (vers&o 13), "o sistema de captura de LFG" é definido da seguinte maneira: "Um sistema para
capturar LFG. O sistema pode ser passivo, ativo ou uma combinagdo de ambos 0s componentes ativos e passivos. Os sistemas
passivos capturam LFG por meio de pressdo natural, concentragdo e gradientes de densidade. Os sistemas ativos usam
equipamento mecénico para capturar o LFG ao fornecer gradientes de pressdo. O LFG capturado pode ser ventilado, queimado
em flare ou usado."

De acordo com a ACMO0001 (verséo 13), "o sistema existente de captura de LFG" é definido da seguinte maneira: "Um sistema
existente de captura de LFG ativo que tenha estado em operagéo no dlfimo ano civil antes do inicio da operagdo da atividade do
projeto.”
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aterro busque garantir que ocorra combustdo continua do LFG nos pogos de ventilagdo/combustao
existentes?), LFG nao é queimado de forma continua e sistematica nesses drenos.

Assim, embora ndo haja exigéncia legal para destruicdo de metano no aterro sanitario Rio Grande,
assume-se que na auséncia da atividade de projeto de MDL proposta, a combustao de LFG através de
drenos de ventilagdo/combustdo de LFG existentes (e drenos adicionais semelhantes que seriam
instalados) viria a ocorrer como ocorre no cenario de pré-projeto. Contudo, é digno de nota que, como
reconhecido no DCP /", o operador do aterro sanitario, Rio Grande Ambiental S.A. ndo tem nenhum
incentivo ou demanda para converter os drenos de ventilagdo/combustdo de LFG existentes e
rudimentares em um sistema de queima em flare de LFG apropriado e eficiente. Com base em sua
especializagao setorial, a equipe de validagao da GLC também confirma que a combustao ndo continua
de LFG através de drenos de ventilagdo/combustdo de LFG convencionais tem sido pratica nao
somente no aterro sanitario Rio Grande, mas também em varios outros aterros sanitarios e depdsitos
de lixo no Brasil® e em outros paises na América Latina, onde nao existem exigéncias de destrui¢éo de
LFG.

7 Conforme explicado por um membro da equipe de operagao do aterro sanitario para a equipe de validagdo da GLC, as condig¢des
dos drenos de ventilagdo/combustdo de LFG ndo séo sistematicamente monitoradas (ex: verificagdo regular se os drenos estao
acesos) no aterro sanitario Rio Grande devido a outras prioridades de trabalho. Além disso, como declarado por este membro da
equipe de operag&o do aterro sanitario, em alguns drenos, a presséo de LFG é relativamente muito baixa, portanto, tornando dificil
manter 0 pogo aceso e constantemente queimando LFG.

8 Durante 0 ano de 2012, a GLC também realizou avaliagdes de validagéo de MDL para outras propostas de atividades de projeto
de MDL semelhantes no Brasil:
Além do Projeto de gas de aterro Rio Grande, as seguintes 6 iniciativas adicionais de coleta e destruicdo de LFG estéo para ser
implementadas em aterros sanitarios no Brasil:
1)  Projeto de gas de aterro da CTR da Caturrita Outros detalhes do projeto estdo disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/RTCIOFK69M5MBVIKVPEXEKEMEKIG6S8/view.html
2) Projeto de gas de aterro ITVR Séo Leopoldo Outros detalhes do projeto estdo disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/OF7JLALLABMQ1T3F2SPZEV8TIW15SL/view.html
3) Projeto de gas de aterro CTDR Bob Ambiental Outros detalhes do projeto estao disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/3W4ZEU7YOW292NTJVIPI30K1W8L5M6E/view.html
4)  Projeto de gas de aterro da CPTR Marituba Outros detalhes do projeto estéo disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/PVJKRRPIWNGEINY GPCP3C6P2WYZ64D/view.html
5) Projeto de gas de aterro da CPTR Puxinana Outros detalhes do projeto estéo disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/KE1MFB3WO0AV50UCDGLZEIYYEVAP3I7/view.html
6) Projeto Biogas para Energia para energia Constroeste Outros detalhes do projeto estéo disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/6SGOHNPNC7N3BLM2964GVS93SSM96J/view.html
Para o caso especifico das atividades de projeto de MDL propostas 1), 2) e 3), LFG é queimado (n&o continuamente) em drenos
de ventilagdo/combustdo de LFG existentes nos aterros sanitarios. No caso especifico dos aterros anfitrides das atividades de
projeto de MDL propostas 4), 5) e 6), nenhum LFG é queimado no cenario de pré-projeto. Nestes aterros, os drenos de LFG
existentes operam somente como drenos de ventilagdo de LFG (sem combustéo de LFG). Isto esté de acordo com o que esta
indicado na publicagéo avaliada “Understanding methane emissions from passive systems in landfills in Brazil: uma contribui¢do
para a redugéo das incertezas sobre o Metano recuperado (R) em inventarios de emissdes de gases de efeito estufa por
tratamento de residuos e sobre o pardmetro Adjustment Factor (AF) em projetos de coleta e destruigéo de metano em aterros no
ambito do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL)" /22': “(...) muitos aterros sanitarios brasileiros possuem um sistema
passivo de coleta e queima de LFG instalados,sendo que, normalmente, tais dispositivos sdo desenvolvidos de uma maneira muito
rudimentar e/ou LFG é capturado e queimado de uma maneira néo sistematica (ndo controlada ou monitorada) e ineficaz. Como
consequéncia, as eficiéncias de coleta e destruigdo para estes flares sdo muito baixas. Em sistemas passivos de coleta e
destruigao de LFG no Brasil, normalmente ndo ha controle sobre a eficiéncia de coleta, a eficiéncia de queima ou controle sobre a
fragdo de tempo que esses flares estéo ativos. Além disso, ndo ha numero suficiente de drenos instalados na area do aterro que
garanta razoavel eficiéncia e seguranga desses sistemas de coleta e queima passiva.”.
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Como definido apropriadamente no DCP /", em varios casos onde a combustdo de LFG para abordar
exigéncias de odor ou seguranga ndo sdo uma questdo/exigéncia, LFG é, na verdade, ventilado
diretamente através dos pogos (sem que o LFG seja queimado).

Como conclusdo, o Caso 4 € o caso aplicavel para a determinacdo de FchapLy.

Aplicacao da orientagdo metodoldgica valida para o Caso 4:

Conforme definido corretamente na dltima versao do DCP 'V, no Caso 4, o seguinte é aplicavel de
acordo com a ACMO0001 (verséo 13) /5:

"FcHapLy deve ser determinado com base nas informagbes de contrato das exigéncias
regulamentares e dados relacionados ao sistema de captura de LFG existente, como segue:

FcrapLy = max{FcHaBLRry; FcHaBLsysy}

Onde:

FcrapLry Quantidade de metano no LFG que é queimado em flare na linha de base
devido a exigéncia no ano y (em tCH4/ano)

FcHaBLsysy Quantidade de metano no LFG que seria queimado em flare na linha de base
no ano y para o caso de um sistema existente de captura de LFG (em
tCH4/ano)

FcrapLrye€ FcrapLsysy devem ser determinados de acordo com os respectivos procedimentos do
Caso 2e Caso 3{(...)".

Como definido também no DCP /", aplicando a orientagao aplicavel da ACM0001 (verséo 13) /¥ para o
Caso 2, no contexto especifico do Projeto de gas de aterro Rio Grande, presume-se uma taxa de
destruicao tipica de 20% 9, levando em consideragdo que a exigéncia existente (para abordar as
preocupacdes com odor) ndo especifica a quantidade ou porcentagem de LFG que deve ser destruida
(mas, exige a instalagdo de um sistema para capturar o LFG e o queimar em flare). Portanto, FchapLry
é determinado (em tCH4) como segue:

FcrapLry= 0,2 * Fcrapycapty
Onde:

FcHa,py capty Quantidade de metano no LFG que € capturado na atividade de projeto no ano y (em
tCH4). Como a concepgéo do projeto compreende a coleta e queima em flare do LFG
(sem utilizacdo esperada do LFG coletado como combustivel para geracdo de
eletricidade ou calor e sem utilizagdo do LFG por consumidores através da rede de

9 De acordo com a ACM0001 (versao 13): "Este valor padrdo de 20% é baseado assumindo-se uma situagdo em que: a eficiéncia
do sistema de captura de LFG no projeto é de 50%; a eficiéncia do sistema de captura de LFG na linha de base é de 20%; e, a
quantidade capturada na linha de base é queimada em flare aberto com uma eficiéncia de destruicdo de 50% (consistente com o
valor padréo fornecido na Ferramenta para determinar as emissées do projeto decorrentes da queima de gases que contém
metano.”
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distribuico de gas natural), Fcrapycapty €, portanto, considerado igual @ quantidade de
metano alimentado no flare(s) (FcHasent flare,y)-
Logo:

FerapLry=0,2 * FCHa sent flare,y

Também, como definido no DCP /', empregando-se a orientacéo aplicavel da ACM0001 (verséo 13) %/
para 0 Caso 3 no contexto especifico do Projeto de gas de aterro Rio Grande, j& que ndo ha dados
monitorados ou histdricos sobre a quantidade de metano que foi capturada no ano anterior a
implementagao da situagdo do projeto, entéo FcrapLsysy € determinado (em tCH4) como segue:

FeraLsysy = 0,2 * Ferapu.y

Como, no caso do Projeto de gas de aterro Rio Grande, Fchapy.y € igual @ FcHafiared.y, FchagLsysy €,
portanto, determinado da seguinte maneira:

FcrapLsysy = 0,2 * Fonafiaredy

Conforme apresentado corretamente na Ultima versdo do DCP /', espera-se que o valor de Fchaflaredy
ao longo do periodo crediticio renovavel de 7 anos seja sempre menor que 0 valor de FcHasent flarey
Portanto, FcrapLy € determinado como segue:

FerapLy = 0,2 * FcHa sent flare,y

Maiores detalhes sobre a avaliagdo da GLC para a estimativa ex-ante das emissdes da linha de base
durante o periodo crediticio renovavel selecionado de 7 anos, estéo disponiveis na Segéo 4.7.4 4.

4.74.2 Emissao do projeto:

De acordo com a ACM0001 (versao 13) /%, enquanto as emissdes do projeto resultantes da queima em
flare do fluxo do gas residual (PEarey) S@0 calculados como parte da determinagéo das emissdes de
linha de base, as unicas fontes de emisséo a serem consideradas como emissdes do projeto (PEy) séo
definidas abaixo:

- emissdes do projeto devido ao consumo de eletricidade da rede (PEecy) decorrentes da atividade
do projeto

- emissdes projeto devido ao consumo de combustiveis fosseis (PErc,) decorrentes da atividade do
projeto, para fins ndo da geracdo de eletricidade. J& que nenhum combustivel féssil & esperado a
ser usado para esta atividade do projeto, o PErc,y é corretamente considerado como zero.

Determinagéo das emissdes do projeto devido ao consumo de eletricidade proveniente da rede elétrica
decorrentes da atividade do projeto (PEec,):

Emissdes do projeto decorrentes do consumo de eletricidade proveniente da rede elétrica (PEec,y)
decorrentes da atividade do projeto sdo determinadas (em tCO2) baseadas em dados de
monitoramento da quantidade de eletricidade proveniente da rede elétrica consumida pelo projeto (
seguindo-se orientagdo aplicavel e exigéncias de monitoramento da “Ferramenta para calcular as
emissdes da linha de base, do projeto e/ou das fugas decorrentes do consumo de eletricidade” /#) e
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também levando em consideragao os valores anuais determinados ex-post do fator de emissdo de CO-
para eletricidade consumida através da rede elétrica (seguindo-se orientagao aplicavel da “Ferramenta
para calcular o fator de emissdo para um sistema elétrico” ') e o valor determinado ex-ante das
perdas técnicas médias na transmisséo e distribuicdo na Rede Nacional do Brasil (TDLgridy ) (Seguindo-
se a “Ferramenta para calcular as emissdes da linha de base, do projeto e/ou das fugas decorrentes do
consumo de eletricidade” #') como a seguir:

PEecy= ECpygidy * EFgy gigy * (1 + TDLgray)

Onde:

ECpy gridy Quantidade de eletricidade proveniente da rede elétrica consumida pela atividade do
projeto no ano y (em MWh). ECpy gidy Seréd monitorado (baseado em medicbes) ao
longo do periodo renovavel crediticio de 7 anos. O valor anual médio estimado para
ECpy gridy € também considerado para a estimativa ex-ante de redugdes de emissoes.

EFeL griay Fator de emisséo para a geragao de eletricidade proveniente da rede elétrica no ano y
(em tCO2/MWh). EFg, .4, Sera monitorado ao longo do periodo crediticio renovavel de

7 anos. Como estabelecido pela “Ferramenta para calcular as emissdes da linha de
base, do projeto e/ou das fugas decorrentes do consumo de eletricidade” /& e também
destacado no DCP 'V, EFg 44, é determinado ex-post como Fator de emisséo de CO2
da margem combinada para o sistema elétrico do projeto no ano y (tCO2/MWh)
seguindo a orientacdo aplicavel da ultima versé@o da “Ferramenta para calcular o fator
de emisséo para um sistema elétrico” /1, onde a seguinte férmula é aplicavel:

EFgria.cmy = Wom * EFgrid.omy + Wam * EFgria.gmy
Onde:

EFgrid.omy Fator de emissdo de CO, da margem de construgdo no ano y
(tCO2/MWh)

EFgria aumy Fator de emissédo de CO. da margem de operagdo no ano y
(tCO2/MWh)

WoM Ponderagéo do fator de emisséo da margem de operagéo (%)

WBM Ponderacéo do fator de emissao da margem de construcéo (%)

As ponderagdes dos fatores de emissdo das margens de operagéo e construgdo (wawm
and wowm) foram ex-ante selecionadas de acordo com orientagdes aplicaveis da
“‘Ferramenta para calcular o fator de emissao para um sistema elétrico” V.

EFgicomy € calculado ex-post aplicando a orientagdo de célculo da ferramenta
metodoldgica aplicavel para a OM de reviséo de dados de despacho. Por este método
de calculo, os dados para 0 ano no qual a atividade do projeto consome eletricidade da
rede € considerado para a determinar o fator de emissdo anual durante o
monitoramento. De acordo com este método, EFgiqomy € determinado baseado nas
unidades de energia da rede que sdo realmente enviados na margem durante cada
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hora h. EFgigomy € calculado (em tCO2/MWh) como a Fator de emissdo de CO: da
margem de operagdo da revisdo dos dados de despacho no ano y (EFgigomy =
EFgrid,omDDy)-

Valores anuais estimados para ECpy gidy € EFg g, S80 considerados para a

determinagdo da estimativa ex-ante de reducdes de emissdes. O valor estimado para
EF 4i4.om corresponde ao fator oficial de emisséo de CO2 para a Rede Elétrica Nacional

do Brasil para 0 ano de 2011 o qual foi determinado e disponibilizado pela AND do
Brasil. Verificando as informagdes disponibilizadas no website da AND do Brasil, a
equipe de validagao da GLC foi capaz de confirmar que o valor oficial para o0 ano 2011
da margem de construcdo é dado como 0,1056 tCO,/MWh (EF4i¢em,) € @ margem de

operagdo € dada como 0,2920 tCO2/MWh (EFgisomy). Novamente seguindo a
orientagdo aplicavel da “Ferramenta para calcular o fator de emissao para um sistema
elétrico” /1, os valores 50% e 50% foram selecionados para ambos 0s parametros wowm
e waw o estimar o valor de EFg .

O valor anual estimado para ECpy gidy € baseado nos considerados aceitaveis e
razoaveis previsdes de consumo de eletricidade da rede pela atividade do projeto.
Enquanto que nenhum detalhe da concepgéo do projeto esta até o momento disponivel
(como a engenharia detalhada do projeto e as aquisigdes de equipamento estéo para
ser iniciadas), a estimativa de valores anuais do ECpy gidy é considerado aceitavel e
razoavel ao considerar sua magnitude.

TDLgrigy As perdas técnicas médias na transmissao e distribuicdo na Rede Nacional do Brasil.
TDLgrigy s@o corretamente determinadas ex-ante como 20% de acordo com o Cenério
A (Opgéo A1) da “Ferramenta para calcular as emissdes da linha de base, do projeto
elou das fugas decorrentes do consumo de eletricidade” /8/.

Maiores detalhes da avaliagéo feita pela GLC para as estimativas ex-ante da emissdes do projeto ao
longo do periodo crediticio renovavel de 7 anos estao disponiveis na Se¢éo 4.7.4.4.

47.4.3 Emissoes de fuga

No contexto da ACM0001 (versao 13) /¥, emissdes de fuga ndo sdo consideradas na determinagéo das
reducdes de emissdo. Além disso, como parte da sua avaliagdo, a equipe de validagdo da GLC
confirma que, como destacado na ultima versdo do DCP /' nenhuma emissao de projeto ou de fuga
(além das emissdes abordadas pela ACM0001 (vers@o 13) /%) que contribuiria com mais de 1% das
reducdes de emissao a serem alcangadas pela atividade do projeto, foi identificada.

4.74.4 Estimativa ex-ante das reducoes de emissoes

A estimativa ex-ante de reducdes de emissbes (conforme calculado na planilha de calculos de
redugdes de emissdes ¥ e resumida no DCP /") foi avaliada pela equipe de validagdo da GLC. A
avaliacdo realizada incluiu a verificacdo dos pardmetros de entrada e férmulas contidas nas células da
planilha para a estimativa das emissdes de projeto e de linha de base ao longo do periodo crediticio
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renovavel de 7 anos. A equipe de validacdo da GLC também foi capaz de confirmar que todos os
pressupostos e dados utilizados para estimar as redugdes de emissdes de GEE, a serem alcangadas
pela atividade do projeto estao listados no DCP /'/. Além disso, as férmulas, parametros e valores estéo
completos, precisos e transparentes.

As emissdes de linha de base estimadas ex-ante incluem apenas (A) “Emissbes de metano do SWDS
na auséncia da atividade do projeto”. Para esta atividade do projeto as emissfes de linha de base
geradas a partir da disposi¢é@o de residuos solidos SDRS (BEchs,swos,y) estdo estimadas como sendo
em média 24.249 tCO-e ao ano ao longo do periodo crediticio selecionado de 7 anos. Devido a fragéo
de metano no LFG que é oxidado na camada superior do SDRS na linha de baxe (OXiop_iayer = 10%), @s
emissdes de linha de base estimadas ex-ante totais (BEy) sdo reduzidas como resultado de uma
estimativa média de 11.499 tCO.e ao ano ao longo do periodo crediticio selecionado de 7 anos. A
estimativa ex-ante de emissdes de projeto (PEy) sdo de 63 tCO- per year.

Discussao a respeito da adequacao dos parametros selecionados ex-ante que sdo usados no contexto
da estimativa ex-ante de reducao de emissao é apresentada na Segéo 4.9

Reducgdes de emissdes (ER,) a serem atingidas pela atividade do projeto foram estimadas ex-ante
como a diferenca entre as estimativas ex-ante de emissdes de linha de base e estimativas ex-ante de
emissdes de projeto. ERy sdo estimadas (na média) em 11.436 tCO-e por ano ao longo do periodo
crediticio renovavel selecionado de 7 anos.

O célculo detalhado da estimativa ex-ante de ambas emissées de linha de base e emissées de projeto,
conforme disponivel na planilha de calculo de redugéo de emissdes /¥ que esta anexada ao DCP, pode
ser reproduzida usando dados e valores de parametros fornecidos na Ultima versao do DCP/' e
documentos complementares fornecidos a GLC. A selegdo e determinagdo de todos os fatores e
parametros utilizados € considerada razoavel e aceitavel. Em resumo, os célculos de GEE estdo
completos e transparentes, e os dados de precisdo foram verificados.

E, entretanto, notavel que a previsdo de reducéo de emissdes durante o periodo crediticio renovavel de
7 anos é considerada dentro de limites razoaveis. Baseado em avaliagdes ou outras atividades de MDL
registradas de projeto similares (que também envolvem coleta e destruigdo/utilizagéo de gas de aterro),
a GLC destaca que a geragao de metano e a eficiéncia de coleta de gas de aterro em aterros sanitarios
(como tipicamente previsto por meio da aplicagdo do modelo de DPO no contexto da metodologia
ACMO0001 (verséo 13) /%) tem um alto nivel de incerteza inerente (de quase 50% em alguns casos) e
por isso a quantidade de redugéo de emissGes, que sera determinada com base no monitoramento ex-
post, deve variar significantemente com relagao a quantidade prevista.

4.8 Adicionalidade da atividade de projeto

Conforme estabelecido pela metodologia aprovada de linha de base e monitoramento ACM0001
aprovada — “Queima em flare ou uso de gas de aterro” (vers@o 13) ¥/, a adicionalidade do projeto é
demonstrada aplicando o procedimento passo-a-passo de acordo com a versdo mais recente da
‘Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e demonstrar a adicionalidade”
(versdo 04.0.0, CE 66) ¢/, Enquanto que a identificagdo de linha de base (que também é identificada
pela aplicagdo do procedimento passo-a-passo da ferramenta metodoldgica) é melhor avaliada na
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Secao 4.7.3, esta secdo oferece uma avaliagdo da demonstracdo de adicionalidade da atividade do
projeto e também complementa a determinagdo do cenario de linha de base. As sec¢bes a seguir
incluem a avaliacdo da aplicagcdo do procedimento passo-a-passo da “Ferramenta combinada para
identificar o cenario da linha de base e demonstrar a adicionalidade” (versdo 04.0.0, CE 66) ¢/ para
demonstrar a adicionalidade da atividade do projeto, bem como para a continuagao da identificagdo do
cenario da linha de base. Referéncias a Segéo 4.7.3 séo feitas.

4.8.1 Avaliagao da consideragao anterior do mecanismo de desenvolvimento limpo

Enquanto todas as fases do projeto envolvendo engenharia, concepgao e construgao ainda estéo para
serem iniciadas, a data exata de inicio do projeto (de acordo com a definigao aplicavel no Glossario de
termos de MDL /%) é assim corretamente presumida como ainda néo confirmada. A data esperada de
inicio da atividade do projeto (p. ex. assinatura do(s) contrato(s) de compra de equipamento ou
assinatura do(s) contrato(s) para servigo(s) de construgao) € indicada no DCP para ocorrer logo apds o
registro com éxito da atividade do projeto como atividade de projeto de MDL pelo CE de MDL da
UNFCCC. Portanto, a data de inicio da atividade do projeto proposta é ap6s o inicio da avaliagéo da
validacdo de MDL para a atividade do projeto: 28-06-2012 (a qual é a data de publicagdo da versédo
inicial do DCP disponivel para GLC para consulta publica global (CPG) 1°.

Como confirmado pela equipe de validagdo do GLC, ainda ndo existem despesas relevantes de capital
realizadas. Conforme também avaliado pela equipe de validagdo da GLC, ainda ndo existe
compromisso agendado, detalhado ou documentado para iniciar qualquer despesa de capital
relacionada a construgéo do projeto e sua operagao. Isso foi confirmado como parte da visita no local
do aterro sanitario Rio Grande e no escritério dos participantes do projeto. Nenhuma ag&o relacionada
a construcdo da atividade do projeto foi observada no local do projeto. A data de inicio esperada
(estimada) do projeto, como indicado no DCP /', é 01-03-2013. Esta data é presumida como a data
logo ap6s o registro do projeto como atividade de projeto de MDL pelo CE de MDL (o que atualmente
esta previsto pelos participantes do projeto para ocorrer no final de dezembro de 2012).

De acordo com o VVS /, enquanto a data de inicio considerada para o projeto é apds 02-08-2008 e a
data de inicio da atividade do projeto proposta € posterior ao inicio da valida¢do, nao € necessario para
GLC confirmar se os beneficios de MDL foram considerados necessarios na decisdo de implementar a
atividade do projeto. Entretanto, os participantes do projeto informaram a AND do Brasil e a Secretaria
de MDL da UNFCCC a respeito do inicio da atividade do projeto e a respeito da intengao de se buscar
status de MDL para a atividade de projeto. Conforme confirmado pela equipe de validagdo da GLC,
formularios de Notificagdo de consideragdo anterior do MDL foram submetidos para ambos a AND do

Brasil 0/ e a Secretaria de MDL da UNFCCC 3% pelo participante do projeto Rio Grande Ambiental S.A.

Copias de tais formularios foram disponibilizados e avaliados pela equipe de validagdo da GLC. O sitio

na internet da UNFCCC para a consideragdo prévia de MDL foi também avaliado pela equipe de

validagdo da GLC para confirmar o recebimento da notificacdo pela Equipe de MDL da UNFCCC.

Como confirmado pela equipe de validagéo da GLC:

- A notificagdo de consideracdo anterior de MDL que foi enviada para a Secretaria de MDL da
UNFCCC. Tal formulario 9 ¢é datado de 11-05-2012; De acordo com as informagdes
disponibilizadas no site da UNFCCC para consideragao anterior de MDL, a data de recebimento de
tal notificagéo € 16-05-2012.

10 Maiores detalhes de avaliagao sobre o processo de Consulta Publica Global (CPG) é apresentado na Segéo 4.1.
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- A notificagdo de consideracdo anterior de MDL. Tal formulario 40 é datada de 11-05-2012. A
confirmagao de recebimento foi assinada pela AND do Brasil.

- Ambas as notificagdes sdo apresentadas em formato padréo, contendo localizagdo geogréafica
precisa e uma breve descricao da atividade do projeto de MDL proposta.

Assim, a equipe de validacdo da GLC confirma que a atividade do projeto de MDL proposta atende as
exigéncias aplicaveis para consideracédo anterior de MDL.

4.8.2 ldentificagao de alternativas

Conforme estabelecido pela metodologia aprovada e consolidada de linha de base e monitoramento
ACMO0001 - “Queima em flare ou uso de gas de aterro” (versao 13) ¥/, a identificagdo de alternativas
para a atividade de projeto proposta € demonstrada aplicando-se o procedimento passo-a-passo da
versdo mais recente da “Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e
demonstrar a adicionalidade” /8. Este é avaliado na Segdo 4.7.3. A lista de alternativas realistas e
confiaveis restantes apés a aplicagdo do Passo 2 da ferramenta metodoldgica inclui as seguintes
alternativas:

LFG1 A atividade do projeto implementada sem o registro como atividade de projeto de MDL (ou
seja, a implementacgao de um sistema de captura e destruicdo do LFG (pela queima do LFG
coletado em flare(s) fechado(s) de alta temperatura)).;

LFG2 Liberagédo atmosférica do LFG ou captura parcial do LFG e destrui¢do para atender as
normas ou exigéncias contratuais ou para abordar questdes de odor e seguranga;

Como melhor avaliado na Secgdo 4.8.3, enquanto que a alternativa LFG1 é identificada como
equivalente ao cenario S1 (de acordo com a “Ferramenta combinada para identificar o cenério da linha
de base e demonstrar a adicionalidade” /®/) e a alternativa LFG2 ¢ identificada como equivalente ao
cenario S3 (de acordo com a ferramenta metodologica), as alternativas remanescentes séo
apresentadas de forma adequada no DCP/" como as alternativas S1/LFG1 e S3/LFG2.

4.8.3 Analise de investimentos

Aplicando o Passo 3 da “Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e
demonstrar a adicionalidade” ®/, a anélise investimento é aplicada para comparar a atratividade
econdmica e financeira dos cenarios alternativos remanescentes apds o Passo 2 de acordo com
exigéncias do procedimento passo-a-passo da ferramenta metodoldgica. A lista de alternativas
remanescentes, corretamente inclui:

- um cenario onde o participante do projeto néo realiza um investimento (cenario S3).

- um cenario onde o participante do projeto realiza um investimento (cenario S1).

Conforme especificado de forma correta e adequada no DCP /| a alternativa LFG1 (de acordo com a
ACMO0001 (verséo 13) /%) é identificada como equivalente ao cenario S1 (de acordo com a ferramenta
metodoldgica). Além disso, a alternativa LFG2 (de acordo com a ACMO0001 (versdao 13) /) é
identificada como equivalente ao cenario S3 (de acordo com a ferramenta metodoldgica). As
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alternativas remanescentes sdo corretamente apresentadas no DCP /' como alternativas S1/LFG1 e
S3ILFG2.

Definigéo de indicador financeiro aplicavel:

Como requerido pela “Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e demonstrar
a adicionalidade” ¢ valor presente liquido (VPL) foi corretamente selecionado como o indicador
financeiro para analisar a atratividade financeira ou econdmica, para as alternativas selecionadas
realistas e criveis remanescentes ap6s o Passo 2 da ferramenta metodolégica (a qual inclui situacdes
descritas em S1 e S3 desta ferramenta).

Enquanto ambos cenarios alternativos S1/LFG1 e S3/LFG2 ndo geram receita, a analise de
investimento foi aplicada pela comparagao do valor presente liquido (VPL) definido para a alternativa
S3/LFG2 com o valor de VPL calculado para a alternativa S1/LFG1 com base nos gastos em
investimentos e custos de operagao e manutencao aplicaveis para estas alternativas.

Defini¢do de valor de NPV para a alternativa S3/LFG2:

Enquanto a alternativa LFG2 (que é equivalente ao cenario S3 da ferramenta metodoldgica) representa
a continuagao da situacdo atual ("liberagdo atmosférica total do LFG ou, eventualmente, captura parcial
do gas de aterro e destruigdo para cumprir normas ou exigéncias contratuais ou para tratar de questoes
de seguranga e odor"), esta alternativa representa a continuagdo do status quo atual, assim ndo
exigindo nenhum investimento de capital (em equipamento, construgéo civil, etc.) e ndo necessitando
nenhum incremento nos custos operacionais pelo participante do projeto. Além disso, a alternativa
S3/LFG2 tampouco gera qualquer receita financeira. Assim, de acordo com a “Ferramenta combinada
para identificar o cenario da linha de base e demonstrar a adicionalidade” ¢/, o valor de NPV para a
alternativa S3/LFG2 é corretamente selecionado como zero (nulo).

Calculo do valor do VPL para a alternativa S1/LFG1:

A alternativa LFG1 (que € equivalente ao cenario S1 da ferramenta metodoldgica) representa a
implementacado e operagéo da atividade do projeto, mas sem levar em consideragdo qualquer beneficio
de MDL (ou seja, receitas da comercializacdo de RCEs que seriam potencialmente geradas pelo
projeto enquanto sob registro como atividade de projeto de MDL). Enquanto a implementagéo e
operacao de um sistema ativo (forgado) de coleta e destruicdo de LFG (usando flare(s) enclausurado(s)
de alta temperatura) também exigem investimento significativo de capital e também implica em custos
associados de operacdo e manutencao, essa alternativa tampouco gera qualquer beneficio financeiro e
econdmico (pela coleta e queima do LFG em flare).

O VPL calculado da alternativa S1/LFG1 foi verificada pela equipe de verificagdo da GLC como sendo
corretamente determinado como -R$ 4.044.816. Enquanto que, como na alternativa S3/LFG2, essa
alternativa tampouco gera nenhuma receita, o VPL para a alternativa S1/LFG1 foi calculado para todos
investimentos de capital + custos de operagao e manutengao seguindo uma abordagem de calculo que
é de fato equivalente ao método da “Andlise de custo simples” mencionada como “Opgéo I" na
“‘Ferramenta para a demonstracdo e avaliagdo de adicionalidade” /8.1, O célculo do VPL para a

" A orientacéo aplicavel da verséo atual da “Ferramenta para a demonstracéo e avaliagdo de adicionalidade” /"¢’ afirma o seguinte:
4.3.1. Subpasso 2a: Determine um método de analise apropriado

32. Determine se deve ser aplicada a analise de custo simples, analise de comparagdo de investimento ou analise de referéncia
(Subpasso 2b). Se a atividade de projeto do MDL e as alternativas identificadas no Passo 1 ndo geram beneficios financeiros ou
econbmicos além da receita relacionada ao MDL, entdo aplique a analise de custo simples (Opgéo I). Em outro caso, use a analise
de comparagéo de investimento (Opgéo Il) ou a analise de referéncia (Opgéo Ill).
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alternativa S1/LFG1 é apresentado em uma planilha de analise financeira /2 que é anexada ao DCP.
No contexto do célculo de VPL realizado, enquanto que a taxa de desconto foi selecionada como
11.75% por ano (que é o valor padrdo para o retorno esperado aproximado aplicavel para projetos do
Grupo 1 localizados no Brasil de acordo com o Anexo da "Orientagdes na avaliagdo da analise de
investimento" (versédo 5) /5%/), todos os principais parametros relacionados aos gastos de investimento
de capital e custos regulares de operagdo e manuten¢do tém como base uma previsdo de orcamento
de capital 58/ que foi previamente desenvolvida pela Rio Grande Ambiental S.A. E importante observar
que, como confirmado pela equipe de validagao da GLC, a Rio Grande Ambiental S.A. é uma empresa
regional de gestdo de residuos solidos que faz parte do Grupo Solvi. Conforme argumentado pelos
participantes do projeto e reconhecido pela equipe de validagdo da GLC, o Grupo Solvi é um dos
grupos lider na area de gestéo de residuos sdlidos, abastecimento de &gua e tratamento de efluentes
no Brasil (e mais recentemente nas areas de geragao de energia e medidas de eficiéncia energética). A
Solvi Participagdes S.A. (como outra empresa do Grupo Solvi) também é um participante do projeto
para a atividade do projeto. O Grupo Solvi possui comprovada experiéncia e especializagdo na area de
implementacdo e operacdo de coleta e destruicdo ativa (forcada) de LFG (usando flare(s)
enclausurado(s) de alta temperatura)'2. Utilizando toda a especializagdo e experiéncia disponivel do

4.3.2. Subpasso 2b: Opgéo I: Aplique a analise de custo simples:

33. Documente os custos associados a atividade de projeto do MDL e as alternativas identificadas no Passo 1 e demonstre que ha
pelo menos uma alternativa que é menos dispendiosa que a atividade do projeto.

34. “Se foi concluido que a atividade de projeto do MDL proposta é mais dispendiosa que pelo menos uma alternativa entao
prossiga para o0 Passo 4 (Anélise de pratica comum)”.

Diferentemente de suas versdes anteriores, a metodologia de linha de base e monitoramento ACM0001 (vers&o 13) ' ndo se
refere a “Ferramenta para a demonstracéo e avaliagdo de adicionalidade” 19, ao invés disso ela se refere a “Ferramenta
combinada para identificar o cenario de linha de base e demonstrar adicionalidade” #¢'. Entretanto, levando em consideragao as
abordagens metodolégicas de ambas as ferramentas, a equipe de validagdo da GLC confirma que a avaliagéo para o VPL da
opgdo S1/LFG1 corresponde ao Subpasso 2b: Opgao |, ou Andlise de custo simples. Enquanto o VPL para a alternativa S3/LFG2
& corretamente selecionado como zero (nulo), como ainda avaliado nesta se¢éo, o VPL para a alternativa S1/LFG1 é negativo (e
sera sempre negativo sob qualquer circunstancias ou variagdes de valores dos pardmetros chaves individuais usados ou
suposigdes devido a falta (e implausibilidade) de qualquer fluxo de caixa (receita) vinda da atividade do projeto). Assim, a
alternativa S1/LFG1 (a atividade de projeto do MDL proposta) &€ mais dispendiosa que a alternativa S3/LFG2.

12 Através de suas empresas subsidiarias Bahia Tratamento e Transferéncia de Residuos S.A. (BATTRE) e Essencis Solugdes
Ambientais S.A., o Solvi Group implementou e operou as seguintes atividade de projetos de MDL de coleta e destruigdo de LFG no
Brasil:

- Projeto de Gerenciamento de Gas de Aterro de Salvador da Bahia (UNFCCC No. 0052) . Data de registro: 15-05-2005. Mais
detalhes do projeto estao disponiveis online: http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/DNV-CUK1117823353.4/view

- Redugéo das emiss6es de gas de aterro em Caieiras (UNFCCC No. 0171). Data de registro: 09-03-2006. Mais detalhes do
projeto estédo disponiveis online: http://cdm.unfccc.int/Projects/DB/DNV-CUK1134509951.62/view

Além da Projeto de gas de aterro Rio Grande, as 5 iniciativas adicionais para a coleta e destruicao de LFG que seréo
implementadas em aterros no Brasil (dos quais a Solvi Group é o maior acionista) também est&o atualmente no estagio de
validag&o (aplicando também a metodologia de linha de base e monitoramento ACM0001 (vers&o 13):

- Projeto de gés de aterro CTDR Bob Ambiental. Mais detalhes do projeto esté&o disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/3W4ZEU7YOW292NTJVIP930K1W8L5M6/view.html

- Projeto de gés de aterro CPTR Marituba. Mais detalhes do projeto estéo disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/PVJKRRPIWNGEINY GPCP3C6P2WYZ64D/view.html

- Projeto de gas de aterro da CTR da Caturrita. Mais detalhes do projeto estédo disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/RTCIOFK69MSMBVIKVPEXEKEMEKI6S8/view.html

- Projeto de gas de aterro da ITVR Sao Leopoldo. Mais detalhes do projeto estao disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/OF7JLALLABMQ1T3F2SPZEV8TIW15SL/view.html
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Grupo Solvi na area de utilizagdo e coleta e destruicdo de LFG, a Rio Grande Ambiental S.A.
desenvolveu uma abrangente previsdo de or¢camento de capital %8 com investimentos e estimativas de
custos aplicaveis para a implementacdo de um sistema ativo (forgado) de coleta e destrui¢do de LFG
no aterro Rio Grande. Como confirmado pela equipe de valida¢do da GLC, todos os valores estimados
e hipéteses usados no desenvolvimento da previsdo de orgamento de capital 56/ foram corretamente
consideradas no contexto da planilha de calculo do VPL /2 que esta anexada a Ultima versdo do DCP
NI, Tal confirmagéo foi feita através da revisdo destes dois documentos 2/ 56/ pela equipe de validagao
da GLC. Como explicado para a equipe de validagdo da GLC por membros da Rio Grande Ambiental
S.A., os valores e suposi¢Oes considerados sao estimados baseados no cumulativo conhecimento e
experiéncia dos participantes do projeto com iniciativas de coleta e destruicdo de gas de aterro). Os
valores e suposi¢des considerados anteriormente podem de fato ser alterados depois que um trabalho
completo de concepcao e engenharia seja desenvolvido para o sistema de coleta do gas de aterro no
aterro Rio Grande (o qual deve ser feito apenas o registro com sucesso do projeto como uma atividade
de projeto do MDL). E opinido da equipe da GLC que as estimativas apresentadas em termos de
investimentos de capital exigidos, custos de opera¢do e manutengao assim como a temporizagao de
todos os gastos de capitais séo razoaveis e refletem a configuragéo tipica de um bem dimensionado e
bem gerido sistema de coleta e destrui¢do de LFG ativo (for¢ado) utilizando-se flare(s) enclausurado de
alta temperatura. Baseado no seu conhecimento técnico, a equipe de validagdo da GLC reconhece
que, no caso particular da atividade do projeto, enquanto nenhum trabalho de concepgéo e projeto
detalhado de engenharia foram ainda desenvolvidos, assim néo é possivel desenvolver um orgamento
de capital completo, detalhado e preciso para o projeto (baseado, por exemplo, em reais ou realisticas
cotagbes de aquisicdo de equipamentos e servicos de construgdo). Como também parte da sua
avaliagao, a equipe de validagdo da GLC avaliou todos os pardmetros chave e suposi¢des usadas para
a determinagéo do valor do VPL para a alternativa S1/LFG1 (implementagdo da atividade do projeto
sem levar em consideracéo a receita do MDL).

Neste contexto, 0 uso de estimativas razoaveis de investimentos e custos é aceitavel. Como também
reconhecido pela equipe de validagdo da GLC, suposigdes como um numero mais preciso de pocos de
coleta de gas de aterro, especificacbes dos pogos de coleta de gas de aterro (por exemplo
profundidade), comprimento da rede de tubulagdo de coleta de gas de aterro, e até mesmo o nimero
elou a capacidade do(s) flare(s) enclausurados de alta temperatura s6 podem ser conhecidos ap6s a
performance de um trabalho de concepgdo e engenharia completo e detalhado para a atividade do
projeto (0 qual requer, entre outras coisas, avaliagdes de geragdo de gas de aterro, 0 que, no caso
particular do aterro Rio Grande, também sé serdo conduzidas ap0s o registro com sucesso do projeto
como uma atividade de projeto do MDL).

Com base em sua especializagao setorial e na avaliagdo de evidéncias relacionadas (a previsdo de
orgamento de capital %8 previamente desenvolvido pela Rio Grande Ambiental S.A. e literaturas
disponiveis), a equipe de validagdo da GLC foi capaz de confirmar que as estimativas consideradas
para os investimentos de capital e custos operacionais e de manutencdo exigidos para se
implementar e operar a atividade do projeto séo considerados razoaveis e aceitaveis. Deve ser
notado que a analise de investimentos n&o inclui nenhum fluxo de caixa positivo (receita) no célculo
do VPL, o que é considerado valido e apropriado ja que a construcao e operagdo de um sistema de
coleta e destruicdo de gas de aterro ndo gera nenhuma fonte de renda para os participantes do

- Projeto de gas de aterro CPTR Puxinana. Mais detalhes do projeto estao disponiveis online:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/KE1MFB3WOAV50UCDGLZEIYYEVAP3I7 /view.html
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projeto. O calculo do valor do VPL (como apresentado na planilha de analise de investimento /2
anexada no DCP), foi entdo confirmado como devidamente correto e aceitavel. Como avaliado pela
equipe de validagdo da GLC, despesas de investimento de capital exigido incluem valores estimados
aplicaveis para os seguintes itens:

- construgao de novos pocos de coleta de gas de aterro,
- todo o equipamento de queima em flare,

- todos os acessorios e equipamentos de seguranga (escada de acesso, dumper articulado e
plataforma de servigos para equipamentos de queima, etc),

- compressor de ar (incluindo filtros e secadores),

- equipamento adicional de monitoramento (analisador continuo de gas CH4 e analisador portatil de
gas CHa),

- todo o material de tubula¢&o necessario,

- todas as valvulas de controle e seguranca,

- sistema para coleta de condensado do gas de aterro,

- todo o trabalho de construcao civil necessario,

- todo o trabalho de montagem necessario e trabalho de engenharia ainda a ser feito,

Como também avaliado pela equipe de validagdo da GLC, custos aplicaveis de operagdo e
manuteng&o incluem estimativas razoaveis para os seguintes itens:

- Custos gerais de operarios (incluindo equipamentos de seguranga pessoal e uniformes)
- Custos de eletricidade

- Servigos gerais de manutengéo

- Prémios de seguro (para acidentes)

- Custos de segurancga

Pela analise dos calculos de VPL (de acordo com a planilha de analise de investimento /2/), a equipe
de validacdo da GLC também confirmou que o periodo de andlise (periodo de 20 anos) esta de
acordo com as "Orientagdes para a verificagdo de analise de investimento" (version 5) /55 e em certa
medida reflete a vida Util esperada para a atividade de projeto de 25 anos (baseado a vida Util técnica
dos principais equipamentos). Além disso, todas as férmulas usadas no calculo de VPL para
alternativa S1/LFG1 séo legiveis e todas as células relevantes s&o visualizaveis e desprotegidas.

Avaliagao das seguintes literaturas/documentos (que definem aspectos técnicos de concepgao e custos
tipicamente associados para iniciativas de coleta e destruigdo/utilizagdo de gas de aterro) e avaliagéo
da informag&o disponibilizada nos DCPs e Relatérios de Validagdo das seguintes iniciativas similares
também localizadas no Brasil (0s quais foram recentemente registrados como atividades de projeto do
MDL ou estéo atualmente pedindo registro) foram também realizados pela equipe de validagéo da GLC
de modo a substanciar a sua opinido na aceitabilidade e razoabilidade dos custos e consideragdes
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selecionados'3 reportados nos calculos de VPL (de acordo com a planilha de analise de investimentos

2l) no contexto da avaliagdo da andlise de investimentos realizada sob a demonstragdo de

adicionalidade para a atividade do projeto (a qual incorpora somente investimentos de capital e custos,

nado incluindo assim qualquer receita '4):

Literatura / documentos especializados avaliados:

- LANDTEC: "Disefio de Ingenieria de los Sistemas de Biogas en Rellenos Sanitarios: Un Enfoque
Practico" (Engenharia de Sistemas de Biogas em Aterros Sanitarios: Um Enfoque Préatico) /60"

- United States Environmental Protection Agency (US-EPA) (Agéncia de Protecdo Ambiental dos
Estados Unidos): Landfill Methane Outreach Program. Project Development Handbook. Datado de
Setembro de 2010 /6Y;

- Biotecnogas S.r.|.:oferta orgamental para a empresa Proactiva Meio Ambiente Brasil abrangendo o
fornecimento de um conjunto completo de equipamentos (para ser implementado como parte da
implementacdo de um sistema de coleta e destruigdo de gas de aterro no Brasil). Datado de 24-02-
2012 /62"

- SCS Engineers / John Zink Company: Material de Apresentagéo sobre a construgéo e operagéo de
inciativas de coletae destrui¢éo / utilizagdo de gas de aterro (datado de 2011) /83/;

- U.S. Department of Energy, Federal Energy Technology Center (Departamento de Energia dos
Estados Unidos, Centro Tecnolégico Federal de Energia): Waste Management Project Contingency
Analysis 64/

Iniciativas abrangendo coleta e destruicdo/utilizagdo de gas de aterro no Brasil recentemente

registradas como atividades de projeto do MDL ou atualmente solicitando registro:

"Projeto de Gas de Aterro Uberléndia | e I1" (niumero de registro na UNFCCC 7110)

13 Valores estimados para os seguintes parametros chaves foram avaliados usando literatura / documentos referenciados e outras
iniciativas encorporando colaeta e destruicdo/utilizagdo de gas de aterro no Brasil (recentemente registrados como atividades de
projeto do MDL ou atualmente pedindo registro) como uma fonte de comparagao/referéncia:

- Custo médio para um pogo vertical de coleta de gas de aterro individual;

- Custo médio para uma trincheira horizontal de coleta de gas de aterro individual;

- Custo médio para material de tubulagéo e valvulas;

- Equipamento de destrui¢do de gas de aterro (incluindo flares enclausurados de alta temperatura)

- Equipamento de monitoramento (para propésitos operacionais e de seguranga)

- Custos de contingéncia

- Trabalho de construgao civil

Para algumas das suposigdes (tais como a quantidade de pogos, comprimento da tubulagéo de coleta de gas de aterro, etc.), a
equipe de validagdo da GLC reconhece que a magnitude de tais investimentos é dependente da configuragéo final das células de
lixo dentro da area do aterro.

4 E importante notar que, como parte da sua avaliacdo, a equipe de validagio da GLC reconhece que mesmo assumindo que os
valores e suposigdes considerados anteriormente relacionados ao investimento de capital e custos para implementagéo e
operagdo da atividade do projeto podem, no pior cenario, mudar significantemente ap6s o desenvolvimento de um trabalho de
concepgdo e engenharia completo para o sistema de coleta de gas de aterro no aterro de Rio Grande (o qual seré realizado
apenas apos o registro com sucesso do projeto como uma atividade de projeto do MDL). Na verdade, isto n&o iria prejudicar ou
afetar negativamente a demonstragdo de adicionalidade para a atividade de projeto. N&o incorporando qualquer receita, sob
qualquer variacdo dos parametros chave individuais e suposi¢des para investimentos de capital e custos do célculo de VPL o valor
determinado de VPL sempre sera negativo. Isto demonstra claramente que na auséncia das receitas do MDL, independentemente
da magnitude do investimento de capital e custos associados, a atividade do projeto é obviamente n&o atrativa economicamente
como a alternativa S1/LFG1 (a atividade de projeto do MDL proposta na auséncia do MDL) é provada como mais dispendiosa que
a Unica outra alternativa (S3/LFG2) sob qualquer atratividade econdmica e financeira das alternativas S1/LFG1 contra alternativa
S37LFG2, o fato de que a alternativa S1/LFG1 € provada como sendo mais dispendiosa que a alternativa S3/LFG2 sob qualquer
circunstancia representa uma condic&o suficiente para concluir que a atividade de projeto é adicional.
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- "Projeto de Gas de Aterro CGR Guatapara" (nimero de registro na UNFCCC 6553)

- "Projeto de Gas de Aterro CTL" (nUmero de registro na UNFCCC 5947)

- "Projeto de Gas de Aterro CTR Candeias" (nimero de registro na UNFCCC 3958)

- "Projeto de Gas de Aterro Itaoca" (numero de registro na UNFCCC 4657)

- "Projeto de Biogas para Energia Constroeste" (Solicitagdo de Registro recentemente enviada a
UNFCCC pela GLC).

Comparacéo entre valores de VPL para as alternativas S1T/LFG1 e S3/LFG2 e conclusdo na anélise
de investimento realizada:

Enquanto que o VPL para a alternativa S3/LFG2 é corretamente selecionada como zero (nulo), o
calculo do VPL realizado para a alternativa S1/LFG1 foi calculado como -R$ 4.044.816 (valor negativo
de VPL). A comparacao de determinado valor de VPL demonstra suficientemente o seguinte:

- investir na implementacdo de um sistema de coleta e destruicdo de gas de aterro (utilizando flares
enclausurados de alta temperatura) o que claramente ndo gera nenhuma receita, representa uma
alternativa financeira e economicamente ndo atrativa alternativa quando receitas provenientes do
MDL nao séo consideradas.

- Independentemente de qualquer variacdo nos valores de seus parametros chave e suposicdes
relacionados aos investimentos de capital e custos requeridos para implementar e operar a
alternativa S1/LFG1, o valor negativo calculado do VPL para esta alternativa € sempre negativo e é
entdo sempre mais baixo que o valor de VPL para a alternativa S3/LFG2 (o qual € nulo). Portanto a
alternativa S1/LFG1 é, sob qualquer circunstancia, menos atrativa economicamente do que a
alternativa S3/LFG2. A alternativa S1/LFG1 (a atividade de projeto do MDL proposta) € mais
dispendiosa que a alternativa S3/LFG2.

A equipe de validagdo da GLC foi capaz de confirmar que o calculo do VPL disponibilizado para a
alternativa S1/LFG1 € considerada transparente, correta e reprodutivel. Também é considerado
razoavel assumir que todos os parametros chave e suposigdes nestes calculos de VPL sao validos e
aplicaveis no periodo da decisdo do investimento tomada pelos participantes do projeto.

Analise de sensibilidade para os calculos do VPL:

Como parte de sua analise, a equipe de validagao da GLC estéa ciente que, indiferente ao valor da taxa
de desconto selecionado e também indiferente a magnitude e precisdo de todos os valores estimados
para gastos em investimentos de capital necesséario pelo projeto e os custos de operagdo e
manutenc¢éo, o VPL da alternativa S1/LFG1 sempre sera negativo (pois a implementagéo e operagéo
da atividade do projeto requer investimentos de capital e encontra custos operacionais, € ndo gera
nenhuma receita (além das receitas provenientes do MDL)). Como o VPL para a alternativa S3/LFG2 é
igual a zero, o valor sempre negativo do VPL para a alternativa S1/LFG1 obviamente sera também
sempre menor que o VPL para a alternativa S3/LFG2. Isto significa que sob nenhuma circunstancia a
alternativa S1/LFG1 é mais dispendiosa que a alternativa S3/LFG2. Devido a isto, nenhuma analise de
sensitividade (pela promogao de variagdes nos valores de pardmetros chave individuais e suposicdes)
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foi realizada pelos participantes do projeto no contexto da analise de investimentos (incluindo o célculo
do VPL para a alternativa S1/LFG1) 15,

E notavel que nenhum valor residual foi incluido para ativos de projeto no fim do periodo de anlise.
Baseado em sua experiéncia do setor, a equipe de validagdo da GLC reconhece que a maioria do
investimento de capital necessario representa investimento em instalagées as quais ndo podem ser
vendidas ou serem reutilizados apds o periodo de analise (por exemplo: construgdo da estacdo de
queima em flare, construgéo de pogos de coleta de gas de aterro, etc). Além disso, independentemente
da inclusdo ou ndo incluséo de valor residual para alguns dos ativos de projeto no fim do periodo de
analise, o VPL para a alternativa S1/LFG1 sempre sera negativo e sempre sera mais baixo do que o
VPL selecionado para a alternativa S3/LFG2 (o qual ¢ igual a zero) sob qualquer circunstancia.

Enquanto que a atividade do projeto ndo gera nenhuma receita, nenhuma depreciagdo de equipamento
ou outro item ndo monetério relacionado a atividade do projeto foi considerado ao calcular o VPL para a
alternativa S1/LFG1. Isto é considerado correto pois a atividade do projeto ndo gera nenhum lucro
tributavel.

Como resultado da avaliagdo técnica, a equipe de validagdo da GLC foi capaz de confirmar que a
atividade do projeto proposta é claramente a alternativa menos economicamente ou financeiramente
atrativa quando o potencial de receita proveniente do MDL nao é considerado. Além disso, foi também
confirmado pela equipe de validagdo da GLC que a atividade do projeto proposta nédo é
economicamente ou financeiramente viavel sem a receita proveniente pela venda de RCEs a serem
geradas pelo projeto registrado como uma atividade do projeto de MDL. Na verdade, enquanto que
ambas a atividade de projeto proposta e a Unica alternativa identificada néo geram beneficios
econdmicos ou financeiros (além dos relacionados a potencial receita proveniente do MDL no caso da
atividade do projeto), a equipe de validacdo da GLC foi também capaz de confirmar que o investimento
de capital necesséario + custos de operagcdo e manutencdo associados com a atividade do projeto
proposta (alternativa S1/LFG1) a tornam mais cara do que a sua alternativa (alternativa S3/LFG2) sob

15 Como razoavelmente justificado pelos participantes do projeto durante a entrevista realizada pela equipe de validagéo da GLC, a
decisdo de ndo realizar uma analise de sensitividade no contexto da analise de investimentos, é baseada na orientagéo aplicavel
da “Ferramenta para demonstrag&o e avaliagdo de adicionalidade” /'¢'. De acordo com esta ferramenta metodoldgica:

- "(...) Se a atividade de projeto de MDL e as alternativas identificadas no Passo 1 ndo geram nenhum beneficio econémico ou
financeiro além da receita relacionada ao MDL, entéo aplique a anélise de custo simples (Opgéo I). Caso contrario, use a anélise
de comparagéo de investimento (Opgéo Il) ou a analise de referéncia (Opgéo ).

4.3.2. Subpasso 2b: Opgéo I: Aplique a analise de custo simples:

33. Documente os custos associados a atividade de projeto do MDL e as alternativas identificadas no Passo 1 e demonstre que ha
pelo menos uma alternativa que é menos dispendiosa que a atividade do projeto.

34. “Se foi concluido que a atividade de projeto do MDL proposta é mais dispendiosa que pelo menos uma alternativa entao
prossiga para o0 Passo 4 (Anélise de pratica comum)”.

Enquanto a “Ferramenta combinada para identificar o cenario de linha de base e demonstrar adicionalidade” ' nao indica
explicitamente as condi¢des quando a performance da andlise de sensibilidade néo € exigida, esta explicitamente indicado na
“Ferramenta para demonstracéo e avaliagéo de adicionalidade” /"¢ que a performance de uma andlise de sensibilidade ndo é
exigida para Anélise de custo simples (Opgéo I).

Enquanto a comparagéo do VPL para as alternativas S1/LFG1 e S3/LFG3 pode ser entdo considerada como comparavel a Opgao
| ( Andlise de custo simples) pela “Ferramenta para demonstragdo e avaliagdo de adicionalidade” /% e considerando que a
alternativa S1/LFG1 é provada como sendo mais dispendiosa que a alternativa S3/LFg2 sob qualquer circunstancia, € a opinido da
equipe de validagdo da GLC que a performance de uma anélise de sensibilidade de fato ndo é necessaria como argumentado
pelos participantes do projeto.
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qualquer circunsténcia (ja que a alternativa S3/LFG2 n&do requer nenhum investimento de capital e
também n&o encontra nenhum custo operacional).

A andlise de investimento realizada (calculo do VPL para a alternativa S1/LFG1 e sua comparagé@o com
o valor do VPL para a alternativa S3/LFG2 que equivalente a zero) esta de acordo com a orientagéo
aplicavel da “Orientacdo para a avaliagdo da analise de investimento” (vers&@o 5) /%5 e também com a
orientacdo aplicavel da “Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e
demonstrar a adicionalidade” /%/.

4.8.4 Analise de barreiras

Enquanto nenhuma barreira foi identificada pelos participantes do projeto, nenhuma reviséo de
barreiras é apresentada no DCP /. A n&o-identificagdo de barreiras no contexto da avaliagéo e
demonstragdo da adicionalidade esta de acordo com a “Ferramenta combinada para identificar o
cenario da linha de base e demonstrar a adicionalidade” /e ACM0001 (versao 13) /5/.

4.8.5 Analise de pratica comum

O Passo 4 “Analise de Pratica Comum” da “Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha
de base e demonstrar a adicionalidade” ¢/ foi corretamente aplicado conforme descrito na Segéo B.5 do
DCP " como um teste crivel para demonstrar-se a adicionalidade. A atividade de projeto proposta €
suficientemente demonstrada como ndo sendo “pratica comum.” Como parte de sua avaliagao técnica,
a equipe de validagéo da GLC inicialmente confirmou que a publicagéo oficial "Segundo Relatério do
Inventario Brasileiro de Emissdes de Gases de Efeito Estufa" 25/ (publicado em julho de 2010) afirma
“(...) todos os aterros brasileiros com sistema de coleta e destruicéo (sistema ativo) sdo projetos
implementados no dmbito de MDL”. Essa publicagéo oficial representa uma confirmagédo confiavel de
que ndo existem atividades similares a atividade de projeto proposta em operacdo ou implementagéo
sem levar em consideragdo os beneficios de MDL. Como igualmente confirmado pela GLC, todas as
iniciativas atualmente implementadas (ou sob implementagéo) no Brasil que abrangem a coleta e
destruicdo do LFG sao implementadas (ou estdo sendo implementadas) como iniciativas com base em
projetos sob o MDL.

Como parte da aplicagéo do Passo 4 da "Ferramenta combinada para identificar o cenério da linha de
base e demonstrar a adicionalidade” ®/, a Rio Grande Ambiental S.A. identificou corretamente que o
numero de projetos propostos de destruicdo de metano (originado do gas de aterro) no Brasil que
tenham iniciado as operagdes comerciais antes da data de inicio do projeto e entregam a mesma
geracdo (+/- 50%) (excluindo atividades de projeto de MDL) é zero': Nay = 0. Os subpassos 4a(1) e
4a(2) da ferramenta metodoldgica séo corretamente considerados como n&o aplicaveis ja que:

- Nai € suficientemente demonstrado como sendo igual a zero

- A atividade do projeto engloba coleta e destruigdo de gas de aterro (sem nenhuma utilizagéo
comercial ou energética do gas de aterro). Entao:

16 Atualmente, n&o ha projeto construido (ou em fase de construcéo) que promova coleta e destruicdo de gas de aterro (utilizando
sistema de destrui¢do (por flares de alta temperatura) e coleta ativa (forgada) de gas de aterro) no Brasil além dos projetos
registrados ou em processo de registro como uma atividade do projeto de MDL

Germanischer Lloyd Certification Péagina 56
Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN

Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatorio de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

- a determinagédo da faixa de saida em relacdo ao desenho ou capacidade da atividade de
projeto proposta (como exigido pela orientagdo aplicavel da “Ferramenta combinada para
identificar o cenario da linha de base e demonstrar a adicionalidade") néo € plausivel/aplicavel.

- adeterminagdo do numero de plantas similares que resultam na mesma saida ou capacidade
dentro da faixa de saida aplicavel (como exigido pela orientagdo aplicavel da “Ferramenta
combinada para identificar o cenério da linha de base e demonstrar a adicionalidade") também
nao é plausivel/aplicavel.

Levando em consideragdo o resultado da aplicagdo dos subpassos 4a(1) e 4a(2) da ferramenta
metodoldgica, o subpasso 4a(3) também é considerado como n&o aplicavel.

Como resultado da aplicagdo do subpasso 4a(4) da ferramenta metodoldgica, levando em
consideracéo o valor determinado para Nai (zero) e o fato de que nenhum valor para Ngir € determinado
como resultado da aplicagdo dos subpassos acima, o valor para o fator F (calculado como “F =1 - Naifr /
Nai") € entdo corretamente assumido como ndo determinavel (1 menos uma taxa indeterminavel).
Finalmente, levando em consideragéo o valor indeterminado para o fator F, as seguintes condicdes da
ferramenta metodoldgica (condigdes para uma atividade de projeto ser considerada como “pratica
comum” dentro de um setor na area geografica aplicavel) séo corretamente assumidas como nao
atingidas simultaneamente.

- Fator F maior que 0.2

- Nall-Ndiff maior que 3.0

Como pela “Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e demonstrar a
adicionalidade" ambas condi¢cbes devem ser realizadas simultaneamente para a atividade de projeto
ser considerada como “pratica comum” dentro de um setor na &rea geografica aplicavel, ja que nenhum
valor para o fator F € determinavel, a atividade de projeto proposta é corretamente e suficientemente
demonstrada como nao sendo “pratica comum”.

4.8.6 Conclusdo sobre a avaliagao da demonstragao de adicionalidade

Como conclusao de sua avaliagdo da demonstragdo de adicionalidade apresentada para a atividade do
projeto, € da opinido da GLC que a implementacdo do Projeto de gas de aterro Rio Grande é
claramente um cenario ndo viavel sem os incentivos de MDL. Portanto, a atividade do projeto é tida
como adicional.

4.9 Plano de monitoramento

A atividade do projeto aplica as provisdes e exigéncias de monitoramento de acordo com a Metodologia
Consolidada Aprovada ACM0001 - “Queima em flare ou uso de gas de aterro” (vers@o 13) %/ e as
seguintes ferramentas metodolégicas aplicadas:
"Ferramenta para calcular as emissdes da linha de base, do projeto e/ou das fugas decorrentes do
consumo de eletricidade" (verséo 1) 8/
"Ferramenta para determinar as emissdes do projeto decorrentes da queima de gases que contém
metano" (verséo 1)
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"Ferramenta para determinar a vaz&o massica de um gas de efeito estufa em um fluxo gasoso"
(versao 02.0.0) 1o/
- "Ferramenta para calcular o fator de emiss&o para um sistema elétrico" (verséo 02.2.1) '/

Como estabelecido pela ACM0001 (verséo 13) % e pelas ferramentas metodolégicas aplicadas, o
sistema de monitoramento para a atividade do projeto consistird basicamente da medi¢do da
quantidade de metano efetivamente queimada (destruida) em flare(s) enclausurado(s) (através de
medicOes diretas dos pardmetros monitorados ex-post que s@o apresentados na Tabela 11). Além
disso, as emissdes do projeto resultantes da queima em flare do LFG coletado (PEfarey) também serdo
calculadas como parte da determinacdo das emissdes da linha de base seguindo as exigéncias de
calculo e medicdes aplicaveis de acordo com a "Ferramenta para determinar as emissdes do projeto
decorrentes da queima de gases que contém metano" (versédo 1) /.

Conforme indicado na ultima versdo do DCP /| todos os equipamentos e instrumentos de
monitoramento serdo mantidos e gerenciados de acordo com as exigéncias de manuteng&o (servigo) e
calibragdo e recomendagdes definidas pelos fabricantes dos equipamentos/instrumentos. Ainda de
acordo com a Uultima versdo do DCP /', a verificacdo da medicdo e a calibragdo dos
equipamentos/instrumentos de monitoramento sera realizada regularmente de acordo com as
especificagbes do fabricante para garantir a medi¢cdo correta dos dados a serem monitorados.
Enquanto nenhum projeto detalhado de engenharia foi realizado, as especificagbes dos principais
equipamentos/instrumentos de monitoramento ainda nao estdo disponiveis. De qualquer forma, a
concepgao do plano de monitoramento esta de acordo com a metodologia de monitoramento aplicada.
O plano de monitoramento dara oportunidade para medigdes reais das reducbes de emissdes
alcangadas e todos os dados pertinentes aos parametros de monitoramento serdo arquivados por dois
anos apos o final do periodo crediticio. Os detalhes gerais dos dados a serem coletados, a frequéncia
de registro de dados e as responsabilidades de gerenciamento de projeto foram definidas claramente
no plano de monitoramento do DCP /'/. O parecer da equipe de validagdo da GLC é de que o plano de
monitoramento, como descrito na versdo mais recente do DCP "/, é considerado viavel para os
participantes do projeto.

Como descrito no DCP "/, os servigos e rotinas de manutencéo para os equipamentos e instrumentos
do projeto incluird todas as agdes preventivas e corretivas necessarias para garantir o bom
funcionamento de todo o equipamento relacionado ao projeto (incluindo controle visual da condigéo do
equipamento e verificagdo em tempo real dos parametros exibidos; limpeza do equipamento e
sensores; lubrificagdo e engraxamento; substituicdo ou reparo de pecas defeituosas (incluindo servigos
regulares de solda nas tubulagdes e coletores PEAD)). Adicionalmente, como descrito no DCP/"/,
eventualmente serdo mantidas pecas sobressalentes para alguns dos equipamentos/instrumentos de
monitoramento.

Como também indicado no DCP /', sera definida e implementada uma estrutura operacional e
gerencial de projeto apropriada como parte da implementagdo do projeto. Tal estrutura gerencial e
operacional do projeto dependera de uma equipe com responsabilidade claramente definidas; onde
todos os colaboradores e funcionarios envolvidos com a operag@o e/ou monitoramento do projeto
receberdo treinamento adequado. O treinamento da equipe gerencial e operacional do projeto
englobard o desenvolvimento de competéncias gerais sobre a geragao e coleta de LFG; revisdo de
principios operacionais dos equipamentos e capturadores; exigéncias de manutengao e calibragdo para
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0s equipamentos relacionados ao projeto; procedimento para monitorar a coleta e manuseio de dados,
bem como procedimentos de emergéncia e seguranga.

A opinido da equipe de validagéo é de que o plano de monitoramento, de acordo com a versdo mais
recente do DCP /' | esta em conformidade com todas as exigéncias de monitoramento da metodologia
ACMO001 (verséo 13) ' e das ferramentas metodoldgicas aplicadas, € que os participantes do projeto
sdo potencialmente capazes de implementar e operar o plano de monitoramento. A equipe de
validagdo da GLC destaca que, como confirmado pela equipe de validagdo da GLC durante a visita on-
site ao sitio do projeto, nenhum desenho detalhado ou construgéo do projeto foi ainda iniciada.

49.1 Parametros determinados ex-ante
Os seguintes parametros determinados ex-ante foram usados para a estimativa ex-ante da redugéo de
emissdes e/ou para a determinagdo das emissdes da linha de base ou projeto durante com o periodo
crediticio.

Tabela 8: Parametros determinados ex-ante'”

Fracdo de metano que seria oxidado na - 0,1 O valor padrdo de
camada superior do SWDS na linha de base acordo com a
(OXiop_iayer) ACMO0001 (versdo 13)
Bl esta selecionado
corretamente.
Potencial de Aquecimento Global (PAG) do | tCOe/tCHs 21 O valor de acordo com
metano (GWPcHa) 0 Segundo Relatorio de

Avaliagdo do IPCC
(SRA), 1995 /20 esti
selecionado

corretamente. Isso esta
de acordo com a

ACM0001 (verséo 13)
/5!

Constante universal dos gases ideais (Ru) Pa.m¥kmol.K 8.314

Massa molecular do gas de efeito estufa i ka/kmol 44,01 (COz) | Valor padrdo de acordo
(MM) 9 16,04 (CHs) |com a ‘“Ferramenta
28,01 (No) para  determinar a

Massa molecular do gas k (MMy) kg/kmol 3200 (05) Vazio massica de um

. gas de efeito estufa em
Massa molecular da agua (MM20) kg/kmol 18,0152 um fluxo gasoso” 10
Pressao total em condi¢des normais (Py) Pa 101.325

7 A tabela inclui todos os parametros determinados ex-ante que s&o apresentados na Segédo B.6.2. do DCP. Dados que s&o
calculados com equagdes fornecidas na metodologia de linha de base de monitoramento aplicavel e valores padréo especificados
na metolodogia e ferramentas metodoldgicas aplicaveis ndo estéo incluidas na tabela na Segéo B.6.2 do DCP.
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Temperatura em condi¢es normais (Tn) K 273,15

Eficiéncia do sistema de captura de LFG que

sera instalado na atividade do projeto (npy) ) 0.75

O valor foi selecionado
de acordo com a
literatura disponivel

Informacdes
disponiveis na
publicagdo técnica

"Compreenséo sobre as
emissées de metano
por sistemas passivos
em aterros sanitarios no
Brasil: uma contribui¢do
para a redugdo das
incertezas  sobre o
Metano recuperado (R)
em inventarios  de
emissbes de gases de
gfeito  estufa  por
fratamento de residuos
e sobre o parametro
Adjustment Factor (AF)
em projetos de coleta e
destruicdo de metano
em aterros no ambito
do  Mecanismo de
Desenvolvimento Limpo
(MDL)" 22 que estima
que a eficiéncia tipica
da coleta de LFG em
iniciativas de coleta e
destruicdo de LFG no
Brasil € de cerca de
75%. Esse artigo €
datado 2010 e esta
publicamente disponivel
no sitio na internet da
Agéncia Ambiental do
Estado de S&o Paulo,
Brasil (CETESB).

Perdas na transmissdo e distribuicdo para - 20%
geracdo de eletricidade na Rede de
Elecridade Nacional do Brasil (TDLgriay)

Os valores
conservadores padrao
S0 corretamente
selecionados de acordo
com a ‘“Ferramenta
para  calcular  as
emissdes da linha de
base, do projeto elou
das fugas decorrentes
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do consumo de
eletricidade"  (valores

padrao conforme
estabelecidos pela
opgao A.1)
Ponderagao do fator de emissdes da margem ) 05 Os valores Sa0
de construcao (wew) ’ corretamente

selecionados de acordo
com a ‘“Ferramenta
para calcular o fator de
- 0,5 emissdo  para  um
sistema elétrico” (valor
padrdo para “todos os
outros projetos”).

Ponderagao do fator de emissdes da margem
de operagao (Wom)

Fator de corregdo do modelo para considerar

) - 0,75
as incertezas do modelo (¢) Os val .
Fator de oxidacao (que reflete a quantidade de ch\;ZtZﬁZr?tz °
metano do SWDS que é oxidada no solo ou .
- 0,1 selecionados de acordo

em outro material de cobertura dos residuos)
(OX)

Fragdo de metano no gas do SDRS (fracdo do
volume de metano no LFG coletado) (F)
Fragdo de carbono organico degradavel
(DOC) em Residuos Sdlidos Urbanos (RSU)

com a ferramenta
“EmissOes dos locais
- 0,5 de disposicao de
residuos sdlidos” (valor
padréo para a

- Aplicagéo A
que se decompde no SWDS considerado. 0,5 plicagdo A)
(DOCf,default)
Fator de corregdo do metano (MCF gefaut) ; 10 Veja a avaliagao na

se¢do 4.9.1.1 abaixo

Fragdo de carbono organico degradavel (por
peso) em cada tipo de residuo j (DOC))

Taxa de degradagao para o tipo de residuo j 1/ano
(k;) Veja a avaliagdo na segéo 4.9.1.2.

Frag&o em peso do tipo de residuo (W) -

49.1.1 Avaliacao da adequagao do valor determinado ex-ante determinado para o parametro
MCFdefauIt

Ao levar em consideragéo a prética de gestdo e disposigao atual e planejada para RSU no aterro Rio
Grande (como verificado pela equipe de validagdo durante a visita ao local do projeto e também
avaliando a licenga de operagéo vélida para o aterro Rio Grande %), onde RSUs deve ser disposto no
aterro em profundidades maiores que 5 metros e medidas de aterramento de RSUs adequadas tem
sido tomadas e esperam-se que sejam tomadas ao longo de toda a vida Util operacional do aterro (tais
quais a compactagao, nivelamento e cobertura mecanica efetiva dos RSUs

dispostos), a equipe de validagdo da GLC pdde, portanto, concluir que o valor selecionado para o
pardmetro determinado ex-ante MCFetautt (igual a 1,0) é tido como aceitavel, razodvel e de acordo com
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a orientagdo de aplicabilidade da ferramenta metodologica "Emissdes decorrentes de locais de
disposicao de residuos solidos.” (versao 06.0.1).

4.9.1.2 Avaliagdo da adequagao dos valores determinados ex-ante para os parametros DOC;,
kj and w;

De acordo com o estabelecido pela ferramenta metodolégica “Emissdes dos locais de disposi¢do de
residuos solidos” 7/, os valores padrdo do IPCC de 2006 /2 foram corretamente selecionados para os
pardmetros Frag@o de carbono orgénico degradavel (por peso) no residuo tipo j (DOCj), taxa de
degradagdo para o residuos tipo j (k) e Fragdo de peso do residuo do tipo (Wj) ao levar em
consideracgdo as estatisticas disponiveis 20 e dados meteorolégicos validos para a regido onde o
aterro Rio Grande esta localizado. Os valores selecionados para DOC; , k; e w;j para os diferentes
fracbes de tipos de residuos sdo apresentados na Tabela 9 e foram confirmados pela equipe de
validagéo da GLC como sendo apropriados e corretos. Os valores corretos dos dados de temperaturas
e precipitagdo média para a cidade de Rio Grande também foram corretamente levados em
consideragdo para a determinacdo de valores de k; conforme exigido pela ferramenta metodoldgica
“Emissdes dos locais de disposigao de residuos sélidos” 7.

Tabela 9: Composigao do MSW (w;) disposto e valores selecionados ex-ante para os parametros DOC;
e kj

Madeira e derivados de 0 0
madsira 43% 0,03 4,7%
Celulose, papel e papelao 0 0
(ndo em forma de lodo) 40% 006 17.1%
Alimentos, residuos de
alimentos, bebidas e tabaco 15% 0,185 44,9%
(ndo em forma de lodo)
Téxteis 24% 0,06 2,6%
Residuos de jardins, patios 20% 0.1 0,0%
€ parques
Vidro, plastico, metal e 0 0
outros residuos inertes 0% 0 30.7%

49.1.3 Conclusao sobre a avaliagao dos parametros determinados ex-ante

Em resumo, a selecao de todos os parametros determinados ex-ante € tida como razoavel, completa e
transparente. A argumentagaoljustificativa para os valores selecionados para todos os parametros
determinados ex-ante é fornecida no DCP "V e as evidéncias de suporte para os valores selecionados
foram disponibilizadas para a equipe de validagéo da GLC. As fontes de dados citadas também foram
verificadas pela equipe de validagéo do GLC.
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49.2 Parametros monitorados ex-post

Os parametros a serem monitorados ex-post séo apresentados na ultima versao do DCP /' conforme
exigido pela Metodologia Consolidada Aprovada ACM0001 - “Queima em flare ou uso de gas de
aterro” (verséo 13) ¥ pelas seguintes ferramentas metodologicas aplicaveis:

“Tool to calculate baseline, project and/or leakage emissions from electricity consumption” (version
1) 8

“Tool to determine project emissions from flaring gases containing methane” (version 1) /

“Tool to determine the mass flow of a greenhouse gas in a gaseous stream” (version 02.0.0) 1%/
“Tool to calculate the emission factor for an electricity system” (version 02.2.1) 11V

Os seguintes parametros serdo ex-post monitorados ao longo do periodo crediticio renovavel de 7
anos:

Tabela 10: Parametros monitorados ex-post

Gerenciamento do SDRS aterro Rio Grande - - O desenho e as
condicdes operacionais
originais do aterro Rio
Grande devem ser
monitoradas anualmente
com base em diferentes
fontes, como:

- Concepgéo original do
aterro sanitario vis-a-
vis mudancas
eventuais;

- Especificaces
técnicas para o
gerenciamento do
aterro Rio Grande vis-
a-vis alteragbes
relacionadas;

- Normas locais ou
nacionais aplicaveis

Conforme exigido pela
ACMO0001 (versao 13), as
condi¢des operacionais e
de concepcgéo do aterro
devem ser confirmadas
como n&o sendo
modificadas, a fim de
garantir que nenhuma
pratica para aumentar a
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geracédo de metano tenha
sido aplicada antes ou
apds a implementagéo da
atividade do projeto.

Qualquer alteragdo na
gestéo do aterro sanitario
apds a implementagéo da
atividade do projeto
devera ser justificada de
acordo com as
especificagdes técnicas
ou regulatorias.

Vazéo volumétrica do fluxo de LFG no intervalo

As medicOes continuas

3
de tempo t em base umida (Viwb) m*h serao
Vazao volumétrica do fluxo de LFG no intervalo mh registradas/relatadas com
de tempo t embase seca (Vi) Medidor(es) de | uma frequéncia de
vazdo de LFG | minutos. Frequéncia de
Vazéo massica do fluxo de LFG no intervalo de ka/h calibracdo de acordo com
tempo t em base seca (M) 9 as especificagdes do
fabricante.
Fracdo volumétrica de CHs no LFG coletado, no 3 s | Analisador de | Medicao continua.
) m® CHs/ m , - ;
intervalo de tempo { em base seca (Vcha,tdb)'® . gas para As medigdes continuas
de gas de . x
Fracdo volumétrica de CHs no intervalo de aterro conteudo de Serao
tempo ¢ em base dmida (v o CH, registradas/relatadas com
P CHaLwo uma frequéncia de
. Sensor de minutos. Frequéncia de
Iempe;a%yra do fluxo de LFG no intervalo de °CouK | temperatura de | calibragdo de acordo com
empo £ (T) gas de aterro | as especificagdes do
N , Sensor de fabricante. No caso de
PF[essao do fluxo de LFG no intervalo de tempo ¢ Pa ou mbar oressdo de | medigdes para o
(Py gas de aterro | parametro aplicavel vazéo
de gas de aterro sdo
automaticamente
Dado d convertidas e gravados
Pressao de saturacdo de H,O na temperatura T; ado ae em metros cubicos
. Pa ou mbar acordo com ;

(considerando condicdes
normais de temperatura e
pressdo (CNTP), o

18 Conforme avaliado na Segéo 5.4.4 este parametro sera monitorado se a Opgao D do “Ferramenta para determinar o fluxo
massico de um GEE em um fluxo gasoso” se aplicar as condi¢des do equipamento e projeto.

19 Conforme avaliado na Segao 5.4.4 este parametro sera monitorado se a Opgéo A ou D da “Ferramenta para determinar o fluxo
massico de um GEE em um fluxo gasoso” se aplicar as condigdes do equipamento e projeto.

20 Conforme avaliado na Segao 5.4.4 este parametro sera monitorado se a Opgdo A ou D da “Ferramenta para determinar o fluxo
massico de um GEE em um fluxo gasoso” se aplicar as condigdes do equipamento e projeto. Além disso, este pardmetro pode
ser monitorado de a Opcdo A ou D da “Ferramenta para determinar o fluxo méssico de um GEE em um fluxo gasoso” se
aplicar as condigdes do equipamento e projeto.
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monitoramento deste

parametro pode ndo ser
exigido (exceto caso a
condigéo de
aplicabilidade))

Temperatura no gas de exaustdo do(s) flare(s)

Medigdpes continuas
serdo

na hora h (FVrep)

vazdo de LFG

(Tiae) °C Termopar gravadas/reportadas com
are uma frequéncia de um
minuto.
Outros parametros de operagao do flare (todos As medigdes continuas
os dados e pardmetros que séo exigidos para serao
monitorar caso o flare operar dentro do intervalo - - registradas/relatadas com
de condicdo operacional de acordo com uma frequéncia de
especificagdes do fabricante). minutos.
As medicOes continuas
serdo agregadas de
maneira manual ou
automatica. Os registros
das medicbes
acumuladas serao
registrados e informados
Quantidade de eletricidade consumida pela MWh Medidor de ]E)elo menos com ulmg
atividade do projeto durante 0 ano y (ECpygriay) eletricidade requencia mensal. s
registros de medigao
serdo comparados com
os recibos/faturas de
consumo de eletricidade
disponiveis emitidos pela
companhia de distribuigdo
de eletricidade local.
Fator de emissdo de CO, da margem de | tCO/MWh - A ser calculado seguindo
operagdo no ano y = Fator de emisséo de CO» a orientagéo aplicavel da
da margem de operagao da revisdo dos dados “Ferramenta para calcular
de despacho no ano y (EFgis.omy = EFgigom-opy) o fator de emissé&o para
um sistema elétrico” '
Fator de emissdo de CO, da margem de | tCO,/MWh -
operagao no ano y (EFgrid auy)
Medido como parte da
operacdo da atividade do
projeto pela aplicacdo de
medidores de vazéo de
Vazéo volumétrica do LFG que é enviado para Medidor de géas de aterro apropriados.
o(s) flare(s) em base seca e condigbes normais m%h Um medidor individual de

vazéo de gas de aterro
sera utilizado para cada
flare de alta temperatura
disponivel. Instrumentos
com sinal eletronico
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gravaveis (analdgicos ou
digitais) s@o necessarios.
Medigdes continuas serdo
gravadas e reportados
com uma frequéncia de
um minuto. Este
parametro sera
monitorado somente no
caso do célculo da
eficiéncia horéria do flare
(77 fiare, n) SET determinada

pela adogdo de uma
abordagem de
monitoramento continuo
como estabelecido pela
“Ferramenta para
determinar emissdes de
projeto de gases
contendo metano” #/

Medigdes continuas serdo
gravadas e reportadas na
frequéncia de um minuto.
Este parametro sera
monitorado somente no
caso do célculo da
eficiéncia horéria do flare
(77 fiare, n) SET determinada

Fracdo volumétrica de metano no LFG coletado .
pela adogédo de uma

% Anallse}dor de

que é enviado para o(s) flare(s) na hora h( fvip). gas abordagem de
monitoramento continuo
como estabelecido pela
“Ferramenta para
determinar emissdes de
projeto da queima de
gases contendo metano”
19/

Frag&o volumétrica de O, no gas de exaustdo do Amostra residual extraida

flare na hora h (tozn) ] do analisador de gas com

Concentragdo de metano no gas de exaustdo mg/m? Analisadores | agua ou instrumentos de

do(s) flare(s), nas condicbes normais na hora h de gés remogdo de particulados

(fvcHa o) residual. Um | ou analisadores in situ

analisador de | para determinacdo de
gés individual | base Umida. O ponto de
sera utilizado | medicdo serd na segdo
paracadaflare | alta de cada flare
enclausurado | enclausurado de alta

de alta temperatura. Amostragem
temperatura. | sera  consumida com
provas amostrais

apropriadas adequadas a
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altos niveis de
temperatura.

Instrumentos/equipament
os com sinal eletrénico
recordavel  (digital ou
analogico) s&o
necessarios. Instrumentos
de medi¢do para fvcharon
podem ler em valores de
ppm ou %. Este
parametro sera
monitorado somente no
caso do célculo da
eficiéncia horaria do flare
(77 flare, n) Ser determinada

pela adocdo de uma
abordagem de
monitoramento  continuo
como estabelecido pela
“Ferramenta para
determinar emissdes de
projeto da queima de

gases contendo metano”
19/

Conforme estabelecido pela ACM0001 (versao 13) /*/, a vazao volumétrica ou de massa de gas de
aterro capturado (Viwbiabj 0u Mianj igual @ FVrgy) € a fragdo de metano no gas de aterro (Vca tdbiwb,
igual a fvin) sera continuamente medido na mesma base (Umida ou seca).

Em resumo, a sele¢do dos parametros monitorados ex-post e seus processos de monitoramento s&o
completos, transparentes e de acordo com exigéncias da metodologia aplicada de monitoramento e as
ferramentas metodoldgicas.

49.3 Sistema de gerenciamento e garantia da qualidade

O plano de monitoramento da atividade do projeto, conforme especificado na ultima versdo do DCP /",

inclui detalhes suficientes sobre 0s seguintes aspectos relacionados ao gerenciamento e a qualidade:

- Descricdo geral das responsabilidades da equipe e autoridades pelo gerenciamento do projeto;

- Descricdo geral sobre os procedimentos para coleta de dados e reconciliagdo de dados e
elaboracao de relatérios;

- Descricdo geral sobre equipamentos/instrumentos de monitoramento; do quais as especificagdes
detalhadas so estardo disponiveis ap6s a conclusédo da fase de engenharia do projeto (incluindo a
selegao do equipamento de monitoramento).

- Informagbes gerais sobre as exigéncias de calibracdo dos equipamentos/instrumentos de
monitoramento;

- Informagdes gerais sobre controle de qualidade de dados, treinamento, sistema de gerenciamento
de dados, elaboracéo de relatorios e verificagcdo de dados (reconciliagdo de dados).
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Uma descri¢do geral e suficiente do plano de monitoramento € elaborada na versdo mais recente do
DCP ", O plano de monitoramento deve ser implementado para permitir a verificagdo subsequente das
reducdes de emissdes.

A aplicacdo da metodologia de monitoramento é transparente e a equipe de validagéo do GLC
considera que os participantes do projeto capazes de implementar o plano de monitoramento.

Todos os instrumentos e equipamentos de monitoramento serdo calibrados de acordo com as
recomendagdes do fabricante e/ou de acordo com os padrdes internacionais. No caso especifico da
unidade de andlise de gas continua de conteudo de CHs, este equipamento sera calibrado por
comparagdo com cilindros de gases de calibragdo adquiridos de um fornecedor de gas certificado.
Como também enfatizado na ultima versdo do DCP /', as especificacbes e fornecedores dos
equipamentos/instrumentos de monitoramento somente seréo definidos apds o registro com sucesso
de MDL da atividade de projeto proposta.

Dados operacionais relevantes para a contabilizagédo das emissdes seré@o registrados continuamente
usando sistema de armazenamentos de dados computadorizado. Mensalmente, o dados serdo
analisados, consolidados e uma revisdo mensal resumida sera emitida. O sistema ird emitir um registro
mensal. Os registros de dados serdo armazenados em um software apropriado ou sistema de registro
de dados onde arquivos de registro diarios terdo finalidade de backup e verificagdo e seréo arquivados
no local do projeto. Os relatérios mensais serdo disponibilizados no local do projeto e escritorio
administrativo em formato eletronico e impresso para garantir a sobrevivéncia dos dados. Todos os
dados serdo mantidos por até dois anos ap6s o final do periodo crediticio.

A equipe operacional do aterro sanitario sera treinada para manter o registro dos dados relevantes e
procedimentos relacionados a operagdo e manutengdo. Além disso, a equipe também sera treinada
para procedimentos de agao corretiva antes do inicio da operagdo e monitoramento da atividade de
projeto.

Em resumo, a opinido da equipe de validagdo do GLC é que o plano de monitoramento do projeto
(incluindo gerenciamento de projeto planejado e procedimentos de garantia de qualidade), conforme
descrito no DCP /!, é considerado completo, razoavel, e que sua implementagéo seja potencialmente
viavel para os participantes do projeto.

Através da verificagdo de documentos e entrevista é verificado que o plano de monitoramento descrito
no DCP /" oferece informagdes suficientes e esta de acordo com a metodologia e todos os arranjos sao
viaveis dentro da concepgao do projeto e competéncia do participante do projeto.

A descricdo geral do plano de monitoramento foi assim elaborada no DCP V. O plano de
monitoramento deve ser implementado para permitir a verificagdo subsequente das redugdes de
emissdes. A aplicagdo da metodologia de monitoramento é transparente e a GLC considera que os
participantes do projeto sdo capazes de implementar o plano de monitoramento.
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410 Impactos ambientais

O DCP "inclui uma descrigdo abrangente dos aspectos ambientais da atividade do projeto. Na
avaliagao geral dos aspectos ambientais da atividade do projeto, sdo promovidos impactos ambientais
positivos como:

- redugao de risco de explosdes

- reducdo de emissdes de particulas,

- reducao de emissdes de compostos organicos e amonia volateis,

- redugéo contaminagéo do solo e lengol aquético

N&o sdo esperados impactos ambientais negativos significativos da implementacdo da atividade do
projeto. O Projeto atende a todas as leis e regulamentos aplicaveis. Como estabelecido pela legislagao
aplicavel, um Estudo de Impacto Ambiental - EIA ndo é exigido para queima em flare de gas de aterro.

O aterro Rio Grande possui uma licenga de operagao 9 emitida pela FEPAM/RS (Fundagéo Estadual
de Protegcdo Ambiental Henrique Luiz Roessler). Como confirmado pela equipe de validagdo da GLC, a
licenca de operagéo emitida (nimero 3402/2011) 49 claramente refere a gestdo de gas de aterro como
parte da operagao do aterro. Portanto, nenhuma licenga adicional é requerida para a implementagéo da
proposta atividade do projeto de MDL envolvendo coleta e destruicdo de gas de aterro. A licenca de
operacao esta disponivel online.

N&o estao previstos impactos transfronteirigos adversos.

411 Consulta publica local

De acordo com a Resolugdo n° 1 e Resolugéo n° 7 da Comisséo Interministerial de Mudanga Global do
Clima (CIMGC) 5% que € AND brasileira, os participantes do projeto de qualquer projeto de MDL
proposto devem enviar cartas 3¢ aos atores locais convidando-os para comentarios pelo menos 15 dias
antes do inicio da Consulta Publica Global (CPG).

Como também exigido pela AND do Brasil, a verséo inicial do DCP (versédo 1) /' foi traduzida para a
lingua do portugués do Brasil, e foi disponibilizada online (no  website
http://www.vega.com.br/CreditoCarbonoProjetos.asp) 15 dias antes do inicio da anélise de validacéo
pela equipe de validagdo da GLC. Isto foi confirmado pela equipe de validagdo da GLC por meio da
analise do website onde a verséo inicial do PDD /" foi disponibilizada. O documento “Anexo III” também
esta disponivel no mesmo website. Maiores detalhes sobre o “Anexo III” serdo apresentados na Secéo
4.3.

Para satisfazer a exigéncia da AND do Brasil, cartas /36 foram enviadas para partes interessadas
locais. As cartas entregues referentes a atividade do projeto, com referéncias ao DCP disponivel no
website (traduzido para a lingua do portugués do Brasil) "/ e ao documento “Anexo IlI”. Como
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confirmado pela anélise da equipe GLC as cartas foram entregues as partes interessadas locais como
indicado abaixo:

- Comissao inter-ministerial para a mudanca global do clima (AND do Brasil)

- Fundagéo Estadual de Prote¢do Ambiental Henrique Luiz Roessler (FEPAM/RS)
- Forum de ONGs brasileiras

- Forum brasileiro de mudangas climaticas

- Procuradoria Publica Federal

- Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul

- Prefeitura de Rio Grande

- Cédmara municipal de vereadores (camara legislativa local) de Rio Grande.

Copias das cartas convite entregues (com comprovante de entrega e recibo dos Correios) foram
disponibilizadas e avaliadas pela equipe de validagao da GLC.

Baseado em informacg&o disponivel pela Rio Grande Ambiental S.A., nenhum comentario das partes
interessadas locais descritas abaixo foi recebido.

Como concluséo, a equipe de validagdo da GLC confirma que o processo de consulta global foi
realizado adequadamente e em concordancia com as exigéncias aplicaveis da AND do Brasil.

412 Atividades do projeto de pequena escala

As se¢des a seguir ndo se aplicam a atividade do projeto sob avaliacao j& que a atividade do projeto
nao € uma atividade de pequena escala.

4121 Elegibilidade da atividade do projeto
N&o aplicavel a atividades de projeto de larga escala.

412.2 Desagrupamento
N&o aplicavel a atividades de projeto de larga escala.

4.12.3 Adicionalidade
N&o aplicavel a atividades de projeto de larga escala.
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5. PARECER DA VALIDAGAO

A Germanischer Lloyd Certification GmbH (GLC) realizou a avaliagdo de validagcdo de MDL para a
atividade de projeto de MDL proposta “Projeto de gas de aterro Rio Grande” que ainda esta para ser
implementada no Brasil. A avaliagdo da validagéo foi realizada com base nos critérios da UNFCCC e
nos critérios do pais anfitrido, assim como nos critérios fornecidos para assegurar a consisténcia das
operacdes, monitoramento e reporte do projeto.

O projeto aplica a Metodologia Consolidada Aprovada ACM0001 — “Queima em flare ou uso de gas de
aterro” (versdo 13) . A metodologia de linha de base foi aplicada corretamente e as hipdteses feitas
para a determinagdo do cenario da linha de base s&o solidas. O objetivo da atividade de projeto é
capturar e queimar em flare o gas de aterro (LFG). Gas de aterro é gerado através da decomposicao
anaerdbica de residuo sélido municipal (RSU) que foi disposto no aterro sanitario Rio Grande.

A operacao do projeto ira resultar em uma reducdo de emissdo anual média de GEE estimada em
11.436 tCO2e ao ano. As redugdes de emissdes a serem promovidas sdo efetivas, mensuraveis e
trazem beneficios de longo prazo para a mitigagdo da mudanca do clima. Se o projeto for
implementado conforme concebido, ele deverd atingir a quantidade estimada de redugdes de
emissdes.

Esta suficientemente demonstrado que o projeto ndo é um cenario da linha de base provavel e que as
reducdes de emissdes atribuiveis ao projeto séo adicionais a qualquer outra que ocorreria na auséncia
da atividade do projeto (cenério de linha de base). Nao séo esperados impactos ambientais negativos
significativos devido a implementagao da atividade do projeto. Uma consulta publica global e local foi
realizada.

Em resumo, ¢ opinido da GLC que o “Projeto de gas de aterro Rio Grande” no Brasil, conforme descrito
no Documento de Concepgao do Projeto (DCP) revisado (verséo 4, datado de 28-11-2012), atende a
todas as exigéncias pertinentes da UNFCC para o MDL, a todos os critérios pertinentes do pais
anfitrido e aplica corretamente a Metodologia Consolidada Aprovada ACM0001 - “Queima em flare ou
uso de gas de aterro” (versdo 13) /. A revisdo da documentagdo de concepcdo de projeto e
subsequentes entrevistas de acompanhamento representam evidéncias criveis e suficientes para a
GLC confirmar o atendimento de todos as exigéncias e critérios do MDL aplicaveis.

E entdo opinido da GLC que o projeto atende a todas as exigéncias relevantes da UNFCCC para o
MDL e todas os critérios relevantes do pais anfitrido. A GLC ira assim recomendar o registro do projeto
como uma atividade de projeto de MDL.

Antes da submissé@o da versao final do Relatério de Validagdo para o Conselho Executivo de MDL
(MDL-CE), a GLC tera que receber a aprovagéo escrita da participagéo voluntaria por parte da AND do
Brasil, incluindo a confirmacdo de que a atividade do projeto de MDL proposta assiste o Brasil na
direcao ao Desenvolvimento Sustentavel.

Germanischer Lloyd Certification Pégina 71
Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN

Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatorio de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

Hamburgo, 09-12-2012

Marco A. Ratton

Lider da Equipe de Avaliagao

Germanischer Lloyd
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6. REFERENCIAS

A tabela a seguir especifica a documentacao analisada durante a validagao:

Il Rio Grande Ambiental S.A.: Documento de Concepgdo do Projeto (DCP) para o
Projeto de gas de aterro Rio Grande, versao 4 datada de 28-11-2012.

Rio Grande Ambiental S.A.: Documento de Concepgdo do Projeto (DCP) para o
Projeto de gas de aterro Rio Grande, versao 3 datada de 20-08-2012.

Rio Grande Ambiental S.A.: Documento de Concepgdo do Projeto (DCP) para o
Projeto de gas de aterro Rio Grande, versao 2 datada de 28-06-2012.

Rio Grande Ambiental S.A.: Documento de Concepgdo do Projeto (DCP) para o
Projeto de gas de aterro Rio Grande, versao 1 datada de 06-08-2012 (traduzido para o
idioma portugués do Brasil). Disponivel online:
http://www.vega.com.br/CreditoCarbonoProjetos.asp

121 Rio Grande Ambiental S.A.: Planilha da andlise de investimento com célculo do VPL
para a alternativa S1/LFG1 do Projeto de gas de aterro Rio Grande, versdo 03,
datada de 20-08-2012

13/ Rio Grande Ambiental S.A.: Planilha de calculo de reducdo de emissdo (com

estimativas ex-ante de reducdes de emissdes) para o Projeto de gas de aterro Rio
Grande, versdo 03, datada de 20-08-2012

14/ UNFCCC/CE de MDL: Standard de Verificacdo e Validagdo do Mecanismo de
Desenvolvimento Limpo (VVS), versao 0 4.0 de acordo com o CE 70.

151 MDL-CE: Metodologia Consolidada Aprovada ACM0001 - “Queima em flare ou uso
de gas de aterro” (verséo 13)

16/ MDL-CE: "Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e
demonstrar a adicionalidade" (versao 04.0.0).

17l MDL-CE: Ferramenta metodoldgica "Emissdes dos locais de disposicao de residuos
solidos" (versao 06.0.1).

18 MDL-CE: "Ferramenta para calcular as emissdes da linha de base, do projeto e/ou
das fugas decorrentes do consumo de eletricidade" (verséo 1).

19/ MDL-CE: "Ferramenta para determinar as emissdes do projeto decorrentes da
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queima de gases que contém metano" (verséo 1).

110/ MDL-CE: "Ferramenta para determinar a vazdo massica de um gas de efeito estufa
em um fluxo gasoso" (verséo 02.0.0).

"1/ MDL-CE: "Ferramenta para calcular o fator de emisséo para um sistema elétrico"
(versdo 02.2.1).

N2l MDL-CE: “Ferramenta para calcular as emissdes de CO. do projeto ou das fugas
decorrentes da queima de combustiveis fésseis" (versao 02).

13/ MDL-CE: "Ferramenta para determinar a vida Util restante dos equipamentos” (versao
01).
14/ MDL-CE: “Ferramenta para determinar a eficacia da linha de base de sistemas de

geracao de energia térmica ou elétrica” (verséo 01).

115/ CE de MDL: "Glossario de termos de MDL" (verséo 07.0), Relatério CE 70, Anexo -
07.

116/ CE de MDL: "Ferramenta para demonstracdo e avaliagdo de adicionalidade" (versao
07.0.0), CE 70, Anexo 08.

"7l MDL-CE: "Diretrizes sobre a avaliagdo de reviséo de investimentos" (versao 5), CE
62, Anexo 05.
118/ Gordon J. Van Wylen, Richard E. Sonntag and Borgnakke: “Fundamentos classicos da

termodindmica”; Autores: Gordon J. Van Wylen, Richard E. Sonntag and Borgnakke; 4°
Edico 1994. Publicado por John Wiley & Sons, Inc.

119/ MDL-CE: “Diretrizes sobre a pratica comum” (versdo 01.0), Relatorio CE 63 Anexo
12.

120/ IPCC: Diretrizes do IPCC para Inventarios Nacionais de Gases de Efeito Estufa, 2006
Manual. 2006.

IPCC: Segundo relatorio de avaliagdo do IPCC (SRA). Data ano 1995.

121/ MDL-CE: “Diretrizes para preenchimento do formulario do documento de concepgéo
do projeto” (verséo 01.0) Relatério CE 66 Anexo 8.

122/ Magalhaes, G.H.C. et al: “Understanding methane emissions from passive systems in
landfills in Brazil: uma contribui¢do para a redugdo das incertezas sobre o Metano
recuperado (R) em inventarios de emissdes de gases de efeito estufa por tratamento
de residuos e sobre o paréametro Adjustment Factor (AF) em projetos de coleta e
destruicdo de metano em aterros no dmbito do Mecanismo de Desenvolvimento
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Limpo (MDL)". Sao Paulo, Brasil (2010).
Disponivel online:

http://www.cetesb.sp.gov.br/userfiles/file/mudancasclimaticas/biogas/file/docs/artigos_
dissertacoes/magalhaes_alves_santofilho_costa_kelson.pdf

123/ Ministério da Meio Ambiente do Brasil: “Gestéo integrada de residuos sélidos” Brazil
(2007).

124/ Presidéncia da Republica do Brasil: “Decreto n® 7.404" datado de 23-12-2010

125/ Ministério da Ciéncia e Tecnologia: “O segundo Relatério Inventario das Emissdes de
Gases de Efeito Estufa do Brasil.” Pagina 62.

Disponivel online:

http://www.mct.gov.br/upd_blob/0213/213909.pdf, acessado em 10/11/2011.

126/ CETESB: “Relatério Inventario das Emissdes de Gases de Efeito Estufa do Estado de
Sé&o Paulo de 1990 - 2008.” Pag. 253. (2010).

Disponivel online:
http://www.cetesb.sp.gov.br/userfiles/file/mudancasclimaticas/geesp/file/docs/publicacao/inve
ntario_estadual/sao_paulo/inventario_sp/ingles/executive_summary.pdf

127/ Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo (MCTI) (AND do Brasil): Manual para
Submissao de Projetos do MDL a Comisséo Interministerial de Mudanga Global do
Clima. Vers&o 2. Datado de 01-07-2008. Disponivel online:
http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/37146.htmi

128/ DETRAN-BA (Departamento de transito do Estado da Bahia, Brasil): Carteira de
habilitagdo do Sr. Diego Nicoletti (assinado pelo portador) Nimero 02336866154.
Data de emisséo: 29-09-2011.

129/ Ministério da Ciéncia e Tecnologia do Brasil (MCT): Publicagdo do Fator de Emisséo
da Rede Elétrica para 0 ano 2011 pela AND do Brasil.

Disponivel online:

(http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/333605.html#ancora)

130/
Rio Grande Ambiental S.A.: Arquivo interno com histérico acumulado de disposigao
de Residuos Sélidos Municipais no aterro Rio Grande. Datado junho 2012.

131/ Deloitte Touche Tohmatsu Limited (DTTL): “International Tax and Business guide —
Brazil”. Datado 2011. Disponivel online:
http://Iwww.deloitte.com/assets/Dcom-
Belgium/Local%20Content/Articles/EN/Services/Foreign%20desks/Brazil%20desk/Brazil_Int-
Tax-Business-Guide-2011.pdf
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132/ Deloitte: “Corporate tax rate 2011 — International tax”. Datado 2012. Disponivel online:
http://www.deloitte.com/assets/Dcom-
Global/Local%20Assets/Documents/Tax/Taxation%20and%20Investment%20Guides/matrice
s/dttl_corporate_tax_rates_2012.pdf

133/ Rio Grande Ambiental S.A.: Estimativas internas de quantidade de residuos solidos a
serem dispostos no aterro sanitario Rio Grande durante sua vida util esperada.
Datado de Junho 2012

134/ Rio Grande Ambiental S.A.: Diagrama esquematico / layout para o aterro sanitario Rio

Grande (Versao preliminar ). Datado Junho de 2012

135/ Rio Grande Ambiental S.A. / Solvi Participagbes S.A.. Formuldrio Modalidades de
comunicacdo (MoC) preenchido para o Projeto de gés de aterro Rio Grande. Dated 28-08-
2012.

136/ Rio Grande Ambiental S.A.: Cartas de convite para comentarios mandados para locais

selecionados como parte da consulta publica local realizada.

137/ ISO 14064-2:2006 — Gases de efeito estufa - Parte 2: Especificagdes com
orientagdes no nivel do projeto para quantificacdo, monitoramento e reporte de
reducdo de emissdes de gases estufa ou remogéo de melhorias.

138/ ISO 14064-3:2006 — Gases de efeito estufa - Parte 3: Especificagbes com orientagdes para a
validagdo e verificagdo de assergdes de gases de efeito estufa

139/ Rio Grande Ambiental S.A.; Formulario de consideragéo anterior enviado a UNFCCC.
Datado de 11-05-2012

140/ Rio Grande Ambiental S.A.: Formulario de consideragéo anterior enviado a DNA do
Brasil (traduzido para idioma portugués do Brasil). Datado de 11-05-2012

141/ PAHO: “Revisdo da situagdo do gerenciamento de residuos solidos municipais —
Relatério da avaliagéo regional dos servigos de gerenciamento de residuos sélidos
municipais na América Latina e Caribe”. Datado ano 2005.

Disponivel online:

http://www.bvsde.ops-oms.org/bvsars/fulltext/informeng/cap3.pdf

142/ CETESB: Agéncia Ambiental do Estado de S&o Paulo; Autores: Alves, Jodo Wagner
Alves; Titulo: “Methane to Markets Partnership — Country Profiles: Brazilian Country
Profile.” (2007).

Disponivel online:

http://www.globalmethane.org/documents/landfills_cap_brazil.pdf

143/ Emmanuel Boulet (VPS/ESG), Stefanie Brackmann (VPS/ESG), Milena Breisinger
(INE/ECC), Horacio Terraza (INE/WSA), e Hans Willumsen (LFG Consult) sub a
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supervisdo de Janine Ferretti (VPS/ESG); “Landfill Guidelines - An Approach to
Support Climate Change - Friendly Landfill Investments.” Publicado pelo Banco
Interamericano de Desenvolvimento. (Junho de 2010)

Disponivel online:

http://idbdocs.iadb.org/wsdocs/getdocument.aspx?docnum=35596985

144/ ABRELPE: “Panorama dos Residuos Sélidos no Brasil- 2010”. Figura 4.1.3.1 na pag.
46 Disponivel online:
http://www.abrelpe.org.br/Panorama/panorama2010.pdf

145/ Titman Sheridan e Martin John D: “Valuation -the art & science of corporate
investment decisions” Boston, MA. (2007).

146/ MDL-CE: AM_CLA_0092 Esclarecimento sobre um conflito entre a ACM0001 e a
‘Ferramenta para determinar as emissdes do projeto decorrentes da queima de gases
que contém metano’ referente & medigéo da fragdo de metano e a taxa de vazéo do
gas de aterro (base Umida ou seca) (enviado em 08 de maio de 2008).

Disponivel online:
http://cdm.unfccc.int/methodologies/DB/EYUDIR1ZAUZ2XNZXD3HQH180K3VWIV/v
iew.html

147/ MDL-CE: AM_CLA_0116 Esclarecimento adicional do AM_ CLA_0092 - Alternativas
para a corre¢do da taxa de fluxo medida do gas residual de base umida para base
seca (enviada em 11 de julho de 2008).

Disponivel online:
http://cdm.unfcce.int/methodologies/DB/EYUD9R1ZAUZ2XNZXD3HQH 180K3VWIV /v
iew.html

148/ CETESB (Agéncia Ambiental do Estado de S&o Paulo): Normas para Estudos de
Impacto Ambiental no Brasil (Resolugdo Conama n° 1/86) Disponivel online:
http://licenciamento.cetesb.sp.gov.br/legislacao/federal/resolucoes/1986_Res_CONA
MA_1_86.pdf

149/ FEPAM/RS (Fundacdo Estadual de Protecdo Ambiental Henrique Luiz Roessler):
Licenca ambiental para o aterro Rio Grande no processo 3402/2011
Disponivel online:
http://www.fepam.rs.gov.br/licenciamento/area3/detalheDocproc.asp?area=3&buscar
=2&tipoBusca=documento&processo=11532012&codigo=120

1501 CIMGC: Comiss&o Interministerial de Mudanca Global do Clima Resolugdo n® 1, 4 e
7 para a consulta publica local. Datado de 05-03-2008

151/ Rio Grande Ambiental S.A.. Declaragdo escrita e assinada (documento de
procuracao) nominando Sr. Diego Nicoletti como a pessoa responsavel para lidar com
todos os assuntos relacionados com o desenvolvimento de projetos como atividade

Germanischer Lloyd Certification Péagina 77

Caodigo: DC-GHG 006_C, Rev.06

Data: 11-05-2012; MN

Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatorio de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

de projetos de MDL e nominando este como a pessoa de contato com a GLC, AND
do Brasil e UNFCCC. Datado 28-08-2012

152/ Solvi Participagdes S.A.: Rio Grande Ambiental S.A. Declaragéo esscrita e assinada
(documento de procuragdo) nominando Sr. Diego Nicoletti como a pessoa
responsavel para lidar com todos os assuntos relacionados com o desenvolvimento
de projetos como uma atividade do projeto de MDL e nominando este como a pessoa
de contato com a GLC, AND do Brasil e UNFCCC. Datado 28-08-2012

153/ UNFCCC: Formulario de declaragdo das Modalidades de Comunica¢do (F-CDM-MOC
formulério verséo 02.1)

154/ UNFCCC: Formulario do Documento de Concepgéo do Projeto (F-CDM-DCP). Version 04.1

155/ UNFCCC: Orientacbes para a avaliagdo da analise de investimentos. Verséo 5. CE 62, Anexo
5

156/ Rio Grande Ambiental S.A.: Previsdo de orgamento de capital para a implementagéo de uma
colegéo (forgado) ativo biogés e sistema de destruicdo no aterro Rio Grande. Datado de
Margo de 2012.

157/ Republica Federativa do Brazil:

Decreto Federal No. 7.404/10. Disponivel online:

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2010/Decreto/D7404.htm

Lei Federal No. 12.305/10. Disponivel online:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2010/lei/l12305.htm

158/ Mayer-Brown / Tauil & Chequer: Atualizaco legal / interpretacdo: Regulamento da Politica
Nacional de Residuos Sélidos.

Disponivel online:
http://www.tauilchequer.com.br/publications/article.asp?id=10261&nid=13012

159/ Rio Grande Ambiental S.A.: Documento "Anexo /lI" compilado para a atividade de
projeto de MDL proposta “Projeto de gas de aterro Rio Grande”. Datado de Junho 2012.
Disponivel online:
http://www.vega.com.br/CreditoCarbonoProjetos.asp

160/ LANDTEC: "Diserio de Ingenieria de los Sistemas de Biogas en Rellenos Sanitarios:
Un Enfoque Practico" (Engenharia de Sistemas de Biogas em Aterros Sanitarios: Um
Enfoque Pratico)

161/ United States Environmental Protection Agency (US-EPA) (Agéncia de Protegao
Ambiental dos Estados Unidos): Landfill Methane Outreach Program. Project
Development Handbook. Datado de Setembro de 2010.

Disponivel online:
http://www.epa.gov/Imop/publications-tools/handbook.html
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162/ Biotecnogas S.r.l.:oferta orcamental para a empresa Proactiva Meio Ambiente Brasil
abrangendo o fornecimento de um conjunto completo de equipamentos (para ser
implementado como parte da implementagé@o de um sistema de coleta e destrui¢do
de gas de aterro no Brasil). Datado de 24-02-2012

163/ SCS Engineers / John Zink Company: Material de Apresentagéo sobre a construcao e
operacao de inciativas de coletae destruicao / utilizacdo de gas de aterro (datado de
2011)

164/ U.S. Department of Energy, Federal Energy Technology Center (Departamento de
Energia dos Estados Unidos, Centro Tecnoldgico Federal de Energia): Waste
Management Project Contingency Analysis. Organizado por Edward L. Parsons Jr,
(Centro de Aquisigao e Exceléncia Empresarial). Datado de 1999. Disponivel online:
http://www.netl.doe.gov/publications/others/techrpts/parsons.pdf

Pessoas entrevistadas:
Lista de pessoas entrevistadas como parte da validagéo, ou pessoas que contribuiram com outras
informagbes que ndo estédo incluidas nos documentos relacionados acima estéo listadas na Seg¢éo 3.2.
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ANEXO A: QUESTIONARIO DE VALIDAGAO E RESOLUGAO DAS SOLICITAGOES DE AGAO CORRETIVA E DAS

SOLICITAGOES DE ESCLARECIMENTO
(Lista de RESULTADOS)
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Questionario de validacao

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
1. APROVAGAO
1.1, Indique todos os participantes do projeto (PPs) MoV: DCP (versao 02), planilha Excel RCE v.02 e planilha | OK OK
envolvidos no projeto de MDL e defina o pais anfitridgo Excel VPL v.02
& 0 pais do Anexo. PP 1: Rio Grande Ambiental S.A.
PP 2: Solvi Participagdes S.A.
Pais anfitrido: Brasil
Nenhuma parte do Anexo 1 foi identificada.
1.2 AAND de cada parte indicada como sendo envolvida | PVV 38 | Pais anfitrido: No. Antes da submiss&o do Relatério de | - -
forneceu uma carta de aprovagao por escrito? Validag&o final para o Comité Executivo de MDL (MDL-
CE), a GLC tera que receber a aprovagéo escrita da
participacao voluntaria da AND do Brasil, incluindo a
confirmacédo de que a atividade de projeto de MDL
proposta assiste o Brasil em dire¢cdo ao Desenvolvimento
Sustentavel.
1.2.1. Toda parte € um signatario do Protocolo de Quioto? PVV 39 | Pais anfitrido: o Brasil ¢ uma Parte do Protocolo de Kyoto. | OK OK
a
1.2.2. A participagao é voluntaria®? PVV 39 | Pais anfitrido: Veja 1.2 OK OK
b
1.2.3. A carta de aprovacdo da AND da parte anfitria PVV 39 | Veja 1.2 OK OK
confirma a contribui¢éo da atividade de projeto de MDL | ¢ + 50

proposta para o desenvolvimento sustentavel da
parte/pais anfitrido?
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
(Especifique como esta exigéncia foi validada, p. ex.,
entrevista com a autoridade relevante e reviséo do
documento original)
1.2.4. O projeto ira criar outros beneficios sociais ou O DCP inclui uma descrigdo compreensiva dos aspectos OK 0K
ambientais além das redugdes de emissdes de GEEs? ambientais da atividade do projeto. Na avaliagéo global
dos aspectos ambientais da atividade do projeto, impactos
ambientais positivos s&o esperados, como por exemplo:
- redugéo do risco de explosdes
- reducéo de emissdes de particulas
- redugéo de emissbes de compostos organicos volateis
e amonia
- reducgéo da contaminagao do solo e de aguas
subterraneas
- reducéo de odores
Nenhum impacto ambiental negativo relevante é esperado
da implementagao da atividade do projeto.
1.2.5. O titulo do projeto e a etiqueta de versdo do DCP PVV 39 | Veja 1.2 OK OK
atualmente validado sé&o idénticos aos mencionados d
no(s) CA(s)?
Caso um CA se refere a uma verséo especifica do
DCP, o CA precisa ser renovado se a verséo do DPC
foi atualizada durante a validagdo.
1.2.6. O titulo do projeto da atividade de MDL proposta 0 titulo do projeto é: “Projeto de gas de aterro Rio Grande” | OK OK

enviado a UNFCCC para o registro em cada
documento esta correto?

localizado no aterro sanitario Rio Grande.

O titulo foi usado consistentemente no DCP e no website
da UNFCCC
(http://edm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/3W4ZEU7YO
W292NTJVIPI30K1WBL5M6/view.html) para hospedagem
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
na web.
A nota de consideracao anterior
(http://cdm.unfccc.int/Projects/PriorCDM/notifications/index
_html) é intitulada Rio Grande Ambiental S.A.
1.3. As cartas de aprovacao das AND séo auténticas para | PV 41 | Veja 1.2 OK OK
a atividade de projeto de MDL proposta?
Indique como isto foi verificado (p.ex. analise 0
documento original e a entrevista com a AND, a carta
foi entreque diretamente & AND)
1.4. A carta foi enviada pelos participantes do projeto ou PVV 43 | Veja 1.2 OK OK
pela AND diretamente? b
2. PARTICIPAGAO
2.1. (?S [F)’(F;ls”estéo listados no formato tabular na se¢éo A4 | pyv 46 | Os PPs estdo listados no formato tabular na Segéo A 4. OK OK
0 :
22.  Asinformagdes estdo listadas na tabela consistente PVV 46 | Os nomes dos PPs “Rio Grande Ambiental S.A.” e “Solvi | OK OK
com os detalhes de contato fornecidos no Apéndice | Participagdes S.A.” foram listados consistentemente na
do DCP? Secdo A4 e Anexo 1.
2.3. A participagao de cada PP foi aprovada por pelo PVV 45 | Veja 1.2 OK OK
menos uma parte envolvida, seja por carta de
aprovagéo ou em uma carta separada?
2.4. Analise se nenhuma outra entidade além das PVV 47 | Veja 1.2 0K 0K
aprovadas como PPs estao incluidas nesta se¢des do
DCP. Apenas PPs reais devem ser listados aqui.
2.5.  Verifique se a aprovagéo de participacao foi emitida PVV 48 | Veja 1.2 OK OK
pela AND relevante ou néo.
2.6. Vocé recebeu uma declaragdo de MoC devidamente Pvv | O formulario de Modalidades de Comunicagdo (MoC) | oK OK
autorizada e corretamente preenchida? 54-57, | completo para a atividade do projeto (assinado por todos
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60

os participantes do projeto em 28-08-2012) foi
disponibilizado para a equipe de validagdo da GLC pela
Rio Grande Ambiental S.A. (que ¢ o participante do projeto
com quem a GLC estabeleceu um acordo contratual para
realizar a avaliacdo de validagdo). As identidades
corporativas de todos os participantes do projeto
identificadas (Rio Grande Ambiental S.A. e Solvi
Participagbes S.A.) estdo incluidas no formulario de MoC e
foram confirmadas como sendo corretas pela equipe de
validagdo da GLC. A identidade corporativa e 0 nome do
ponto focal também estéo indicados no formulério de MoC
complete.

A equipe de validagdo da GLC confirmou a validade € a
autenticidade dos espécimes de assinaturas e a condi¢ao
de engajamento (emprego) das pessoas autorizadas
checando a vers&o original dos seguintes documentos (0s
quais foram disponibilizados para a equipe de validagao da
GLC durante a visita conduzida ao escritério da Rio
Grande Ambiental S.A. / Solvi Participagbes S.A. em S&o
Paulo, Brasil):

- Carteira de Habilitagéo do Sr. Diego Nicoletti (emitida
pelo Departamento de Transito do Estado da Bahia,
Brasil) /2. O Sr. Diego Nicolleti estd indicado no
formulario de MoC como a pessoa de contato dos
participantes do projeto Rio Grande Ambiental S.A. e
Solvi Participagdes S.A. O Sr. Diego Nicoletti também
foi indicado como o ponto focal para a atividade do
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projeto.

- Uma declaragéo escrita e assinada da Rio Grande
Ambiental S.A. (Documento de Procuragéo
nomeando o Sr. Diego Nicoletti como a pessoa
responsavel por ftratar de todas as questdes
relacionadas ao desenvolvimento do projeto como
uma atividade de projeto de MDL, e nomeando ele
como a pessoa de contato com a GLC, AND do Brasil
e a UNFCCC.

- Uma declaracdo escrita e assinada pela Solvi
Participagdes S.A. (Documento de Procuragio)
nomeando o Sr. Diego Nicoletti como a pessoa
responsavel por ftratar de todas as questdes
relacionadas ao desenvolvimento do projeto como
uma atividade de projeto de MDL, e nomeando ele
como a pessoa de contato com a GLC, AND do Brasil
e a UNFCCC.

A equipe de validagdo da GLC também confirmou que o
relatério completo do MoC é baseado no atualmente valido
“Relatério de Modalidades de Comunicagao” (formulério F-
CDM-MOC versdo 02.1). Além disso, a equipe de
validagdo da GLC também pdde confirmar que as
informagdes exigidas pelo formulario (incluindo o seu
Anexo 1) esté correto.

Concluindo, a equipe de validagdo da GLC confirmou que,
o relatdrio completo de MoC fornecido pelos participantes
do projeto, e os materiais relacionados disponibilizados
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pela GLC para revisdo, estdo todos de acordo com as
exigéncias aplicaveis e procedimentos de avaliagdo como
definido pelo Padrdo de Validagéo e Verificagdo (PVV) de
MDL.
3. DOCUMENTO DE CONCEPGAO DO PROJETO (DCP)
3.1. ODCP foi preparado de acordo PVV 62 | O DCP usou o modelo mais recente LSC-DCP verséo 03, | OK OK
com o modelo mais recente e orientagao do CE? (http://cdm.unfccc.int/Reference/PDDs_Forms/PDDs/PDD_
form04_v03_2.pdf) e aplicou corretamente as diretrizes
para completar o LSC-DCP liberado no EB 41 Anexo 12
Versdo 7
(http://edm.unfccce.int/Reference/Guidclarif/pdd/PDD_guid0
4.pdf)
3.2. O DCP esta de acordo com as exigéncias aplicaveis | PvV 63 | O DCP esta devidamente completo de acordo com a SAG5 OK
de MDL para completar os DCPs e o DCP esta vers3o mais recente das diretrizes para completar DCP
devidamente completo?
SAC 5 (15-08-2012):
O DCP inclui varios erros de digitacao e de sintaxe nos
textos e descrigoes dos pardmetros.
4. DESCRIGAO DO PROJETO
4.1. O DCP contém uma descrigao clara da atividade do PVV 64 | Sim. O "Projeto de gas de aterro Rio Grande” atualmente | oK OK

projeto que fornece ao leitor um entendimento claro da
natureza precisa da atividade do projeto e dos
aspectos técnicos de sua implementac¢do?

abrange a construcéo, operagdo € manutencdo de uma
instalacdo de coleta e destruicdo de gas de aterro (LFG) a
ser construida no aterro sanitario Rio Grande.

O proprietario do projeto € a Rio Grande Ambiental S.A.
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que possui e opera 0 aterro sanitario Rio Grande. A
principal finalidade deste projeto é capturar e destruir
metano do aterro sanitario através da combustdo em
flare(s) enclausurado(s) de alta temperatura. Este projeto
busca reduzir emissdes de CH: que teriam sido de outra
maneira liberadas do aterro sanitario Rio Grande.
4.2.  Asinformacdes fornecidas no local da atividade do Sim. O local do projeto esta corretamente indicado em OK OK
projeto permitem uma identificagéo clara do(s) formato de grau decimal.
local(is)?
As coordenadas devem ser dadas nos dois formatos
possiveis:
Formato de grau decimal como:
Lat: xX.XXXXXX Lon: XX.XXXXXX
Formato de graus de minutos e segundos como:
Lat: xx° xx'xx" N Lon: xx° xx' xx"E
4.3.  De que forma é assegurado e/ou demonstrado que o0s A licenga operacional para o aterro sanitario Rio Grande foi | OK OK

PPs podem implementar o projeto neste local
(propriedade, licengas, contratos etc.)?

avaliado e a GLC identificou que o PP possui todas as
licencas requeridas. Além do mais, os seguintes
documentos (os quais foram disponibilizados para a
equipe de validacdo da GLC durante a visita conduzida ao
escritorio da Rio Grande Ambiental S.A. / Solvi
Participagdes S.A. em S&o Paulo, Brasil):

- Carteira de Habilitagdo do Sr. Diego Nicoleti
(emitida pelo Departamento de Transito do
Estado da Bahia, Brasil). O Sr. Diego Nicolleti
estd indicado no formulario de MoC como a
pessoa de contato dos participantes do projeto
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Rio Grande Ambiental S.A. e Solvi Participagbes
S.A. O Sr. Diego Nicoletti também foi indicado
como o ponto focal para a atividade do projeto.

- Uma declaragdo escrita e assinada da Rio
Grande Ambiental S.A. (Documento de
Procuragcdo) nomeando o Sr. Diego Nicoletti
como a pessoa responsavel por tratar de todas
as questoes relacionadas ao desenvolvimento do
projeto como uma atividade de projeto de MDL, e
nomeando ele como a pessoa de contato com a
GLC, AND do Brasil e a UNFCCC.

- Uma declaragdo escrita e assinada pela Solvi
Participacdes S.A. (Documento de Procuragéo)
nomeando o Sr. Diego Nicoletti como a pessoa
responsavel por tratar de todas as questdes
relacionadas ao desenvolvimento do projeto
como uma atividade de projeto de MDL, e
nomeando ele como a pessoa de contato com a
GLC, AND do Brasil e a UNFCCC.

4.4.  Aforma solicitada para a indicagéo das redugdes de Sim, a indicagdo das reductes e emissdes estimadas esta | OK OK
emiss&o projetada esta corretamente aplicada no formato correto.

(consulte a Se¢éo B.6.4 (para larga escala) ou B.6.4
(para pequena escala) no DCP) e esta consistente
com a pagina 1 do DCP?
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4.5.  Os niimeros fornecidos sé@o consistentes com outros Sim, os niimeros s3o principalmente consistentes. OK OK
dados apresentados no DCP?
4.6. O financiamento publico de um pais do Anexo | & Nenhum financiamento puiblico foi usado. OK OK
usado pelo projeto?
4.7. Se nenhum financiamento publico é concedido, uma Nenhum financiamento publico é usado, portanto n&o é OK OK
confirmagao por escrito da AND do pais relevante do aplicavel.
Anexo | indicou que tal financiamento néo resulta em
um desvio de Assisténcia Oficial de Desenvolvimento
(AOD)?
4.8.  Asinformacdes relacionadas a diversdo do ODA Nenhum financiamento publico é usado, portanto néo é OK OK
fornecido na Secdo A.5. (para PGE) ou A.4. (para aplicavel.
SCC) do DCP estéo consistentes com o Apéndice 2?
4.9. O tempo de crédito considerado esta claramente SAC 6 (15-08-2012): SAGS OK
definido e é,razoével , . , A Segio C.21 do DCP nio indica se o periodo
(seja renovavel: 3 x max. 7 anos ou fixo: uma vez max. crediticio renovavel de 7 anos ¢ o 1°, 2° ou 3°.
10 anos)?
Na Secgdo C.2.3 do DCP a duracdao do periodo
crediticio ndo esta indicada de acordo com as
orientacoes aplicaveis para completar o PDD.
4.10. Especifique se o projeto atual é realizado em PvV | A fase de construgéo da atividade do projeto ainda ndo se | QK 0K
instalages existentes ou utiliza equipamentos 65, 68 | iniciou (por exemplo, perfuragdo de novos pogos de coleta

existentes (instalagdo abandonada), como também se
ele estd em uma das seguintes categorias para a qual
uma inspegao fisica ao local € obrigatéria e indique a
data da visita ao local:

de LFG, conversdo dos drenos passivos de
ventilagdo/combustdo de LFG em pogos de coleta de LFG,
instalagdo dos equipamentos de controle e queima de
LFG, etc.). A fase de construcdo do projeto esté planejada
para ser iniciada apenas apos o registro com sucesso da
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> Projetos de larga escala (PGE) atividade dg projeto proposta de MDL pela MDL-CE, o qual
> Projetos de pequena escala ndo agrupados com ggtflz planejado para ocorrer ndo antes de Dezembro de
reducdes de emissdes excedendo 15.000 '
toneladas por ano;
» Projetos de pequena escala agrupados, cada um
com reducdes de emissdes ndo acima de 15.000
toneladas por ano; neste caso, 0 nimero de visitas
ao local pode ser definido com base em
amostragem, se o tamanho da amostragem for
devidamente justificado através de reviséo
estatistica.
4.11.  Caso uma inspegéo no local tenha sido realizada, a No momento da visita ao local realizada no local do | QK OK
descri¢do do DCP reflete a atividade de MDL projeto, a equipe de validag&o foi capaz de confirmar que a
proposta? construcdo da atividade do projeto ainda ndo havia
comegado (nenhum trabalho relacionado a construgéo de
novos pogos de coleta de LFG havia sido iniciado). A fase
de construcdo do projeto € considerada como tendo
iniciado somente apds o registro com sucesso da atividade
do projeto de MDL proposta pela MDL CE.
Assim a GLC observou que o aterro sanitario e a
descricdo no DCP corresponde claramente as
observagoes.
4.12. Caso seja decidido que nenhuma visita ao local deva PW | N&o aplicavel Nao aplicavel Nao aplicavel
ser realizada, os Relatorios dos Estudos de Viabilidade | 66, 67

(REV) ou concepgéo estavam disponiveis para
revisao?

Caso positivo, a descrigdo do projeto é consistente
com eles?
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Se nenhum desses documentos estavam disponiveis,
realize uma reviséo de comparagéo para projetos
equivalentes (ou seja, tipo de projeto, metodologia
aplicada, local...) ?

4.13. Se nenhuma inspegéo fisica no local foi realizada, PVV 66 | Nao aplicavel Nao aplicavel Nao aplicavel
como a descrigao do projeto foi avaliada para

adequacdo e qual é o resultado?

4.14. Caso a atividade do projeto de MDL envolva PVV 68 | N&o aplicavel Nao aplicavel Nao aplicavel
alteragdes de uma instalagdo ou processo existentes,

existe uma descricdo clara disponivel sobre as
diferengas entre a situagao do projeto e do pré-

projeto?
4.15. Existem fluxogramas do processo da atividade do A equipe de validagdo da GLC revisou um rascunho | QK OK
projeto de MDL, descri¢bes ilustrativas ou documento disponivel de desenho esquematico / diagrama de layout
comparaveis disponiveis e eles contribuem para um do aterro Rio Grande. Durante entrevistas realizadas com
melhor entendimento da atividade do projeto? os participantes do projeto, a equipe de validacdo da GLC

também foi informada sobre o desenho provavel da
atividade do projeto (localizagdo provavel dos
componentes do projeto dentro da area do aterro
sanitario: provavel distribuicdo de pogos de LFG,
provavel localizacdo da instalacdo de destruicdo de
LFG com flare(s) enclausurado(s) de alta
temperatura, etc).

5. APLICABILIDADE DA METODOLOGIA DE LINHA DE BASE E MONITORAMENTO

5.1. O DCP determina claramente a versao mais recente € | Py 70 | Néo, o DCP foi verificado e foi identificado que a OK OK

valida da(s) metodologia(s) e as ferramentas? A metodologia foi corretamente citadas e a versdo é
metodologia ou qualquer ferramenta é corretamente
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citada? aplicavel no momento da CPG
5.2. Liste todos os critérios de aplicabilidade da PVV | A metodologia aplicada € a ACM0001 verséo 13 “Queima | oK OK
metodologia aprovada ou qualquer outra ferramenta ou | 72 76 | ou uso de gas de aterro”. A concepgao do projeto. Atende
outro componente da metodologia citado acima. todas as exigéncias aplicaveis da ACM0001 (versdo 13) e
e todas as ferramentas metodoldgicas aplicaveis.
5.3. Revise e avalie se a atividade de projeto atinge tais PVV 76 | A metodologia aplicada é a ACM0001 versdo 13 “Queima | QK OK
critérios. ou uso de gas de aterro”. A concepgao do projeto. Atende
todas as exigéncias aplicaveis da ACM0001 (versdo 13) e
e todas as ferramentas metodol6gicas aplicaveis.
5.4.  Verificar se a informag&o comparavel esta disponivel | Py 76 | Durante visita ao local, foi identificado que a atividade de | OK OK
em outras fontes e caso esteja, realizar verificagao projeto sera instalada no aterro sanitario Rio Grande. Por
cruzada com o DCP a fim de avaliar a aplicabilidade meios de uma inspegao visual do aterro sanitario pela
da metodologia. equipe de verificagdo da GLC, foi confirmado que o projeto
€ um novo projeto e que a instalagao para coleta e
destruicdo de LFG ainda nao foi construida. A atividade de
projeto compreende coleta e queima do LFG.
5.5.  Espera-se que a atividade do projeto resulte emoutras | - pyv | Nao, ndo é esperado que a atividade de projeto resulte em | OK OK
emissGes além daquelas permitidas pela metodologia? | 82, 84 | emisses além daquelas permitidas pela metodologia.
5.6. Aatividade de projeto € uma atividade de projeto de A atividade de projeto proposta é um projeto de larga OK OK
pequena escala? escala. Portanto, as questdes 5.7 — 5.11 ndo sdo
aplicaveis.
5.7. Aatividade de projeto se qualifica dentro do limite dos PW | n/a n/a n/a
trés tipos possiveis de projetos de pequena escala? 152

Ela inclui mais que um componente; por exemplo, uma
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atividade de componente de recuperagdo de metano
tipo Ill e uma atividade de componente de eletricidade
tipo 1?

5.8.

A atividade de projeto esta de acordo com uma das
categorias de pequena escala aprovadas e aplica a
ferramenta ou metodologia relevante?

As metodologias para pequena escala sao aplicadas
em conjunto com a orientagéo geral para as
metodologias, que fornece orientacdo sobre a
capacidade dos equipamentos, desempenho dos
equipamentos, amostragem e outras questdes
relacionadas ao monitoramento?

PW
152

n/a

n/a

n/a

59.

A atividade do projeto ndo é um componente
desagrupado de um projeto PGE?

PVV
152 ¢

n/a

n/a

n/a

5.10.

Uma avaliagdo dos impactos ambientais da atividade
de projeto de MDL proposta é exigida pela parte
anfitria?

Caso seja, 0 EIA esta disponivel e de acordo com as
normas?

Especifique como essa exigéncia foi verificada (p.ex.
revisao das normas locais, entrevistas com
autoridades locais).

PW
134

n/a

n/a

n/a

5.11.

Indique se a atividade de projeto de pequena escala
proposta cumpre as exigéncias das atividades de
projeto de MDL de pequena escala?

PW
150

n/a

n/a

n/a

5.12.

E requerido alguma forma de desvio da metodologia,
revisao de uma metodologia ou esclarecimento?

PW
78, 81

A equipe de validag&o confirma que a metodologia de linha
de base e monitoramento selecionada pelo PP esta de
acordo com a metodologia anteriormente aprovada pelo

OK

OK
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CE de MDL.
Adicionalmente, a equipe de valida¢&o confirma que a
metodologia selecionada é aplicavel a atividade de projeto
e que foi avaliado nas Questdes 5.3 - 5.4 se o PP aplicou
corretamente a metodologia selecionada.
6. LIMITE DO PROJETO
6.1. O delineamento do limite do projeto no DCP esta PVV 82 | Conforme a Segdo B.3 do DCP v.02, o limite do projeto é o | OK OK
correta € cumpre as exigéncias da metodologia de local da atividade de projeto onde o gés é capturado,
linha de base selecionada® destruido e/ou usado. Além disso, a fonte de eletricidade
para a operacao da atividade do projeto (da rede) deve ser
incluida no limite do projeto. A figura na segdo B.3. indica
corretamente o limite do projeto alinhado com a ACM0001
(versdo 13)
6.2 Todas as fontes e GEEs exigidos pela metodologia PVV 82 | Sim. Como indicado e explicado no DCP, todas as fontes e | OK OK
foram incluidos dentro do limite do projeto? GEEs exigidos pela metodologia estéo incluidos dentro do
limite do projeto.
6.3 Um diagrama de fluxo esta incluido no DCP Sim. Um diagrama de fluxo que fomece um entendimento | OK OK
proporcionando uma compreensao clara de todas as claro de todas as fontes e GEEs incluidos no DCP.
fontes e GEE?
6.4.  Ametodologia permite aos PPs escolher se uma fonte | pyy 84 | Nao, a metodologia indica claramente as fontes e gases | OK OK
ou gas deve ser incluido no limite do projeto? GEE a serem incluidos no limite do projeto.
Indique os gases.
6.5.  Como tal escolha foi justificada pelo PP e a justificativa | pyvv 84 | No aplicavel. OK OK

é razoavel?
(Liste a justificativa para cada escolha, apresente um
comentario, caso julgue razoavel, e fornega
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informagdes sobre como a avaliagdo foi conduzida
p.ex. avaliagdo da documentacéo de suporte, etc.)
7. IDENTIFICAGAO DE LINHA DE BASE
7.1.  Ha algum procedimento na metodologia para PVV 89 | Sim. ACM0001 (verséo 13) inclui um procedimento passo- | QK OK
identificar o cenario de linha de base mais razoavel? a-passo para deteminar o cenario de linha de base.
(Liste-os e avalie se eles foram corretamente
aplicados)
7.2. Ametodologia aplicada exige o uso de ferramentas PVV 89 | A metodologia aplicada ACM0001 (versdo 13) se referea | OK OK
para estabelecer o cenario de linha de base? “Ferramenta para a determinacéo do cenario de linha de
base e emissdes de linha de base”:
e Ferramenta metodoldgica "Emissdes dos locais de
disposicéo de residuos solidos";
e "Ferramenta combinada para identificar o cenario de
linha de base e demonstrar a adicionalidade”
e “Ferramenta para determinar as emissdes do projeto
decorrentes da queima em flare de gases que contém
metano”;
e "Ferramenta para determinar a vida Util restante dos
equipamentos”;
e "Ferramenta para determinar a vazéo massica de um
gés de efeito estufa em um fluxo gasoso".
7.3.  Em caso de qualquer inconsisténcia entre a PVV 89 | N&o ha inconsisténcia entre a metodologia e a ferramenta. | OK OK

metodologia e a ferramenta, perceba que a orientagao
da metodologia sobrepde a ferramenta e avalie se o
PP aplicou tal principio corretamente.

Portanto, ndo é necessario sobrepor a ferramenta com a
metodologia.
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7.4.  Caso a metodologia exija a consideragéo de diversos | P\\/ 90 | Veja 0 7.1 OK 0K
cenarios alternativos para identificar o cenario de linha
de base mais razoavel, quais foram levados em
consideracéo pelo PP?
7.5.  Os cenarios considerados séo razoaveis e PW | Vejao7.1 OK 0K
justificados? Por favor, indique como essa exigéncia 91,92,
foi avaliada. (seguindo 0 7.4) 93
7.6.  Algum cenério alternativo razoavel foi excluido? Em PVV 90 | Vejao 7.1 OK OK
caso positivo, liste-os e valide os motivos pelos quais
eles foram excluidos. (seguindo o 7.4)
7.7. Descreva como a validagdo da determinacéo do PVV 91 | O cenario de linha de base foi identificado seguindo o SAG2 OK
cenario de linha de base é feita e descreva as procedimento passo-a-passo da “Ferramenta combinada | SE4

descobertas, com detalhes das avaliagbes

relacionadas a razoabilidade, exatiddo e

adequabilidade de:

a) hipoteses, célculos e fundamentos utilizados para
determinar o cenario de linha de base;

b) documentos e fontes citadas e interpretadas no
DCP para a determinacéo de linha de base;

c) informagdes fornecidas no DCP para a
determinagéo de linha de base, comparada com
informacgdes de outras fontes verificaveis e
confiaveis, como a opinido de especialistas locais,
se disponivel.

para identificar o cenario de linha de base e demonstrar
adicionalidade (versédo 04.0.0)

SAC 2 (15-08-2012):

O calculo do VPL para a alternativa S1/LFG1 nao esta
inteiramente de acordo com todas as exigéncias
aplicaveis. Além disso, detalhes, justificativa e
evidéncias para o estimado investimento de capital
necessario e custos de operagao e manutengao nao

foram apresentados. A alternativa S3 (de acordo com a

“Ferramenta combinada para identificar o cenario de
linha de base e demonstrar adicionalidade”) esta
incorretamente indicada como equivalente a
alternativa LFG1 (de acordo com a ACM0001 (versao
13)).
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SL 1 (15-08-2012):
Diferentemente do caso de outros projetos similares
envolvendo coleta e destrui¢cao do gas de aterro/
utilizagao no Brasil o qual foi ou esta sendo proposto
como uma atividade do projeto de MDL, é afirmado
que nao existem barreiras aplicaveis a implementagao
da atividade do projeto. Maiores explicagoes e
esclarecimentos sobre tal opiniao dos participantes do
projeto séo solicitadas.
7.8.  Todas as exigéncias aplicaveis de MDL foram levadas | py\v/ 93 | Sim. Todos as exigéncias aplicaveis do MDL foram OK OK
em consideragao na identificagéo do cenario de linha consideradas na identificagdo do cenario de linha de base
de base para a atividade de projeto de MDL proposta para a atividade proposta do projeto de MDL.
(incluindo "as politicas e circunstancias nacionais e/ou
setoriais relevantes"; regra e+/e-)?
7.9. O DCP contém uma descricdo da tecnologia que seria | PyV 92 | Liberagao do gas de aterro na atmosfera ou, OK oK
empregada na auséncia da atividade de projeto de eventualmente, captura parcial do gas de aterro e
MDL? destruicdo para atender exigéncias contratuais ou
regulatdrias, ou para abordar preocupagdes com odor e
seguranga é corretamente identificado como a Unica
alternativa realista para a implementac&o da atividade do
projeto.
7.10. Caso o fator da rede tenha sido aplicado ex-ante para O Fator de emisséo de CO; para a Rede Nalcional de OK OK

determinar as emissdes de linha de base efou a
emisséo do projeto, reveja se esse fator de emisséo
continua valido.

Eletricidade do Brasil sera determinado ex-post.
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8. ALGORITMOS E/OU FORMULAS USADOS PARA DETERMINAR AS REDUGOES DE EMISSOES
8.1.  Quais s&o os pardmetros aplicados no DCP para PVV 96 | As emissdes de linha de base s&o determinadas de acordo | SAC4 OK
determinar as redugdes de emissdes? com a equagao 1 e abrangem as seguintes fontes: SAC3
Os parametros e equagdes ex-ante exigidos estao SAC
incluidos no DCP como exigido pela metodologia (A) Emissbes de metano do SWDS na auséncia da
aplicada? atividade de projeto;

(B) Geragéo de eletricidade usando combustiveis fosseis
ou fornecida pela rede na auséncia da atividade de projeto;
(C) Geragdo de calor usando combustiveis fésseis na
auséncia da atividade de projeto; e

(D) Gas natural usado da rede de gas natural na auséncia
da atividade de projeto.

BEy = BECH4,y + BEEC,y'l' BEHG,y + BENG,y

Onde:

BE, = emissdes de linha de base no ano y (tCOe/ano)
BEchsy = emissdes de linha de base de metano do SWDS
no ano y (tCO-e/ano)

BEecy = emissbes de linha de base associadas com a
geragéo de eletricidade no ano y (tCO-/ano)

BEnsy = emissdes de linha de base associadas com a
geracao de calor no ano y (tCO2/ano)

BEng, = emissdes de linha de base associadas com o uso
de gas natural no ano y (tCO/ano)

Avaliagdo do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
aplicaveis:

Por meio de verificagdo do DCP v.02, foi identificado que
BEecy , BEhoy € BEngy s80 assumidos como sendo zero.
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Passo (A): Emissbes de metano de linha de base
provenientes do SWDS (BEcus,y)

As emissdes de metano de linha de base provenientes do
SWDS séo determinadas como a seguir, com base na
quantidade de metano que é capturada na atividade do
projeto e na quantidade que seria capturada e destruida na
linha de base (como as devidas as normas). Além disso, é
levado em consideragéo o efeito da oxidagao do metano
que esta presente na linha de base e ausente no projeto:

BEcHay = (1 - OXtop_iayer) (Fchapuy - FonapLy) GWPcHs

Onde:

BEcHsy = emissdes de linha de base de LFG do SWDS no
ano y (tCOze/ano)

OXtop_layer = Fragdo de metano no LFG que seria oxidada
na camada superior do SWDS na linha de base (sem
dimenséo)

Fechapyy = Quantidade de metano no LFG que é queimado
em flare efou usado na atividade de projeto no ano y
(tCH4/ano)

Fchaply = Quantidade de metano no LFG que seria
queimado em flare na linha de base no ano y (tCHa/ano)
GWPcHs = Potencial de Aquecimento Global do CH4
(tCO2elt CHs)

Avaliagdo do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
aplicaveis:

OXiop 1ayer foi listado na Secgdo B.6.2 que esta de acordo
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com a ACM0001.

GWPc foi listado na Secéo B.6.2 que esta de acordo com
a ACMO0001.

FchapLy € avaliada sob o Passo A.2.

De acordo com a ACM0001:

Passo A.1: Determinacdo ex-post de Ferspuy

Durante o periodo crediticio, Fcrapuy € determinado como
a soma das quantidades de metano queimado em flare e
usado nas centrais elétricas, caldeiras, aquecedores de ar,
fornos e na rede de distribuicdo de gas natural como
descrito a seguir:

Ferapuy = FcHafaredy * FonagLy + Feraney t Forancy

Onde:

Ferapsy = Quantidade de metano no LFG que é queimado
em flare e/ou usado na atividade de projeto no ano y
(tCH4/ano)

Fchaaredy = quantidade de metano no LFG que é destruido
pela queima em flare no ano y (tCH4/ano)

FchaeLy = quantidade de metano no LFG que é usado para
geracdo de eletricidade no ano y (tCH4/ano)

Fchaney = quantidade de metano no LFG que é usado para
geracao de calor no ano y (tCHa/ano)

Fchangy = quantidade de metano no LFG que é enviada
para a rede de distribuicdo de gas natural no ano y
(tCH4/ano)

Avaliagao do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
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aplicaveis:

De acordo com a ACM0001 (versdo 13)
Quantidade de metano destruido por queima em flare

(Ferafaredy)

Fchaareay € determinado como a diferenga entre a
quantidade de metano fornecida aos flares e quaisquer
emissdes de metano dos flares, como a seguir:
FCH4,ﬂared,y = FCH4,sent_fIare,y - (PEfIare,y / GWPCH4)

Onde:

Fena faredy = quantidade de metano no LFG que é destruida
pela queima em flare no ano y (tCH4/ano)

Fcha sent fiarey = quantidade de metano no LFG que é
enviada ao flare no ano y y (tCH4/ano)

PEnarey = emissdes do projeto decorrentes da queima em
flare do fluxo de gas residual no ano y (tCO.e/ano)
GWPcHs = Potencial de aquecimento global do CH4
(tCO2elt CH4)

Fechasent flarey € determinado diretamente usando a
‘Ferramenta para determinar a vazo massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso”, aplicando as
exigéncias descritas acima em que o fluxo gasoso ao qual
a ferramenta devera ser aplicada é a tubulagéo de
fornecimento de LFG aos flares.

Avaliagdo do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
aplicaveis:
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Por meio de verificagdo do DCP v.02 foi identificado que
Fchasent flarey © FcragLy Serdo determinados usando a
“Ferramenta para determinar a vazéo massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso” que é considerada
adequada e alinhada com a ACM0001 (verséo 13). De
acordo com o DCP v.02, a Opgao 2 “Calculo simplificado
sem medigéo do teor de umidade” foi escolhida.

De acordo com a “Ferramenta para determinar a vazao
massica de um gas de efeito estufa em um fluxo gasoso”

opeao 2:
MH20,db,SAT = (PH2otsat * MMh20) / (Pt — Preotsat) * MMigb

Onde:

MH20,tdbsat = Umidade absoluta de saturagdo no intervalo
de tempo t em base seca (kg H.0/kg de gas seco)
PHzosat = Presséo de saturagdo do H.O na temperatura T;
no intervalo de tempo t (Pa)

Ti = Temperatura do fluxo gasoso no intervalo de tempo ¢
(K)

Pt = Press&o absoluta do fluxo gasoso no intervalo de
tempo t (Pa)

MMi20 = massa molecular de H20 (kg H20/kmol H0)
MM: 4, = massa molecular do fluxo gasoso no intervalo de
tempo t em base seca (kg de gés seco/kmol de gas seco)

Avaliagao do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
aplicaveis:
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De acordo com a “Ferramenta para determinar a vazao
massica de um gas de efeito estufa em um fluxo gasoso”
op¢éo 2.

O parametro MM« é estimado por meio da seguinte
equagao:

MMab = Zk (Vitab * MMy)

Onde:

MM: 4, = Massa molecular do fluxo gasoso no intervalo de
tempo t em base seca (kg de gas seco/kmol de gas seco)
Vktdb = Fracdo volumétrica do gas k no fluxo gasoso no
intervalo de tempo t em base seca (m? de gas k/m? de gas
seco)

MM = Massa molecular do gas k (kg/kmol)

k = Todos os gases, exceto H,0, contidos no fluxo gasoso
(p.ex. Nz, COz, 02, CO, Hz, CH4, Nzo, NO, NOz, SOz, SFa e
PFCs ). Veja a simplificagdo disponivel abaixo:

A determinacao da massa molecular do fluxo gasoso
(MM) exige a medicao da fragé@o volumétrica de todos os
gases (k) no fluxo gasoso. No entanto, como simplificac&o,
a frag8o volumétrica somente dos gases k que séo gases
de efeito estufa e sdo considerados no célculo da redugéo
de emissdes na metodologia subjacente deve ser
monitorada e a diferenga para 100% pode ser considerada
nitrogénio puro. A simplificacdo ndo é aceitével se estiver
especificado de forma diferente na metodologia
subjacente.

Avaliagao do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
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aplicaveis:

De acordo com a “Ferramenta para determinar a vaz&o
massica de um gas de efeito estufa em um fluxo gasoso”
op¢éo 2.

O parametro F;; pode ser determinado usando a Opgéo A,
B,C,D,CouF.

Por meio da avaliagdo do DCP v.02, a GLC identificou que
a Opgéo C foi escolhida. Entretanto, durante a visita ao
local o participante do projeto identificou que as Opgdes A,
C ou D s&o cenarios possiveis porque néo esta claro qual
equipamento seré instalado (com base em massa ou
volume).

De acordo com a ACM0001 (verséo 13):

PEnarey devera ser determinado usando a “Ferramenta
para determinar as emissdes do projeto decorrentes da
queima em flare de gases que contém metano” como
segue:

As emissdes do projeto decorrentes da queima em flare do
fluxo de gas residual (PEsarey) seréo calculadas com base
na taxa de vazdo méassica de metano no fluxo de gas
residual que é queimado em flare. A eficiéncia da
combustdo no flare é calculada a partir do teor de metano
no gas de exaustéo do flare, com corregéo para o ar usado
no processo de combustdo, e o teor de metano no gas
residual. Como uma alternativa, a abordagem usando
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valores padrdo pode ser aplicada (caso o monitoramento
contvnuo da eficiéncia de destruinyo do metano no flare
(eficiéncia do flare - ngaren) N0 esteja disponivel). Ambas
as abordagens estao de acordo com a "Ferramenta para
determinar as emissdes do projeto decorrentes da queima
em flare de gases que contém metano".

Caso a abordagem que utiliza os valores padryo seja
eventualmente utilizada, naaen Sera selecionado como
segue:

- 0% se a temperatura do gas de exaustao do flare (Tfare)
permanecer abaixo de 500°C por mais de 20 minutos
durante a hora h.

- 50%, se a temperatura do gés de exaustéo do flare (Tpare)
permanecer acima de 500°C por mais de 40 minutos
durante a hora h, mas as especificacdes do fabricante
sobre a operagéo correta do flare (status "flare OK") ndo
forem atingidas em qualquer momento durante a hora h.

- 90%, se a temperatura do gés de exaustéo do flare (Tpare)
permanecer acima de 500°C por mais de 40 minutos
durante a hora h e as especificacdes do fabricante sobre a
operagdo correta do flare (status “flare OK”) forem
atingidas continuamente durante a hora h.

A determinagéo dos valores horarios para o parpmetro de
calculo Nraren também serdo corretamente levadas em
consideragéo caso as especificagdes do fabricante para a
operagao correta do equipamento de flare forem atingidas.
Caso a abordagem utilizando o conteudo de metano no
gas residual for utilizada para determinar a eficiéncia do
flare, a abordagem de 7 passos para determinar as
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emissdes do projeto decorrente da queima em flare (com
base nos valores horarios medidos ou com base em
eficiéncias padrao de flares) sera usada de acordo com a
orientagdo aplicavel da “Ferramenta para determinar as
emissdes do projeto decorrentes da queima de gases que
contém metano”.

Os Pardmetros de monitoramento exigidos pela
“Ferramenta para determinar as emissdes do projeto
decorrentes da queima de gases que contém metano” sao
0s seguintes:

FVre,» - vazédo volumétrica do gas residual em base seca
sob condigdes normais na hora h (m3/h)

fvin = fragdo volumétrica do componente i no gas residual
na hora h

Como uma abordagem simplificada, os participantes do
projeto podem medir somente a fragéo volumétrica do
metano e considerar a diferenga para 100% como sendo
nitrogénio (N2). A GLC identificou por meio de
conhecimento local e setorial que essa abordagem
simplificada é aplicavel para essa atividade de projeto.

toon = fragao volumétrica de O no gas de exaustéo do flare
na hora h

fvcharen = concentragdo de metano no gas de exaustao do
flare em base seca sob condigdes normais na hora h
(mg/m?)

Thare = temperatura no gas de exaustdo do flare (°C)
Outros parametros de operagado do flare

Avaliacéo do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
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aplicaveis:

FVrefoi listado na Secédo B.7.1.

fvin (para i = CH4) foi listado na Secédo B.7.1.
toon foi listado na Segéo B.7.1

fVcra ron foi listado na Secédo B.7.1.

Thare foi listado na Secédo B.7.1.

De acordo com a ACM0001 (verséo 13)
Passo A.1.1: Estimativa ex-ante de Forapyy:

E necessaria uma estimativa ex-ante de Fcuspyy para
estimar a emisséo de linha de base de metano do SWDS
(de acordo com a equagao 2 da metodologia) para estimar
as reducdes de emissdes da atividade de projeto proposta
no MDL-DCP. E determinada como a seguir:

Fehapyy = Ney ™ BEchs swosy/GWPCcHa

Onde:

Ferapuy = quantidade de metano no LFG que é queimada
em flare e/ou usada na atividade de projeto no ano y
(tCH4/ano)

BEchs,swos,y = quantidade de metano no LFG que é gerada
a partir do SWDS no cenério de linha de base no ano y
(tCO2efano)

ney = eficiéncia do sistema de captura de LFG que sera
instalado na atividade de projeto

GWPchs = eficiéncia do sistema de captura de LFG que
sera instalado na atividade de projeto
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Avaliagao do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
aplicaveis:

ne. foi listado na Secéo B.6.2.

GWPcH4 foi listado na Segéo B.6.2.

BEcHsswosy é determinado usando a ferramenta
metodoldgica “Emissdes dos locais de disposicéo de
residuos solidos”. A seguinte orientagdo deve ser levada
em consideragao na aplicagéo da ferramenta:

e f,devera receber um valor de 0 na ferramenta
porque a quantidade de LFG que teria sido
capturado e destruido ja esta contabilizada na
equagéo 2 dessa metodologia;

e Na ferramenta, x inicia no ano em que o SWDS
comegou a receber residuos (p.ex., 0 primeiro
ano de operagao do SWDS); e

e Na&o é necessaria uma amostragem para
determinar as fragOes dos diferentes tipos de
residuos porque a composi¢ao dos residuos
pode ser obtida de estudos anteriores.

De acordo com a ferramenta "Emissdes dos locais de
disposicéo de residuos sélidos", o participante do projeto
pode escolher entre a Aplicacdo A e a Aplicacéo B.

A GLC identificou por meio de verificagdo do DCP e
entrevistas durante visita ao local que a Aplicagéo A foi
aplicada. Como a atividade de projeto mitiga as emissdes
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Concl. Prov.

Concl. Final

de metano de um SDRS existente, a GLC identificou que a
Aplicagéo A foi corretamente escolhida.

O calculo e a formula foram portanto avaliados de acordo
com a Aplicagéo A.

De acordo com a Ferramenta metodoldgica "Emissoes dos
locais de disposicdo de residuos sdlidos" a Aplicacéo A:

BEcha,swosy = @y * (1 -f,) * GWPcs * (1 - OX) * (16/12) * F
*DOCsy * MCF, * 3> {(Wjx * DOC; * e" 0 * (1-g74))

Comx=(1,...y)
Onde:

BEcH4,swpsy = quantidade de metano no LFG que é gerada
a partir do SWDS no cenario de linha de base no ano y
(tCOze/ano)

X = Anos no periodo de tempo em que o residuo é
disposto no SWDS, estendendo-se do primeiro ano no
periodo de tempo (x=1) até 0 ano y (x=y)

y = Ano do periodo crediticio para o qual as emissdes de
metano s&o calculadas (y é um periodo consecutivo de 12
meses)

DOC:;, = fragédo de carbono organico degradavel (DOC)
que se decompde sob condi¢des especificas que ocorrem
no SWDS no ano y (fracéo de peso);

Wi = quantidade de residuos solidos do tipo j descartada
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ou cujo o disposicao foi evitado no SWDS no ano x
(toneladas)

@, = fator de corre¢do do modelo para contabilizar as
incertezas do modelo no ano y

f, =fracdo de metano capturada no SWDS e queimada em
flare, queimada como combustivel ou usada de outra
maneira que evita as emissdes de metano na atmosfera no
ano y (=0 de acordo com a ACM0001 (versao 13))

OX = fator de oxidagéo (que reflete a quantidade de
metano do SWDS que ¢ oxidada no solo ou em outro
material de cobertura dos residuos)

F = fracdo de metano no gas do SWDS (fragao
volumétrica)

MCF, = fator de corre¢do do metano para 0 ano y

DOC;= fragao de carbono organico degradavel no residuo
tipo j (fracéo de peso)

k; = taxa de degradagéo para o residuos tipo j (1/ano)
j = tipo de resto de residuos ou residuo no RSU

Avaliagdo do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
aplicaveis:

@y foi listado na Segéo B.6.2.

f, foi definido como zero pela ACM0001 (verséo 13) e,
portanto, o pardmetro ndo precisa ser listado na Segéo
B.6.2 ou B.7.1.
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GWPc foi listado na Segéo B.6.2.

OX foi listado na Segéo B.6.2.

F foi listado na Se¢éo B.6.2.

DOC:;, foi listado na Secéo B.6.2.

MCF, foi listado na Segéo B.6.2.

Wi,x néo foi indicado na Secéo B.6.2 0 que esta de acordo
com a ferramenta aplicavel caso a Aplicagéo A seja
aplicada.

DOC; foi listado na Secéo B.6.2.

k; foi listado na Segéo B.6.2.

SAC 3 (15-08-2012):

O simbolo para o pardmetro ex-ante determinado “Fracéo
de carbono orgénico degradavel” é apresentado em
algumas seg¢des do DCP como DOC;y e em outras secdes
como DOC+gefau.

O simbolo para o pardmetro ex-ante determinado “Fator de
corregdo do metano para 0 ano y’ é apresentado em
algumas segdes do DCP como MCF, e em outras segdes
como MCF gefaut.

A justificativa para tais aparentes inconsisténcias ndo esta
demonstrada.

De acordo com a ACM0001 (verséo 13)

Passo A.2: Determinacdo de FcrapLy

Este passo fornece um procedimento para determinar a
quantidade de metano que teria sido capturada e destruida
(por queima em flare) na linha de base devido as
exigéncias regulatérias ou contratuais, ou para abordar
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preocupagdes com odor e seguranga (denominadas
coletivamente exigéncia neste passo). Os quatro casos na
Tabela 2 da metodologia sao diferenciados. O caso
adequado deve ser identificado e as instrugdes
correspondentes seguidas.

SAC 1 (15-08-2012):

A determinagao da quantidade de metano que seria
capturada e destruida no cenario de linha de base
(auséncia do projeto) devido a exigéncias contratuais
e regulatérias, ou para abordar preocupac¢des com
odor e seguranga (parametro FcuspLy) ndo é
suficientemente justificado para estar de acordo com o
procedimento aplicavel passo-a-passo da ACM0001
(versao 13) para a determinagao deste parametro.
Além disso, ndo é suficientemente justificado se a
determinagao de FcuspLy esta de acordo com
exigéncias operacionais existents do aterro sanitario
em termos de gestao do gas de aterro.

De acordo com a ACM0001 (verséo 13):

Passo B: Emissoes de linha de base associadas com a
geracdo de eletricidade (BEgc,)

Passo C: Emissoes de linha de base associadas com a
geracao de calor (BExs,) e

Passo D: Emissbes de linha de base associadas com o
uso de gas natural (BEnsy)

Por meio de verificagdo do DCP v.02 e entrevistas durante
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visita ao local, a GLC identificou que as emissdes de linha
de base associadas com a geracao de calor ou ao uso de
gas natural ndo sao aplicaveis para essa atividade de
projeto.

De acordo com a ACM0001 (verséo 13)

Passo C: Emissdes de linha de base associadas com a
geracao de calor (BExs,) e

Passo D: Emissées de linha de base associadas com 0
uso de gas natural (BEns,)

Por meio de verificagcdo do DCP v.02 e entrevistas durante
visita ao local, a GLC identificou que as emissdes de linha
de base associadas com a geragao de calor ou ao uso de
gas natural ndo s&o aplicaveis para essa atividade de
projeto.

De acordo com a metodologia ACM0001 (verséo 13), as
seguintes emissdes do projeto precisam ser levadas em
consideragao para este projeto:

PE, = PEecy + PErcy

Onde:

PE, = emissdes do projeto no ano y (tCO./ano)

PEec, = emissdes do consumo de eletricidade decorrentes
da atividade de projeto no ano y (tCO2/ano)

PErcy = emissdes do consumo de combustiveis fosseis
decorrentes da atividade de projeto, para fins que ndo a
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geracao de eletricidade, no ano y (tCO»/ano)

As emissdes do projeto decorrentes do consumo de

eletricidade pela atividade de projeto (PEec,) deverdo ser

calculadas usando a “Ferramenta para calcular as
emissoes de linha de base, do projeto e/ou das fugas

decorrentes do consumo de eletricidade”. Ao aplicar a

ferramenta:

¢ As fontes de eletricidade j na ferramenta
correspondem as fontes da eletricidade consumida em
razéo da atividade do projeto. Isso devera incluir,
quando aplicavel, a eletricidade consumida para a
operagao do sistema de captura de LFG, para
qualquer processamento e melhoria do LFG, para
transporte do LFG até o flare ou outras aplica¢des
(caldeiras, geradores de energia), para a compressao
do LFG na rede de gas natural etc.;

e Se nalinha de base uma proporg¢ao do LFG for
destruido (FchagLy> 0), entdo o consumo de
eletricidade na ferramenta (ECryy) deve se referir @
quantidade liquida do consumo de eletricidade (ou
seja, 0 aumento decorrente da atividade de projeto). A
determinagéo da quantidade de eletricidade
consumida na linha de base deveréa ser documentada
de forma transparente no MDL - DCP.

Avaliagao do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
aplicaveis:
Conforme o DCP v.02, o pardmetro PEec, seré calculado

usando a “Ferramenta para calcular as emissdes de linha
de base, do projeto e/ou das fugas decorrentes do
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consumo de eletricidade” A GLC identificou que isso esta
de acordo com a ACM0001 (vers&o 13). A utilizacao da
“Ferramenta para calcular as emissdes de linha de base,
do projeto e/ou das fugas decorrentes do consumo de
eletricidade” foi avaliada como se vé abaixo.

De acordo com o DCP v.02, o parémetro PErc, néo é
aplicavel, pois ndo é esperado consumo de combustivel
fossil.

Conforme a “Ferramenta para calcular as emissoes de
linha de base, do projeto e/ou das fugas decorrentes do
consumo de eletricidade”:

PEecy = 2 (ECpyjy * EFejy * (1+TDLjy)

Onde:

PEecy = emissdes do projeto a partir do consumo de
eletricidade no ano y (tCO2/ano)

ECry;y = Quantidade de eletricidade da rede consumida
pela atividade do projeto (MWh/ano) (Conforme a
ACMO0001 verséao 13):

EFe;y = Fator de emisséo para geragéo de eletricidade
para a fonte j no ano y (tCO/MWh)

TDL,y = perdas técnicas médias na transmisséo e
distribuicdo devido ao fornecimento de eletricidade a fonte
jnoanoy

j = Fontes de eletricidade consumidas devido a atividade
de projeto.
Avaliacéo do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
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aplicaveis:

TDL,, foi listado na Secéo B.6.2.

SAC 4 (15-08-2012):

Maior fundamentagao acerca da estimativa ex-ante para o
valor do parédmetro Fator de emiss&o para geragéo de

eletricidade da rede no ano y (EFeL giay) Nd0 esta presente
na Secédo B.6.3 no DCP.

De acordo com a metodologia ACMO0001 (versao 13), os
efeitos das fugas ndo séo levados em consideragao para
esta metodologia:

De acordo com a metodologia ACM0001 (vers&o 13) as
redugdes de emissdes sdo calculadas da seguinte
maneira:

ER, = BE, + PE,

Onde:

ER, = redugdes de emissdes no ano y (tCO.e/ano)

BE, = emisses de linha de base no ano y (tCO-e/ano)
PE, = emissdes do projeto no ano y (tCOze/ano)
Avaliagao do DCP v.02 vs. metodologia e ferramentas
aplicaveis:

De acordo com o DCP v.02, as férmulas de calculo das
redugdes de emissdes foram corretamente indicadas.

8.2. E umarquivo do Excel com um calculo detalhado da
reducdo de emissdes em um formato reproduzivel (ou
seja, indicando as férmulas aplicadas e devidamente

A planilha de calculo de reducdo de emiss&o foi fornecida
pelo PP.
As formulas para calcular as reducdes de emissdes foram

OK

OK
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interligado) fornecido pelos PPs? adequadamente citadas nas planilhas.
OK
8.3.  Os pardmetros no DCP foram corretamente aplicados Lista de Verificagéo de Sim/ oK
em comparagao com aqueles na metodologia Parametro Nao
aprovada selecionada? Preencha a seguinte tabela . OXiop_lay
para cada parametro. Parametro or
Titulo de acordo com a sim
metodologia?
Unidade do dado expressa sim
corretamente?
Descri¢do adequada do sim
parametro?
Se o0 ex-ante for sim
determinado, as fontes de
dados e hipdteses sdo
apropriadas e os calculos
corretos?
Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

O DCP v.02 passou por verificagao cruzada com a
metodologia e a ferramenta aplicavel. O parametro é
listado na Segéo B.6.2, que é o correto, ja que um valor
padréo pode ser usado, de acordo com a metodologia. OK.
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Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro GV\{‘PCH
Titulo de acordo com a Sim
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descricdo adequada do Sim
parametro?

Se 0 ex-ante for Sim
determinado, as fontes de

dados e hipdteses séo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagdo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
metodologia. O pardmetro esta listado na Segéo B.6.2, 0
que esta alinhado com a metodologia. O titulo e a
descri¢do do parametro estdo de acordo com a
metodologia. OK.
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Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro PH20 tsat
Titulo de acordo com a nao
metodologia?

Unidade do dado expressa nao
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for n.a.
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar a vazdo massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso”. O parédmetro foi
listado na Segéo B.7.
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Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro MMh20
Titulo de acordo com a nao
metodologia?

Unidade do dado expressa nao
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for nao
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar a vazdo massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso”. O parédmetro foi
listado na Segdo B.6.2.
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Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro Py
Titulo de acordo com a nao
metodologia?

Unidade do dado expressa nao
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for n.a.
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar a vazdo massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso”. O parédmetro foi
listado na Segdo B.7.1.
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Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro VCH4 tdb
Titulo de acordo com a nao
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for n.a.
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar a vaz&o massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso”. O pardmetro foi
listado na Secdo B.7.1.
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Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro MMcks
Titulo de acordo com a nao
metodologia?

Unidade do dado expressa nao
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for nao
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar a vazdo massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso”. O parédmetro foi
listado na Segdo B.6.2.
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Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro MMnz
Titulo de acordo com a nao
metodologia?

Unidade do dado expressa nao
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for nao
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar a vazdo massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso”. O parédmetro foi
listado na Segdo B.6.2.
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Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Nao
Parametro Vido
Titulo de acordo com a nao
metodologia?

Unidade do dado expressa nao
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se 0 ex-ante for determinado, n.a.
as fontes de dados e hipoteses

sao apropriadas e os calculos
corretos?

Se monitorado, a estimativa é n.a.
razoavel?

A verificagdo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar a vazdo massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso”. O paréametro foi
listado na Secdo B.6.2.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro Ry
Titulo de acordo com a nao
metodologia?

Unidade do dado expressa nao
corretamente?

Descri¢do adequada do nao
parametro?

Se 0 ex-ante for nao
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagdo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
‘Ferramenta para determinar a vazo massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso”. O parametro oi
listado na Segéo B.6.2.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro Ti
Titulo de acordo com a Sim
metodologia?

Unidade do dado expressa nao
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for n.a.
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar a vazdo massica de um gas
de efeito estufa em um fluxo gasoso”. O paré@metro foi
listado na Segédo B.7.1.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Nao
Parametro FVre
Titulo de acordo com a Sim
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for n.a.
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar as emissdes do projeto
decorrentes da queima em flare de gases que contém
metano”. O parametro foi listado na Segao B.7.1.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro fVin
Titulo de acordo com a sim
metodologia?

Unidade do dado expressa sim
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for n.a
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar as emissdes do projeto
decorrentes da queima em flare de gases que contém
metano”. O parametro foi listado na Segao B.7.1.
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Relatério de Validacao
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro to2,n
Titulo de acordo com a sim
metodologia?

Unidade do dado expressa sim
corretamente?

Descricdo adequada do sim
parametro?

Se o ex-ante for n.a
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar as emissdes do projeto
decorrentes da queima em flare de gases que contém
metano”. O parametro foi listado na Segao B.7.1. OK.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro fVCT'FG'
Titulo de acordo com a sim
metodologia?

Unidade do dado expressa sim
corretamente?

Descricdo adequada do sim
parametro?

Se 0 ex-ante for n.a
determinado, as fontes de

dados e hipdteses séo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagdo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar as emissdes do projeto
decorrentes da queima em flare de gases que contém
metano”. O pardmetro foi listado na Segéo B.7.1. OK.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro Thare
Titulo de acordo com a sim
metodologia?

Unidade do dado expressa sim
corretamente?

Descricdo adequada do sim
parametro?

Se o ex-ante for n.a
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar as emissdes do projeto
decorrentes da queima em flare de gases que contém
metano”. O parametro foi listado na Segao B.7.1. OK.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Nao

Outros
parametros
Parametro de
operagéo
do flare
Titulo de acordo com a nao
metodologia?
Unidade do dado expressa nao
corretamente?
Descricdo adequada do nao
parametro?
Se o ex-ante for n.a
determinado, as fontes de
dados e hipdteses séo
apropriadas e os calculos
corretos?
Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
“Ferramenta para determinar as emissdes do projeto
decorrentes da queima em flare de gases que contém
metano”. O parédmetro foi listado na Secéo B.7.1.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Nao

Operacéo
Parametro da planta
de energia
Titulo de acordo com a sim
metodologia?
Unidade do dado expressa sim
corretamente?
Descricdo adequada do nao
parametro?
Se o ex-ante for n.a
determinado, as fontes de
dados e hipdteses sdo
apropriadas e os calculos
corretos?
Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
metodologia. O pardmetro foi listado na Se¢do B.7.1.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Nao
Parametro NpJ
Titulo de acordo com a Sim
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descricdo adequada do Sim
parametro?

Se o ex-ante for nao
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
metodologia. O parametro foi listado na Segéo B.6.2.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro (default
Titulo de acordo com a Sim
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for Sim
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Emissdes dos locais de disposicdo de
residuos sélidos”. O parametro foi indicado na Segéo
B.6.2.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro 0OX
Titulo de acordo com a Sim
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for Sim
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Emissdes dos locais de disposicdo de
residuos sélidos”. O parametro foi indicado na Segéo
B.6.2.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro F
Titulo de acordo com a Sim
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for Sim
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Emissdes dos locais de disposicdo de
residuos sélidos”. O parametro foi indicado na Segéo
B.6.2.

Germanischer Lloyd Certification Péagina 138
Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN

Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro DOCie

ault
Titulo de acordo com a nao
metodologia?
Unidade do dado expressa Sim
corretamente?
Descricdo adequada do nao
parametro?
Se 0 ex-ante for Sim
determinado, as fontes de
dados e hipdteses séo
apropriadas e os calculos
corretos?
Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagdo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Emissdes dos locais de disposi¢do de
residuos sélidos”. O parametro foi indicado na Segéo
B.6.2.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro MCE”“

u
Titulo de acordo com a nao
metodologia?
Unidade do dado expressa Sim
corretamente?
Descricdo adequada do Sim
parametro?
Se 0 ex-ante for Sim
determinado, as fontes de
dados e hipdteses séo
apropriadas e os calculos
corretos?
Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagdo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Emissdes dos locais de disposi¢do de
residuos sdlidos”. O paréametro foi indicado na Segéo
B.6.2.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Nao
Parametro DOC;
Titulo de acordo com a Sim
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for nao
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Emissdes dos locais de disposicdo de
residuos sélidos”. O parametro foi indicado na Segéo
B.6.2.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Nao
Parametro k;
Titulo de acordo com a Sim
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for Sim
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Emissdes dos locais de disposicdo de
residuos sélidos”. O parametro foi indicado na Segéo
B.6.2.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Nao
Parametro W
Titulo de acordo com a n.a.
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descricdo adequada do Sim
parametro?

Se o ex-ante for Sim
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

Wij,x (“A quantidade de residuos sdlidos do tipo j
descartada ou com descarte evitado no SWDS no ano x
(1)) ndo foi indicado na Segao B.6.2 que esta em
conformidade com a ferramenta aplicavel caso a Aplicagéo
A seja aplicada.
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final

De acordo com DCP v.02 o parametro wj “Fragdo em peso
do tipo de residuo j” foi indicado na Segéo B.6.2 que é
considerado apropriado ja que a metodologia ACM0001
versao 12 ndo exige a amostragem para determinar as
fracdes de diferentes tipos de residuos e a ferramenta
exigia uma valor ex-ante fixo estimado no caso da
Aplicagdo A ser usada. De acordo com ACM0001 verséo
12 a composigéo de residuos pode ser obtida de estudos
anteriores. Valores padrao foram utilizados do IPCC 2006,
0 que ¢é tido como adequado.

Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro ECaLky
Titulo de acordo com a ndo
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descri¢do adequada do Sim
parametro?

Se 0 ex-ante for Sim
determinado, as fontes de

dados e hipbteses séo

apropriadas e os célculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final

A verificagdo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Ferramenta para calcular as emissdes de linha
de base, de projeto e/ou de fugas decorrentes do consumo
de eletricidade.” O parédmetro foi indicado na Secgéo B.7.1.

Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Nao
Parametro TDLy
Titulo de acordo com a Sim
metodologia?

Unidade do dado expressa Sim
corretamente?

Descri¢do adequada do Sim
parametro?

Se o ex-ante for Sim
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?
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Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final

A verificagdo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Ferramenta para calcular as emissdes de linha
de base, de projeto e/ou de fugas decorrentes do consumo
de eletricidade.” O parédmetro foi indicado na Segéo B.6.2.

OK.
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro Wom
Titulo de acordo com a ndo
metodologia?
Unidade do dado expressa nao
corretamente?
Descri¢do adequada do nao
parametro?
Se 0 ex-ante for ndo
determinado, as fontes de
dados e hipdteses sdo
apropriadas e os calculos
corretos?
Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Ferramenta para calcular as emissdes de linha
de base, de projeto e/ou de fugas decorrentes do consumo
de eletricidade.” O parametro foi listado na Secéo B.6.2.

Germanischer Lloyd Certification Pagina 146
Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN

Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro Wan
Titulo de acordo com a ndo
metodologia?

Unidade do dado expressa néo
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for ndo
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Ferramenta para calcular as emissdes de linha
de base, de projeto e/ou de fugas decorrentes do consumo
de eletricidade.” O parametro foi listado na Segéo B.6.2.
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Par3 EFgiao

arametro

My
Titulo de acordo com a nao
metodologia?
Unidade do dado expressa nao
corretamente?
Descricdo adequada do nao
parametro?
Se 0 ex-ante for n.a.
determinado, as fontes de
dados e hipdteses séo
apropriadas e os calculos
corretos?
Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagdo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Ferramenta para calcular as emissoes de linha
de base, de projeto e/ou de fugas decorrentes do consumo
de eletricidade.” O paré@metro foi indicado na Segao
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Par3 EF grigam

arametro

Y

Titulo de acordo com a nao
metodologia?
Unidade do dado expressa nao
corretamente?
Descricdo adequada do nao
parametro?
Se 0 ex-ante for n.a.
determinado, as fontes de
dados e hipdteses séo
apropriadas e os calculos
corretos?
Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagdo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Ferramenta para calcular as emiss6es de linha
de base, de projeto e/ou de fugas decorrentes do consumo
de eletricidade.” O pardmetro foi indicado na Segéo B.7.1.
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
Lista de Verificagdo de Sim/
Parametro Néo
Parametro ECpyjy
Titulo de acordo com a ndo
metodologia?

Unidade do dado expressa néo
corretamente?

Descricdo adequada do nao
parametro?

Se o ex-ante for n.a.
determinado, as fontes de

dados e hipdteses sdo

apropriadas e os calculos

corretos?

Se monitorado, a n.a.
estimativa é razoavel?

A verificagéo cruzada do DCP v.02 foi feita com a
ferramenta “Ferramenta para calcular as emissdes de linha
de base, de projeto e/ou de fugas decorrentes do consumo
de eletricidade.” O parametro foi listado na Segéo B.7.1.

Germanischer Lloyd Certification Pagina 150
Cddigo: DC-GHG 006_C, Rev.06
Data: 11-05-2012; MN

Atencéo: Este formulario é controlado eletronicamente e s6 deve ser impresso para 0 uso como um registro individual




Relatério de Validacao
Relatorio GLC no. 277, Rev. 04

PERGUNTA/EXIGENCIA

Fonte

MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO

Concl. Prov.

Concl. Final

8.4.

No caso de a metodologia prevé a selegao de
diferentes opgdes de equagdes ou parametros, uma
justificagdo adequada foi fornecida e as equagdes e
parametros corretos foram utilizados, de acordo com a
metodologia?

PVV 97

Veja 8.1.

OK

OK

8.5.

As férmulas necessarias para a determinagdo de
emissdes das fugas sdo apresentadas corretamente,
possibilitando uma identificagdo completa do
parametro a ser utilizado e/ou monitorado?

PVV 98

Veja 8.1

OK

OK

8.6.

Revise e recalcule as equagdes e indique se 0s
célculos estdo corretos. Favor fornecer resultados.

PVV 98

Para as equagdes usadas para calcular as reducoes de
emissdes veja 8.1.

A estimativa ex-ante de reducdes de emissoes foi
recalculada pela equipe de validagao.

OK

OK
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9. ADICIONALIDADE DA ATIVIDADE DE PROJETO
9.1.  Se exigido pela metodologia, verificar se a versdo mais | pyy | A metodologia ACM0O001 verséo 12 refere-se a oK OK
recente da ferramenta de adicionalidade é aplicada e 103 | “Ferramenta combinada para identificar o cenario de linha
confirmar se todos 0s passos s&o corretamente de base e demonstrar a adicionalidade” para identificar o
aplicados (a partir do Passo 2/3; passo 1 veja se¢éo cenario de linha de base e demonstrar adicionalidade. No
7). entanto, de acordo com o DCP v.02 a “Ferramenta para
demonstrar e avaliar a adicionalidade” foi usada para
demonstrar adicionalidade.
9.2.  Porfavor, descreva como a confiabilidade e a PVV | Consulte as 4.7 s 4.7 para avaliagdo dos passos seguidos | Ok OK
credibilidade de todos os dados, logicas, hipoteses, 102/ | para demonstrar a adicionalidade.
justificativas e documentos fornecidos pelo PP para 103
apoiar a demonstragéo da adicionalidade é avaliado e
PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
validado, por ex., usando o conhecimento local,
setorial e expertise financeira e considerando outras
fontes de informagdo para comparagoes.
9.3.  Quaisquer ferramentas e os documentos séo PVV | O DCP v.02 aplica a mesma versdo da ferramenta de OK OK
fornecidos pelo CE para demonstrar a adicionalidade 103 | adicionalidade que a metodologia ACM0001 verséo 13, a
das atividades de projeto de MDL propostas relevantes qual refere-se & “Ferramenta combinada para identificar o
e foram considerados e aplicados corretamente? cenario de linha de base e demonstrar a adicionalidade”
para identificar o cenério de linha de base e demonstrar
adicionalidade.
9.4. Quaisquer requisitos especificos complementares ou PV | Consulte 9.3 OK OK
alternativos foram incluidos na metodologia aprovada 103

do MDL e foram considerados e aplicados
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corretamente? Por favor, liste e especifique os
resultados.

9.5.

Consideragao prévia dos mecanismos de desenvolvimento limpo (EB 49 Anexo 22)
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9.5.1. Adata de inicio da atividade de projeto, relatada no Pyy | Por meio de entrevistas durante a visita ao local e OK 0K
DCP, esta de acordo com a vers&o mais recente do 106 | inspegdo visual no aterro sanitario Onda Verde, a GLC
“Glossario de termos do MDL"? identificou que a implementagao ou construgao ou agao
http://cdm.unfccc.int/Reference/glossary.html real da atividade de projeto de MDL ainda ndo comegou.
De acordo com o DCP v.02.a data de inicio é estimada em
01.03.2013.
9.5.2. A atividade de projeto, de acordo com a orientagdo do | PVV | Por meio da inspego visual durante a visita ao local, a OK OK
CE, é uma atividade de projeto nova (atividades de 106 | GLC confirma que a data de inicio do projeto € apds

projeto com data de inicio em ou apés 02 de agosto de
2008) ou uma atividade de projeto existente
(atividades de projeto com data de inicio antes de 02
de agosto de 2008)?

02.08.2008.
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9.5.3. No caso de existir uma atividade de projeto nova (data | PV | A notificagéo prévia foi publicadas no website do UNFCCC | OK OK
de inicio em ou apds 2 de agosto de 2008) e para a 107 | em 16.05.2012. Essa data pode ser confirmada por meio

qual o DCP néo foi publicado para consulta pablica
internacional ou uma nova metodologia é proposta ao
CE antes da data de inicio da atividade de projeto,
certifique-se por meio de confirmagdo do Secretariado
da UNFCCC que o PP havia informado a AND da
Parte anfitrid e a Secretaria da UNFCCC por meio do
envio o formulario padronizado F-MDL-consideragao
prévia dentro de 6 meses da data de inicio do projeto.

de comparagao com o website
(http://cdm.unfccc.int/Projects/PriorCDM/notifications/i
ndex_html).

Além disso, conforme o DCP v.02 a notificagéo prévia foi
enviada para a AND da Parte anfitrid em 11.05.2012.

Assim a GLC confirma que o PP informou ao secretariado
do UNFCCC e a AND da parte anfitrid por meio do envio
do formulario padronizado F-MDL-considerac&o prévia
dentro de 6 meses da data de inicio do projeto.
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final

9.5.4. Se ha uma atividade de projeto existente (atividades PVV | A data de inicio do projeto é ap6s 02.08.2008. n3o nla n/a
do projeto com data de inicio antes de 02 de agosto de 108 | aplicavel

2008) para a qual a data de inicio é anterior a data de
publicacdo do DCP para consulta publica internacional
verifique através de revisao de documentos que a
consideragéo prévia do PP:

Por favor, avalie o cumprimento das seguintes

exigéncias:

0 Evidéncia que deve indicar a ciéncia do MDL antes
da data de inicio da atividade de projeto, e que os
beneficios do MDL foram um fator decisivo na
deciséo de continuar com o projeto. Evidéncia para
apoiar isso incluiria, entre outros, minutas e/ou
anotagdes relacionadas a consideragédo da decisdo
do Conselho de Diretores, ou equivalente, outro
PP, de realizar o projeto como uma atividade de
projeto de MDL proposta.

I Demonstragdo que agdes real e continuas foram
feitas para garantir status de MDL para o projeto
em paralelo com a sua implementagéo. Evidéncia
para garantir que isto poderia incluir um ou mais
dos seguintes: contratos com consultores para
servigos de MDL/DCP/metodologia, versdes
preliminares de DCPs e documentos subjacentes
tais como cartas de autorizagao, e se disponivel,
carta de intengdes, planilhas de termos de
contratos de compre de redugdes de emissdes
(CCRE) , CCREs ou outros documentos
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relacionados com a venda potencial das reducdes
de emissoes certificadas (RECs) (incluindo
correspondéncia com instituigdes financeiras
multilaterais ou fundos de carbono), evidéncia de
acordos ou negociagdes com uma EQOD para
servicos de validagao, submiss&o de uma nova
metodologia ou pedidos de esclarecimento ou
reviséo de metodologias existentes para o
Conselho, publicagdo em um jornal, entrevistas
com a AND, e correspondéncias anteriores do
projeto com a AND ou o secretariado.
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PERGUNTA/EXIGENCIA

Fonte

MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO

Concl. Prov.

Concl. Final

9.6. Identificagao de alternativas

9.6.1. O DCP identifica alternativas confiaveis para a
atividade de projeto a fim de determinar o cenario de
linha de base mais realista, a ndo ser que a
metodologia aprovada aplicada prescreve o cenério de
linha de base e nenhuma analise a mais é necessaria?

PW
113

Consulte 7.1.

OK

OK

9.6.2. Alista de alternativas dada no DCP garante que:

0 Alista de alternativas inclua como uma das opgdes
a atividade de projeto realizada sem estar
registrada como uma atividade de projeto de MDL
proposta?

I Alista contém todas as alternativas que podem ser
consideradas plausiveis como meios viaveis para
fornecer os resultados ou servigos que devem ser
fornecidos pela atividade de projeto de MDL
proposta?

0 As alternativas estejam em conformidade com
todas as leis aplicaveis?

PW
114

Consulte 7.1.

OK

OK

9.6.3. No caso de o DCP argumentar que a legislagéo
especifica ndo esta sendo cumprida no pais ou regiéo:

Ha evidéncias disponiveis relativas a essa declaragdo?

PW
114

Consulte 7.1.

OK

OK

PERGUNTA/EXIGENCIA

Fonte

MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO

Concl. Prov.

Concl. Final

9.7. Anadlise de investimentos

9.7.1. Aanélise de investimentos foi usada para demonstrar
a adicionalidade da atividade de projeto de MDL
proposta?

PW
117

Sim, a analise de investimentos foi utilizada para
demonstrar a adicionalidade e a abordagem de provar que

OK

OK
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a proposta "atividade de projeto de MDL nao seria a
alternativa mais econdmica ou financeiramente atraente"

foi usada.
9.7.2. Qual abordagem foi escolhida para analise de PVV | De acordo com o DCP v.02 Segéo B.5, a abordagem a. foi | OK OK
investimentos da atividade de projeto de MDL proposta 119 | escolhida:
e € apropriada®? 0 aatividade de projeto ndo produziria nenhum

a. A atividade de projeto de MDL proposta ndo
produziria beneficios econdémicos ou financeiros
que n&o sejam relacionados com renda do MDL, e
ha pelo menos uma alternativa que € menos
onerosa do que a atividade de projeto de MDL
(analise de custo simples);

b. A atividade de projeto de MDL proposta € menos
atraente do ponto de vista econémico ou financeiro
do que pelo menos outra alternativa confiavel e
realista (analise comparativa);

c. Os retornos financeiros da atividade de projeto de
MDL proposta seriam insuficientes para justificar o
investimento necessario (analise de benchmark).

beneficio econdmico ou financeiro que nao seja
relacionado com renda do MDL

0 ha pelo menos uma alternativa que é menos onerosa
do que a atividade de projeto de MDL (continuagdo da
situacéo atual (liberacdo do gas de aterro na
atmosfera)).
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9.7.3. Um arquivo Excel como o célculo detalhado dos Uma planilha de célculo TIR foi fornecida pelo PP. OK OK

indicadores de andlise de investimentos esta As férmulas usadas s&o legiveis e todas as células

disponivel? relevantes sao visiveis e desprotegidas.

Todas as formulas usadas na analise sao legiveis e Todos os valores usados para calcular o VPL para a

todas as células relevantes visiveis e desprotegidas? atividade do projeto sdo baseados em estimativas pelos

participantes do projeto.

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9.7.4. Verifique se a exatiddo dos calculos financeiros PW | Veja9.7.3. OK 0K

efetuados para qualquer anélise de investimento é 120

validada:

0 Determine a adequagao do indicador financeiro
selecionado pelos participantes de projeto e
conduza uma avaliagdo completa de todos os
parametros e suposicdes usadas no calculo de tais
indicadores financeiros, e determine a exatiddo e
adequagao destes parametros usando evidéncias
disponiveis e aplicando seu conhecimento em
praticas contaveis relevantes;

I Faga uma verificagdo cruzada dos parametros com
fontes disponiveis publicamente, tais como faturas
ou indices de pregos;

I Revise, se apropriado, a viabilidade de relatérios,
anuncios publicos e relatorios financeiros anuais
relacionados com a atividade de projeto proposta e
os participantes de projeto;

I Avalie a justeza das computaces realizadas e
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documentadas pelos participantes de projeto; e

I Avalie, quando aplicavel, a analise de sensitividade
pelos participantes de projeto para determinar sob
quais condicdes variagdes no resultado iriam
ocorrer, e a probabilidade destas condigdes.

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9.7.5. Nos casos em que os PPs dependem de valores de PV | O PP n3o depende de valores de um REV. OK OK
Relatorios do Estudo de Viabilidade (REV) que séo 122

aprovados pelas autoridades nacionais para atividades
do projeto propostas, descreva os meios para validar
as seguintes exigéncias:

I O REV tenha sido a base da decisdo para
continuar com o investimento no projeto, ou seja, 0
periodo de tempo entre a finalizagdo do REV e a
deciséo de investimento seja suficientemente curto
para a EOD confirmar que é improvavel, no
contexto da atividade de projeto adjacente, que o0s
valores de entrada tivessem mudado
substancialmente;

I Os valores usados no DCP e anexos associados
estejam totalmente consistentes com o REV, e
onde ocorrerem inconsisténcias, a EOD devera
validar a adequac&o dos valores;

0 Os valores de entrada do VER sé&o validos e
aplicaveis no momento da decis&o do investimento.
A EOD deve confirmar isto com base no seu
conhecimento especifico técnico e local e também
fazendo uma verificagdo cruzada ou outros meios
apropriados.
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9.7.6. Por favor confirme a adequagao de qualquer referéncia |  pyv | Nenhuma referéncia foi aplicada na analise de n/a OK
aplicada na andlise de investimentos: 121 investimentos.

(a) Determine se o tipo de referéncia aplicada é
adequada para o tipo de indicador financeiro
apresentado;

(b) Garanta que qualquer prémio de risco aplicado na
determinagéo da referéncia reflete os riscos
associados com o tipo ou atividade de projeto.

(c) Determine se é razodvel assumir que nenhum
investimento seria feito a uma taxa de retorno menor
que a referéncia.

Os tipos de referéncias (se aplicaveis) escolhidas
(taxas de empréstimo comercial ou custos médios de
capital para o TIR do projeto, retorno
requerido/esperado sobre o patrimbnio para a
equidade do TIR) e o tipo de indicador financeiro
calculado (por exemplo TIR do projeto, equidade do
TIR, etc.) sdo adequados um ao outro?

9.7.7. Caso a atividade de projeto também possa ser Nenhuma referéncia foi aplicada na analise de n/a OK
desenvolvida por uma entidade que néo seja o PP, o investimentos.

benchmark é com base em fontes de dados
publicamente disponiveis, que podem ser claramente
validadas?

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
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9.7.8. Nos casos em que benchmarks intemos da Nenhuma referéncia foi aplicada na analise de n/a n/a
empresa/retornos esperados sao aplicados, foi investimentos.

verificado que ha apenas um desenvolvedor do projeto
possivel e, 0s benchmarks internos da
empresalretornos esperados foram usados para
projetos semelhantes com riscos similares
desenvolvidos pela mesma empresa ou, se a empresa
€ nova, foram usados para projetos semelhantes no
mesmo setor no pais/regido?

9.7.9. Ha quaisquer prémios de risco aplicados na Nenhuma referéncia foi aplicada na analise de n/a OK
determinag&o do benchmark que reflitam os riscos investimentos.
associados ao tipo ou atividade de projeto?

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9.7.10.E razoavel supor que nenhum investimento seria feito Nenhuma referéncia foi aplicada na analise de n/a OK
a uma taxa de retorno menor do que o benchmark? investimentos.
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9.7.11.Se um valor justo para os ativos do projeto no final do Por meio de inspecao visual durante a visita ao local, a n/a n/a

periodo de avaliagéo estiver incluido, avaliese & GLC confirma que nenhum equipamento fora instalado,

calculado de acordo com as normas contabesis locais, que sera utilizado para a atividade de projeto. Portanto,

onde disponiveis, ou nas melhores praticas esta pergunta nao é aplicavel.

internacionais.
9.7.12.0 célculo de indicadores financeiros inclui a adigao de 0 VPL foi calculado de acordo com EB 62 Anexo 5. OK 0K

volta da depreciagao e outros itens nao-monetarios
relacionados aos lucros tributaveis?
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9.7.13.No caso das atividades do projeto cuja implementacao Por meio da inspecao visual e entrevistas durante a visita | n/a n/a
cessa apos o inicio e onde a implementagdo é ao local, a GLC identificou que a implementagéo da
recomegada devido a consideragao do MDL, a analise atividade de projeto ndo comegou ainda. Portanto, esta
de investimentos reflete o contexto econdmico de pergunta ndo é aplicavel.
tomada de decis6es no ponto da decisao de
recomegar o projeto?
9.7.14.Se 0 TIR do PrOjetO for escolhido: Os custos das N3o ha pagamentos de empréstimos ou juros que foram OK OK
despesas financeiras (repagamentos de empréstimos incluidos no calculo do VPL.
e juros) estdo excluidos do célculo da TIR do projeto?
9.7.15.Se a TIR do projeto é escolhido e um benchmark apds Consulte 9.7.14. ndo aplicavel. nla nla
0s impostos é aplicado, os juros reais a pagar séo
levados em conta no calculo do imposto de renda, com
uma taxa de juros razoavel?
9.7.16.Se o TIR do Projeto for escolhido: A parte dos custos Consulte 9.7.14. ndo aplicavel. n/a n/a
de investimento que é financiada pelo capital proprio €
considerada como saida liquida de caixa?
A parte dos custos de investimento, que € financiada
pela divida, é excluida na saida liquida de caixa?
9.7.17.0s resultados de variagdo de variaveis que constituem Consulte 9.7.14. ndo aplicavel. SAG20 OK

mais de 20% dos custos totais do projeto ou das
receitas totais do projeto sdo claramente apresentados
no DCP e reprodutiveis com planilha?

Os intervalos de variagéo (por exemplo, 10%) s&o
considerados adequados no contexto das
circunstancias especificas do projeto?
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PERGUNTA/EXIGENCIA

Fonte

MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO

Concl. Prov.

Concl. Final

9.8. Anailise de barreiras

9.8.1. A analise de barreira foi usada para demonstrar a
adicionalidade da atividade de projeto de MDL
proposta?

PW
124

Sim. Por favor consulte a Se¢éo B.5 do DCP.

OK

OK

9.8.2. Qualquer questao considerada na analise de barreiras
tem um impacto claro e direto sobre os retornos
financeiros da atividade de projeto e, portanto, deve
ser avaliada por analise de investimento?

PW
125

De acordo com o DCP v.02, nenhuma barreira foi
encontrada na analise de barreiras.

OK

OK

PERGUNTA/EXIGENCIA

Fonte

MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO

Concl. Prov.

Concl. Final

9.8.3. Para avaliar a andlise de barreira aplique o seguinte
processo de dois passos:

a. Avalie se as barreiras sdo reais: Avalie a evidéncia
disponivel e/ou realize entrevistas com individuos
relevantes (incluindo membros de associagdes do
setor, funcionarios do governo ou especialistas
locais, se necessario), a fim de determinar se as
barreiras listadas no DCP existem.

PW
126

De acordo com o DCP v.02, nenhuma barreira foi
encontrada na analise de barreiras.

OK

OK

b. As barreiras impedem a implementaco da
atividade de projeto, mas ndo a implementacéo de
pelo menos uma das alternativas possiveis?

9.8.4. E demonstrado suficientemente que o MDL diminui as
barreiras identificadas que impedem a ocorréncia da

De acordo com o DCP v.02, nenhuma barreira foi

OK

OK
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atividade de projeto proposta?

encontrada na analise de barreiras.

PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
9.9  Analise da Pratica Comum
9.9.1. Apratica comum € exigida pela metodologia aplicada PVV | Sim, a analise da pratica comum é exigida pela SE2 OK
pela atividade de projeto proposta para demonstrar a 128 | metodologia ACM0001 vers&o 13. Porém, as informagGes
adicionalidade? fornecidas no DCP v.02 ndo séo suficientes para
demonstrar que o projeto nao é considerado como pratica
comum.
SE 2 (18.11.2012)
A Andlise de pratica comum (realizada seguindo a
orientagao aplicavel da “Ferramenta combinada para
identificar o cenario da linha de base e demonstrar a
adicionalidade”) nao apresenta explicagoes e
justificativas suficientes para ndo considerar a
atividade do projeto como pratica comum.
9.9.2. A atividade de projeto proposta é o primeiro de seu PV | N&o, ndo é o primeiro do seu tipo. n/a n/a
tipo? 128
Se sim, favor especificar como essa afirmacgéo é
substanciada.
9.9.3. No caso da atividade de projeto ndo ser o primeiro de PV | De acordo com o DCP v.02 o PP escolheu “Brasil’ comoo | OK OK
seu tipo, o &mbito geografico (por exemplo, a regido 129a | ambito geografico.

definida) da analise pratica comum é apropriado para a
avaliagao da pratica comum relacionado a tecnologia
ou tipo de industria da atividade de projeto? Considere
que para certas tecnologias a regido relevante para
avaliagdo sera local e para outros pode ser

De acordo com EB 63 Anexo 12, 0 ambito geogréafico é o
pais anfitrido por padréo.

A GLC identificou que o Brasil é 0 escopo geografico
correto para a andlise da pratica comum.
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transnacional/global. Se outra regido que n&o o pais
anfitrido for escolhida, avalie a explicagdo do por qué
esta regido é mais apropriada.
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALlDACAO Concl. Prov. Concl. Final
9.9.4. Uma avaliagdo sobre a existéncia de outros projetos PVV | Por meio de avaliagio das evidéncias fornecidas no DCP | OK OK
semelhantes foi realizada®? 129b | v.02 e por meio do seu conhecimento técnico e local, a

Isto inclui fontes oficiais e a expertise local e da
industria foi usada para determinar em que medida os
projetos semelhantes e operacionais (por exemplo,
usando uma tecnologia ou pratica similar), além das
atividades de projeto de MDL, existem na regido
definida?

GLC que todos os aterros no Brasil com sistemas de
coleta e destrui¢do (sistema ativo) séo projetos
implementados sob o MDL.
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PERGUNTA/EXIGENCIA

Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final

9.9.5. Se projetos semelhantes e em operacao, que nao PVV | Consulte 9.9.4 OK OK

sejam atividades de projeto de MDL, ja forem 129 ¢

“amplamente observados e realizados normalmente”

na regido definida, avaliar se ha distingdes essenciais

entre a atividade de projeto de MDL proposta e as

outras atividades semelhantes?
10. PLANO DE MONITORAMENTO
10.1 O DCP inclui um plano de monitoramento? PVV | Sim, de acordo com o DCP v.02 um plano de OK OK

131 monitoramento foi incluido na documentacdo. Durante a

visita ao local também foi verificada se o PP tem uma
compreenséo clara de como o monitoramento e a
operagéo do projeto de MDL ocorrera. Identificou-se que,
em geral, o plano de monitoramento baseia-se na
metodologia de monitoramento. No entanto, o plano de
monitoramento nao esta de acordo com a versao aplicavel
da metodologia e ferramentas aplicaveis. Isso foi avaliada
mais em 10.2.
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
10.2 O plano de monitoramento esta em conformidade com | PyV | Por meio de comparag&o do DCP v.02 com a metodologia | OK OK
a metodologia aprovada? 132a | ACM0001 versdo 12 e as ferramentas aplicaveis, a GLC
confirmou que o plano de monitoramento do DCP v.02
esta de acordo com a metodologia aprovada.
10.3  As agdes de monitoramento descritas no plano de PV | Sim. O plano de monitoramento conforme descrito no DCP | OK OK
monitoramento sdo viaveis dentro da concepgao do 132b | v.02 & vidvel com todas as caracteristicas da concepgao

projeto?

do projeto.
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
104 Todos os meios de implementagao do Plano de PV | Sim. Pelo DCP v.02, todos os parametros de OK OK
monitoramento, incluindo o gerenciamento dos dados | 132 | monitoramento seréo medidos por um instrumento
e 0s procedimentos de garantia e controle de apropriado, e todos os dados recordados eletronicamente
qualidade, s&o suficientes para assegurar que as serdo manejados por um sistema de aquisi¢do de dados /
reducdes de emissdes obtidas/decorrentes da registrador de dados apropriado.
atividade de projeto de MDL proposta possam ser
relatadas ex-post e verificadas?
11. CONSULTA PUBLICA LOCAL
11.1° Os atores interessados foram convidadas pelos PPs PVV | De acordo com Portaria n° 1 e Portaria n° 7, da Comissdo | OK OK
para comentarem sobre a atividade de projetode MDL | 138 | Interministerial de Mudanca Global do Clima (CIMGC), os

proposta antes da publicagdo do DCP no website da
UNFCCC?

participantes do projeto devem enviar aos atores locais 0s
convidando para comentarios, pelo menos 15 dias antes
de comegar uma Consulta Publica Internacional (GSC).
Enquanto a GSC comegou em 28-06-2012, a GLC
confirma que todas as partes necessarias foram
devidamente informadas sobre a atividade de projeto.
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final
11.2  Se um processo de consulta publica é exigido pelas A equipe de validagdo da GLC avaliou as cartas enviadas | QK OK
normas/legislagéo do pais anfitrido, o processo de aos atores locais de 06-06-2012 e identificou que todos os
consulta publica foi realizado de acordo com essas atores foram informados até 15 dias antes do inicio da
normas/legisla¢éo? GSC. As cartas foram enviadas em portugués e continha o
nome e o tipo de atividade de projeto de MDL proposta.
Além disso, a descri¢do da contribuicdo do projeto para o
desenvolvimento sustentavel também foi disponibilizada,
conforme exigido. O DCP foi publicado no website
http://lwww.vega.com.br/CreditoCarbonoProjetos.asp  que
foi verificado pela equipe de validagdo da GLC.
Nenhum comentario foi recebido.
A GLC confirma que o processo de comentario publico
local foi realizado de forma adequada e as cartas sao
consideradas crediveis.
11.3  Os meios de comunicagao adequados foram utilizados PW | Sim. Veja 11.2 OK OK
para solicitar comentarios dos atores locais? 140
11.4 O resumo dos comentarios recebidos é completo? PyVy | Nenhum comentario foi recebido. OK 0K
(Especifique como essa exigéncia foi verificada) 139
11.5 Os participantes do projeto consideraram de forma PVvV | Nenhum comentario foi recebido. OK OK
devida os comentérios recebidos e descreveram esse 139

processo no DCP?
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PERGUNTA/EXIGENCIA Fonte MODO E RESULTADO DA VALIDAGAO Concl. Prov. Concl. Final

12, IMPACTOS AMBIENTAIS

12.1° Os PPs apresentaram uma analise dos impactos PVV | Nenhum EIA foi apresentado & GLC. De acordo com o OK OK
ambientais da atividade de projeto? 134, | DCP v.02 e por meio do seu conhecimento técnico e local,
Tal Estudo de Impacto Ambiental (EIA) & obrigatorio 135 | a GLC confirmou que um EIA ndo ¢ necessario para esta
pela legislag&o nacional? atividade de projeto.

122 Os impactos ambientais transfronteirigos foram PVV | Ja que nenhuma EIA foi submetida, essa pergunta néo OK oK
identificados na analise? 134 | pode ser respondida nesses estagio.

12.3. Estes impactos considerados s&o significantes paraos | PvV | J& que nenhuma EIA foi submetida, essa pergunta néo OK OK
participantes do projeto ou pela Parte Anfitri&? 134 | pode ser respondida nesses estagio.

12.4  Os impactos ambientai§ impacto§ identificados foram Ja que nenhuma EIA foi submetida, essa pergunta nao OK OK
abordados na concepgéo do projeto de forma pode ser respondida nesses estagio.
suficiente?

125 O projeto atende a legislagéo ambiental do pais PV | Sim. A GLC pdde confirmar através da avaliagéo da OK OK
anfitriao? licenca de operag&o para o aterro que atividade do projeto

atende todas as exigéncias regionais e especificas para
este aterro.
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Resolugao de Solicitacoes de Agoes Corretivas e de Esclarecimento, incluindo uma lista de Solicitagoes de A¢ao Futura

SAC 1 (15-08-2012):

A determinagéo da quantidade de
metano que seria capturado e
destruido no cenario de linha de
base (auséncia do projeto) devido
a exigéncias contratuais e
regulatorias, ou para abordar
preocupagbes com odor e
seguranga (parametro FchapLy)
nao esta suficientemente
justificado para estar de acordo
com o aplicavel procedimento
passo-a-passo da  ACMO0001
(versao 13) para a determinagéo
deste parametro. Além disso, nao
esta suficientemente justificado se
a determinagdo do FchapLy esta
de acordo com as exigéncias
operacionais existentes do aterro
sanitario em termos de gestdo do
gas de aterro.

20-08-2012 (12 rodada):

Como resposta a SAC levantada, os
participantes do projeto reconhecem que
uma falha de entendimento acerca de como
aplicar o procedimento passo-a-passo da
ACMO0001 (versao 13) para a determinagao
de FcrapLy ocorreu. Na versdo revisada do

DCP, uma abordagem completamente
revisada para a determinagdo de FchapLy
estd incluida. Além disso, textos em
diferentes se¢des no DCP, lidando com a
gestdo do gas de aterro no cenario do pré-
projeto foi também revisado. A estimativa
ex-ante  das redugdes de emissdo foi
também revisada considerando o novo valor
para FcrapLy.

21-08-2012 ("2 rodada):

OK. A opinido da equipe de validagdo
da GLC é que todas as mudangas no
DCP relacionadas com a explicagdo da
gestdo do gas de aterro no aterro
sanitario dentro do cenario do pré-
projeto assim como a abordagem
revisada para determinar FchapLy €
considerada aceitavel e correta. Além
disso, o calculo revisado das
estimativas ex-ante das revisdes de
emissdo (levando em consideragdo o
valor revisado de FchapLy) esta correto
também. Esta SAC foi encerrada.

OK
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SAC 2 (06-08-2012):

O calculo do VPL para a alternativa
S1/LFG1 ndo estd inteiramente de
acordo com todas as exigéncias
aplicaveis. Além disso, detalhes,
justificativas e evidéncias para a
estimativa de investimento de capital
e custos de operagdo e manutencdo
estdo faltando. Além disso, a
alternativa S3 (de acordo com a
“Ferramenta combinada para
identificar o cenério de linha de base
e demonstrar adicionalidade”) esta
incorretamente  indicado  como
equivalente a alternativa LFG1 (de
acordo com ACMO0001 (verséo 13)).

08-08-2012 (1° rodada):

Como uma resposta a SAC levantada, os
participantes do projeto reconhecem que
houveram inconsisténcias no célculo do VPL
para todos os investimentos de capital
associados + custos de operacdo e manutencéo
conforme apresentado na planilha anexada ao
DCP. O calculo do VPL foi entdo revisado.
Todos os parametros principais relacionados ao
investimento de capital e custos de operacdo e
manuteng@o foram corretamente revisados de
acordo com um orgamento de gastos detalhada
a qual foi anteriormente desenvolvida pela Rio
Grande Ambiental S.A. E importante notar que
Rio Grande Ambiental S.A. € uma empresa
regional de gestdo de residuos a qual é parte do
Grupo Solvi. O Grupo Solvi um dos grupos
lideres no campo de gestdo de residuos,
fornecimento de agua e tratamento de efluentes
no Brasil. O Grupo Solvi tém provada
experiéncia e conhecimento na é&rea de
implementacdo e operagdo de sistemas de
coleta e destruicdo ativa (forgada) de gas de
aterro (utilizando flares enclausurados de alta
temperatura).

Por meio de sua empresa subsidiaria Bahia
Tratamento e Transferéncia de Residuos S.A.
(BATTRE) e Essencis Solugdes Ambientais
S.A, o Grupo Solvi implementou e vem
operandoo as seguintes atividades do projeto de
MDL envolvendo coleta e destruicdo de gas de

21-08-2012 (1° rodada):

OK. A opinido da equipe de verificagdo da
GLC é que a planilha revisada de calculo do
VPL incorpora todas as correcdes
requeridas. O calculo revisado do VPL para
a alternativa S1/LFG1 é considerado
aceitavel e correto. Textos relacionados no
DCP também foram apropriadamente
corrigidos. Esta SAC foi encerrada.

OK
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aterro no Brasil:
o Projeto de gestdo de gas de aterro
Salvador da Bahia (UNFCCC No.
0052) . Data de registro: 15-08-2005.
e Reducao de emissdo de gas do aterro
de Caieiras (UNFCCC No. 0171). Data
de registro: 09-03-2006.
Utilizando conhecimento de empresa disponivel
do Grupo Solvi no campo de coleta e destruigio
de gas de aterro, a Rio Grande Ambiental S.A.
entdo desenvolveu uma previsdo de orgamento
de capital com estimativa de capital para a
implementacdo e opera¢do de um sistema de
coleta e destruicdo ativa (forgada) de gas de
aterro no aterro sanitério Rio Grande. Todos os
valores e consideragdes da previsdo de
orcamento de capital estdo corretamente
considerados na planilha de calculo do VPL
revisada.

Todos os parametros chaves e suposicdes
utilizados para a determinagdo do valor do VPL
para alternativa S1/LFG1 (implementacdo da
atividade do projeto sem consideracdo de
receitas provenientes do MDL).

O célculo do VPL (como apresentado na planilha
de andlise de investimento) inclui valores
razoavelmente estimados aplicaveis para os
seguintes itens:
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- construgdo de novos drenos de coleta de
gas de aterro,

- todo o equipamento de queima,

- todos os acessorios e equipamentos de
segurangca (escada de acesso, dumper
articulado e plataforma de servigos para
equipamentos de queima, etc),

- compressor de ar (incluindo filtros e
secadores),

- equipamento adicional de monitoramento
(analisador continuo de gas CHs4 e analisador
portatil de gas CHa),

- todo o material de tubulagdo necessario.
- todas as valvulas de controle e seguranga,

- sistema para coleta de condensado do gés
de aterro,

- todo o trabalho de construgao civil
necessario,

- todo o trabalho de montagem necessario e
trabalho de engenharia a ser feito,

A planilha de calculo do VPL também inclui
custos de operacdo e manuteng@o para os
seguintes itens:

- Custos gerais com méo de obra (incluindo
equipamentos de seguranga pessoal e
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uniformes)

- Custos de eletricidade

- Servigos gerais de manutengao

- Prémios de seguro (para acidentes)
- Custos de seguranca

Enquanto nenhuma engenharia de projeto
detalhada foi ainda realizada, é impossivel
realizar uma analise de investimenos baseada
em cotacdes reais e detalhadas para aquisigao
de equipamentos e servigos .

O periodo de analise na planilha de calculo do
VPL (periodo de 20 anos) esta também de
acordo com exigéncias aplicaveis do MDL.
Além disso, todas as formulas usadas no
calculo do VPL para a alternativa S1/LFG1 sdo
legiveis e todas as células relevantes s&o
visualizaveis e desprotegidas.

Enquanto que o VPL para a alternativa
S3/LFG2 ¢ selecionado como zero (nulo), 0
calculo do VPL realizado para a alternativa
S1/LFG1 foi calculado como -R$ 4.044.816
(valor negativo de VPL).

E também importante notar indiferentemente do
valor da taxa de desconto selecionado e
também indiferentemente da magnitude e
precisdo de todos os valores estimados para
investimento de capital gasto necessario pelo
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projeto e os custos de operagdo e manutengéo,
o VPL da alternativa S1/LFG1 sempre sera
negativo (pois a atividade do projeto ndo gera
nenhuma receita além das receitas provenientes
do MDL) e serd também sempre menor que 0
VPL para a alternativa S3/LFG2 (igual a zero).
Devido a isto, nenhuma analise de sensitividade
(pela promogdo de variagdes nos valores de
parametros chave e suposigdes) é necessaria
pois, indiferente as variagbes nos valores para
parametros principais e suposicoes, 0 VPL para
a alternativa S1/LFG1 sera sempre negativo e
sempre sera menor do que o valor do VPL
selecionado para a alternativa S3/LFG2.

Nenhum valor residual foi incluido para ativos de
projeto até o fim do periodo de analise pois a
maioria do investimento de capital necessario
representa investimento em instalagdes as quais
néo podem ser vendidas ou reutilizados apds o
periodo de andlise de 20 anos (por exemplo:
construgdo da estacdo de queima em flare,
construcdo dos drenos de coleta de gas de
aterro, etc). Além disso, independentemente da
inclusdo ou ndo inclusdo do valor residual para
alguns dos ativos de projeto no fim do periodo
de analise, o VPL sera menor do que o valor
para a alternativa S3/LFG2 (igual a zero) sob
qualquer circunstancia.

Finalmente, enquanto que a atividade do projeto
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ndo gera nenhuma receita, nenhuma
deprecia¢do de equipamento ou outro item ndo
monetario relacionado a atividade do projeto foi
considerada no calculo do VPL para a
alternativa S1/LFG1. Isto é considerado correto
pois a atividade do projeto ndo gera nenhum
lucro tributavel.
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SAC 3 (15-08-2012):

O simbolo para o0 parametro
determinado ex-ante “Fracdo de
carbono orgénico degradavel” &
apresentado em algumas segbes do
DCP como DOCi, e em outras
se¢des como DOCs gefau.

O simbolo para o0 parametro
determinado ex-ante “Fator de
corre¢do do metano para o ano y’ é
apresentado em algumas se¢des do
DCP como MCF, e em outras como
MCFerau. Esclarecimentos sobre tal
aparente inconsisténcia esta
faltando.

20-08-2012 (1° rodada):

Como uma resposta a SAC levantada, o
participante do projeto esclarece que de acordo
com a orientacdo da ferramenta metodologica
“EmissOes de sitios de disposi¢do de residuos
solidos”, DOCs, = DOCqgefautt (valor padrao) e
MCF = MCFetaut (valor padrdo). Explicacdes
relacionadas foram adicionadas na verséo
revisada do DCP.

21-08-2012 (1° rodada):

OK. A opinido da equipe de verificagdo da
GLC é que as explicagbes fornecidas pelos
participantes do projeto sdo consideradas
aceitaveis e  corretas.  Explicacdes
relacionadas  adicionadas na verséo
revisada do DCP também sao consideradas
corretas e apropriadas. Esta SAC foi
encerrada.

OK
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SAC 4 (15-08-2012): 20-08-2012 (1° rodada): 21-08-2012 (1° rodada): OK
Maiores informagdes sobre a | Como uma resposta & SAC levantada, O texto | OK. A opinido da equipe de verificagdo da
estimativa ex-ante do valor do | relacionado na Segéo B.6.3 do DCP foi revisado | GLC é que as explicagdes adicionais
parametro Fator de emisséo para a | apropriadamente. incluidas na Segéo B.6.3 s&o consideradas
geracdo de eletricidade da rede no corretas e apropriadas. Esta SAC foi
ano y (EFeLgisy) esta faltando na encerrada.
Secdo B.6.3 do DCP.
SAC 5 (06-08-2012): 08-08-2012 (1° rodada): 09-08-2012 (1° rodada): OK
O DCP inclui erros de sintaxe e | Como resposta @ SAC levantada, Os erros de | OK. A equipe de verificagdo da GLC
digitagdo nos textos e descricdo dos | sintaxe e digitagdo foram corrigidos na versdo | confirmou que os erros de digitagdo e
parametros. revisada do DCP. sintaxe foram corrigidos na versao revisada
do DCP. Esta SAC foi encerrada.
SAC 6 (15-08-2012): 20-08-2012 (1° rodada): 21-08-2012 (1° rodada): OK
A Secéo C.2.1 do DCP ndo indica se | Como resposta a SAC levantada, as | OK. A equipe de verificagdo da GLC
o periodo crediticio renovavel de 7 | informagbes disponiveis nas Segdes C.2.1 e | confirmou que a informagdo disponivel nas
anos €& o primeiro, segundo ou | C.2.3 foram corrigidas na versdo revisada do | Segdes C.2.1 e C.2.3 foram corrigidas na
terceiro. DCP. versdo revisada do DCP. Esta SAC foi
encerrada.
Na Secdo C.2.3 do DCP, a duragdo
do periodo crediticio nao esta
indicado de acordo com as
orientacoes aplicaveis para
completar o DCP.
SE 1 (15-08-2012): 20-08-2012 (12 rodada): 21-09-2012 ("2 rodada): OK

Diferentemente do caso de outras
iniciativas  similares envolvendo
coleta e destruigdo/utilizagdo de

Como resposta a SE levantada, os
participantes do projeto reiteram que,
enquanto que no Brasil ndo existem projetos

OK. A opinido da equipe de verificagdo
da GLC ¢é que as informagdes
fornecidas pelos participantes do projeto
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gas de aterro no Brasil as quais
foram ou estdo sendo propostas
como projetos de atividade de
MDL, é apresentado que ndo ha
barreiras  aplicaveis para a
implementacdo da atividade do
projeto.  Maiores  explicagdes
sobre tal opinido dos participantes
do projeto séo requeridas.

de coleta e destruicdo de gas de aterro | s@o consideradas aceitaveis e corretas.
utilizando sistemas de coleta ativa (forcada) | Textos relacionados na Se¢do B.5 do
e utilizando flares enclausurados de alta | DCP foram também corrigidas. Esta SL
temperatura  implementados ou  em | foi encerrada.

implementacao (além dos projetos que sdo
registrados como atividades do projeto de
MDL ou em estado de validagéo), na viséo
dos participantes do projeto, significante
competéncia local em termos de tecnologia
para coleta e destruigdo de gas de aterro em
flares encalusurados de alta temperatura
(assim como sua utilizagao para geragéo de
eletricidade) foi desenvolvida nos Ultimos
anos e esta atualmente disponivel no Brasil.
Na viséo dos participantes do projeto, trata-
se de uma externalidade positiva do MDL no
Brasil e em outros paises da América Latina.
Além disso, distribuidores de equipamentos
relativos a destruicdo e coleta de gas de
aterro estdo atualmente estabelecidos
também no Brasil. Assim, na visdo dos
participantes do projeto, atualmente n&o
existem barreiras técnicas, logisticas ou de
competéncia para a implementagdo de
projetos de coleta e destruicdo de gas de
aterro em aterros sanitarios no Brasil.
Também é relevante observar no contexto
particular da atividade do projeto, que a Rio
Grande Ambiental S.A. € uma empresa
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regional de gestao de residuos que é parte
do Grupo Solvi. O Grupo Solvi é um dos
grupos lideres no campo de gestdo de
residuos, distribuicdo de agua, tratamento
de esgoto no Brasil. O Grupo Solvi
desenvolveu nos ultimos anos conhecimento
e experiéncia na area de coleta e
destruicao/utilizacdo de gas de aterro como
resultado do dimensionamento, construgéo
e operagdo das seguintes atividades do
projeto de MDL envolvendo destruicédo e
coleta do gas de aterro:

e Projeto de gestdo de gas de aterro
Salvador da Bahia (UNFCCC No. 0052)
. Data de registro: 15-08-2005.

e Reducdo de emissdo do gas de aterro
Caieiras (UNFCCC No. 0171). Data de
registro: 09-03-2006.

Desta maneira, no caso particular dos
participantes do projeto, atualmente nédo existem
barreiras técnicas, logisticas ou de competéncia
para a implementacao do projeto de destruicéo e
coleta do gas de aterro no aterro sanitario Rio
Grande.

Textos relacionados na Secdo B.5 do DCP
foram melhorados.

SE-2 (18-11-2012) 26-11-2012 (12 rodada): 26-11-2012 (1a rodada):
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A Andlise de pratica comum | Como resposta a SE levantada, a Analise de | OK. A opinido da equipe de validagéo da
(realizada seguindo a orientagéo | pratica comum inteira (realizada seguindo a | GLC é que a revisdo da Analise de pratica
aplicavel da ‘Ferramenta | orientagdo  aplicdvel da  “Ferramenta | comum esta correta. Esta SE foi encerrada.
combinada para identificar 0 | combinada para identificar o cenario da linha
cendrio da linha de base e | de base e demonstrar a adicionalidade”) foi
demonstrar a adicionalidade”) ndo | revisada na versao atualizada do DCP.
apresenta explicacdes e
justificativas suficientes para néo
considerar a atividade do projeto
como pratica comum.
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Certificate G L

Mame : Mr. Femando Villasana
Cerificate Mo, - (52

This documrent certifies that b, Ferrando Villasana, ctizen of Mexico, is assigred as COM
assessment team leader, valdafon'verfier and reviewer by Germanischer Loyd Certification GrieH.

Mr. Femanda Villasana fulfls GLC s competence requirements to validate and verfy COM projects
withir the following sectoral scopes and technical ameas.

CDM Sechoral Scops (58) and Technical Arsa [T&) [ valigity dats:

85 1:  Energy Indusiries (renewable | non-renewable sources)
TA1Y: Thermal enerqy genemtion from fosed fuels and biomass including

thermal el=ciricky from solar
TA1.2: Energy genembon from renewsble energy souses
85 nerqy Distribution

£21: Bedncly distribubon
2:  Hestl diglsbufion

: Cament secor

-
555  Chemical industry
: Chemical proce=s indusiries [
55T ranspeort

553 Mining'minerl production

#8.1: Mining and mineral proce=ses, sxduding fose incuded in TA 5.2 below
TAG.2: (i and gas indusiry, coal mine methane recovery and use

55 1 Fugitve Emissions from Fusls
TA10.1: Mining and mineml processes fexduding those incuded in TA 10,3}
TA 102 04 and gars indusiry, coal mine methane recovery and use
55 13 Waste Handling and Dicposal
TA 13.1: Wasle handling and disposal
TA13.Z Animal wasi= management
35 15 Agnculiure
T4 15.1:_Agricutiues
TA 152 Animal wasi= management

Hambwurg 2012-08-13 ,fff' ,4':;_,{,5 f-’q’,r £
Date GLC Management

Catmarete |opl Ce Brsloan
Cooner -0 000 E. Ry 135
Dot 2171 20808

ABantior. This Kaite b ok olled sl fonally s shal anly B prnied oul ke oelng i e e
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Certificate

Name : Mr. Marco Aurelio Ratton (M.Sc.)
Certificate No. : 009

This document certifies that Mr. Marco Aurelio Ratton, citizen of Brazil and with experience in the
region South America, is assigned as CDM validator/verifier and/ expert by Germanischer Lloyd
Certification GmbH.

Mr. Marco Aurelio Ratton fulfils GLC's competence requirements to validate and verify COM
projects within the following sectoral scopes and technical areas.

CDM Sectoral Scope (SS) and Technical Area (TA) | Validity date:
SS1:  Energy Industries (renewable / non-renewable sources)
TA1.1:  Thermal energy generation from fossil fuels and biomass including
thermal electricity from solar
TA 1.2: _Energy generation from renewable energy sources
SS2:  Energy Distribution
TA 2.1: Electricity distribution
TA 2.2; Heat distribution
SS3:  Energy Demand

TA3.1: Energy demand |
SS7:  Transport
TA7.1: Transport |

SS 10: _ Fugitive Emissions from Fuels
TA 10.1: Mining and mineral processes (excluding those included in TA 10.2)
TA 10.2: Oil and gas industry, coal mine methane recovery and use

SS 13:  Waste Handling and Disposal
TA 13.1: Waste handling and disposal 2009-08-13
TA 13.2: Animal waste management

Mr. Marco Aurelio Ratton fulfils GLC's competence requirements to validate Validity date:
financial analysis of CDM project activities. 2009-08-13
Hamburg 2011-03-17 .
Date GLC Management
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Certificate

Name : Mr. Markus Weber (Dipl.)
Certificate No. 001

This document certifies that Mr. Markus Weber, citizen of Germany, is assigned as CDM
validator/verifier and expert by Germanischer Lloyd Certification GmbH.

Mr. Markus Weber fulfils GLC's competence requirements to validate and verify CDM projects
within the following sectoral scopes and technical areas.

CDM Sectoral Scope (SS) and Technical Area (TA) | Vvalidity date:
SS1:  Energy Industries (renewable / non-renewable sources)
TA1.1: Thermal energy generation from fossil fuels and biomass including
thermal electricity from solar
TA 1.2:  Energy generation from renewable energy sources
SS2:  Energy Distribution
TA 2.1: _Electricity distribution
TA 2.2: Heat distribution
SS3:  Energy Demand

TA3.1: Energy demand |
SS7:  Transport
TA7.1: Transport |

SS10:  Fugitive Emissions from Fuels
TA 10.1: Mining and mineral processes (excluding those included in TA 10.2)
TA 10.2: Oil and gas industry, coal mine methane recovery and use

SS13:  Waste Handling and Disposal
TA 13.1: Waste handling and disposal 2008-12-15
TA 13.2: Animal waste management

e
Hamburg 2011-03-17 g
Date "~ GLC Management
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