PJRCES Relatorio de validagdo do MDL
Revisdo: 5.0
Data de Revisao Efetiva: 10 Out 2013

g 3
g z
2

g 2
g, Z
g

E e
£ z
ES . 3
a &
L Nz
2 B

RELATORIO DE VALIDACAO DO
MDL

INXU GERADORA E COMERCIALIZADORA DE
ENERGIA ELETRICA S/A

Projeto da Hidrelétrica de Inxu
NO BRASIL

RELATORIO N°: C-1-B-01-L-0328-VA

REVISAO N°: 1.3

PERRY JOHNSON REGISTRARS CARBON EMISSIONS SERVICES, INC
755 W. BIG BEAVER ROAD, SUITE 1380, TRQOY, MI 48084



PERRY JOHNSON REGISTRARS

RELATORIO DE VALIDACAO - vvsys.0

Carbon Emissions Services, Inc.

Data da primeira edicao Projeto No:
07/11/2012 C-1-B-01-L-0328
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Projeto da Hidrelétrica de Inxu
Aprovado por e data: Unidade organizacional \

Bilial Anwar em 20 de Marco de 2014 Perry Johnson Registrars Carbon Emissions Services, Inc.
Nome do cliente Ref. do cliente:

Inxt Geradora e Comercializadora de Energia Luis Filipe Kopp
Elétrica S/A

Publicacdo do PDD para consulta de atores globais
Periodo de comentarios: De 12/09/2012 a 11/10/2012

Primeira versdo do PDD e data: Versédo 01, datada 12/04/2012
Versao final do PDD e data: Verséo 4, datado 13/03/2014
Resumo: \

A Inxt Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A contratou a PIRCES para executar a validacédo do
projeto: Projeto da Hidrelétrica de InxG. O escopo da validagdo é definido como uma revisdo independente e
objetiva do documento de concepgdo do projeto, o estudo de linha de base do projeto e o plano monitoramento
do projeto e outros documentos relevantes. As informacgdes contidas nestes documentos foram revisadas
contra a validagdo de MDL e a verificagcdo padrdo (versao 05.0), as exigéncias do Protocolo de Quioto e as
regras da UNFCCC.

Metodologia(s) usada(s): ACMO0002: Metodologia consolidada de linha de base para geragao de
eletricidade conectada a rede a partir de fontes renovaveis

Ndmero e data da verséo: 13.0.0, datada de 11/05/2012

Escopo setorial: 01

Escala da atividade do projeto: Larga escala

Status de validacao:
O relatério é baseado na avaliagdo do documento de concepgédo do projeto realizado através de consultas as
partes interessadas, a aplicacdo de técnicas de auditoria padrdo, incluindo, mas néo limitado a analise de
documentos, acompanhamento de acdes e também a revisdo da metodologia aprovada aplicavel e as féormulas
e célculos subjacentes.
Em resumo, a opinido da PJRCES é que o Projeto da Hidrelétrica de Inx( no Brasil, conforme descrito no PDD
final, versdo 04 atende a todas as exigéncias da UNFCCC para o MDL relevantes e todos os critérios
relevantes do pais anfitrido e aplica corretamente a linha de base e a metodologia de monitoramento
ACMO0002, versdo 14.0.0. A PJRCES, portanto, solicita o registro do projeto como uma atividade de projeto de
MDL.
Antes da apresentacdo do Documento de Concepcgdo do Projeto e o Relatério de Validagdo ao Conselho
Executivo do MDL, o projeto terd que receber a aprovagdo por escrito de participacéo voluntaria da AND do
Brasil, incluindo a confirmagéo de que o projeto auxilia o pais na realizagdo do desenvolvimento sustentavel.
Ac0es corretivas & esclarecimentos solicitados

|X| Recomendacdes do CE do MDL com pedido para registro

|:| N&o recomendada para registro, pois uma validagéo de opinido negativa foi emitida. O relatério de validacédo deve
ser enviado para o Conselho Executivo do MDL.

Equipe de validacéo: Distribuicdo do documento:

Lider da equipe Ricardo Costa

Membro da equipe Vicente San Valero |X| Nenhuma distribuigcdo sem

Especialista financeiro Anuradha S. Mahesh permisséo do cliente ou unidade
organizacional responsavel

Revis&o técnica independente: |:| Distribuic&o restrita
Revisor técnico: Revisor técnico Jr.: N .
Data: 17/07/2013 Data: N/A [ pistribuigao irrestita

Nome: S. Sathis Kumar Nome: N/A
No. de Relatério:

C-1-B-01-L-0328-Va 0.1 29/10/2012
0.2 14/01/2013
1.0 22/03/2013
1.1 25/06/2013
1.2 22/11/2013
1.3 20/03/2014
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ABREVIACOES
ANEEL Agéncia Nacional de Energia Elétrica
AR Avisos de Recebimento — consulta aos atores locais
BAU “Business as usual’ — negécios como sempre
BM Margem de construcéo
BNDES Banco Nacional de Desenvolvimento Econémico e Social
SAC Solicitacdo de Acao Corretiva
MDL Mecanismo de Desenvolvimento Limpo
CCEE Camara de Comercializacdo de Energia Elétrica
FEC Fator de Emisséo de Carbono
RCEs Reducéo Certificada de Emissdes
CIMGC Comissao Interministerial de Mudanca Global do Clima
SE Solicitacdo de esclarecimento
CO, Di6xido de carbono
CO.e Equivaléncia em dioxido de carbono
COFINS Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social
CM Margem combinada
CSLL Contribuicéo Social sobre o Lucro Liquido
AND Autoridade Nacional Designada
GEE Gases do Efeito Estufa
PAG Potencial de Aquecimento Global
CE Conselho executivo
AlA Avaliacdo de Impacto Ambiental
EAC Engenharia, avaliacdo e construcao
IPCC Intergovernm_ente_ll Panel on Climate Change — Painel intergovernamental de
mudancas climaticas
CA Carta de Aprovacéao
PM Plano de monitoramento
ONG Organizacdo ndo governamental
AOD Assisténcia Oficial ao Desenvolvimento
OM Margem de operacao
PCP Procedimento para o Ciclo do Projeto
PDD Documento de Concepc¢éo do Projeto
PIS Programa de Integracéo Social
PROINFA Programa de Incentivo as Fontes Alternativas de Energia Elétrica
PP Participantes do Projeto
PJRCES Perry Johnson Registrars Carbon Emissions Services, Inc.
PS Padrao do Projeto
SEMA Secretaria de Estado do Meio Ambiente (Agéncia ambiental de MT-Mato Grosso)
PCH Pequena Central Hidrelétrica
SIN Sistema Interligado Nacional
TFSEE Taxa de Fiscalizacdo de Servicos de Energia Elétrica
TUSD Tarifas de Uso do Sistema de Distribuicdo
TUST Tarifas de Uso do Sistema de Transmissao
United Nations Framework Convention on Climate Change - Convencao Quadro
UNFCCC ~ . N
das Nacdes Unidas sobre Mudancas Climaticas
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1. INTRODUCAO

1.1  OBJETIVO (819)

A Inxt Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A contratou a PJRCES para executar a
validacdo do Projeto da Hidrelétrica de Inxu no Brasil (doravante denominado "Projeto").

O objetivo de uma validacédo do MDL é a realizacao de uma avaliacdo rigorosa e independente das
atividades de projeto propostas em relacdo aos requisitos de MDL aplicaveis. Em particular, a
validacdo é necessaria para confirmar que a linha de base do projeto, o plano de monitoramento
(PM) e a complacéncia conforme documentado no documento de concepgédo do projeto sao soélidas
e razoaveis e atendem aos requisitos estabelecidos, os critérios identificados da UNFCCC e os
critérios do pais anfitrido.

A validagdo é vista como um aparelho necessario para fornecer uma garantia para as partes
interessadas sobre a qualidade do projeto e sua geracdo pretendida de reducéo certificada de
emissdes (RCE). Os critérios da UNFCCC referem-se ao Protocolo de Quioto (artigo 12), as
modalidades e procedimentos do MDL e as decisfes posteriores relacionadas por parte da COP/
MOP e o Conselho Executivo do MDL.

Este relatério resume os resultados da validacdo do projeto, realizado com base nos critérios da
UNFCCC para o MDL, bem como os critérios estabelecidos para fornecer operagfes de projetos,
monitoramento e relatdrios consistentes.

1.2 Escopro

O escopo de validagdo é definido como uma revisdo independente e objetiva do documento de
concepcgéo do projeto, o estudo de linha de base do projeto e o plano de monitoramento e outros
documentos relevantes. As informacgfes contidas nestes documentos estdo revisadas de acordo
com os requisitos do Protocolo de Quioto, as regras da UNFCCC e as interpretacdes associadas
indicadas a seguir e o sistema de manutencdo de qualidade da PJRCES.

Com base nas recomendacdes do Padrdo de Validacdo e Verificagdo versdo 05.0 (doravante
denominado "VVSv5.0"), a equipe de validacdo empregou uma abordagem baseada em risco na
validagdo, com foco na identificacdo de riscos significativos para a implementacéo do projeto e a
geracdo de RCEs. Quando nenhum meio especifico de validacao for especificado, a equipe de
validacao aplicou as técnicas de auditoria padréo, conforme descrito no § 22 do VVSv5.0.

A validacdo ndo se destina a fornecer qualquer consultoria para a Inxi Geradora e
Comercializadora de Energia Elétrica S/A. No entanto, fez solicitacdes de esclarecimentos e/ou
acOes corretivas que poderiam contribuir para a melhoria da concepc¢éo do projeto.

1.3 EQUIPE DE VALIDACAO (148-e)

A validacdo da atividade de projeto foi realizada por uma equipe qualificada, de acordo com os
procedimentos definidos no manual de qualidade da PIRCES para validagdo e definicdo da equipe.
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O relatério de validacao foi submetido a uma revisao técnica antes que o registro da atividade de
projeto fosse requerida. A revisao técnica foi realizada por um revisor técnico independente.

Carbon Emissions Services, Inc.

FUNCAO DA EQUIPE DE VALIDAGAO E AVALIACAO
EQUIPE DE FUNCAO COMPETENCIA TAREFA REALIZADA
AVALIACAO

ESPECIALISTA
METODOLOGIA
AREA TECNICA
ESPECIALISTA
DO PAIS
ANFITRIAO
ANALISE
DOCUMENTAL
VISITA AO
PREPARACAO
DO RELATORIO
REVISAO
TECNICA
INDEPENDENTE

Ricardo Costa
Vicente San Valero VA

XX

XX

XX
XX
LI

S. Sathis Kumar RTI NA X
Anuradha S. Mahesh EF NA |Z|
Nota:

1) VA - Validador VT — Validador JR., VP- Validador principal, EF — Especialista financeiro, ET —
Especialista técnico, RTI — Revisor técnico independente

2) AD - Analise documental de PDD e documentos, VL — Visita ao local, PRF — Preparagéo do relatério final

3) O especialista técnico envolvido possui 0 conhecimento exigido do pais anfitrido
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2. METODOLOGIA DA VALIDAGAO

Ao avaliar as informagbes, a PJRCES aplicou os meios de validagdo especificados em todo o
VVSv5.0 e onde foram usadas as técnicas apropriadas padrao de auditoria, baseou-se incluindo,
mas nao limitado a, conforme especificacdes no § 22 do VVSv5.0.

2.1 AVALIACAO DOCUMENTAL DO CDM-PDD/CDM-SSC-PDD E DOCUMENTACAO
ADICIONAL (822-a(i))

A andlise documental inclui:

% Uma revisdo do PDD (incluindo os anexos) e os documentos de apoio. A lista detalhada dos
documentos analisados durante o processo de validagdo esta incluida na secao 4, sob as
referéncias.

% Elaboracdo da lista de verificacdo especifica de validacdo de projeto de acordo com os
requisitos do § 37 das M&Ps do MDL, as condicbes de aplicabilidade da metodologia
selecionada e orientagGes emitidas pelo conselho executivo VVSv5.0.

% Relatérios das conclusdes de validagéo, levando em conta os comentarios recebidos no site da
UNFCCC.

2.2 UTILIZACAO DO PROTOCOLO DE VALIDAGAO (822-a(ii))

A fim de assegurar a consideragdo de todos os critérios de avaliacdo relevantes, um protocolo de
validacéo foi usado. A lista de verificagdo mostra, de forma transparente, os critérios e exigéncias, os
meios de validacdo e os resultados dos critérios identificados de pré-validagdo. O protocolo de
validagdo serve para os seguintes fins:

% Ele organiza, detalha e esclarece os requisitos que um projeto de MDL deve atender;
L Ele garante um processo transparente de validacdo onde a entidade independente ira
documentar como um requisito particular foi validado e o resultado da determinacéo.

O protocolo de validacdo consiste de trés tabelas:

Tabela 1 (Requisitos obrigatorios): Esta tabela fornece os requisitos obrigatérios a serem seguidos
por todas as atividades de projetos de MDL como articulado no Protocolo de Quioto (Artigo 12 ©),
modalidades e procedimentos de MDL e modalidades e procedimentos simplificados para
atividades de projeto de MDL de pequena escala.

Tabela 2 (lista de verificacdo da validacéo): Esta tabela € elaborada de acordo com os requisitos do
8§37 das M&Ps do MDL, as condi¢des de aplicabilidade da metodologia selecionada e a orientacédo
emitida pelo conselho executivo.

Tabela 3 (Resolucdo de acdo corretiva e solicitacdo de esclarecimento): Esta tabela serve como
meio para se comunicar com os participantes do projeto sobre quaisquer deficiéncias da concepcao
do projeto proposta com relacéo as exigéncias da "Tabela 2".

O protocolo de validagcdo completo esta incluido no Anexo A deste relatério identificando as
Solicitagdes de Acdo Corretiva e as Solicitagbes de Esclarecimento.
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Todos as trés tabelas estdo descritas abaixo.

Carbon Emissions Services, Inc.

Tabela 1: Exigéncias obrigatorias para atividades de projeto de MDL

Exigéncia Referéncia Concluséo
As exigéncias que o | Refere-se a legislacdo | Isto é aceitavel com base em evidéncias fornecidas
projeto deve cumprir. ou o acordo onde a | (OK), uma Solicitacdo de Ac¢do Corretiva (SAC) de

exigéncia se encontra. risco ou de ndo conformidade com os requisitos
estabelecidos ou uma solicitacdo de esclarecimento
(SE), onde sé&o necessarios mais esclarecimentos.

Tabela 2: Lista de verificacdo das exigéncias
Lista de REF. (88) Meios de Evidéncia Concluséo
verificacao VVSv5.0 validacdo

das Esbogo

exigéncias de
validacdo

Os varios Osvarios | A se¢do é usada | Explica como a | Se as | Se as

requisitos requisitos | para elaborar e | conformidade com | conclusdes dos | conclusdes

conforme o § na tabela discutir a | a questdo da lista | meios de | das

37 das 2 estédo questdo da lista | de verificacdo € | validacdo s&o | discussfes da

modalidades e | ligados as | de verificacdo | investigada. uma SAC, uma | tabela 3 séo

procedimentos | questdes e/ou a | Exemplos de meio | SAP ou uma [ uma SAP, ou

de MDL, em da lista de | conformidade de validacdo sé&o | SE, isso deve | temas

linha com o verificacdo | com a questdo. | revisbes de | ser listado | fechados, isso

VVSv5.0 gque o Ela é usada para | documento (RD) ou | nessa secao. deve ser
projeto explicar as | entrevista (E). N/A listado nessa
deve conclusdes significa que néo segao.
atender. alcancadas. se aplica.

Tabela 3: Resolucéo dos temas identificados na tabela 2 da lista de verificacdo da

validacéo

Pedidos de esclarecimento do esboco do Resumo das respostas Concluséo da equipe de

relatorio, solicitacdes de acao corretiva e dos participantes do validagcao

solicitagcdo de agcdo posterior projeto
SAC/SE Descricdo da Referéncia
Ne SAC/SE

SAC#01/ Se o0 esboco das | Referéncia a | As respostas dadas pelos | Esta se¢do deve resumir
SE#01 conclusdes da | sec¢éo da | participantes do projeto | as respostas da equipe
Tabela 2 forem | Tabela 2 ou | durante a comunicagcdo | de validacdo e as
uma SAC, SAP ou | qualquer com a equipe de validagdo | conclusdes finais. As
uma SE, isso deve | outra devem ser resumidas nesta | conclusdes também
ser listado nessa | referéncia. secao. devem ser incluidas na
secao. Tabela 2, sob o titulo

"concluséo final".

2.3 ACOES DE SEGUIMENTO (§22-b)

A fim de garantir que nenhuma informacéo relevante seja omitida, a PJRCES realizou as seguintes

acOes de acompanhamento:

% Entrevistas com as partes interessadas no pais anfitrido, pessoal com conhecimento da
concepcgéao do projeto e da implementacéo;
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% Verificagdes das informacdes fornecidas pelo pessoal entrevistado (ou seja, verificando as
fontes ou outras entrevistas).

% Investigacédo de antecedentes e acompanhamento de entrevistas com a equipe do participante
do projeto, o consultor do projeto de MDL, as autoridades judiciais e outros atores.

Carbon Emissions Services, Inc.

Entre 24/10/2012 e 25/10/2012, a equipe de validacdo qualificada da PJRCES realizou entrevistas
com os participantes do projeto para confirmar as informacdes selecionadas e para resolver os
problemas identificados na analise do documento. A visita ao local consistiu em uma visita a sede
do proprietario do projeto (Cuiaba, Estado de Mato Grosso) e o local (Municipio de Nova Maringa,
Estado de Mato Grosso), onde o projeto sera implementado.

Os principais topicos das entrevistas estdo resumidos na tabela abaixo. (§ 148-d)

ORGANIZACAO TOPICOS
/01/ | 24/10/2012 | Leandro Janke - | Ambio Participacbes - Determinacéo da linha de
25/10/2012 | Consultor base

- Aplicabilidade da
metodologia selecionada

- Adicionalidade

- Andlise da préatica comum
- Calculo de redugdes de
emissdes

- Plano de Monitoramento,
Calibracéo

/02/ | 24/10/2012 | Agnelo Bezerra | Inxi Geradora e | - Estrutura da empresa

25/10/2012 | Bonfim - Diretor | Comercializadora ~ de | - Informac&o da construgéo
Energia Elétrica S/A do projeto

-Gestao do projeto

/03/ | 24/10/2012 | Fabio Paulino | Inxd Geradora e | - Estrutura da empresa
Garcia — Diretor | Comercializadora  de | - Informag&o da construg&o
Presidente Energia Elétrica S/A do projeto

- Gestdo do projeto

2.4 RELATORIO DAS CONCLUSOES (8§24 A §29)

Durante a validagdo da atividade de projeto, onde a PJRCES identificou questdes que exigiam
maior elaboracéo, pesquisa ou expansédo, a fim de determinar se a atividade de projeto atendia aos
requisitos do MDL pertinentes, e pode atingir reducdes de emissdes crediveis, a PJRCES garantiu
gue estas questdes foram identificadas com precisdo, formuladas, discutidas e concluidas no
relatério de validacao seguindo diferentes tipos de conclusdes.

Uma Solicitagdo de esclarecimento (SE) é gerada se a informagéo for insuficiente ou néo estiver
clara o suficiente para determinar se os requisitos do MDL aplicaveis foram cumpridos.

Quando algo que ndo esta em conformidade surge, o Assessor deve levantar uma Solicitacdo de
Acéo Corretiva (SAC). Uma SAC é emitida, quando:

I. Os participantes do projeto cometeram erros que influenciardo na capacidade da atividade de
projeto, para atingir redu¢8es de emissdes adicionais, mensuraveis e reais;
II. Os requisitos de MDL néo foram cumpridos;
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lll. Existe o risco de que as reducdes de emissBes ndo podem ser monitoradas ou calculadas.

Carbon Emissions Services, Inc.

O processo de validagdo pode ser interrompido até que esta informagéo tenha sido disponibilizada
para a aprovacao da equipe de validacdo. A incapacidade de resolver a SE pode resultar em uma
SAC. As informagdes ou esclarecimentos fornecidos como um resultado de uma SE também
podem levar a uma SAC.

Além disso, uma Solicitagdo de Agado Posterior (SAP) pode ser levantada durante a validagdo
para destacar questdes relacionadas com a implementacdo do projeto que necessitam de revisao,
durante a primeira verificacdo da atividade do projeto. As SAPs identificadas no entanto, ndo se
relacionam com os requisitos do MDL para registro.

Solicitagbes de Agéo Corretiva e SolicitagBes de Esclarecimento sdo levantadas no esboco do

protocolo de validacdo e detalhadas na Tabela 3 do Anexo A. Nesta tabela, é dada uma

oportunidade ao Participante do Projeto de "fechar" as SACs proeminentes e responder as SL e

SE.

O protocolo de validacdo serve para os seguintes fins:

% Ele organiza, detalha e esclarece as exigéncias que um projeto de MDL deve atender;

% Ele garante um processo de validacdo transparente onde o validador ird documentar como um
requisito particular foi validado e o resultado da validacéo.

2.5 CONTROLE DE QUALIDADE INTERNA (§148-f)

Apéds a conclusdo do processo de avaliagdo e uma recomendacéo da equipe de validacdo, toda a
documentacdo serd encaminhada para um Revisor Técnico Independente. A tarefa do Revisor
Técnico Independente é de verificar se todos os procedimentos foram seguidos e todas as
conclusbes foram justificadas. O Revisor Técnico Independente pode aceitar ou rejeitar a
recomendacéo feita pela equipe de validagdo. As conclusdes podem ser levantadas nesta fase e as
PP devem abordar a mesma dentro de prazos acordados.
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COMENTARIOS DAS PARTES, ATORES E ONGS ACREDITADAS

De acordo com os subparagrafos 40 (b) e (c) das modalidades e procedimentos de MDL, o
documento de concepcdo do projeto de uma atividade de projeto de MDL proposta deve ser
disponibilizado ao publico e a EOD (entidade operacional designada) devera solicitar comentarios
sobre 0s requisitos de validacdo das partes, dos atores e das organiza¢Bes ndo governamentais
credenciadas pela UNFCCC e disponibiliza-los publicamente. Este capitulo descreve o processo
para este projeto.

3.1 CONSULTA AOS ATORES GLOBAIS (837)

O Documento de Concepcdo do Projeto para este projeto, com data de 12/04/2012, foi
disponibilizado em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/HWEYVBWNVUOOP16C5342A4ZF7V6S0X/view.htm| e
ficou aberto para comentarios das partes interessadas, dos atores e das ONGs acreditadas por um
periodo de 30 dias a partir de 12/09/2012 a 11/10/2012.

3.2 COMPILACAO DE COMENTARIOS RECEBIDOS (§37)

COMENTA DATA APRESENTADO POR: COMENTARIO
RIO Ne RECEBIDA
01 Nenhuma | Jhon Pereira Compilagdo dos insumos apresentados:

data (E-mail nao | 1. O projeto afirma que é um projeto hidrelétrico

disponivel | fornecido) a fio d’agua. Portanto, o célculo do reservatério

|:| ONG acreditada | esta errado. O critério 3 é aplicavel apenas para

|:| Parte projetos de armazenamento bombeado ou

|X| Ator projetos hidrelétricos de acumulacdo. A que se

referem reservatérios de acordo com as PP?

2. A justificativa de ndo optar pelas alternativas
3 e 4 ndo foi devidamente justificada. Deve
basear-se em dados mais recentes e nlimeros
publicados. Consulte B.4., esclarecer

3. Os acordos bilaterais, PPA com a india s&o
os documentos, a EOD deve \verificar
cuidadosamente.

4. A data da decisdo de investimento deve ser
no momento da elaboracdo do relatério
detalhado do projeto, RDP. Assim, com base
nos fatores de custo escalonados em uma data
posterior para a consideragdo do MDL nado é
valida. Esclarecer. Consulte B5. Passo 3a.
(Barreira de Investimento).

5. Como o beneficio do MDL vai atenuar as
barreiras técnicas. Conforme a ferramenta de
adicionalidade, se as barreiras ndo sao
atenuadas pelo MDL, entdo o projeto ndo é
considerado adicional.

6. O fator de emissdo para o estado ndo €
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calculado. Deve ser disponibilizado pela EOD
para validar claramente este valor. O fator de
emisséo para a india ndo esta de acordo com a
"Ferramenta para o fator de emissdo para o
sistema".

7. A eletricidade gerada pelo projeto, o
consumo auxiliar, as perdas de transmissores,
as perdas do transformador, eletricidade liquida
exportada para a India, eletricidade liquida
exportada para a rede. Estes parametros
devem ser monitorados continuamente e
verificados com recibos de venda.

8. A metodologia menciona que se a op¢ao de
andlise de investimentos é usada, deve-se
aplicar o seguinte:

a. Aplicar uma andlise comparativa de
investimentos, conforme o passo 3 da
"Ferramenta combinada para identificar o
cenario de linha de base e demonstrar a
adicionalidade”, caso mais de uma alternativa
reste ap6és a Etapa 2 e se as alternativas
restantes incluirem cenarios P1 e P3;

b. Aplicar a andlise de referéncia, conforme a
Etapa 2b da "Ferramenta para demonstracdo e
avaliacdo de adicionalidade”. Se houver mais
de uma alternativa restante apés a etapa 2 e se
as alternativas restantes incluirem os cenarios
P1e P2.

Mas as PP néo aplicaram assim. Esclarecer.

O fator de carga da usina - FCU deve ser
baseado na EB48 das diretrizes do anexo 11
que dizem que o fator de carga da usina
fornecido para bancos e/ou financiadores de
capital durante a aplicacdo da atividade do
projeto para financiamento de projetos, ou para
0 governo durante a aplicacdo da atividade de
projeto para aprovagdo de implementacéo, (b)
oo fator de carga da usina determinado por um
terceiro contratado pelos participantes do
projeto (por exemplo, uma empresa de
engenharia); Mas o PDD ndo demonstra como
chegou ao FCU

9. Se 0 FCU inclui desligamento da maquina, ou
disponibilidade da maquina. Se a
disponibilidade da rede € contabilizado no
célculo da geragdo bruta. Para minha surpresa,
um parametro critico como o FCU esta faltando
no PDD. Como a EOD permitiu isso?

10. Andlise da pratica comum deve ser baseada
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na EB 39 do Anexo 10 (ferramenta de
adicionalidade). Cada passo da andlise da
pratica comum deve ser cumprido conforme a
ferramenta.

11. Calculo de reducédo de emissdes deve ser
baseado na EB 50 do Anexo 14 "Ferramenta
para fator de emissao para um sistema elétrico”.
12. Apenas um conjunto de medidor principal,
verifiqgue se a série de medidores é suficiente
para trés projetos. Os parametros de
monitoramento precisam ser verificados pelo
EOD.

13. O principal medidor e e os parametros
técnicos do medidor de verificagdo como o nivel
de precisado,fazer, etc. precisa ser mencionado
no PDD.

14. A Disposicéo de linhas de transmissédo de
energia da geracdo para o consumidor com o
sistema de medicdo ndo € demonstrado. Deve
incluir a distancia das linhas de transmisséo. A
EOD tem que verificar se os medidores s&o
instalados para monitorar a eletricidade gerada,
eletricidade liquida usada no Butdo, liquida de
eletricidade exportada para a india. Esclarecer.

15. O status da construgdo e a comissdo do
projeto ndo sao indicados no PDD.

16. Qual é a base de calculo para a perda de
transmissdo, o consumo auxiliar e as perdas de
transformador? Qual é o comprimento da linha
de transmisséo?

3.3 DETALHES DAS ACOES TOMADAS DEVIDO AOS COMENTARIOS (§37)

O comentario (16 insumos) é mais do que provavelmente relacionado a outro projeto, uma vez que
se refere a India (But&o) e alguns insumos n&o tém qualquer relacdo com a atividade de projeto
(por exemplo, referindo-se ao investimento e barreiras técnicas). Além disso, a equipe de validagao
foi capaz de encontrar no site da UNFCCC o mesmo comentario (16 insumos com o mesmo
contelido) usado para 0s seguintes projetos:

- Projeto hidrelétrico 10 MW Manjanadka, Karnataka, india (enviado por: Jhon Pereira);

- Projeto hidrelétrico de Ratle no Drabshala, india (apresentado por: Jindal);

- Projeto hidrelétrico Nyamjang Chhu (enviado por: Benjamin Franklin);

- PROJETO HIDRELETRICO UPPER Marsyangdi-2 (enviado por: M.Brutus).

Apesar dos comentarios ndo terem sido feitos especificamente para este projeto, a equipe de
validacdo se encarregou dos comentarios que sdo relevantes para esse projeto como parte de seu
processo de validacéo.
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4. CONCLUSOES DA VALIDACAO

4.1 APROVACAO(838-844) E CONTRIBUICAO PARA O DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
(850-852)

Antes da apresentacdo do Documento de Concepcgéo do Projeto e do Relatério de Validagdo ao
Conselho Executivo do MDL, o projeto tera que receber a aprovacao por escrito de participagao
voluntaria da AND do Brasil, incluindo a confirmacéo de que o projeto auxilia o pais na realizacéo
do desenvolvimento sustentavel .

4.2 AUTORIZACAO (§39-849)
A parte anfitrid do projeto € o Brasil. Nenhum partido do anexo | foi identificado até o momento.

O Brasil preenche os requisitos para participar do MDL e ratificou o Protocolo de Quioto em
23/08/2002 e estabeleceu como a AND o Ministério brasileiro de ciéncia, tecnologia e inovac¢éo, de
acordo com o site da UNFCCC (http://cdm.unfccc.int/ADN/index.html).

Os participantes do projeto sdo a Inxi Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/IA e a
Ambio Participa¢cfes Ltda. do Brasil, e todos os participantes sdo entidades privadas (confirmado
durante a visita ao local). Os participantes do projeto estdo corretamente listados na tabela A.4 do
PDD e as informacdes sédo consistentes com os contatos fornecidos no Anexo 1 do PDD /1/.

O projeto proposto ndo envolve qualquer financiamento publico de uma Parte do Anexo |, bem
como a validacdo ndo revelou nenhuma informacg&o que indicasse que o projeto poderia ser visto
como um desvio da assisténcia oficial ao desenvolvimento (AOD) financiamento oficial para o pais
anfitrido.

4.3 MODALIDADES DE COMUNICACAO (853-861)
4.3.1 AFIRMACAO DAS MODALIDADES DE COMUNICACAO (859-861)

Os patrticipantes do projeto enumerados na se¢éo 4 do anexo 1 do PDD sdo a Inxi Geradora e
Comercializadora de Energia Elétrica S/A e a Ambio Participagdes Ltda. A declaragdo MOC/29/
fornecida pelas PP (datada de 24/10/2012) esta usando a versdo mais recente do formulario
"Declaracédo das Modalidades de Comunicagédo" (02.1) e foi devidamente verificada com o titulo do
projeto e as informagBes mencionadas no Anexo 1 do PDD e foi considerada consistente,
devidamente preenchida e devidamente autorizada.

A equipe de validacéo avaliou que a identidade corporativa dos participantes do projeto e os pontos
focais, incluindo espécimes de assinaturas e status de emprego de seus signatarios autorizados
como listados na declaragéo do MoC, verificando diretamente as seguintes evidéncias /29/:

* Inxt Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A: A identidade da empresa foi verificada
por meio da ata da reunido do Conselho, datada de 06/10/2010 e com firma reconhecida em
20/10/2010, no 2° Servico Notarial e Registral da 12 Circunscricao Imobilidria de Cuiaba , Mato
Grosso. A identidade pessoal autorizada do Sr. Fabio Paulino Garcia (firma reconhecida) foi
verificada através da ata da reunido do conselho da empresa da mesma data, nomeando o Sr.
Fabio como diretor. Sr. Fabio Paulino Garcia também é identificado como signatério autorizado da
Inxi Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A na declaragao de MoC recebida.

* Ambio Participagfes Ltda.: A identidade da empresa foi verificada por meio da ata da reunido do
Conselho, datada de 15/06/2012 e com firma reconhecida em 23/07/2012 no 14° Cartorio de Oficio
de Notas do Estado do Rio de Janeiro. A identidade pessoal autorizada do Sr. Luis Filipe Kopp
(firma reconhecida) foi verificada através da ata da reunido do conselho da empresa na mesma
data, nomeando o Sr. Luis Filipe Kopp como sécio/acionista. A Ambio Participacbes Ltda. é
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nomeada como a Unica entidade de Ponto Focal e o Sr. Luis Filipe Kopp é identificado como o
principal signatério autorizado na declara¢éo de MoC recebida.

Opinido:
A PJRCES confirma que a declaracdo do MOC esta em conformidade com todos os formularios e
condi¢cdes pertinentes previstas para modalidades de comunicacdo no § 53 § 61 de VVSv5.0.

Carbon Emissions Services, Inc.

4.4 DOCUMENTO DE CONCEPGAO DO PROJETO (862-863) E DESCRICAO DA ATIVIDADE DO
PROJETO(864-869)

O PDD para a atividade de projeto do projeto da hidrelétrica de Inx( no Brasil, PDD versao 04 de
21/11/2013, versdo 03 de 23/05/2013, versdo 02, de 13/11/2012 e versdo 01 de 12/04/2012,
apresentado pela Inxi Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A e a Ambio
Participacfes Ltda. foi a base para o processo de validacdo. A PJRCES confirma que a verséo
PDD 04 é baseada no modelo do PDD atualmente em vigor e foi concluida de acordo com o
documento de orientagdo aplicavel "Diretrizes para completar o formulario do Documento de
Concepcéao do Projeto”, versdo 01.0 /5/.

As principais diferengas entre o PDD publicado para a consulta dos atores globais e a versao final
do PDD versao 04 estdo relacionados a:

- Quantidade estimada de redu¢Bes de emissBes médias anuais de gases de efeito estufa: de
28.732 tCO,e para 29.080 tCO,e (SAC 6);

- Expectativa anual de geragéo de energia renovavel: de 144.540 MWh/ano para 146.292 MWh/ano
(SAC 6);

- Data de inicio da atividade do projeto: de 03/12/2012 para 01/11/2011 (SAC 4);

- Data de inicio do periodo de obtenc¢édo de crédito: de 31/12/2012 para 01/06/2014 (SE 1);
- Referéncia: de 11,84% para 15,67% (SAC 6);

- Taxa Interna de Retorno (TIR) do projeto: de 10,21% para 12,53% (SAC 6);

- Investimento total do projeto: de R$ 131.400.736 a R$ 116.545.103,71 (SAC 6);

- Area do reservatério e densidade de energia: de 119.000 m? - area do reservatorio e 173,10 W/m?
densidade de energia para 1.190.000 m® - area do reservatério e 17,31 W/m® - densidade de
energia (SAC 3 e SE 2).

O Projeto da Hidrelétrica de InxG estard localizado no municipio de Nova Maringd (futura
localizagdo da casa de for¢ca), Mato Grosso, mas, como o Rio do Sangue também abrange o
municipio de Campo Novo do Parecis, e este municipio também foi incluido nas consultas aos
atores locais. Coordenadas geograficas do GPS do projeto sdo 13 °22,2' 32" S e 57° 37,4' 4,53" W,
confirmado no Despacho ANEEL n. 962 /18/ e verificado pela PJRCES com o Google Earth.

A atividade de projeto se enquadra na categoria: "geracao de eletricidade conectada a rede a partir
de fontes renovaveis" e Escopo Setorial 1 - Indastrias de energia (fontes renovaveis/nao
renovaveis).

A atividade de projeto consiste na instalacdo de uma usina de geracdo de eletricidade renovavel
(nova usina hidrelétrica), que sera instalada em um local onde nenhuma usina de energia renovavel
foi operada anteriormente e serd conectada a Rede Nacional brasileira (SIN).

A atividade de projeto envolve a instalacdo e operacdo de 02 turbinas horizontais S-Kaplan de
poténcia nominal de 10,3 MW cada e 02 geradores sincronos de trés fases com poténcia nominal
de 11,5 MVA cada (fator de ~ 0,9 de energia). Portanto, o Projeto da Hidrelétrica de Inxu tera uma
capacidade total instalada de 20,6 MW e é um projeto classificado como Pequena Central
Hidrelétrica de acordo com a Resolugdo ANEEL n° 652, de 09/12/2003/5 /, que estabelece que, no
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Brasil, para ser classificado como uma PCH, a area do reservatério deve ser inferior a 3 km? (300
ha) e a capacidade instalada total deve estar compreendida entre 1 e 30 MW. A capacidade total
instalada de 20,6 MW foi confirmada no Despacho ANEEL n° 527, de 09/09/2011/18/.

A atividade do projeto tem uma area de reservatorio de 1,19 km2 e uma densidade de 17,31 W/m?
de energia. A area do reservatério foi confirmada através do projeto basico revisado-pagina 9, da
PRIME Projetos e Consultoria LTDA/31/.

Na época da visita ao local, foi confirmado que o projeto ainda ndo foi implementado e
operacionalizado.

Carbon Emissions Services, Inc.

A tecnologia adotada no projeto proposto reflete as boas praticas atuais na regido e ndo ha
transferéncia de tecnologia de uma parte do Anexo I.

A data de inicio da atividade do projeto é 01/11/2011, com base no Contrato EPC entre a Inxu
Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A e a Engemavi Consortium (datado de
01/11/2011)/20/, como foi confirmada como a data mais préxima em que se iniciou a
implementacdo ou a constru¢do de acao real do projeto de MDL, conforme o Glossario de termos
do MDL, verséo 07.0/10/.

O tempo de vida operacional esperado do projeto é de 30 anos (0 meses), 0 mesmo periodo para o
qual o Contrato de Energia de Reserva/PPA entre a Inxil Geradora e Comercializadora de Energia
Elétrica S/A e a CCEE, de 17/01/2011, é vélida. Além disso, o tempo de vida operacional dos
equipamentos envolvidos na atividade do projeto estd de acordo com as diretrizes da ANEEL
"Estudo de Vida Util Econémica e Taxa de Depreciacdo”, de Novembro de 2000/18/. Portanto, a
vida util operacional da atividade de projeto de 30 anos, esta corretamente definida no PDD e é
considerada razoavel.

Um periodo de obtencao de crédito renovavel de 7 anos, foi escolhido para o projeto, a partir de
01/06/2014 (data prevista de inicio de operagbes do projeto), ou a data em que ocorre o registro da
UNFCCC, o que ocorrer mais tarde. As redu¢cBes de emissdes totais de GEE do Projeto da
Hidrelétrica de Inxu séo estimadas em 203,560 tCO,e durante os sete anos de periodo de obtencdo
de créditos renovaveis, resultando em uma reducdo das emissdes médias anuais de 29.080
tCO,e/ano.

O projeto tem uma energia assegurada’ igual a 16,7 MW (média), resultando em um fator de
capacidade da usina de ~ 81% (16,7 MW/20,6 MW) e isso foi confirmado no Despacho ANEEL n°
34, de 26/08/2011/18/. Portanto, a energia média gerada por ano esta prevista em 146.292
MWh/ano (16,7 MW*365 dias*24 horas). E importante ressaltar que o fator de carga da usina é
definido pela ANEEL (Agéncia Nacional de Energia Elétrica), e os célculos foram estabelecidos na
Resolugdo n°® 169, de 03/05/2001/18/. Os dados histéricos sdo usados no calculo e o fator de
capacidade da usina é especifico para cada usina.

A energia assegurada de uma usina hidrelétrica é definida pela ANEEL (Agéncia Nacional de
Energia Elétrica), e serve essencialmente duas finalidades:

() estabelecer um limite superior para os contratos de compra de energia (PPA), e

(ii) definir a participagéo de cada usina geradora na quantidade total de energia gerada no sistema
por usinas hidrelétricas.

A energia assegurada do sistema elétrico brasileiro é definida como a producdo méxima de energia
que pode ser entregue quase que continuamente pelas usinas hidrelétricas ao longo dos anos,
simulando a ocorréncia de cada uma das milhares de possibilidades de sequéncias de fluxo criadas
estatisticamente, admitindo certo risco de ndo atendimento a carga, ou seja, em determinado
percentual dos anos simulados alguns racionamentos sdo permitidos até o limite considerado
aceitavel pelo sistema. A determinacdo da Energia Assegurada esta associada as condicdes a
longo prazo que cada usina pode fornecer ao sistema assumindo um critério de risco especificos de
nao comparecimento ao mercado (risco de déficit), considerando-se principalmente a variabilidade
hidroldgica a qual a usina é submetida.

! http://www.aneel.gov.br/aplicacoes/capacidadebrasil/energiaassegurada.asp
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Com base na geracdo de energia liquida total, a média estimada anual das reducBes de emissbes
calcula tCO.e /ano, tCO,e para o primeiro periodo de obtengédo de créditos.

Opini&o:
Na opinido da equipe de validacdo, o PDD final estd de acordo com os formulérios e orientagfes

relevantes. Além disso, confirma-se que a descri¢cdo da atividade de projeto como contida no PDD
final foi considerada consistente, precisa e completa.

Carbon Emissions Services, Inc.

4.5 APLICABILIDADE DA LINHA DE BASE SELECIONADA E METODOLOGIA DE
MONITORAMENTO (§70-§100)

45.1 APLICABILIDADE DA LINHA DE BASE SELECIONADA E METODOLOGIA DE
MONITORAMENTO (870-879)

A atividade de projeto aplica corretamente a linha de base consolidada e a metodologia de

monitoramento ACM0002 aprovada, "Metodologia consolidada de linha de base para a geracdo de

eletricidade conectada a rede a partir de fontes renovaveis", versao 14.0 /6/, validos a partir de 11
de maio 2012 em diante.

A validagdo da conformidade da atividade de projeto com as condicbes de aplicabilidade da

metodologia aplicada foi realizada pela PJRCES da seguinte forma:

Condicéo de aplicabilidade

Avaliacdo da equipe de validacao

01 | A metodologia é aplicavel as atividades de | A atividade de projeto é usina hidrelétrica
projeto de geracdo de energia renovavel | Greenfield conectada a rede em um local
conectadas a rede, que: (a) instalam uma | onde ndo havia nenhum projeto de energia
nova usina em um local onde nenhuma | renovavel operando antes da
usina de energia renovavel foi operada | implementacdo deste projeto. O projeto
antes da implementacdo da atividade de | proposto terd uma capacidade instalada de
projeto (usina Greenfield), (b) envolvem um | 2006MW e a energia gerada sera
aumento de capacidade, (c) envolvem uma | despachada para a rede Nacional - SIN.
modernizacdo de uma usina existente; ou
(d) envolvem a substituicdo de uma usina(s) A -
existente(s). A _con_c,jordanma. com a condlc;ap de

aplicabilidade foi confirmada através da
analise de PDD/1/, Projeto Basico da PCH
de InxG /30/ e Despacho da ANEEL n°
527/18/.

02 | A atividade de projeto é a instalacdo, adicdo | A atividade de projeto € a instalacdo de
de capacidade, modernizacao ou | uma nova usina hidrelétrica com um
substituicdo de uma usina/unidade de um | reservatdrio de acumulagéo.
dos seguintes tipos: usina/unidade
hidrelétrica (com um reservatério a fio A -
d’agua ou um reservatério de acumulagéo) A _conqordanma_ com a condlgap de

9 . . §ao), aplicabilidade foi confirmada através da
usina/unidade de energia edlica, andlise da PDD/1/, Projeto Basico da PCH
usina/unidade geotérmica, usina/ unidade de Inxa /30/ e D'es afcho da ANEEL ne
solar, usina/unidade de ondas; 527/18/ P
usina/unidade de mares. '

03 | No caso de adicbes de capacidade, | Nao aplicavel. A atividade de projeto € uma
modernizacdes ou substituicdes (exceto | usina hidrelétrica Greenfield conectada a
projetos de adicdo de capacidade para | rede em um local onde ndo havia henhum
energia edlica, solar, de ondas ou de marés | projeto de energia renovavel operando
gue utilizam a Opgédo 2: na pagina 10 para | antes da implementagéo deste projeto.
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calcular o parametro EGp;y): a usina ja
existente entrou em operacdo comercial
antes do inicio de um periodo minimo
histérico de referéncia de cinco anos,
utilizado para o célculo das emissdes de
linha de base e definido na secédo de
emissdo de linha de base, e nenhuma
expansdo da capacidade ou modernizacéo
da usina foi realizada entre o inicio deste
periodo de referéncia minimo histérico e a
implementacéo da atividade de projeto.

A concordancia com a condicdo de
aplicabilidade foi confirmada através da
analise da PDD/1/, Projeto Basico da PCH
de Inxu /30/ e o Despacho da ANEEL n°
527/18/.

04 | No caso de usinas hidrelétricas: A implementacdo da atividade de projeto
« Uma das seguintes condicdes devem ser | ifa resultar em um novo reservatorio de
aplicadas: 1,19 km?, enquanto a capacidade instalada

. . . é de 20,6 MW, portanto, a densidade de
0 A atividade de projeto é implementada em P ; 2 /s .
um reservatérig Jl]nico pou multiplos pote~nC|a € 17,31 Wim (calcqlo prev_lsto na
reservatorios existentes, sem alteracdo no \?Ve/ﬁ?zo B.6.1 do PDD), que & superior a 4
volume de qualquer dos reservatérios, ou '
0 A atividade de projeto é implementada em o o
um reservatorio Gnico ou miltiplo existentes, | A concordancia com a condicdo de
onde o volume de qualquer dos @aplicabilidade foi confirmada através da
reservatorios é aumentado e a densidade de | analise da PDD /1/, Projeto Basico da PCH
energia de cada reservatério, de acordo | de Inxu/30/ e o Projeto basico /31/.
com as definicbes dadas na secdo de
Emissdes do Projeto, € maior que 4 W/m2;
ou
0 A atividade de projeto resulta em novos
reservatérios Unicos ou mdltiplos e a
densidade de energia de cada reservatorio,
conforme definicdes apresentadas na se¢ao
de emissBes do projeto, é maior que 4
W/im2.
05 | No caso de usinas hidrelétricas utilizando | N&o

reservatérios mdltiplos, onde a densidade
de qualquer dos reservatérios de energia é
inferior a 4 W/m® as seguintes condicdes
devem ser aplicadas:

* A densidade de energia calculada para a
atividade de projeto inteiro usando a
equagédo 5 é maior que 4 W/m2;

* Usinas hidrelétricas e reservatorios
multiplos localizados no mesmo rio e onde
sdo projetados em conjunto para funcionar
como um projeto integrado  que
coletivamente constitui a capacidade de
geracao da usina combinada;

» O fluxo de agua entre varios reservatoérios
nao é usado por qualquer outra unidade de
energia hidrelétrica que ndo € uma parte da
atividade de projeto;

» Capacidade instalada total das unidades

de poténcia, que sdo conduzidos usando
agua dos reservatérios, com densidade de

aplicavel. A implementacdo da
atividade de projeto ira resultar em um
novo reservatorio Unico.

A concordancia com a condicdo de
aplicabilidade foi confirmada através da
analise da PDD/1/, Inxu Projeto Basico da
PCH de Inxt /30/ e a revisdo do projeto
bésico /31/.
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poténcia inferior a 4 W/m?, é inferior a 15
MW;

* A capacidade instalada total das unidades
de poténcia, que sdo acionadas com agua a
partir de reservatérios com a densidade de
poténcia inferior a 4 W/m?, é inferior a 10%
da capacidade total da atividade de projeto
de multiplos reservatérios.

06

A metodologia ndo é aplicavel
seguinte:

* As atividades do projeto que envolvem a
mudanca de combustiveis fbésseis para
fontes renovaveis de energia no local da
atividade de projeto, uma vez que, neste
caso, a linha de base pode ser o uso
continuo de combustiveis fésseis no local;

* Usinas de energia de biomassa,;

* Uma central hidrelétrica que resulta na
criacdo de um novo reservatoério nico ou no
aumento de um reservatério Unico existente,
onde a densidade de energia da planta é
inferior a 4 W/m®.

para o

Nenhum deles é aplicavel a atividade de
projeto, uma vez que:

*A atividade de projeto € uma usina de
Greenfield em um local onde n&do havia
projeto de energia renovavel operacional
antes da implementacédo da atividade de
projeto.

*A atividade de projeto € uma usina
hidrelétrica.

A atividade de projeto proposta tera uma
densidade de poténcia de 17,31 wim?, que
é maior que 4 W/m?,

A concordancia com a condicdo de
aplicabilidade foi confirmada através da
analise da PDD /1/, Projeto basico da PCH
de Inxa /30/ e o Projeto bésico revisado
131/

Além disso, as condi¢Bes de aplicabilidade das ferramentas previstas pelo ACM0002, versao 14.0.0
para a atividade de projeto sao justificadas como a seguir:

Aplicabilidade das ferramentas referidas por ACM0002

Ferramenta

Ferramenta para
calcular o fator de
emissao de um
sistema elétrico
versao 04.0.0

18/

Condicéo de aplicabilidade

Esta ferramenta pode ser
aplicada para estimar a OM, BM
e/ou CM para calcular emissdes
de linha de base para uma
atividade de projeto que
substitua a rede elétrica, ou
seja, onde uma atividade de
projeto fornece energia elétrica
para a rede ou uma atividade de
projeto  que resulta em
economia de energia elétrica
que foram fornecidas pela rede

(por exemplo, projetos de
demanda de eficiéncia
energeética).

Avaliacédo da equipe de validacéo

A atividade de projeto é a instalagéo de
uma nova usina hidrelétrica que
fornece eletricidade a rede nacional.

A estimativa de margem de operacao,
margem de construcdo e margem
combinada foram calculadas aplicando
0s passos da ferramenta.

A ferramenta ndo é aplicavel se
0 sistema elétrico do projeto for
localizado  parcialmente  ou
totalmente em um pais de
Anexo 1.

O sistema elétrico do projeto, que é o
Sistema Interligado Nacional (SIN)
brasileiro, é localizado em um pais que
nao faz parte do Anexo 1.

Ferramenta para
demonstracao e

As atividades do projeto que se
aplicam esta ferramenta no

A adicionalidade da atividade do
projeto foi demonstrada e avaliada
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avaliacdo de
adicionalidade
(versdo 07.0.0) /7/

contexto da metodologia
consolidada e aprovada
ACMO0002, s6 precisa identificar
gue ha pelo menos uma
alternativa credivel e viavel que
seria mais atraente do que a
atividade de projeto proposta.

usando a versdo mais recente da
ferramenta, conforme determinado
pelo ACM0002, versdo 14.0.0.

Ferramenta
combinada para
identificar o cenario
de linha de base e

Se a atividade de projeto é a
modernizagdo ou substituicdo
das usinas/unidades renovaveis
existentes conectadas a rede
no local do projeto, um
procedimento passo a passo

Nao aplicavel, uma vez que a atividade
de projeto € uma usina hidrelétrica
Greenfield conectada ao SIN. Portanto,
0 cenario de linha de base ja é
determinado pela ACMO0002, versao

para identificar o cenario de
linha de base deve ser aplicado
usando a ferramenta combinada
para identificar o cenario de
linha de base e demonstrar a
adicionalidade.

Para projetos geotérmicos e
solares, que também utilizam
combustiveis  fosseis para
geracdo de eletricidade, as
emissoes provenientes  da
combustdo de combustiveis
fosseis de CO, devem ser
contabilizadas como emissfes
do projeto (PEgry). O uso de
combustiveis fosseis para fins
fossei ~ de reserva ou de emergéncia
0sseis (versdo 02)

17/ (por exemplo, ge.rador.es a
diesel) pode ser negligenciado.
PEre, deve ser calculado de
acordo com a versdo mais
recente da "Ferramenta para
calcular as emissfes do projeto
ou fuga de CO, pela combustao
de combustiveis fosseis".

14.0.0. N&o h& nenhuma outra
condicdo de aplicabilidade para a
utilizagé@o da ferramenta.

demonstrar
adicionalidade
(versdo 05.0.0) /7/

Ferramenta para
calcular emissdes do
projeto ou fuga de
CO, pela combustao
de combustiveis

N&o aplicavel, j& que a atividade do
projeto € uma usina hidrelétrica.

Opinido:

Concluiu-se pela equipe de avaliacdo que as condi¢des de aplicabilidade relevantes no contexto da
atividade de projeto estdo devidamente incluidas no PDD e criticamente validadas. A escolha da
metodologia /6/ selecionada é justificada e a metodologia aplicada foi considerada a mais

adequada no contexto da atividade de projeto de MDL proposta. A versao utilizada pelas PP é
vélida até a presente data.

4.5.2 DESVIO E ESCLARECIMENTO DE UMA METODOLOGIA APROVADA (§78-881)

A. DESVIO E ESCLARECIMENTO DE UMA METODOLOGIA APROVADA (878-880)

N&o aplicavel.

Opinido:

Como foi confirmado na se¢édo 4.5.1 acima a atividade de projeto proposta atende a todas as

condi¢cdes de aplicabilidade da metodologia aplicada e nenhum desvio foi proposto pelas PP ou
identificadas pela equipe de validacgéo.

Data de emissao: 14.03.2011
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B. ESCLARECIMENTO SOBRE A APLICABILIDADE DA METODOLOGIA APROVADA (881)

Nao aplicavel.

Opinido:

Como foi confirmado na se¢éo 4.5.1 acima a atividade de projeto proposta atende a todas as

condicdes de aplicabilidade da metodologia aplicada e nenhuma solicitagdo de esclarecimento é
necessaria.

4.5.3 LIMITES DO PROJETO (§82-887)

De acordo com os requisitos da linha de base aplicada e a metodologia de monitoramento
ACMO0002, verséo 14.0.0, a extens@o espacial do limite do projeto inclui a usina do projeto e todas
as usinas conectadas fisicamente ao sistema de eletricidade a qual a usina do projeto de MDL est&
conectada.

Portanto, a extensado espacial do limite do projeto é claramente definida como o local da PCH de
Inxu e o Sistema Interligado Nacional (SIN) brasileiro, que inclui todas as usinas conectadas
fisicamente a esta rede. Limites do sistema do projeto estdo claramente definidos como o SIN, que
esta em conformidade com a delimitagéo da fronteira da rede fornecida pela AND brasileira /17/. O
limite do projeto definido também esta em conformidade com a ACM0002, versao 14.0.0 /6/.

As fontes de emisséo e gases incluidos nos limites do projeto séo:

GEEs Descricao
envolvidas

De acordo com a ACMO0002, versdo 14.0.0
Emissfes de linha co, apenas as emisstes de CO, provenientes da
de base geracdo de eletricidade em usinas de
combustiveis fosseis que sdo deslocadas
devido a atividade do projeto sédo
contabilizadas.

Como o projeto € uma usina hidrelétrica e sua
Emissoes do projeto CH, densidade de eneggia € 17,31 V\{/mz, ou seja,
maior que 10 W/m*®, nenhuma emisséo de CH4
da atividade de projeto deve ser contabilizada
de acordo com a ACM0002 versdo 14.0.0. No
entanto, o patrocinador do projeto vai
monitorar a &rea do reservatério, conforme
exigido pela metodologia.

Conforme a ACMO0002, versdo 14.0.0,
Fuga N/A nenhuma emissdo de fuga deve ser
considerada para a atividade do projeto.

Opinido:

N&o ha emissdes de GEE que ocorrem dentro do limite da atividade de projeto, como resultado da
implementacdo da atividade do projeto proposto (como a atividade de projeto envolve a instalacao
de atividade do projeto, que ir4 aproveitar a energia renovavel para gerar energia) foi confirmado
que tais emissdes, caso houvesse, ndo iriam contribuir com mais de 1% da média anual esperada
das reducBes de emissfes globais.

O limite do projeto incluido no PDD foi confirmado pela equipe de validacdo durante a analise
documental e a visita ao local e foi considerado consistente. O limite identificado e as fontes
selecionadas e os gases séo justificados pela atividade de projeto de MDL proposta.
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4.5.4 IDENTIFICACAO DO CENARIO DE LINHA DE BASE E DESCRICAO (§88-§95)

Uma vez que a atividade de projeto é a instalacdo de uma nova usina/unidade renovavel conectada
a rede e ndo é uma adicdo de capacidade, modernizacdo ou substituicdo de uma usina/unidade
elétrica renovavel existente conectada a rede, a linha de base é prescrita pela metodologia
ACMO0002, versao 14.0.0 como "A eletricidade fornecida a rede pela atividade de projeto teria sido
gerada de outra maneira pela operacao de usinas conectadas a rede e pela adicdo de novas fontes
de geracgdo, como refletido nos célculos de margem combinada (CM) descritos na - Ferramenta
para calcular o fator de emisséo de um sistema elétrico".

A rede de energia conectada para o projeto proposto é o Sistema Interligado Nacional (SIN).

Portanto, o cenario de linha de base é a continuagdo da situagdo atual, ou seja, a energia elétrica a
ser gerada pela usina hidrelétrica seria gerada pelas usinas conectadas ao SIN e pela adigédo de
novas fontes de geragéo, como refletido na margem combinada (CM), que consiste ha combinacédo
da margem de operacdo (OM) e da margem de construcéo (BM), que séo fornecidas por uma fonte
oficial, a AND brasileira. A ponderacao € definida como 50% e 50% para a OM e os fatores de
emissao da BM, respectivamente, o que esta de acordo com a "Ferramenta para calcular o fator de
emisséo de um sistema elétrico".

De acordo com o paragrafo 115 da VVSv5.0, onde o cenério de linha de base é prescrito na
metodologia aprovada, ndo é necessaria uma andlise mais aprofundada. No entanto foi confirmado
pela PJRCES que a linha de base identificada na versao final do PDD foi identificada corretamente
seguindo as condic¢des e os requisitos da metodologia de linha de base aplicada.

Opinido:
Na opinido da equipe de validacdo, confirma-se que:

a. Todos o0s pressupostos e os dados usados pelos participantes do projeto estéo listados no PDD,
incluindo as suas referéncias e fontes;

b. Toda a documentacéo utilizada é relevante para estabelecer o cenario de linha de base
devidamente citado e interpretado no PDD;

c. Pressupostos e dados utilizados na identificacdo do cenério de linha de base séo justificados de
forma adequada, apoiados por evidéncia e podem ser considerados razoaveis;

d. Politicas setoriais nacionais relevantes e as circunstancias sdo consideradas e listadas no PDD;

e. A metodologia de linha de base aprovada foi corretamente aplicada para identificar o cenario
mais plausivel e o cenario de linha de base identificado representa razoavelmente o que ocorreria
na auséncia da atividade do projeto proposto.

4.55ALGORITMOS E/OU FORMULAS USADAS PARA DETERMINAR AS REDUCOES DE
EMISSOES (896-8100)

As reducdes de emissdes (ER,) pela atividade do projeto durante o periodo de obtengéo de crédito
e a diferenga entra as emissdes da linha de base (BE,),as emissbes do projeto (PE,) e as emissdes
devido a fuga(L,), como segue:

a) Emissdes de linha de base: Emissdes de linha de base (BE, em tCO,) s&o o produto do fator
de emisséo da rede (EFgiqcmy €m tCO./MWh) vezes a eletricidade que é produzida e alimentada a
rede como resultado da implementacéo da atividade de projeto de MDL no ano y (MWh/yr).

BEy = EGPJ,y x EI:grid,CM,y
Onde:

BE, = Emissdes de linha de base no ano y (tCO,/yr)
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EGp;y = Quantidade de geracdo de eletricidade liquida que é produzida e alimentada a rede como
resultado da implementacéo da atividade de projeto de MDL no ano y (MWh/yr)

Carbon Emissions Services, Inc.

EFgia,cmy = Fator de emisséo de CO, da margem combinada no ano y (tCO,/MWh)

Dado que a atividade de projeto € a instalacdo de uma nova usina hidrelétrica conectada a rede em
um local onde nenhuma usina de energia renovavel foi operada antes da implementagdo da
atividade de projeto, de acordo com a ACM0002, verséo 14.0.0:

EGepyy = EGiacility,y

EGtaciiyy = Quantidade de geracéo de eletricidade liquida fornecida pela usina do projeto a rede no
ano y (MWhlyr).

Determinacéo de EFgigcmy

A atividade de projeto é conectada ao Sistema Interligado Nacional (SIN) brasileiro. Por meio da
Resolucdo n° 8/17/, a Comisséo Interministerial de Mudanca Global do Clima (CIMGC), a AND
brasileira, delineou o sistema elétrico como o Sistema Interligado Nacional (SIN), para fins de MDL.
Ele abrange todas as cinco macrorregifes geograficas do pais (Norte, Nordeste, Sul, Sudeste e
Centro-Oeste).

A AND brasileira /9/ fornece a cada ano, informacdes atualizadas sobre os fatores de emissdo da
margem de operagdo (OM) e a margem con de constru¢éo struida (BM), que séo calculados de
acordo com a "Ferramenta para calcular o fator de emissdo de um sistema elétrico" /8/,
considerando apenas as usinas da rede.

A margem de operacgéo (EFgigomy) € calculada de acordo com a analise dos dados de despacho
OM da opgéo (c) Passo 3 (ano-base de 2011 para uma estimativa ex-ante de RCEs), e sera
atualizada durante o monitoramento.

Com relagéo & margem de construcéo (EFgigemy), as PP escolheram a opgéo 2 da Etapa 5 da
ferramenta (ano-base de 2011 para uma estimativa ex-ante de RCESs), portanto, para o primeiro
periodo de obtencédo de créditos, o fator de emissdo da margem de constru¢céo deve ser atualizado
anualmente, ex-post, incluindo aquelas unidades construidas até o ano de registro da atividade de
projeto ou, se a informacéo até o ano de registro ainda ndo estiver disponivel, incluindo aquelas
unidades construidas até o ultimo ano para o qual a informacgéo estiver disponivel.

O fator de emissdo da rede é determinado ex-post como uma margem combinada, composta por
uma média ponderada da margem de operac¢éo (EFgiqomy) € da margem de constru¢éo (EFgrigem,y),
conforme a equacéo abaixo:

EFgria,cmy = EFgrig,omy * Wom + EFgrig.amy * Wem

Onde:

EFgia5my = Fator de emissdo de CO, da margem de construgéo de no ano y (tCO,/ MWh)
EFg4i4.0my = Fator de emissdo de CO, da margem de operagéo no ano y (tCO2/ MWh)
Wom = Ponderacao dos fatores de emissao da margem de operacao (%)

wgy = Ponderacéo dos fatores de emissdo da margem de construcéo(%)

De acordo com a ferramenta para usinas hidrelétricas, woy = 0.5 e wgy = 0.5 devem ser usados
para obter EFyiqemcmy. O Site da AND brasileira fornece para 2011, EFgigomy = 0,2920 € EFgigamy =
0,1056.

Portanto, EFgigcm,y resulta em 0,1988 tCO,e/MWh.

A PJRCES confirma que o PDD foi submetido a consulta das dos atores globais em 25 de janeiro
de 2012 e os dados utilizados para o calculo do fator de emisséo da rede sdo os mais recentes
disponiveis. Os dados utilizados no calculo do fator de emisséo estdo de acordo com os dados
publicados pela CIMGC para 2011/9/.
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b) EmissBes do projeto: A metodologia aplicada ACM0002, versdo 14.0.0, estabelece que as
emisstes do projeto de usinas hidrelétricas séo responsaveis apenas pelo PE.p, (EmissGes do
projeto a partir de reservatérios de usinas hidrelétricas de agua no ano y). Assim, PE , = PE.p, que
€ baseada na densidade de energia do reservatorio de agua, calculada como se segue:

PD = (Capp; - CapgL) / (Ap; — AgL)
Onde:

PD = Densidade de energia da atividade de projeto (W/mz)

Carbon Emissions Services, Inc.

Capp; = Capacidade instalada da usina hidrelétrica apés a implementacéo da atividade do projeto
(W), que esta prevista como 20.600.000 W.

Capg. = Capacidade instalada da usina hidrelétrica antes da implementacédo da atividade de projeto
(W). Para novas usinas hidrelétricas, o valor € igual a zero.

Ap; = Area dos reservatdrios Gnicos ou multiplos medidos na superficie da agua, apos a
implementacdo da atividade de projeto, quando o reservatério esta cheio (mz), validado como
1.190.000 m? (1,19 km?).

AgL = Area do reservatério Gnico ou mdltiplo medidos na superficie da ézgua, antes da
implementacdo da atividade de projeto, quando o reservatério esta cheio (m®). Para novos
reservatoérios, esse valor é igual a zero.

Portanto, a densidade de energia do projeto é calculada para ser 17,31 W/m2, que é maior do que
o nivel limiar de 10 W/m?. Assim, de acordo com a ACM0002, versado 14.0.0, PEup, € igual a zero.

Em concluséo, PE, desta atividade de projeto € igual a zero.

¢) Fuga: De acordo com 0s requisitos da metodologia de linha de base aplicada, nenhuma fuga
deve ser considerada para a atividade do projeto.

Com base no fator de emissdo acima mencionado e de geracdo de energia liquida de
aproximadamente 146.292 MWh/ano (considerando uma capacidade instalada de 20,6 MW) a
reducdo das emiss@es anuais estimadas sdo calculadas da seguinte forma:

ERy =BE, - PE, - LE,

ERy,=BE,-0-0

BE, = EGPJ,y* EFgiid.cmy

ERy = BE, = 146.292 MWh/ano* 0,1988 tCO,/MWh
ER, = 29.080 tCO,e/ano

Opinido:
Na opinido da equipe de validagdo, confirma-se que:

a. Todas as premissas e dados utilizados pelos participantes do projeto estdo listados no PDD,
incluindo as suas referéncias e fontes;

b. Toda a documentacéo utilizada pelos participantes do projeto como base para suposi¢cfes e
fonte de dados esté corretamente citada e interpretada no PDD;

c. Todos os valores utilizados no PDD sédo considerados razoaveis no contexto da atividade do
projeto proposto;

d. A metodologia de linha de base e a(s) ferramenta(s) correspondente(s) foram corretamente
aplicadas para calcular as emissfes do projeto, as emissdes de linha de base, a fuga e a reducéo
de emissoes;

e. Todas as estimativas das emissdes de linha de base podem ser replicadas usando os dados e
valores de parametros fornecidos no PDD.
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4.6 ADICIONALIDADE (§101-8104)

A adicionalidade da atividade de projeto de MDL proposta foi demonstrada conforme a "Ferramenta
para a demonstracdo e avaliacdo da adicionalidade" (versdo 07.0.0) /7/, conforme exigido pela
metodologia /6/ aplicada.

4.6.1 CONSIDERAGCAO ANTERIOR DO MECANISMO DE DESENVOLVIMENTO LIMPO (8105-8112)

Ja que a data de inicio é posterior a 02/08/2008, a consideracdo séria do MDL foi avaliada com
base no Paragrafo 107 no VVSv5.0 e as "Diretrizes para a demonstracdo e avaliagdo da
consideracédo prévia do MDL" /11/.

A data de inicio do projeto é de 01/11/2011 e os proponentes do projeto ndo publicaram o PDD
para consulta dos interessados antes da data de inicio. De acordo com as exigéncias das diretrizes
as PP informaram a AND brasileira e a UNFCCC, em 03/02/2012, do inicio do projeto e de sua
intencdo de buscar o status de MDL.

A PJRCES revisou as notificagBes e suas confirmagfes e também conferiu no site da UNFCCC /3/
e considerou que estivesse em sintonia com as "Diretrizes para a demonstra¢do e avaliagdo da
consideragéo prévia do MDL" /11/.

A PJRCES procedeu com uma revisédo do status das atividades relacionadas com a implementacdo
do projeto, a fim de verificar a consideracdo prévia. A tabela abaixo apresenta detalhes de alguns
eventos-chave, cronograma e evidéncias validadas pela PJRCES.

Evidéncia Descricdo da atividade
documentada

14/12/2007 122/ Licenca ambiental preliminar

01/02/2008 130/ Projeto basico da PCH de Inxu

14/05/2008 136/ Protocolo do projeto basico da PCH de Inxi na ANEEL

02/12/2010 137/ 'I\DArI(D)Eosta da AMBIO para desenvolvimento de projeto de

09/09/2011 118/ Autorizacdo da ANEEL — Resolugédo n. 527

01/11/2011 120/ Contrato EPC — data de inicio da atividade do projeto

19/12/2011 121/ Contrato Voith

17/01/2012 122/ Instalagc&o da licenca ambiental

03/02/2012 121/ Contrato Gevisa

03/02/2012 123/ Notificacdo de consideragéo prévia de MDL a UNFCCC e
a AND brasileira.

07/05/2012 137/ Contraoto de desenvolvimento de projeto de MDL com a
AMBI

A equipe de validacdo do PJRCES avaliou e verificou as evidéncias da data de inicio do projeto,
bem como as atividades apresentadas com relacdo a consideragdo prévia para e as agdes reais
continuas realizadas pelas PP. Com base na andlise das evidéncias, a PJRCES é capaz de
confirmar que a escolha da data de inicio (data em que foi assinado o contrato EPC /20/) demonstra

Formulario: F-06.11-vvs Revisao: 5.0 Data de emissao: 14.03.2011
Data da Revisdo:10/10/2013 25/126



PERRY JOHNSON REGISTRARS

RELATORIO DE VALIDACAO - vvsys.0

0 compromisso da PP com a implementacao do projeto e esta em conformidade com o "Glossario
de termos do MDL” /10/.

Além disso, uma revisdo das evidéncias mostra que a diferenca entre as atividades e os eventos
realizados pela PP foi validada como sendo inferior a 2 anos. Portanto a PJRCES concluiu que o
MDL foi seriamente considerado na deciséo de prosseguir com a atividade de projeto, e as acbes
continuas e reais foram tomadas para garantir o status de MDL para a atividade do projeto.

Carbon Emissions Services, Inc.

E a opinido da PJRCES que a atividade de projeto estd em conformidade com os requisitos da
versdo mais recente das "Diretrizes para demonstracdo e avaliacdo da consideracao prévia do
MDL" /11/.

Opinido:
Na opinido da equipe de validacdo, a data de inicio da atividade do projeto é validada como
01/11/2011 com base no contrato EPC/20/ emitido para o contratante/fornecedor. A consideracao

prévia de MDL foi validada com base nas notificacbes avaliadas e suas confirma¢des e também
verificados no site da UNFCCC /23/.

Na opinido da equipe de validacdo, a atividade de projeto de MDL proposta é identificada como
uma nova atividade de projeto, que estd em conformidade com os requisitos apliciveis, tal como
definido na versdo mais recente (EB62 Anexol3) das "Orientacbes para a demonstracdo e
avaliacdo da consideracdo prévia do MDL" /11/.

4.6.2 PAssO 0: DEMONSTRACAO SOBRE A ATIVIDADE DO PROJETO SER A PRIMEIRA DE
SEU TIPO

A atividade de projeto ndo é considerada a primeira de seu tipo, uma vez que ndo se aplica
gualguer um dos quatro tipos de medidas contidas na ultima versdao das "Diretrizes sobre a
adicionalidade de atividades de projetos primeiro de seu tipo." /7/

4.6.3PAssO 1: IDENTIFICACAO DE ALTERNATIVAS PARA A ATIVIDADE DO PROJETO
CONSISTENTE COM AS LEIS E REGULAMENTOS ATUAIS

Sub-passo la: Definir alternativas para a atividade de projeto

De acordo com a metodologia de linha de base aplicada ACM0002, versao 14.0.0 /6/, se a atividade
de projeto é a instalagdo de uma nova usina/unidade de energia renovavel conectada a rede, o
cenario de linha de base é o seguinte:

"A eletricidade entregue a rede pela atividade de projeto teria sido gerada de outra maneira pela
operacdo de usinas conectadas a rede e pela adicdo de novas fontes de geracdo, como refletido
nos calculos da margem combinada (CM) descritos na - Ferramenta para calcular o fator de
emissao de um sistema elétrico".

O projeto proposto é uma nova usina hidrelétrica que iria entregar anualmente um total de 146.292
MWh/ano de eletricidade para o Sistema Interligado Nacional - SIN (rede nacional) no Brasil.
Conforme paragrafo 115 da VVSv5.0, onde o cenério de linha de base é prescrito na metodologia
aprovada, nenhuma andlise mais aprofundada é necesséria e, portanto, nenhuma alternativa
realista e credivel(is) precisa ser identificada.

Sub-passo 1b: Consisténcia com leis e requlamentos obrigatdrios

O Projeto da Hidrelétrica de Inxt esta em conformidade com a legislacdo brasileira do setor de
energia elétrica e os o6rgaos reguladores ambientais, ou seja, a Agéncia Nacional de Energia
Elétrica (ANEEL) /18/ e a Secretaria do Estado do Meio Ambiente - SEMA (6rgao ambiental
estadual do Mato Grosso).

Opinido:
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A PJRCES, com base em sua experiéncia local e setorial, é, portanto, capaz de confirmar que o
Projeto da Hidrelétrica de Inxd esta em conformidade com as leis vigentes e os regulamentos
aplicaveis e foi considerado credivel e completo.

Carbon Emissions Services, Inc.

4.6.4 PASSO 2: ANALISE DE INVESTIMENTO

As PP escolheram a analise de investimento para demonstrar a adicionalidade e para determinar se
a atividade de projeto ndo é: (a) A mais economicamente ou financeiramente atrativa, ou (b)
Economicamente ou financeiramente viavel, sem a receita da venda das reducdes certificadas de
emissdes (RCEs).

De acordo com o sub-passo 2a da "Ferramenta para demonstracédo e avaliagdo de adicionalidade”
/7], um método adequado para a analise de investimento deve ser determinado.

A ferramenta oferece trés opc¢des:

» Opgéo |: analise de custo simples

* Opcao lI: andlise comparativa de investimentos
* Opcao lll: andlise de referéncia

JA que o projeto proposto gera outros beneficios financeiros e econémicos além da renda
relacionada ao MDL através da venda de eletricidade ndo ha necessidade de identificar nenhum
cenario alternativo, uma andlise de referéncia (Sub-passo 2b: Opcédo Ill) é justificada para a
realizacdo da analise de investimentos.

A. ANALISE DE REFERENCIA (Sub-passo 2b: Opcéo IlI)

No Brasil ndo h4d uma referéncia amplamente aceita para projetos de PCHs nem o Governo exige
uma rentabilidade minima em projetos deste tipo e a atratividade financeira de qualquer projeto
nesta &rea depende exclusivamente da taxa minima de retorno exigida pelos participantes do
projeto, que, em teoria, devem ser maior do que as alternativas de menor risco, como os fundos de
investimento em renda fixa, por exemplo.

A TIR (Taxa Interna de Retorno) do projeto foi identificada como o indicador financeiro e é
comparada com a taxa de juros do governo brasileiro (taxa de titulos de tesouro livre de risco)
protegido por/com base em titulos da divida publica federal, na forma de operacdes
compromissadas, a "taxa SELIC", o ponto de referéncia selecionado. Cerca de trés anos e meio
(periodo de 18/08/2004 a 16/04/2008 — 36 reunides do COPOM — Comité de Politica Monetaria) de
valores histéricos da SELIC /35/ foram consideradas para a definicdo de referéncia, resultando em
um valor médio de 15,67%, e este periodo histérico é considerado conservador (consisténcia
temporal e reducéo dos efeitos de volatilidade de curto prazo relativo ao pais) e representativo para
a atividade de projeto proposta.

Com base nas informagfes acima, a PJRCES confirma que o calculo deste valor de referéncia é
preciso e adequado para o projeto proposto e a escolha de comparar a TIR com a SELIC foi
considerada adequada.

B. PARAMETROS DE INSUMO

A validacdo de parametros chaves de insumos determinados para a analise financeira pela
PJRCES é apresentada abaixo:

Parametro Valor Justificativa/Meios de validagéo
Capacidade 20,6 MW A equipe de validacdo confirmou que a capacidade
instalada instalada da usina relatada no PDD /1/, esta de acordo

com a capacidade instalada definida no Despacho da
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ANEEL n° 962, de 09/04/2010/18/.

Portanto, a PJRCES considera que a capacidade
instalada do projeto proposto esta correta e confiavel.

Energia 16,7 MW (média) A equipe de validacdo confirmou que a energia
assegurada assegurada da usina relatada no PDD /1/, esta de
acordo com a energia assegurada definida no Despacho
da ANEEL n° 34, de 26/08/2011/18/.

Portanto, a PJRCES considera que o projeto proposto
de energia assegurada é correto e confiavel.

Geracao 146.292 A equipe de validagdo confirmou que a capacidade
estimada MWh/ano instalada da usina relatada no PDD/1/, é calculada (16,7
MW*8.760 horas) de acordo com a energia assegurada
definida no Despacho da ANEEL n° 34, datada de
26/08/2011/18/.

Portanto, a PJRCES considera que a proposta de
geracdo estimada do projeto é correta e confiavel.

Tarifa de R$ 135,00 A tarifa de energia elétrica (R$ 135,00) do projeto foi

energia estabelecida como a média dos quatro valores (R$

elétrica 120,00, R$130,00, R$ 140,00, e R$ 150,00),
apresentados no estudo basico datado de fevereiro de
2008 /30/.

Portanto, a PJRCES considera que a tarifa de energia
elétrica do projeto proposto esta correta e confiavel.

Investimento | R$ 116.545.103,71 A equipe de validacdo confirmou que o valor do
total do investimento total do projeto relatado na PDD /1/ e
projeto planilha da analise financeira (planilha "suposi¢des") /3/
€ 0 mesmo mencionado na THEMAG Engenharia e
Gerenciamento S/C Ltda. e na PRIMUS Incorporacéo e
Construcdo Ltda.: Projeto béasico da PCH de Inxd,
datada de Fevereiro de 2008, que apresenta o
detalhamento dos custos de investimento e um
investimento total de R$ 116.545.103,71 /30/.

Além disso, a equipe de validacdo confirmou que o
custo médio por kW do projeto proposto (~ R$ 5.658,00)
€ muito pr6ximo ao custo médio local por kW, que é em
torno de R $ 5.000,00 por kW /38/.

Portanto, a PJRCES considera que o investimento total
do projeto proposto esta correto e confiavel.

Custos 12.706.460,37 Refere-se ao total de custos operacionais, que incluem
operacionais | R$/ano custos O&M (9,50 R$/MWh * 146.292 MWh/ano = R$
totais 1.389.774,00) e a depreciacdo de 10% menos 0 custo

de terra (10% * R$ 116.545.103,71 - 3.378.240 = R$
11.316.686,37). A equipe de validagdo confirmou que:

- Os custos de O&M representam cerca de 1,2% do
investimento total, que é significativamente inferior a 5%
do investimento total mencionado nas orientacdes da
Eletrobras para Estudos e Projetos de PCHs, de janeiro
de 2000/39/ e em conformidade com a maioria das
Ultimas figuras dos projetos inscritos;

- A depreciacdo de 10% (para as instalacbes gerais)
esta de acordo com a Instrugdo Normativa SRF
"Secretaria da Receita Federal" n® 162, de 31/12/1998 e
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mais conservador do que o 3,3% mencionado na
resolucdo da ANEEL n° 240, de 05/12/2006 /3/, que
estabelece um valor de 3,3% para a depreciacdo de
geradores.

Portanto, a PJRCES considera que o valor total dos
custos operacionais para o projeto proposto é adequado
e razoavel.

o&M 9,50 R$/MWh Refere-se ao preco O&M por MWh.

A equipe de validagé@o confirmou este valor de O&M na
planilha de andlise financeira (planilha "suposicdes") /3/
com os valores fornecidos na Il conferéncia de PCH
Mercado & Meio Ambiente, na CERPCH (Centro
Nacional de Referéncia em Pequenas Centrais
Hidrelétricas) datada de novembro de 2006, que afirma
um custo estimado de O&M de cerca de 9,50 R$/MWh
132].

A PJRCES confirma que o preco O&M por MWh é
conservador e adequado para a atividade de projeto.

TUST 2,5 R$/kW més Refere-se a tarifa de uso das linhas de transmissao de
energia elétrica, que é estabelecida pela ANEEL.

A equipe de validagdo confirmou os valores TUST
relatados no XXVI Encontro Nacional de Engenharia de
Producéo, datada de outubro de 2006, que afirma que
as tarifas TUSD e TUST estimadas s&o iguais a
2,50R$/kW-més.

Portanto, a PJRCES considera que os valores da TUSD
e TUST aplicados ao projeto proposto sdo adequados e

confiaveis.
TUSD 2,50R$/kW més Por favor veja acima.
TFSEE 39.730,19 R$/ano Refere-se a tarifa para os servicos de inspecdo de

(R$ 38573 *| energiaelétrica cobrada pela ANEEL.

05% * 20.600 | A equipe de validagdo confirmou o valor TFSEE
kW) relatado no PDD /1/ e a planilha de andlise financeira
(planilhas "suposicdes" e "TFSEE") /3/ e ainda verificou
este calculo de valor (planilha "TFSEE") com o Decreto
da ANEEL n° 2.410, datado de 28/11/1997 (que relata
um valor TFSEE de R$ 385,73 kW/instalado), o decreto
da ANEEL n° 2.410, de 28/11/1997 (relata uma tarifa
sobre o valor de geragdo de ANEEL de 0,50% R$ /kW)
127/ e do Despacho ANEEL n° 962, de 09/04/2010 (que
relata uma capacidade instalada de 20.600 kW) /18/.

Portanto, a PJRCES considera que a TFSEE aplicada
ao projeto proposto é adequada e confiavel.

Depreciacéo 10% A PJRCES verificou a taxa de depreciagdo de 10%
aplicada no PDD /1/ e na planilha de andlise financeira
(planilha "suposicBes”) /3/. Esta taxa de depreciagéo foi
posteriormente verificada com a Instrucdo Normativa da
SRF "Secretaria da Receita Federal® n° 162, de
31/12/1998, que estabelece uma depreciacdo de 10%
(para as instalagBes gerais) e foi considerada mais
conservadora do que a depreciacdo de 3,3% (para 0s
geradores), mencionada na Resolucdo da ANEEL n°
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240, de 05/12/2006 /39/. Também foi considerado quer
as turbinas podem ser vendidas no mercado apds 30
anos, mas o custo de descomissionamento é maior que
o valor das mesmas.

Portanto, a PJRCES confima que a taxa de
depreciacdo aplicada na analise financeira para o
projeto esta em conformidade com as leis e regras
contabilisticas.

Taxa de IR 15% A PJRCES confirmou que o regime fiscal de lucro Real
(8%*15% = 1,2% | € aplicavel ao tipo de projeto (de acordo com a
sobre lucro | Secretaria da Receita Federal do Brasil: DIPJ
operacional) Declaragdo de Informagdes Econ6mico Fiscais da

Pessoa Juridica, datada de 29/06/2012, que declara que

Taxa CSLL 9% o lucro real, para o sistema tributario para a Inxu
(12%*9% = | Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A
1,08% sobre lucro | /34/).
operacional) Além disso, os impostos/ taxas abaixo foram verificados,

PIS 1.65% cruzamento dos valores reportados na PDD / 1/ e na

' ) andlise de planilhas financeiras / 3 / contra as leis locais
(sobre receita | - aplicaveis e / ou regulamentos /27/:
bruta) .
- Imposto de Renda: de acordo com a Lei Federal
brasileira n.9.249, datada de 31/12/2002 - Imposto de

COFINS 7,6% Renda = 15%, calculado sobre 8% do lucro operacional
(sobre receita | . Tarifa CSLL: de acordo com a Lei Federal Brasileira n.
bruta) 7.689 datado de 31/12/2002 - Tarifa CSLL = 9%,

calculada sobre 12% do lucro operacional

- PIS / COFINS: de acordo com a Lei Federal brasileira
n. 10.637 datada de 31/12/2002 - PIS / COFINS (PIS =
1,65% / COFINS = 7,6% -/- aplicavel ao regime de
Lucro Real.

Estes valores/tarifas foram confirmados através do site
da Secretaria da Receita Federal do Brasil:
http://www.receita.fazenda.gov.br/Pessoaluridica e
considerada em ordem.

Portanto, a PJRCES confirma que os valores das
taxas/tarifas aplicadas na andlise financeira do projeto
estdo de acordo com as leis atuais e regulamentos
pertinentes e representam adequadamente a situacao
econdmica do projeto.

De acordo com o Guia sobre Avaliacdo de Analise de Investimento: “Tanto o calculo do TIR de
projeto quanto o TIR de equity devem preferencialmente refletir o periodo esperado de operacdo da
atividade de projeto em questdo (tempo de vida técnico), ou, se um periodo mais curto for
escolhido, incluir o valor correto dos bens da atividade de projeto ao final do periodo avaliado. No
geral, um periodo minimo de 10 anos e maximo de 20 anos sao apropriados”. O fluxo de caixa
cobre o mesmo periodo do PPA, quer é 30 anos, entdo a adigdo de um valor justo no fim do 30°
ano nao é necessario.

Em conclusédo, a PJRCES confirma que os calculos da TIR do projeto foram fornecidos em uma
planilha /3/, de forma transparente e replicavel. Os célculos foram verificados e considerados
corretos e as premissas utilizadas nos calculos foram considerados pela PJRCES como
consistentes e aplicaveis no momento da decisé@o de investimento (contrato EPC /20/).
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Com base no conhecimento local e setorial da PJIRCES, a PJRCES é capaz de confirmar que os
parametros utilizados na analise financeira sdo razoaveis e representam adequadamente a
situagdo econémica do projeto.
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A TIR do projeto sem as receitas do MDL é 12,53%, o que confirma que o projeto, na auséncia de
beneficios do MDL e em comparagdo com o valor de referéncia (15,67%) nédo é financeiramente
atraente.

C. CALCULO E COMPARAGAO DE INDICADORES FINANCEIROS (Sub-passo 2C)

O valor de referéncia (média SELIC das 36 reunides do COPOM /35/) e calculos da TIR foram
fornecidos em uma planilha /3/. Os célculos foram verificados e considerados corretos pela
PJRCES. As premissas utilizadas nos célculos foram consideradas corretas e confiaveis pela
PJRCES. A TIR do projeto (comparacdes pds tarifas) sem as receitas do MDL é de 12,53%, o0 que
confirma que o projeto, na auséncia de beneficios do MDL e em comparacdo com o valor de
referéncia (15,67%) ndo é financeiramente atraente.

D. ANALISE DE SENSIBILIDADE (Sub-passo 2d)

A analise de sensibilidade foi realizada para os pardmetros com maior probabilidade de oscilar ao
longo do tempo, contribuindo para mais de 20% para os custos do projeto ou das receitas totais
conforme as "Diretrizes para avaliagdo da andlise de investimento" /12/. Assim, as variacdes foram
feitas alterando os seguintes parametros:

- Aumento das receitas do projeto (tarifa de energia elétrica);
- Aumento da geracgdo de energia pela usina (geracdo de energia);

- Custos reduzidos dos custos operacionais (custos operacionais totais);

- Custos reduzidos das despesas de investimento (custos de investimento).

Indicadores TIR com variagdo de Variacdo para atingir a
chave 10% referéncia de 15,67%
Valor original 12,53% (nenhuma variacdo) --

1 i 0,
Tarifa ~da energia | 1600 IR seria de 14,13% | T 198%
elétrica
Geracao de energia +10%, TIR seria de 14,01% +21,5%

- 0,

Custos de | _109%, TIR seria de 14,04% 18,9%

investimento
Custos operacionais -10%, TIR seria de 12,65% Custos teriam que ser abaixo de zero

De acordo com a andlise de sensibilidade apresentada acima esta demonstrado que a equidade da
TIR permanece inferior ao da referéncia em todos os cenarios razoavelmente avaliados.

Tarifa/Preco da energia elétrica

A TIR do projeto vai atingir o valor de referéncia de 15,67%, se o total das receitas provenientes das
vendas de energia elétrica aumentar em 19,8%, o que significa que a tarifa de energia elétrica tera
de aumentar para R$ 161,70 / MWh. A tarifa de energia elétrica (R$ 135,00) do Projeto foi
estabelecida como a média dos quatro valores (R$ 120,00, R$130,00, R$ 140,00, e R$ 150,00),
apresentados no estudo basico datado de janeiro de 2008/30/ e no PPA (Contrato de Energia de
Reserva/PPA ndimero 131/10 entre a Inxl Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A e a
CCEE, "Camara de Comercializagdo de Energia Elétrica", datada de 17/01/2011 /19/) e confirmado
no 3° Leildo de Energia de Reserva - Edital 005/2010, datado de 26/08/2011 /25/ que estabelece
um valor de R$135,00/MWh. O valor da tarifa de energia elétrica foi fixado em R$ 129,93 por um
periodo de 30 anos, e para atingir o ponto de referéncia da tarifa de energia elétrica deveria ser de
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Portanto, o PJRCES confirma que é altamente improvavel que o total de receitas de vendas de
energia elétrica vai aumentar em 19,8%.

Geracdo de energia

A TIR do projeto vai atingir o valor de referéncia de 15,67%, se a geracdo de energia aumentar em
21,5%, o que significa que a geragdo de energia do projeto tera que ser igual a 177.700 MWh/ano
(20,28 MW * 365 dias * 24 horas), durante os 30 anos de operacdo do projeto. No entanto, o projeto
tem sua Energia Assegurada (16,7 MW), definida no Despacho da ANEEL n° 34, de 26/08/2011/18/
(resultando em uma geracdo anual de energia de 146.292 MWh/ano) e para atingir o ponto de
referéncia do projeto devera ter uma geracao que considera uma capacidade instalada (20,28 MW)
quase igual a capacidade instalada do projeto (20,6 MW). Portanto, € muito improvavel que a
poténcia média anual fornecida seja diferente do valor usado na analise financeira.

Com base no exposto, 0 PJRCES confirma que um aumento de 21,5 % na média anual de longo
prazo da energia fornecida a rede é definitivamente muito improvavel que acontega.

Custos de investimento (CAPEX)

A TIR do projeto vai atingir o valor de referéncia de 15,67%, se os investimentos totais diminuirem
em 18,9% e atingindo, assim, um valor de R$ 94.560.000,20 (em vez de R$ 116.545.103,71). No
entanto, essa diminuicdo ndo € realista com o cenéario real do projeto, uma vez que custos
ambientais e de construcgao civil principalmente, tém crescido nos Ultimos 5 anos, o custo médio por
kW do projeto proposto (~ R$ 5.658,00) estd muito perto do custo médio local por kW, que é em
torno de R$ 5.000,00 por kW /38/.

A partir das informacdes acima o PJRCES confirma que uma reducéo de 18,9% nas despesas de
investimento da atividade de projeto € muito improvavel que aconteca.

Total de custos operacionais (OPEX)

Os resultados da analise de sensibilidade mostram que para alcangar o ponto de referéncia
15,67%, os custos de funcionamento total do projeto teria que ser abaixo de zero (reducdo de ~
260%), o que claramente ndo é um cenario plausivel.

Portanto, a PJRCES confirma que uma diminui¢do significativa dos custos totais de operagédo é
mais do que muito improvavel que aconteca.

E. CONCLUSAO

A analise acima mostra claramente que s6 em circunstancias muito irreais e/ou altamente incertas e
favoraveis seria possivel que a TIR do projeto chegasse ao valor de referéncia. A PJRCES conclui
portanto que a TIR é menor do que o ponto de referéncia para uma série de pressupostos realistas
para os parametros de entrada-chave e, portanto, que o projeto ndo é financeiramente atraente.

4.6.5PASs0O 3: ANALISE DE BARREIRAS

De acordo com a "Ferramenta para a demonstracdo e avaliagdo da adicionalidade" /7/, se apés a
analise de sensibilidade, conclui-se que é improvavel que a atividade de projeto de MDL proposta
seja a mais atrativa financeiramente/economicamente, entdo as PP devem prosseguir para a Etapa
4 (a analise de pratica comum). Portanto, nenhuma analise barreira € necessaria para esta
atividade de projeto.

A. DETERMINE SE AS BARREIRAS SAO REAIS:

N&o se aplica.
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B. DETERMINE SE AS BARREIRAS PREVINEM A IMPLEMENTACAO DA ATIVIDADE DE PROJETO MAS NAO A
IMPLEMENTACAO DE PELO MENOS UMA DAS ALTERNATIVAS POSSIVEIS.

N&o se aplica

4.6.6 PASSO 4: ANALISE DA PRATICA COMUM

As PP realizaram uma analise da pratica comum do projeto de acordo com a "Ferramenta para a
demonstracao e avaliacdo da adicionalidade" /7/ e as "Orientacdes sobre a pratica comum" /13/, q
considerou que a proposta de projeto de MDL corresponde a opcao (b) das diretrizes do paragrafo
n® 2, uma vez que consiste em uma mudanca de tecnologia, com ou sem mudanca de fonte de
energia (de rede elétrica a geracéo de eletricidade de usina hidrelétrica/energia renovavel).

Portanto, de acordo com o Passo 4 da ferramenta de adicionalidade, as "Orienta¢des sobre pratica
comum" foi aplicado, que determina que uma atividade de projeto € considerada uma pratica
comum em um setor na area geografica aplicavel se as duas condicdes se aplicam:

- O fator F (F =1 - Ngi/Niodos) € maior que 0,2 (>0,2); e
- Niodos-Nair € maior que 3 (>3).
Os cinco passos das diretrizes sdo aplicados como a seguir:

Passo 1: calcular a capacidade aplicavel ou faixa de producéo de +/-50% da capacidade total de
concepc¢ao ou producao da atividade do projeto proposto.

Considerando-se que o projeto da Hidrelétrica de Inxd tem 20,6 MW de capacidade instalada e
aplicado o intervalo de producdo de +/-50% saida, apenas as usinas com capacidade instalada
entre 10,3 e 30,9 MW foram consideradas na analise.

Passo 2: identificar projetos semelhantes (ambos de MDL e nédo de MDL) que preencham todas as
condicdes a seguir:

(a) Os projetos estéo localizados na area geogréfica aplicavel;
(b) Os projetos aplicam a mesma medida que a atividade do projeto proposta;

(c) Os projetos usam a mesma fonte de energia/combustiveis e matérias-primas que a atividade de
projeto proposta, se uma transformacéo na medida da tecnologia for implementada pela atividade
do projeto proposto;

(d) As usinas em que os projetos sdo implementados produzem bens ou servicos com qualidade
comparavel, propriedades e areas de aplicagfes (por exemplo, clinquer) que a usina do projeto
proposto;

(e) A capacidade ou a producado dos projetos estdo dentro da capacidade aplicavel ou da faixa de
producéo calculada no Passo 1;

(f) Os projetos entraram em operacdo comercial antes do documento de concepcdo do projeto
(CDM-PDD) foi publicado para consulta global das partes interessadas ou antes da data de inicio
da atividade de projeto, o que for mais cedo para a atividade de projeto.

A éarea geografica aplicavel é o pais anfitrido (Brasil) e o limite séo as usinas conectadas a rede
nacional (SIN). Na area geogréfica aplicavel, todas as usinas que fornecem o mesmo resultado ou
capacidade, dentro da faixa de producgédo aplicavel calculada na Etapa 1 e ja entrou em operacgao
comercial antes da data de inicio do projeto (desde 30/07/2004, quando o novo modelo do Setor
Elétrico Brasileiro passou a operar) e 111 projetos/usinas semelhantes (PCHs) foram identificados
(conforme lista(s) da ANEEL de usinas brasileiras de geragéo de energia /28/).

Passo 3: no ambito dos projetos identificados no Passo 2, identificar agueles que ndo sdo nem
atividades de projeto do MDL registradas, atividades de projetos apresentadas para registro, nem
atividades de projeto passando por validacdo. Observe 0 nimero Niggos.
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Passo 4: dentro de projetos similares identificados no Passo 3, identificar aqueles que aplicam
tecnologias que sédo diferentes a tecnologia aplicada na atividade do projeto proposto. Note o
ndmero Ng;.

Dentro dos 53 projetos identificados no Passo 3, 52 deles estdo sendo/foram implementados com
os incentivos do PROINFA. O que resta, a PCH Porto Gées, tornou-se operacional apos julho de
2004 e esta entre 0 mesmo intervalo de producédo (10,3 MW - 30,9 MW) da atividade de projeto
proposta sem qualquer incentivo financeiro (MDL ou PROINFA). No entanto, a PCH Porto Gées é
uma usina que recebeu adicdo de capacidade (14,3 MW) e tornou-se operacional com a
nova/adicionada capacidade instalada (24,8 MW), em 2005. Como a PCH Porto Gées estava
operando desde 1982 com sua capacidade original (10,5 MW), esta PCH nao pode ser considerada
semelhante a atividade de projeto da usina hidrelétrica de Inx(, considerando também suas
diferencas de projeto (adicdo de capacidade versus nova usina) e, portanto, também foi
considerada como um projeto que aplica tecnologias que sdo diferentes ("OrientacBes sobre pratica
comum", § 4 - (d) - (ii)) para a tecnologia aplicada na atividade do projeto proposta.

Portanto, Ngis = 53.

Passo 5: calcular o fator F=1-Ndiff/Ntodos representando a parcela de projetos semelhantes (taxa
de penetragcdo da medida/tecnologia), utilizando uma medida/tecnologia similar & medida/tecnologia
utilizada na atividade de projeto proposta que oferece o mesmo resultado ou capacidade que a
atividade de projeto proposta.

A partir dos resultados discutidos acima, tem-se:

Niodos - Nait =53 -53 =0 (< 3) e,

F = 1- Niogos/Ngis = 1 = 53/53 = 0 (< 0,2).

Opinido:

Com base nas informac¢Bes acima e em seu conhecimento local e setorial, a PJRCES confirmou

que a atividade de projeto ndo é considerada como uma "pratica comum" (resultado do Passo 5),
portanto, a atividade de projeto é considerada adicional.

4.7 PLANO DE MONITORAMENTO (§131-§133)

A equipe de validacado determinou se a descricdo do plano de monitoramento incluida no PDD
versdo 04 /1/ baseia-se na metodologia aplicada /6/, incluindo a ferramenta aplicavel pela aplicacdo
de um processo de dois passos, como relatado a seguir:

A. AVALIAR A COMPLACENCIA DO PLANO DE MONITORAMENTO COM A METODOLOGIA APROVADA E A
FERRAMENTA APLICAVEL:

a. PARAMETROS DETERMINADOS EX-ANTE

A PJRCES avaliou os pressupostos e as fontes de dados dos parédmetros que ndo serdo
monitorados e permanecerao fixos durante todo o periodo de crédito.

Os parametros determinados ex-ante sao relatados na tabela a seguir:

Paréametro Descricéo Fonte de dados

Ponderacdo do fator de

S Ferramenta para calcular o
emissdo da margem de

Wom ~ . 0.5 fator de emissdo para um
operacgao para  projetos . -
! ¥ sistema elétrico /8/.
hidrelétricos.
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Ponderacdo do fator de
emissdo da margem de
construcdo para projetos
hidrelétricos.

Ferramenta para calcular o
0.5 fator de emissdo para um
sistema elétrico /8/.

WBM

da Como definido na
metodologia ACMO0002 /6/
para novas usinas
hidrelétricas.

Capacidade instalada
CapgL usina hidrelétrica antes da | 0.0W
atividade do projeto.

Area de reservatorios Unicos
ou multiplos medidos na

superficie da agua, antes da Como definido na
AsL implementacdo da atividade 0.0 m? metodologia ACMO0002 /6/
do projeto, quando o para novos reservatorios.

reservatorio esta cheio.

O fator de emissdo da margem combinada € determinado ex-post durante o monitoramento, com
base em informac¢des atualizadas fornecidas pela AND brasileira. Os calculos detalhados do fator
de emissdo da margem combinada sdo descritos na secdo 4.5.5.

Os valores determinados ex-ante foram considerados corretos e de acordo com a metodologia
aplicada de base ACMO0002 versdo 14.0.0 /6/ e com a "Ferramenta para calcular o fator de emissao
para um sistema elétrico" versdo 04.0.0 /8/.

A PJRCES foi capaz de confirmar que todos os parametros sédo apropriados, aplicaveis a atividade
de projeto e irdo resultar em uma estimativa conservadora das reducgfes de emissdes.

b. PARAMETROS DETERMINADOS EX-POST

De acordo com a metodologia de monitoramento aprovado, os parametros monitorados ex-post sdo
apresentados na tabela a sequir:

Parametros Descricao Valor Fonte de dados/ Frequéncia de

aplicado no monitoramento
PDD

Formulario: F-06.11-vvs Revisao: 5.0 Data de emissao: 14.03.2011
Data da Revisdo:10/10/2013 35/126



PERRY JOHNSON REGISTRARS

Carbon Emissions Services, Inc.

RELATORIO DE VALIDACAO - vvsys.0

EGtaciity

Quantidade de
geracao de energia
liquida fornecida pela
usina / unidade do
projeto a rede no ano

y

146.292
MWh/ ano

Fonte: Medida com medidores de
eletricidade bidirecionais (modelo
ION 8600) -Principais e de reserva
localizados na subestacdo que irdo
monitorar:

(i) A quantidade de energia
fornecida pela usina do projeto a
rede e

(i) A quantidade de energia
entregue a usina do projeto da
rede.

Monitoramento de frequéncia:

A energia serd medida de forma
continua, agregada a cada 15
minutos e sera consolidada
mensalmente.

Calibracéo: a cada 2 anos

Verificacdo: A geracdo de energia
pela usina conforme publicado pela
CCEE serdo checados com a
geracdo de energia bruta medida
internamente para dar conta de
perdas eventuais.

EFgrid,OM,y

EI:grid,BM,y

Fator de emissao de
CO, da margem de
operagao no anoy

Fator de emissao de
CO, da margem de
construcdo no ano y

0,2920
tCO,/MWh

0,1056
tCO,/MWh

Fonte: A AND brasileira /9/ fornece
a cada ano, informacdes
atualizadas sobre os fatores de
emissdo da margem de operacao
(OM) e margem de construgédo
(BM), que sado calculadas de
acordo com a "Ferramenta para
calcular o fator de emisséo para um
sistema elétrico" / 8 /, considerando
apenas as usinas da rede.

A margem de operacgéo (EFgigomy)
€ calculada de acordo com a
andlise dos dados de despacho de
OM da opcdo (c) Passo 3 (ano-
base de 2011 para uma estimativa
ex-ante de RCEs), e serd
atualizada durante o]
monitoramento.

Com relagdo a margem de
construgdo (EFgigemy), as PP
escolheram a opgéo 2 da Etapa 5
da ferramenta (ano-base de 2011
para uma estimativa ex-ante de
RCEs), portanto, para o primeiro
periodo de obtencdo de créditos, o
fator de emissdo da margem de
construcdo deve ser atualizado
anualmente, ex-post, incluindo
aquelas unidades construidas até o
ano de registro da atividade de
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projeto ou, se a informacdo até o
ano de registro ainda ndo estiver
disponivel, incluindo aquelas
unidades construidas até o ultimo
ano para o qual informacgé&o estiver
disponivel.

Monitoramento de frequéncia:

Anualmente.
Capacidade Fonte: determinado com base em
instalada da usina padrdes reconhecidos e aprovados
hidrelétrica apés a 20.600.000 pelo Despacho da ANEEL n ° 962,
Capp, implementacéo da W de 09/04/2010 /18/.

atividade de projeto. (20,6 MW)
Monitoramento de frequéncia:
Anualmente.

Fonte: Determinado no projeto
basico revisado da PRIME Projetos

Area do reservatorio e Consultoria LTDA, datada de
medida sobre a 09/11/2011 (pagina 9) uma nova
superficie da agua, area de reservatério de 1,19 km?
apos a . 1.190.000 m? | 3V
Ap; implementacéo da (1,19 kmz)

atividade de projeto, ' Monitoramento de  frequéncia:
quando o Anualmente (através do
reservatoério esta recolhimento de evidéncias
cheio. fotogréficas do nivel da superficie,

quando o projeto se tornar
operacional)

A PJRCES confirma que os parametros de monitoramento estdo corretos e de acordo com a
metodologia aplicada de linha de base ACMO0002 versdo 14.0.0 /6/ e com a "Ferramenta para
calcular o fator de emisséo para um sistema elétrico", versao 04.0.0 /8/.

Opinido:
A PJRCES confirma que a descricdo do plano de monitoramento contém todos os parametros

necessarios, que eles estao descritos e que os meios de monitoramento descritos no plano de PDD
esta em conformidade com os requisitos da ACM0002, incluindo a ferramenta aplicavel

B. AVALIAR A IMPLEMENTACAO DO PLANO DE MONITORAMENTO:

A Inxi Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A Gestora do Desenvolvimento do
projeto sera responsavel pela gestdo da empresa e responsavel pelo desenvolvimento do projeto
de MDL e do Setor de Engenharia serd responsavel por centralizar todas as informacfes de
monitoramento fornecidas pelo Agente de Medicdo, e arquivar todos os dados h&a pelo menos 2
anos apos o final do periodo de obtencdo de crédito ou a Ultima emisséo de RCEs da atividade de
projeto, 0 que ocorrer mais tarde.

Os detalhes dos dados a serem coletados, a frequéncia de registro de dados e seu formato,
responsabilidades e autoridades para gerenciamento do projeto, processos de acompanhamento e
elaboracdo de relatorios, procedimentos de QA/QC, procedimentos de calibracdo dos
equipamentos e procedimentos para a formacdo e manutencdo de medicdo foram elaborados no
plano de monitoramento descritos na Secdo B.7.3 do PDD.

Formacao adequada sera fornecida ao pessoal relevante antes do inicio do projeto. Procedimentos
relevantes de gerenciamento de projetos também serdo estabelecidos e implementados antes do
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Todos os dados de monitoramento serdo arquivados durante o periodo de obtengéo de créditos
mais dois anos além de acordo com a metodologia de monitoramento aprovada. Todos esses
elementos também deverdo ser ainda verificados durante a verificacao.

Opinido:
O participante do projeto foi entrevistado e foi observado durante a visita ao local que os
mecanismos de monitoramento descritos no plano de monitoramento s&o viaveis dentro da

concepcéao do projeto. A partir da discussdo acima, concluiu-se que o PP tem habilidade suficiente
para implementar o plano de monitoramento.

C. CONCLUSAO

Seguindo os requisitos do paragrafo 132 da CDM-VVS /4/, depois de analisar as evidéncias
fornecidas pelas PP e verificar com a literatura publica, entrevistar os atores durante a visita ao
local e com base na experiéncia da equipe setorial de validacdo, a PJRCES é capaz de confirmar
que:

(@) O plano de monitoramento estd em plena conformidade com os requisitos da aplicacdo de
monitoramento ACMO0002 versdo 14.0.0 /6/, incluindo as ferramentas aplicaveis /8/;

(b) As disposicdes de monitoramento descritas no PDD /1/ s&o viaveis e adequadas dentro da
concepcao do projeto.

As PP séo capazes de implementar o plano de monitoramento.

4.8 IMPACTOS AMBIENTAIS (§134-§8137)

A Secretaria de Estado do Meio Ambiente - SEMA (6rgdo ambiental do MT-Mato Grosso) solicita
um diagnéstico ambiental para atividades com potencial de causar impactos ambientais. A
aprovacao deste diagnostico vem com a emissao das licencas ambientais (Licenga Prévia - LP,
Licenca de instalacéo - LI e Licenca de Operacgéo - LO) pelo SEMA.

Foram concedidas a PCH de Inxu todas as licencas necessérias no atual estagio, conforme segue:

* SEMA: Licenga Ambiental Prévia (LP) # 2311/2007, datada de 14/12/2007, com validade até
13/12/2010 /22].

« SEMA: Licenga Ambiental de Instalagao (LI) # 60308/2012, datada de 17/01/2012, com validade
até 27/01/2013 /22/.

+ SEMA: Licenga Ambiental de Instalagdo (LI) # 61903/2013, datada de 27/03/2013, com validade
até 26/03/2016 (arquivo: “LI Inxu.pdf’) /22/.

A emissé@o dessas licencas pelo SEMA significa que foi considerado que o projeto ndo implica em
impactos ambientais transfronteiricos negativos significativos.

A PJRCES avaliou as licengas durante a visita ao local e cruzados com a lista da SEMA de
processos ambientais de PCHs /22/ e pode confirmar que a atividade de projeto esta em total
conformidade com as normas ambientais brasileiras.

4.9 CONSULTA AOS ATORES LOCAIS (§138-8140)

Antes da publicacdo do PDD no site da UNFCCC, de 12/09/2012 a 11/10/2012, as PP realizaram a
consulta local aos interessados, conforme exigido pela Comissao Interministerial de Mudanca
Global do Clima (CIMGC) e de acordo com a Resolucédo n ° 7 da AND brasileira /17/. Atores locais
foram convidados a fornecer comentarios e ARs (Avisos de Recebimento) /16/ as datas estédo
descritas abaixo:

Formulario: F-06.11-vvs Revisao: 5.0 Data de emissao: 14.03.2011
Data da Revisdo:10/10/2013 38/126



PERRY JOHNSON REGISTRARS

RELATORIO DE VALIDACAO - vvsys.0

Carbon Emissions Services, Inc.

Atores Datas dos ARs (Avisos de
recebimento)
CIMGC 19/07/2012
SEMA/MT 19/07/2012
Prefeitura de Nova Maringa 20/07/2012
Camara Municipal de Nova Maringa 20/07/2012
Ministério Publico do estado do Mato Grosso 23/07/2012
Forum brasileiro de ONGs 23/07/2012
Ministério Publico Federal 27/07/2012
é;?gccii:géo Comercial e Industrial de Campo Novo do 14/09/2012
Prefeitura Novo do Parecis 14/09/2012
Camara Municipal de Campo Novo do Parecis 17/09/2012

A equipe de validacdo verificou durante a visita ao local que foram enviadas cartas a todos os
intervenientes necessarios. A versdo em Portugués do PDD e da declaracdo do anexo Il /16/ foram
disponibilizadas no site: http://www.ambiopar.com/projetos/inxu.zip.

A AND do Brasil requisitou uma segunda consulta aos atores locais, adicionalmente a descrita
acima. A solicitagdo da AND incluia uma reunido publica com atores locais adicionais. Estes atores
adicionais, convidados tanto por telefone quanto telegrama /16/ séo:

Datas dos Envios dos Telegramas
Atores ] _
(recebimento confirmado)

Secretaria de Agricultura e Meio Ambiente de Nova

o 18/11/2013
Maringa
Associacao Comercial e Industrial Nova Maringa 18/11/2013
Cooperativa de Producdo dos Pequenos Produtores de 18/11/2013

Nova Maringéa

A reunido publica com atores locais adicionais foi realizada em Nova Maring4, Mato Grosso, em
21/11/2013 (Agenda e lista de presentes /16/).

Como resultado na nova solicitagdo da AND Brasileira (em 06/02/2014), cartas convite foram
enviadas para todos os atores locais solicitando a reunido presencial e todas as ARs (Avisos de
Recebimento) foram conferidas pela equipe de validagdo. Como informado pelo PP, nenhuma
resposta, manifestacéo (por email, carta ou telefone) foi recebida e, considerando que anteriormente
todos os atores locais foram notificados de um jeito ou de outro sobre a atividade de projeto, a equipe
de validacdo considera que a solicitacdo da AND foi devidamente atendida pelo PP.
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A PJRCES revisou as cartas-convite e os avisos de recebimento (nenhum comentario negativo das
partes interessadas foi recebido) e considerou que a consulta das partes interessadas locais foi
realizada de forma adequada, de acordo com as exigéncias locais.

Carbon Emissions Services, Inc.

5 EXIGENCIAS ESPECIFICAS DE VALIDACAO

5.1 ATIVIDADE DE PROJETO DE PEQUENA ESCALA — ELEGIBILIDADE (8150-8153)

N&o se aplica.

5.2 DESAGRUPAMENTO (8154-8157)

N&o se aplica.

5.3 ADICIONALIDADE(8158-8161)

N&o se aplica.

6 OPINIAO DA VALIDAGCAO

A Perry Johnson Registrars Carbon Emissions Services, Inc. (PJRCES) realizou a validagédo do
"Projeto da Hidrelétrica de Inx(". A validagéo foi realizada com base nos critérios da UNFCCC para o
Mecanismo de Desenvolvimento Limpo e os critérios do pais anfitrido, bem como critérios
estabelecidos para fornecer operacdes de projetos, monitoramento e elaboracdo de relatorios
consistentes.

A andlise da documentacdo de concepcdo do projeto e as subsequentes entrevistas de
acompanhamento tém proporcionado a EOD com evidéncias suficientes para determinar o
cumprimento dos critérios estabelecidos.

O pais anfitrido é o Brasil e nenhuma parte do Anexo | foi identificada.

O projeto aplica corretamente a linha de base aprovada e a metodologia de monitoramento
ACMO0002, "Metodologia consolidada de linha de base para a geragédo de eletricidade conectada a
rede a partir de fontes renovaveis", versao 14.0.0 de 04/10/2013.

Através da geracdo de energia renovavel de usinas hidrelétricas os resultados do projeto na redugao
de emissdes de CO, sdo reais, mensuraveis e dao beneficios em longo prazo para a mitigagdo da
mudanca climética. Demonstrou-se que o projeto ndo é um cenario de linha de base provavel. As
reducbes de emissdes atribuiveis ao projeto sdo adicionais as que ocorreriam nha auséncia da
atividade do projeto.

As redugbes de emissbes de GEE totais do Projeto da Hidrelétrica Inxd sdo estimadas em 203.560
tCO,e durante o periodo de obtenc¢do de crédito de sete anos renovavel, resultando em reducdes de
emissdes anuais médias de 29.080 tCO,e/ano. A previsdo de reducao de emissfes foi verificada e
considera-se provavel que a quantidade indicada seja alcangada, uma vez que 0S pressupostos
subjacentes ndo mudam.

O plano de monitoramento prevé o monitoramento das reducdes de emissdes do projeto. Os
sistemas de monitoramento descritos no plano de monitoramento séo viaveis dentro da concepgao
do projeto e é a opiniao da PJRCES que os participantes do projeto sdo capazes de implementar o
plano de monitoramento descrito.

Em resumo, é a opinido da PJRCES que o "Projeto da Hidrelétrica de Inxd", conforme descrito no
PDD versédo 04, de 21/11/2013, cumpre todos os requisitos da UNFCCC relevantes para MDL e
todos os critérios relevantes do pais anfitridio e aplica corretamente a linha de base e metodologia de
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monitoramento ACMO0002 versdo 14.0.0. A PJRCES assim solicita o registro do projeto como
atividade de projeto do MDL.

Carbon Emissions Services, Inc.

Antes da apresentacdo do Documento de Concepgdo do Projeto e o Relatério de Validagdo ao
Conselho Executivo do MDL, o projeto terd que receber a aprovacdo por escrito de participacéo
voluntaria da AND do Brasil, incluindo a confirmagéo de que o projeto auxilia o pais na realizagdo do
desenvolvimento sustentavel .

Assinado em nome da Entidade Operacional Designhada por signatario autorizado

Bilal Anwar
20 de Marco de 2014

Formulario: F-06.11-vvs Revisao: 5.0 Data de emissao: 14.03.2011
Data da Revisdo:10/10/2013 41/126



PERRY JOHNSON REGISTRARS

Carbon Emissions Services, Inc.

RELATORIO DE VALIDACAO - vvsys.0

7. REFERENCIAS

/1] . Ambio Participacbes Ltda.: F-CDM-PDD versédo 01, datada de 12/04/2012(arquivo:“1-
PDD_Inxu - 06.09.2012.doc”).

Ambio Participacbes : F-CDM-PDD versdo 02, datada de 13/11/2012(arquivo:“1-
PDD_Inxu - 13.11.2012.doc”).

Ambio Participacdes : F-CDM-PDD versdo 03, datada de 23/05/2013(arquivo:“29 -
PDD_Inxu - 23.05.2013.pdf”).

Ambio Participacfes : F-CDM-PDD verséo 04, datada de 13/03/2014 (arquivo: “PDD
(en).doc”).

/2 Ambio Participagdes : Planilha com calculos de RCEs recebida em 24/10/2012 (arquivo: “2
- Inxt ERs.XIS”).

Ambio Participac@es : Planilha com calculos de RCEs recebida em 27/11/2012 (arquivo: “2
- Inxt ERs.xIs”).

/3/  Ambio Participac¢des : Planilha de andlise financeira vers@o 0.9, recebida em 24/10/2012
(arquivo: “3 - Financial analysis - Inxd v0.9.xIs”).

Ambio Participacdes : Planilha de analise financeira versdo 1, recebida em 27/11/2012
(arquivo: “3 - Financial analysis - Inxd v1.xIs”).

Ambio ParticipagBes : Planilha de analise financeira versdo 2, recebida em 23/05/2013
(arquivo: “30 - Financial analysis - Inxu v2.xIs).

14/ Conselho Executivo do MDL: Padréo de validagéo e verificagdo do MDL (VVS), verséo
02.0, datada de 25/11/2011 (EB65 — Anexo 4).

Conselho Executivo do MDL: Padrdo de validacdo e verificacdo do MDL (VVS), versao
03.0, datada de 23/11/2012 (EB70 — Anexo 3).
Conselho Executivo do MDL: Padrdo de validacdo e verificagdo do MDL (VVS), verséo
05.0, datada de 04/10/2013 (EB75 — Anexo 5).

5/ Conselho Executivo do MDL: Diretrizes para completar o formulario do documento de
concepcéao do projeto, verséo 01.0, datada de 02/03/2012 (EB66 - Anexo 8).

Conselho Executivo do MDL: F-CDM-PDD - Formulério do documento de concepcédo do
projeto, versdo 04.1, datada de 11/04/2012.

16/ Conselho Executivo do MDL: ACM0002: "Metodologia consolidada de linha de base para
a geracgdo de eletricidade conectada a rede a partir de fontes renovaveis", versdo 13.0.0,
datada de de 11/05/2012.

Conselho Executivo do MDL: ACMO0002: "Metodologia consolidada de linha de base para
a geracdo de eletricidade conectada a rede a partir de fontes renovaveis", versao 14.0.0,
datada de 04/10/2013.

7l Conselho Executivo do MDL: Ferramenta para demonstracdo de avaliagdo de
adicionalidade, versédo 06.1.0, datada de 13/09/2012 (EB69 - Anexo 20).

Conselho Executivo do MDL: Ferramenta para demonstracdo de avaliagdo de
adicionalidade, versdo 07.0.0, datada de 23/11/2012 (EB70 - Anexo 8).

Conselho Executivo do MDL: Ferramenta combinada para identificar o cenario de linha de
base e demonstrar adicionalidade, versdo 05.0.0, datada de 23/11/2012 (EB70 — Anexo
9).

Conselho Executivo do MDL: Diretrizes para adicionalidade de atividades de projeto
primeiras de seu tipo, versdo 02.0, datada de 13/09/2012 (EB 69 - Anexo 7).

Conselho Executivo do MDL: “Ferramenta para calcular emissées do projeto ou fuga de
CO, pela combustao de combustiveis fosseis”, versdo 02, data de 02/08/2008.

18/ Conselho Executivo do MDL: Ferramenta para calcular o fator de emissdo de um sistema
elétrico, versdo 02.2.1, datada de 29/09/2011 (EB63 — Anexo 19).

Conselho Executivo do MDL: Ferramenta para calcular o fator de emissdo de um sistema
elétrico, versdo 03.0.0, datada de 23/11/2012 (EB70 — Anexo 22).
Conselho Executivo do MDL: Ferramenta para calcular o fator de emissdo de um sistema
elétrico, versdo 04.0.0, datada de 04/10/2013 (EB75 — Anexo 15).
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19/

CIMGC: fatores de emissdo de CO, para geracdo de eletricidade no Brasil (ano base:
2011) http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/72764.html. Acessado em 05/11/2012,
disponivel em Portugués e em Inglés.

110/

Conselho Executivo do MDL: Glossario de termos do MDL, versdo 06, datada de
02/03/2012 (EB66 — Anexo 63).

Conselho Executivo do MDL: Glossario de termos do MDL, versdao 07.0, datada de
23/11/2012 (EB70 - Anexo 7).

111/

Conselho Executivo do MDL: Diretrizes para demonstracéo e avaliacdo de consideracao
prévia do MDL, versao 04, datada de 15/07/2011 (EB62 - Anexo 13).

112/

Conselho Executivo do MDL: Diretrizes para avaliacdo da analise de investimento, versao
05, datada de 15/07/2011 (EB62 — Anexo 5).

113/

Conselho Executivo do MDL: Diretrizes para a pratica comum, versao 01.0, datada de
29/09/2011 (EB63 — Anexo 12).

Conselho Executivo do MDL: Diretrizes para a pratica comum, versao 02.0, datada de
13/09/2012 (EB69 — Anexo 8).

114/

Conselho Executivo do MDL: Diretrizes para relatorio e validagédo dos fatores de carga da
usina versao 01, datada de 17/07/2009 (EB48 — Anexo 11).

115/

ANEEL Resolucdo n° 652, datada de 09/12/2003, estabelece a definicdo para PCHs no
Brasil (“res2003652.pdf”).

116/

Consulta aos atores locais:

* Avisos de recebimento, recebidos em 24/10/2012 - AR (arquivo: “ar inxu.pdf”).

* F-CDM-PDD, versao em portugués disponivel em:www.ambiopar.com/projetos/inxu.zip.

* Anexo Il — declaracéo que define como o projeto contribui para o desenvolvimento
sustentével do pais, disponivel em www.ambiopar.com/projetos/inxu.zip.

* Recibos de entrega dos telegramas, datados 18/11/2013 (convite para reunido a trés
atores locais adicionais).

* Ata da reunido adicional com atores locais e lista de presentes, datada 21/11/2013.

117/

Documentos da CIMGC:
* Resolucéo n° 7, processo de consulta aos atores locais datada de 05/03/2008.
* Resolugcdo n° 8, delineia o sistema elétrico como sendo somente um: o Sistema
Interconectado Nacional (SIN) brasileiro, datado de 26/05/2008.
* Manual para submeter projetos de MDL para a Comissédo Interministerial em Mudanca
Climatica Global, versédo 2 de 01/07/2008.

/18/

Documentos da ANEEL:

* Despacho da ANEEL n° 962, datado de 09/04/2010 — aprova o projeto basico de Inxu
(Inxdi Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A) e define uma é&rea de
reservatorio de 0,4728 km? (47.28 ha) e coordenadas: 13° 22,2° 32" S e 57° 37,4’ 4,53”
W (arquivo: “atdsp2010962.pdf”).

* Despacho da ANEEL n° 34, datado de 26/08/2011 — define uma energia assegurada de
16,7 MW (média) para a PCH de Inx( (arquivo: “prt2011034spde.pdf”).

* Despacho da ANEEL n° 527, datado de 09/09/2011 - autoriza a Inxi Geradora e
Comercializadora de Energia Elétrica S/A a ser estabelecida como “Produtor
Independente de Energia Elétrica” através da implementagdo da usina de Inxi e
descreve uma capacidade instalada de 20.600 kW (02 Unidades de 10.300 kW cada) e
uma energia assegurada média de 16.700 kW (arquivo: “prt2011527mme.pdf”).

* Resolucdo da ANEEL n° 3.625, datada de 07/08/2012 — modifica os prazos
intermediarios da usina de Inx( : 12 unidade a iniciar operagdo até 31/03/2014, 2°
Unidade a iniciar operacao até 01/06/2014 (arquivo: “rea20123625ti.pdf”).

* Resolucdo da ANEEL n° 240, datada 05/12/2006 — declara um valor de 3,3% para a
depreciacdo de geradores (arquivo: “ren2006240.pdf”).

* Diretrizes da ANEE: “Estudo de Vida Util Econémica e Taxa de Depreciacdo”, datada
de novembro de 2000 disponivel em:

<http://www.aneel.gov.br/aplicacoes/audiencia/arquivo/2006/012/documento/relatorio _vid
a_util volume 2.pdf> acessada em 05/11/2012, disponivel em portugués.
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* Resolucao da ANEEL n° 169, datada de 03/05/2001 — define os célculos de energia
assegurada

119/

“Contrato de Reserva de Energia-CER/PPA n°131/10 entre a InxG Geradora e
Comercializadora de Energia Elétrica S/A e a CCEE-“Camara de Comercializacdo de
Energia Elétrica” datada de 17/01/2011 — Declara uma média de energia assegurada de
16,5 MW para um periodo de 30 anos e um preco de energia/ tarifa de eletricidade de
R$129,93/MWh (arquivo: “9 - PPA.pdf").

120/

Contrato EPC: entre a Inxi Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A e a
Engemavi Consortium, datado de 01/11/2011 - declara um preco global de R$
114.900.000,00 (arquivo: “19 - EPC Contract.pdf”).

121/

Compra e venda de equipamento e outros contratos e primeiro aditivo: entre Engemavi
Consortium e Voith Hydro Ltda., datada de 19/12/2011 e 03/12/2012 — declara os
seguintes valores: Material = R$ 13.720.000,00 e servicos = R$ 3.780.000,00 (arquivos:
“20 - Voith + Engemavi Contract.PDF” e “22 - GEVISA Contract.pdf”).

122/

Licengas ambientais:

* SEMA: Licenca ambiental preliminar (LP) # 2311/2007, datada de 14/12/2007, valida
até 13/12/2010 (arquivo: “1 - LP.pdf”).

* SEMA: Licenca ambiental de instalacdo (LI) # 60308/2012, datada de 17/01/2012,
vélida até 27/01/2013 (arquivo: “6 - L1.pdf”).

* SEMA: Licenca ambiental de instalacdo (LI) # 61903/2013, datada de 27/03/2013,
vélida até 26/03/2016 (arquivo: “LI Inxu.pdf”).

*  SEMA: Lista de processos ambientais de PCHSs, atualizada em 25/01/2013 (arquivo:
“Lista de processos de PCH 25-01-2013 SEMA.pdf”)

123/

Consideracdo prévia de MDL:

* Conselho executivo do MDL: Notificacdo ao secretariado da UNFCCC recebida em
03/02/2012 - como verificado na pagina da UNFCCC em 05/11/2012 -
http://cdm.unfccc.int/Projects/PriorCDM/noatifications/index html.

* CIMGC: E-mail datado de 06/12/2012 confirmando recebimento de notificacdo
(enviado em 03/12/2012).

124/

Procedimentos da rede ONS, sub-mdédulo 12.3 "Manutencéo do sistema de medi¢éo para
faturamento” e sub-médulo 12.4 “Colecdo de dados de medicdo para faturamento”,
disponivel em:
<http://extranet.ons.org.br/operacao/prdocme.nsf/principalPRedeweb?openframeset>
acessado em 05/11/2012 (“Submodulo 12-3 Maintenance of monitoring systems
(ONS).PDF”; “Submodulo 12-4 Data collection (ONS).PDF”), disponiveis em Portugués.

125/

ANEEL: 3° Leildo de Energia de Reserva — Edital 005/2010 quando o projeto recebeu
aprovacdo para assinar um acordo de venda de energia com a Camara de
Comercializacdo de Energia Elétrica (CCEE), datado de 26/08/2011 (arquivo: “052010
Resultado__ 2013.pdf”) — declara uma energia assegurada média de 16,5 MW e um preco
de energia de R$ 129,93/MWh, disponivel em:
<http://www.aneel.gov.br/aplicacoes/editais_geracao/documentos/052010%20Resultado___
2013.pdf >, acessado em 05/11/2012.

126/

Pagina do BNDES:

* Custos financeiros, taxas de juros

http://www.bndes.gov.br/SiteBNDES/bndes/bndes pt/Ferramentas e Normas/Custos
Financeiros/Taxa de Juros de Longo Prazo TJLP.

*  Prazo, tarifa basica, prémio pelo risco de crédito, taxa de juros
<http://www.bndes.gov.br/SiteBNDES/bndes/bndes pt/Institucional/Apoio_Financeiro/
Produtos/FINEM/energia_eletrica_geracao.html>.

Acessado em 05/11/2012, disponivel em Portugués.

1271

Impostos/taxas:

* Lei Federal Brasileira n® 10.637 datada de 31/12/2002 — taxa PIS/COFINS (1,65% /
7,6%), disponivel em Portugués em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10637.htm> acessado em
05/11/2012.
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* Lei Federal Brasileira n° 9.249 datada de 31/12/2002 — Imposto de renda(15% / 25%),
disponivel em Portugués em < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L9249.htm>
acessado em 05/11/2012.

* Lei Federal Brasileira n° 7.689 datada de 31/12/2002 — Taxa CSLL (9%), disponivel
em Portugués em < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L7689.htm> acessado
em 05/11/2012.

* Despacho da ANEEL n° 4.080, datado de 27/12/2010 — declara um valor de TFSEE
de R$ 385,73/kW instalado (arquivo: “28 — taxa ANEEL.pdf”).

* ANEEL decreto n® 2.410, datado 28/11/1997 — declara uma taxa da ANEEL de
geracgdo no valor de 0,50% (R$/kW) (arquivo: “27 - TFSEE.pdf”).

* Secretaria da Receita Federal: confirmac@o de impostos de taxas, disponivel em
Portugués em http://www.receita.fazenda.gov.br/Pessoalduridica, acessado em
05/11/2012.

128/ Ambio Participacdes : Planilha de pratica comum (nenhuma versdo), recebida em

27/11/2012 (arquivo: “13 - Common practice.xlsm”).

Ambio Participa¢bes : Planilha de pratica comum versédo 2, recebida em 04/01/2013

(arquivo: “31 - Common practice - versao 2.xlsm”).

* ANEEL: Listas de usinas brasileiras de geracao de eletricidade, disponivel em portugués
em <http://www.aneel.gov.br/area.cfm?idArea=37>, acessado em 05/11/2012.

/29/  Documentos relacionados a MoC:

* UNFCCC: F-CDM-MOC - Declaracdo de modalidades de comunicacdo (modelo),
versdo 02.1, datada de 16/03/2012.

* Ambio Participacdes / Inxi Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A:
Declaracdo MoC, datada de 24/10/2012 (arquivo: “34 - New MoC.pdf”).

*  Ambio Participac¢des : ata da reunido do conselho, datada de 01/08/2012 (arquivo: “33
- New Minute Ambio.pdf”).

* |nxu Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A: ata da reunido do conselho,
datada de 06/10/2010 — autenticada em 20/10/2010 no 2° Servico Notarial e
Registral da 12 Circunscricdo Imobilidria de Cuiabd, Mato Grosso (arquivo: “12 -
Minute Inxu.pdf”).

* Ambio Participacbes : ata da reunido do conselho, datada de 15/06/2012 -
autenticada em 23/07/2012 no 14° Oficio do Rio de Janeiro (arquivo: “33 - New
Minute Ambio.pdf”).

130/ THEMAG Engenharia e Gerenciamento S/C Ltda. e PRIMUS Incorporagdo e Construcio
Ltda.: Projeto béasico da PCH de Inxi datada de Fevereiro de 2008 — apresenta a
composicao dos custos de investimento e um investimento total de R$ 116.545.100,00
(arquivo: “5 - Basic Project.doc”).

131/ PRIME Projetos e Consultoria LTDA: “PROJETO BASICO REVISADO” (projeto basico
revisado) datado de 09/11/2011 — declara na pagina 9 que a area do reservatorio de Inxu
sera de 1,19 km? (arquivo: “26 - Flooded area, page 9.pdf”).

132/ CERPCH (Centro Nacional de Referéncias em Pequenas Centrais Hidrelétricas): 2a
Conferéncia de PCH Mercado e Meio Ambiente, de novembro de 2006 — afirma que o
custo estimado de O&M é de aproximadamente R$ 9,50/MWh (arquivo: “6 - Revista
CERPCH_O&M.pdf”).

133/ XXVI ENEGEP - Encontro Nacional de Engenharia de Producio, Outubro de 2006 —
afirma tarifas estimadas de TUSD/TUST de R$ 2,50 / kW-més (arquivo: “7 - TUST-TUSD
estimation.pdf”).

134/ Secretaria da Receita Federal: DIPJ - Declaracdo de Informacgdes Econdmico-Fiscais da
Pessoa Juridica, datada de 29/06/2012 — declara o Lucro Real como o sistema de taxas
para a Inx Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A (file: "32 - Inx( Type of
Profit.pdf").

135/ Banco Central do Brasil: Valores histéricos da taxa SELIC (periodo selecionado = média
de 18/08/2004 para 16/04/2008):
http://www.bcb.gov.br/Pec/Copom/Port/taxaSelic.asp#notas.
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136/

Inxi Geradora e Comercializadora de Energia Elétrica S/A: Protocolo do Projeto Basico da
PCH de Inx( na ANEEL, datado de 14/05/2008 (arquivo: “16 - ANEEL Protocol.pdf”).

137/

Ambio Participacges :

* AMBIO Proposta para desenvolvimento de projeto de MDL datada de 02/12/2010
(arquivo: “17 - AMBIO Proposal.pdf”).

* AMBIO contrato de desenvolvimento do projeto de MDL datado de 07/05/2012 (arquivo:
“24 - Ambio Contract.pdf”).

138/

Noticias brasileiras para os custos para implementar uma PCH no Brasil (~R$ 5.000 / kW):
* Pagina Portal PCH disponivel em:

http://portalpch.com.br/ j15/index.php?option=com_content&view=article&id=4816:140220
11-pchs-sao-consideradas-alternativas-para-geracao-de-energia-limpa-e-renovavel-com-
pouco-impacto-no-meio-ambiente-&catid=1:ultimas-noticias&ltemid=98, acessada em
05/11/2012;

* CERPCH/Olade: Apresentacéo sobre as PCHs no Brasil, apresentados no 1° Workshop
de eletricidade regional, disponivel em:
http://www.olade.org/electricidad/Documents/ponencias/Dia%2026%20de%20mayo/Sesio
n%203/PCH%20Diagnostico TFilho.pdf, acessado em 05/11/2012.

139/

* Eletrobras: Diretrizes para Estudos e Projetos Basicos de Pequenas Centrais
Hidrelétricas - PCH, datada de janeiro de 2000 (p. 31) /Ref-15/ - estabelece que uma
alternativa para os custos O&M de uma PCH pode ser baseado em 5% de investimento
total por ano.

* SRF “Secretaria da Receita Federal”: Instrugdo normativa n° 162, datada de 31/12/1998
— declara uma depreciacdo de 10% (para instalagfes gerais).
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ANEXO A — LISTA DE VERIFICAGAO DA VALIDAGAO

TABELA: 1 — EXIGENCIA OBRIGATORIA PARA ATIVIDADES DE PROJETO DE MECANISMO DE DESENVOLVIMENTO LIMPO (MDL)

A » » A O AO

SOBRE AS PARTES

1. A atividade de projeto deve assistir as partes que ndo estdo no Anexo | para que atinjam Protocolo de Quioto Art. 12.2, --
um desenvolvimento sustentivel e deve ter obtido confirmacgéo pelo seu pais anfitrido Modalidades e procedimentos de

(http://unfcce.int/resource/docs/convkp/kpeng.pdf#tpage=12) MDL 8§40a

(http://cdm.unfccc.int/Reference/COPMOP/08a01.pdf#page=15)

2. A atividade de projeto deve assistir as partes que ndo estdo no Anexo | para que Protocolo de Quioto Art.12.2. --
contribuam com o objetivo principal da UNFCCC.

(http://unfccc.int/resource/docs/convkp/kpeng.pdf#page=12)

3. A atividade do projeto deve assistir as partes incluidas no Anexo | para que cumpram Protocolo de Quioto Art.12.2 OK
seus compromissos quantificados de reducdo de emissGes nos termos do artigo 3.

(http://unfccc.int/resource/docs/convkp/kpeng.pdf)

4. A atividade do projeto deve ter aprovacdo por escrito de participagdo voluntaria da Protocolo de Quioto Art. 12.5a, --
autoridade nacional designada de cada parte envolvida. Modalidades e procedimentos de

(http://unfccc.int/resource/docs/2005/cmpl/eng/08a01.pdf#page=15) MDL 8§28, 840a

5. No caso de financiamento publico das Partes incluidas no Anexo | ser usado para a Decisdo 17/CP.7, N/A
atividade de projeto, essas partes devem fornecer uma declaragdo de que tal | Modalidades e procedimentos de
financiamento ndo resulta em um desvio da assisténcia oficial para o desenvolvimento, é MDL Anexo B, 82(f)
um financiamento separado e ndo conta como parte das obrigagfes financeiras dessas
partes.

(http://unfccc.int/resource/docs/2005/cmpl/eng/08a01.pdf#page=24)

6. As partes participando do MDL devem designer uma autoridade nacional para o MDL. Modalidades e procedimentos de OK
(http://unfccc.int/resource/docs/2005/cmpl/eng/08a0l.pdf#page=12) MDL §29

7. A parte anfitrid e a parte incluida no Anexo | participante devem ser também uma parte | Modalidades e procedimentos de OK
do protocolo de Quioto. MDL 8§30/31a
(http://unfccc.int/resource/docs/2005/cmpl/eng/08a01.pdf#page=12)

8. A quantidade assignada da parte incluida no Anexo | participante deve ter sido calculada | Modalidades e procedimentos de N/A
e registrada. MDL 8&31b
(http://unfccc.int/resource/docs/2005/cmpl/eng/08a0l.pdf#page=12)

9. A parte incluida no Anexo | participante, deve ter no local um sistema nacional para | Modalidades e procedimentos de N/A
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estimar emissdes de GEE e um registro nacional de acordo com o protocolo de Quioto MDL 8§31b

artigops 5e 7.
(http://unfccc.int/resource/docs/2005/cmpl/eng/08a01.pdf#page=12)

SOBRE ADICIONALIDADE

Carbon Emissions Services, Inc.

10. As reducdes das emissdes de GEE devem ser adicionais as que ocorreriam na auséncia Protocolo de Quioto Art. 12.5c, OK
da atividade do projeto, ou seja, uma atividade de projeto de MDL € adicional se as Modalidades e procedimentos de
emissdes antrépicas de gases de efeito estufa pelas fontes séo reduzidas para niveis MDL 843

inferiores aos que teriam ocorrido na auséncia da atividade de projeto registrada.
(http://unfccc.int/resource/docs/2005/cmpl/eng/08a0l.pdf#page=16)

SOBRE A PREVISAO DE REDUCOES DE EMISSOES E IMPACTOS AMBIENTAIS
11. As reducgbes das emissdes devem ser reais, mensuraveis e fornecer beneficios de longo Protocolo de Quioto Art. 12.5b OK

prazo relacionados & mitigacdo de mudancga climatica.
(http://unfccc.int/resource/docs/convkp/kpeng.pdf#page=12)

SOMENTE PARA PROJETOS DE LARGA ESCALA
12. A documentac@o sobre a analise dos impactos ambientais da atividade de projeto, | Modalidades e procedimentos de OK
incluindo os impactos transfronteiricos, sera submetida, e, se esses impactos forem MDL 837c
considerados significativos pelos participantes do projeto ou pela Parte anfitria, uma
avaliacdo de impacto ambiental, de acordo com os procedimentos exigidos pela parte

anfitrid deve ser realizada.
(http://cdm.unfccc.int/Reference/COPMOP/08a01.pdf#page=14)

SOBRE O ENVOLVIMENTO DOS ATORES

13. Os Comentarios dos atores locais devem ser solicitados, um resumo desses fornecido e | Modalidades e procedimentos de OK
uma explicagcdo como a devida consideragdo foi dada aos comentdrios recebidos. MDL 8§37b
(http://cdm.unfccc.int/Reference/ COPMOP/08a01.pdf#page=14)

14. Partes, atores e ONGs acreditadas pela UNFCCC devem ter sido convidados para | Modalidades e procedimentos de OK
comentar sobre os requisitos de validagdo por no minimo 30 dias, e o documento de MDL 8§40

concepcdo do projeto e os comentarios devem ser disponibilizados publicamente.
(http://cdm.unfccc.int/Reference/ COPMOP/08a01.pdf#page=15)

OUTROS
15. A linha de base e metodologia de monitoramento devem ser previamente aprovadas | Modalidades e procedimentos de OK
pelo Conselho Executivo de MDL. MDL 837e
(http://cdm.unfccc.int/Reference/ COPMOP/08a01.pdf#page=14)
16. A linha de base deve ser estabelecida numa base de projeto especifica, de forma | Modalidades e procedimentos de OK
transparente e levando em conta as politicas e circunstancias nacionais/setoriais MDL 845c,d
relevantes.
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(http://cdm.unfccc.int/Reference/ COPMOP/08a01.pdf#page=16)

17. A metodologia de linha de base deve excluir para adquirir RCEs por diminuicdo nos | Modalidades e procedimentos de OK
niveis da atividade fora da atividade de projeto ou devido a forca maior. MDL 8§47
(http://cdm.unfccc.int/Reference/ COPMOP/08a01.pdf#page=16)

18. Os participantes de projeto devem prepara um documento de concepc¢éo do projeto de | Modalidades e procedimentos de OK
acordo com o formato especificado do Anexo A ao Anexo Il. MDL Anexo B, 82
(http://cdm.unfccc.int/Reference/ COPMOP/08a01.pdf#page=23)

19. As provisBes para monitoramento, verificagdo e relatérios devem estar de acordo com | Modalidades e procedimentos de OK
as modalidades descritas no Acordo de Marrakesh e as decisGes relevantes do MDL 8§37f
COP/MOP.

(http://cdm.unfccc.int/Reference/ COPMOP/08a01.pdf#page=14)
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TABELA: 2 — LISTA DE VERIFICAGAO DAS EXIGENCIAS DE VALIDAGAO (DE ACORDO COM O 8 37 DAS MODALIDADES E PROCEDIMENTOS DO MDL)

LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE

VALIDAGAO
A. Exigéncias gerais
A.1l. Consulta aos atores globais (Sec¢ao
7.5- VVSv5.0)

A.1.1. O PDD foi publicado para consulta
dos atores globais?

A.1.2. Se os comentarios foram recebidos,
responda as seguintes perguntas:
a. Como os comentéarios recebidos
durante a CAG foram levados em
conta?

34

35& 36

O documento de concepcdo de projeto para
esta atividade de projeto foi disponibilizado em:
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/HW
EYVBWNVUOOP16C5342A4ZF7V6S0X/view.ht
ml e foi aberto para comentarios das partes,
atores e ONGs acreditadas por um periodo de
30 dias iniciando em 12/09/2012 a 11/10/2012.

Um comentario foi recebido (submetido por:
Jhon Pereira) durante este periodo.

O comentario (16 insumos) é muito
provavelmente relacionado a outros projetos ja
que se refere a india (But&o) e alguns insumos
ndo tem nenhuma relacdo com a atividade
projeto proposta (por exemplo, os que referem a
investimento e barreiras técnicas). Além disso, a
equipe de validacdo foi capaz de encontrar no
site da UNFCCC o mesmo comentario (16
insumos com o0 mesmo conteldo/insumos)
fornecido para os seguintes projetos:

- Projeto Hidrelétrico 10 MW Manjanadka,
Karnataka, India (submetido por: Jhon Pereira);

- Projeto da Usina Hidrelétrica Ratle em
Drabshala, india (submetido por: jindal);

- Projeto hidrelétrico Nyamjang Chhu (submetido

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

111 141 OK OK

111 /4] OK OK
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LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDACAO CONCLUSAO
VALIDAGAO MEIOS DE VALIDAGAO EVIDENCIA | ESBOGO | FINAL

por: Benjamin franklin);
- PROJETO HIDRELETRICO UPPER
MARSYANGDI-2 (submetido por: M.Brutus).

A.2.  Aprovagdes (Secdo 7.6 — VVSv5.0)

A.2.1. Esclarecer a(s) parte(s) envolvida(s) 38 111 14/ -
na atividade de projeto e as ANDs de Antes da apresentacdo do Documento de
cada Parte declararam seu Concepcdo do Projeto e o Relatério de
envolvimento na atividade de projeto Validacdo ao Conselho Executivo do MDL, o
de MDL em aprovacao por escrito? projeto tera que receber a aprovacao por escrito

da participacdo voluntaria da AND do Brasil,
incluindo a confirmacéo de que o projeto auxilia
0 pais na realizacdo do desenvolvimento

sustentavel .
A.2.2. Sobre a carta de aprovacao, por favor
confirme o seguinte:
a. A parte € uma parte do Protocolo 39 (a) Por favor, consulte A.2.1. 11/ 14/ -
de Quioto;
b. A participacao é voluntaria 39 (b) Por favor, consulte A.2.1. 11/ 14/ -
c. A AP de MDL proposta atende os 39 (¢) Por favor, consulte A.2.1. 11/ 14/ -

critérios para desenvolvimento
sustentavel da parte anfitri.

d. A aprovagdo refere-se ao titulo 39 (d) Por favor, consulte A.2.1. 111141 -
preciso do projeto no PDD
submetido para registro ou uma
especificacdo adicional da
atividade de projeto, por exemplo,
Ndmero da verséo do PDD.
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LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE
VALIDACAO

cartas de

A.2.3.

Existem
incondicionais com respeito a A.2.2
(@) a(d)?

Por favor confirme que a carta(s) de

aprovacao

A.2.4,
apresentacdo foi emitida pela
respectiva autoridade nacional
designada da parte e é valida para a
atividade de projeto de MDL proposta
sob validagéo.

Existe alguma duvida com respeito a
autenticidade da carta de aprovacao?

A.3.  Autorizagdo (Segdo 7.7 - VVSV5.0)

A.2.5.

A.3.1. A participacdo dos participantes do
projeto na atividade do projeto foi
aprovada por pelo menos uma parte
do Protocolo de Quioto?

A.3.2. Participantes do projeto estéo listados

em forma de tabela na secédo A.4 do
formulario PDD e sdo consistentes
com os detalhes de contatos
fornecidos no Anexo A.

a. Lista de participantes do projeto e
parte(s)

b. Identificacdo da parte anfitria

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
. ws | MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

40

41

42

45

46

46

46

Por favor, consulte A.2.1.

Por favor, consulte A.2.1.

Por favor, consulte A.2.1.

Por favor, consulte A.2.1.

A secdo A.4 do PDD esta preenchida de acordo
com as diretrizes e consistentes com os detalhes
fornecidos no anexo 1.

Os participantes do projeto estdo listados na
secao A.4 do PDD, conforme abaixo:

1) Inxt Geradora e Comercializadora de Energia
Elétrica S/A (entidade privada);

2) Ambio Participacfes (entidade privada).

A parte envolvida (Brasil — pais anfitrido) néo
deseja ser considerado como participante do
projeto.

A parte anfitrid, Brasil, atende as exigéncias para
participar no MDL. Nenhuma parte incluida no

111141

111 141

111 141

111 141

111 141

111 141

111 /141

OK

OK

OK

OK

OK

OK
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LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO \ CONCLUSAO

Carbon Emissions Services, Inc.

VALIDACAO VVS MEIOS DE VALIDAGAO | EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

Anexo | foi identificada até o momento.

O Brasil ratificou o protocolo de Quioto em
23/08/2002 e estabeleceu como sua Autoridade
Nacional Designada para MDL o “Ministério da
Ciéncia, Tecnologia e Inovacéo do Brasil”.

c. Indicacdo se a Parte deseja ser 46 A parte envolvida (Brasil — Pais anfitrido) nao 111141 OK OK
considerada como um participante deseja ser considerado um participante do
do projeto. projeto.
A.3.3. Existem outras entidades néo 47 N&o. 11/ 14/ OK OK
autorizadas mas listadas no formulario
de PDD?
A.3.4. A aprovacdo para participacdo foi 48 Por favor, consulte A.2.1. 11/ 141

emitida pela AND brasileira?
A.3.5. Por favor confirme o seguinte

a. A PIJRCES tem um acordo 6 Sim. A PJRCES tem um acordo contratual com a 11/ 14/ OK OK
contratual com os participantes do Inxi Geradora e Comercializadora de Energia
projeto? Elétrica S/A.
b. Esta é uma nova validagdo ou o EB50 Essa é uma nova validagéo. 11/ 14/ OK OK
recomeco de uma nova atividade Anexo48
de validacao? Para 9
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A.4.  Contribuigcao para o]
Desenvolvimento Sustentéavel
(Secéo 7.8 - VVSv5.0)
A.4.1. A carta de aprovagdo confirma que a 51 Por favor, consulte A.2.1. 11114/

atividade do projeto contribui para o
desenvolvimento sustentavel da parte

anfitria?
A.5. Modalidade de comunicacéo (Sec¢ao
7.9-VVSv5.0)
A5.1. A EOD recebeu a declaracdo das 53 Declaragéo de Declaracdo de MoC e identidades 11/ 141 129/ SACL OK
modalidades de comunicacdo(MoC)? pessoais relacionadas, espécimes de
assinaturas e evidéncias de status de emprego a
serem fornecidos pelas PP.
A.5.2. Determine a identidade corporativa de 53 Por favor, consulte A.5.1. 111141 129/ SACL OK

todos os signatarios autorizados dos

participantes do projeto e os pontos

focais incluidos na declaracdo de MoC

por uma das seguintes abordagens:

Checando diretamente evidéncias 54 a 58 Por favor, consulte A.5.1. 11/ 141 129/ SACL OK
para identidade corporal, pessoal e

outras documentagdes relevantes.

Documento autenticado. 54 a 58 Por favor, consulte A.5.1. 11/ 141 129/ SAC1L OK
Confirmagéo por escrito das PP, que 54 a 58 Por favor, consulte A.5.1. 11/ 141 129/ SACL OK
incluem todos 0s detalhes

corporativos e pessoais, incluindo
espécimes de assinaturas, confirme
que as mesmas sao vdlidas e

precisas.
Esclareca outros meios de validar as 54 a 58 Por favor, consulte A.5.1. 11/ 141 129/ SACT OK
Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissdo: 14.03.2011
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exigéncias estabelecidas no A.4.2
sem ser (a), (b) e (c) acima.

A.5.3. Determine se a declara¢do de MoC foi 59 Por favor, consulte A.5.1. 11/ 141 129/ SACL OK
corretamente preenchida e
devidamente autorizada. Confirme os
seguintes:
a. A J(ltima versao do formulario 60(a) Por favor, consulte A.5.1. 11/ 141 129/ SACL OK

“Declaragao das modalidades de
comunicacao’(F-CDM-MOC) foi
usada?

b. Confirme se a informacdo do 60(b) Por favor, consulte A.5.1. 111 141 129/ SACL OK
formulario F-CDM-MOC e seu
anexo 1 foram corretamente
preenchidos.

c. Confirme que o0s signatérios 60(c) Por favor, consulte A.5.1. 111141 129/ SACL OK
autorizados dos participantes do
projeto assinando o F-CDM-MOC
correspondem aos  signatarios
autorizados dos participantes do
projeto incluido no F-CDM-MOC,
anexo 1.

Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissao: 14.03.2011
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A.6. Documento de concep¢do do

projeto (Secdo 7.10 - VVSv5.0)

A.6.1. Confirme que o PDD foi preenchido

usando a ultima versdo do formulario
de PDD para o tipo apropriado da
atividade do projeto.

A.T. Descricdo da atividade do projeto

(Secgdo 7.11 - VVSv5.0)

A.7.1. Confirme o seguinte para descricdo da

atividade de projeto no formulério de

PDD:

a. E preciso e completo, ou seja,
cobre suficientemente todos os
elementos relevantes da atividade
de projeto.

62

64

O PDD foi preparado de acordo com o ultimo
modelo e diretrizes /5/ do CE do MDL, disponivel
na pagina de MDL da UNFCCC.

O projeto é uma atividade de projeto de geracao
de energia renovavel utilizando recursos hidricos
e deslocando eletricidade da rede, que ¢é
parcialmente gerada com base em combustiveis
fésseis, com a eletricidade gerada a partir de
fontes renovaveis e, portanto, resultando na
reducdo das emissfes de gases de efeito estufa
no setor energeético.

Conforme publicado no PDD (versao 01), o
Projeto da Hidrelétrica de Inxi tera uma
capacidade instalada de 20,60 MW (dois
geradores de 11,5 kVA). A geracdo de
eletricidade esperada é 144.540 MWh/ano, com
uma média estimada de redugdes anuais de
emissdes igual a 28.732 tCO2/ano (201.124
tCO, ao longo dos sete anos do periodo de
obtengéo de crédito).

O PDD publicado menciona a data de inicio do
periodo de obtencdo de crédito como 31/12/2012
ou o registro da PDD (o que ocorrer mais tarde).

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

111 141 15/ OK OK
111 /4] 115/ OK
118/
SE1
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As PP s@o convidadas a esclarecer/confirmar
esta data ja que na Secao A.1 do PDD
menciona-se que a data de inicio da operagéo
prevista para a Usina Hidrelétrica de Inxu é
31/08/2013.

A atividade de projeto € classificada como uma
Pequena Central Hidrelétrica (PCH), de acordo
com a Resolugdo ANEEL n° 652, de 09/12/2003
/15/, que estabelece que, no Brasil, para ser
classificado como uma PCH, a éarea do
reservatorio deve ser inferior a 3 Km? (300 ha) e
a capacidade instalada total deve estar entre 1
MW e 30 MW. O Projeto da Hidrelétrica de Inxu
sera conectado ao Sistema Interligado Nacional

— SIN.
b. Fornece ao leitor um claro 64 A visita ao local consistiu em uma visita a sede 11/ 14/ OK OK
entendimento da natureza da do proprietario do projeto (Cidade de Cuiaba,
atividade de projeto de MDL Estado de Mato Grosso) e no local (Municipio de
proposta? Nova Maringa, Estado de Mato Grosso), onde o

projeto (projeto Greenfield) serd implementado.
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A.7.2. O projeto € uma nova instalacédo ja 65 O projeto é um projeto greenfield (sera uma nova 11/ 14/ OK OK
comissionada ou o projeto envolve instalacdo) e ainda sera estd por ser
uma alteracdo de instalagdo ou implementada e colocada em funcionamento,
processos existentes? como verificado durante a visita ao local.

O projeto da Hidrelétrica de Inxd é um projeto de
grande escala, com redugbes de emissOes
estimadas superiores a 15.000 toneladas por
ano.

A.7.3. Se oresultado da A.7.2 declara que a 65
atividade de projeto é uma facilidade
existente ou utiliza equipamentos
existentes confirme os seguintes:

a. A metodologia especifica outros 65 Por favor, consulte A.7.2. 11/ 14/ OK OK
meios de inspecdo sem ser a
visita ao local.

Grande escala 65(a) Por favor, consulte A.7.2. 111141 OK OK

c. Projetos de pequena escala 65(b) Por favor, consulte A.7.2. 111141 OK OK
desagrupados com reducbes de
emissbes excedendo  15.000
toneladas por ano.

d. Projetos de pequena escala ndo 65(c) Por favor, consulte A.7.2. 11/ 14/ OK OK
agrupados, cada um com
reducbes de emissBes néo
excedendo 15.000 toneladas por
ano, nesses casos, 0 nimero de
visitas fisicas aos locais, pode no
entanto, ser baseado em amostra
se o tamanho da amostra é
justificado por analise estatistica.
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A.7.4. Para outras atividades de projeto de 66 Por favor, consulte A.7.2. 11/ 14/ OK OK
MDL de pequena escala propostas
com reducdes de emissbes néo
superiores a 15.000 toneladas por
ano, a EOD deve realizar uma visita
ao local fisico, conforme apropriado.

a. A visita fisica ao local foi realizada 66 Por favor, consulte A.7.2. 11/ 14/ OK OK
para confirmar que a descricdo no
PDD reflete a atividade de projeto
de MDL proposta, a menos que
outros meios sejam especificados
na metodologia?

Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissao: 14.03.2011
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A.7.5. Confirme os meios de validacéo para
gualquer outra atividade de projeto de
MDL proposta que ndo estéo
mencionadas no A.7.3 e A.7.4 acima.
A.7.6. Por favor confirme o seguinte:

a. A atividade de projeto de MDL
proposta envolve a alteragdo de
uma instalacdo ou um processo
existente?

b. Caso positivo, a descricdo do
projeto afirma claramente as
diferencas, resultando da
atividade do projeto comparada
com uma situacao pré-projeto?

B. Aplicacdo da linha de base
selecionada e da metodologia de
monitoramento(Secéo 7.12 -
VVSv5.0)

B.1. Exigéncias gerais (7.12.1)

B.1.1. A metodologia selecionada pelos
participantes do projeto esta de
acordo  com as  metodologias
previamente aprovadas pelo conselho
executivo do MDL?

B.1.2. A versdo da metodologia é valida?

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
. ws | MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO FINAL

67

68

68

70

70
73
75

Por favor, consulte A.7.2.

Por favor, consulte A.7.2.

N/A

As PP aplicaram a linha de base e metodologia
de  monitoramento  aprovada ACMO0002:
“Metodologia Consolidada de Linha de Base
para Geracao de Eletricidade Conectada a Rede
a partir de Fontes Renovaveis” versdo 14.0.0,
datada de 04/10/2013.

A ACMO0002, versdo 14.0.0 é valida a partir de
11 de maio de 2012 em diante; esta metodologia
foi aplicada corretamente ja que a atividade de
projeto consiste na instalacdo de uma usina de
geracdo de eletricidade renovavel (nova usina
hidrelétrica), que sera instalada em um local

111 /4] OK
111 /4] OK OK
- N/A OK
111 141 16/ OK OK
11/ 141 16/ OK OK
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onde nenhuma usina renovada foi operada
anteriormente.

B.1.3. Esclareca a orientacéo especifica e/ou 71 N/A 11/ 14/ OK OK
esclarecimentos  fornecidos  pelo
conselho com relagdo a metodologia
aprovada e todas as ferramentas
aplicaveis.

B.1.4. As PP aplicaram a metodologia 72

corretamente no que diz respeito aos

itens a seguir?

a. Limite do projeto 72(a) Na linha de base, a principal fonte de emissdo | /1//4//6//8/ OK

sdo as emissbes de CO, provenientes da 115/

geracao de eletricidade em usinas termoelétricas

de combustiveis fésseis, que serdo deslocadas
devido a atividade do projeto.

Fontes de emissdo que ndo sdo abordadas pela

metodologia aplicada e que deverdo contribuir

com mais de 1% da média anual esperada de
emissdes ndo foram identificadas.

De acordo com PDD publicado:

a) as coordenadas geograficas sdo: 13 © 22,2’

32"S e 57° 37,4' 4,53" W. A equipe de validagéo

confirmou estas mesmas coordenadas com o

Despacho ANEEL n° 962/15/ e fotos tiradas com

0 GPS durante a visita ao local.

b) a atividade do projeto ira resultar em novo

reservatério Unico (area de 119.000 m?), com

uma densidade de poténcia de 173,10 W/m? (ou

seja > 10 W/m?).

E solicitado as PP que esclarecam a area do

reservatorio (119.000m2 ou 11,90ha), SE2

apresentado no PDD publicado que néo esta de

Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissao: 14.03.2011
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acordo com a area do reservatério mencionado
(472.800 m? ou 47,28 ha) no Despacho ANEEL
n® 962 /15/. A densidade da energia também
esta por ser confirmada.

Definicho do limite do projeto, conforme
metodologia aplicada, ndo esta incluida no PDD SAC2
publicado (Secao B.3). Além disso, a localiza¢éo
da atividade de projeto, conforme as licencas
ambientais e documentos da ANEEL, é nas
fronteiras dos municipios de Campo Novo dos
Parecis e Nova Maring4, Estado de Mato
Grosso, enquanto que apenas Nova Maringa é
mencionada na publicacéo (Secdo PDD A.2.3).
De acordo com a metodologia aprovada
ACMO0002 versao 14.0.0 emissdes de fugas nao
devem ser consideradas para esta atividade de
projeto.

b. Identificacdo de linha de base 72(b) A atividade do projeto sera a instalacdo de uma | /1//4//6/ /8/ OK OK
nova usina/unidade renovavel conectada a rede
e a linha de base e metodologia de
monitoramento aprovadas ACMO0002 verséo
14.0.0 prescreve um cenario especifico:

A eletricidade entregue a rede pela atividade de
projeto teria sido gerada de outra maneira pela
operacdo de usinas conectadas a rede e pela
adicdo de novas fontes de geracdo, como
refletido nos célculos de margem combinada
(CM) descritos na Ferramenta para calcular o
fator de emissé@o de um sistema elétrico.

A equipe de validacdo confirmou durante a
andlise documental e visita ao local que a linha
de base apresentada no PDD foi corretamente

Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissao: 14.03.2011
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c. Algoritmos e/ou férmulas usadas
para determinar as reducdes de
emissoes

d. Adicionalidade

e. Metodologia de monitoramento

B.2. Aplicabilidade da linha de base e
metodologia de monitoramento
selecionadas para a atividade do
projeto (7.12.2)

B.2.1. A metodologia foi
citada?

corretamente

72(c)

72(d)

72(e)

74

aplicada, de acordo com a metodologia
aprovada.

A férmula utilizada para a determinacdo de
RCEs estd de acordo com a metodologia
aplicada ACMO0002 versdo 14.0.0 e com a
versdo mais recente da “"Ferramenta para
calcular o fator de emissdo de um sistema
elétrico".

As PP usaram as orientacbes pertinentes a
metodologia aplicada ACM0002 verséo 14.0.0, a
"Ferramenta para a demonstracdo e avaliagdo
da adicionalidade", versdo 07.0.0 e as "Diretrizes
para a avaliagdo da analise de investimentos",
versdo 05.

O plano de monitoramento foi preparado usando
a orientacdo pertinente prevista na metodologia
de monitoramento aplicada.

A linha de base e a metodologia de
monitoramento aprovada ACMO0002 verséo
14.0.0 é aplicavel as atividades de projeto de
geracdo de energia renovavel conectada a rede
que: (a) instala uma nova usina em um local
onde nenhuma usina de energia renovavel foi
operada antes da implementacdo da atividade
de projeto .

Opinido de validacdo: a metodologia foi citada
corretamente.

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

11/ 141 16/ 18/ OK OK

111 /41 16l 17/ OK OK
112/

111 141 /6! OK OK

111 141 16/ OK OK
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B.2.2. A metodologia selecionada é aplicavel 74 A metodologia ACMO0002 é aplicavel a atividades 111 141 16/ OK OK
a atividade de projeto? de projeto de grande escala de geracdo de

energia renovavel conectada a rede atividades
de geracéo renovavel conectada a rede que ira
instalar uma nova usina em um local onde
nenhuma usina de energia renovavel foi operada
antes da implementacdo da atividade de projeto
(usina greenfield).

B.2.3. Determine se a atividade de projeto 76
atende todas as condicdes de
aplicabilidade da metodologia

aprovada ou qualquer ferramenta ou
outro componente de metodologia
nela referidos.

ACMO0002 versao 14.0.0.
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ACMO0002 versao 13.0.0

i. A atividade de projeto é a instalacéao,
adicdo de capacidade, modernizacao
ou substituicdo de uma usina/ unidade
de um dos seguintes tipos:
unidade/usina hidrelétrica (ou com um
reservatério a fio d’agua ou comum
reservatorio de acumulacgédo),
usina/unidade de energia edlica,
usina/unidade  geotérmica  usina/
unidade solar usina/unidade de ondas
usina/unidade ou das marés;

ii. No caso de adicdes de capacidade,
modernizacdo ou substituicdo (exceto
para projetos de aumento de
capacidade de energia de energia
eolica, solar, de ondas ou das marés
gue utilizam Opcdo 2: na pagina 10
para calcular o parametro EGg;y):a
usina j& existente entrou em operagao
comercial antes do inicio de um
periodo minimo histérico de referéncia
de cinco anos, utilizado para o calculo
das emissdes de linha de base e
definido na se¢é@o de emissao de linha
de base, e nenhuma a expansao da
capacidade ou modernizacdo de usina
foi realizada entre o inicio deste
periodo de referéncia minimo histoérico
e a implementacdo da atividade de
projeto.

A atividade de projeto proposta € uma nova
usina hidrelétrica de capacidade (com um
reservatdrio de acumulacédo) instalada de 20,60
MW, em um local onde nenhuma usina de
energia renovavel foi operada antes da
implementacdo do projeto e, portanto, n&o
envolve aumento de capacidade, a
modernizagdo de uma usina ja existente ou a
substituicdo de instalacbes existentes. Esta
informacéo foi confirmada na avaliagdo do local
e através de licencas ambientais /2 / e
documentos da ANEEL / 8/.

Por favor, consulte B.2.3.i.

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

111 14/ 16/
111 14/ 16/ 118/ OK OK
122/
111 14/ 16/ 118/ OK OK
122/
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iii. No caso de usinas hidrelétricas:

* Uma das seguintes condi¢Bes deve
ser aplicada:

- A atividade de projeto ¢é
implementada em um reservatério
Unico ou reservatérios mdultiplos
existentes, sem qualquer alteracdo no
volume de qualquer dos reservatorios;
ou

- A atividade de projeto ¢é
implementada em um reservatorio
Gnico ou reservatérios  multiplo
existentes, onde o volume de
qualguer dos  reservatérios  é
aumentado e a densidade de energia
de cada reservatorio, de acordo com
as definicbes dadas na secdo de
Emissdes do Projeto, € maior que 4
W/m?; ou

- A atividade de projeto resulta em
novos  reservatérios  Unicos  ou
multiplos e a densidade de energia de
cada reservatorio, de acordo com as
definicbes dadas na secdo de
Emlssoes do Projeto, € maior que 4
wWim?.

iv. No caso de usinas hidrelétricas
utiizando  mudltiplos  reservatérios,
onde a densidade de qualquer dos
reservatorlos de energia for inferior a
4 W/m®* as seguintes condicdes
devem ser aplicadas:

REF (§§) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO

MEIOS DE VALIDAGAO EVIDENCIA EsBOcO FWNAL

A implementacdo da atividade de projeto ira
resultar em um novo reservatério Unico.

Solicita-se as PP que esclarecam a area do
reservatério  (119.000m> ou  11,90ha),
apresentada na PP publicada que nao esta de
acordo com a éarea do reservatério mencionada
(472.800 m® ou 47,28 ha) no Despacho da
ANEEL n.962 /15/. A densidade de energia
também esta por ser confirmada.

Solicita-se as PP que esclaregam a éarea do
reservatorio (119. 000m? ou 11,90ha),
apresentada na PP publicada que ndo esta de
acordo com a area do reservatério mencionada
(472.800 m® ou 47,28 ha) no Despacho da
ANEEL n.962 /15/. A densidade de energia

111 14/ 16/ 118/
122/
SE2
111 /4] 16/ 118/ SE2 OK
122/
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* A densidade de poténcia calculada também esté por ser confirmada.
para a atividade de projeto inteira
usando a equacao 5 é maior que 4
wWim?;

» Usinas hidrelétricas e reservatorios
multiplos localizados no mesmo rio e
onde séo projetados em conjunto para
funcionar como um projeto integrado
que constitui  coletivamente a
capacidade de geracdo da usina
combinada;

» O fluxo de agua entre reservatorios
multiplos ndo é usado por qualquer
outra unidade de energia hidrelétrica,
gque nado faz parte da atividade de
projeto;

* A capacidade instalada total das
unidades de energia, que sao
conduzidas usando Aagua dos
reservatérios, com densidade de
poténcia inferior a 4 W/m?, é inferior a
15 MW,

* A capacidade instalada total das
unidades de energia, que sdo
acionadas usando agua de
reservatérios com a densidade de
energia inferior a 4 W/m?, é inferior a
10% da capacidade instalada total da
atividade de projeto de multiplos
reservatorios.

Carbon Emissions Services, Inc.

v. O método ndo é aplicavel para os Conforme verificado durante a visita ao local, a | /1//4/ 16/ /18/ OK
seguintes: atividade proposta é um projeto Greenfield (nova 122/
Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissdo: 14.03.2011
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« Atividades de projeto que envolvem
a mudanca de combustiveis fosseis
para fontes renovaveis de energia no
local da atividade de projeto, uma vez
gue, neste caso, a linha de base pode
ser 0 uso continuado de combustiveis
fésseis no local;
* Usinas movidas a Biomassa;
* Uma usina hidrelétrica que resulta
na criagdo de um novo reservatorio
Gnico ou no aumento de um
reservatorio Unico existente, onde a
densidade de energia da usina é
inferior a 4 W/m?.

B.3. Desvio para uma metodologia
aprovada (7.12.3)

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

usina hidrelétrica), portanto, n&do envolve
mudanca de combustiveis fosseis para energia
renovavel no local do projeto.

Solicita-se as PP que esclaregam a éarea do SE2
reservatério  (119.000m*> ou  11,90ha),

apresentada na PP publicada que nao esta de

acordo com a éarea do reservatério mencionada

(472.800 m> ou 47,28 ha) no Despacho da

ANEEL n.962/15/. A densidade de energia

também esta por ser confirmada.

B.3.1. Se as PP solicitaram um desvio, 78
confirme os seguintes itens:
a. Quando foi feito o pedido de 78 N/A -- N/A OK
desvio?
b. O pedido de desvio resulta de um 78-79 N/A -- N/A OK
especifico do projeto?
c. O desvio solicitado exige revisdo 80 N/A -- N/A OK
da metodologia?
B.4. Esclarecimento na aplicabilidade da
metodologia (7.12.4)
B.4.1. Se a avaliacdo feita em B.2.2, resulta 81 N/A -- N/A OK
em ambiguidade sobre a metodologia
ser aplicavel ou ndo, confirme se ha
um pedido de esclarecimento.
Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissdo: 14.03.2011
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B.5. Limite do projeto (7.12.5)

B.5.1. Baseado na descricdo do limite do 82-87
projeto no formulario de PDD,
confirme os seguintes itens:

a. O delineamento fisico da atividade 82 A definicdo do limite do projeto, conforme a | /1//4//6//15/ SAC2 OK
de projeto proposta  esta metodologia aplicada, ndo esta incluida no PDD
claramente definido? publicado (Secao B.3). Além disso, a localiza¢éo

da atividade de projeto, conforme as licencas
ambientais e os documentos da ANEEL, é nas
fronteiras dos municipios de Campo Novo dos
Parecis e de Nova Maringa, Estado de Mato
Grosso, enquanto que apenas Nova Maringa
esta mencionada na publicacdo do PDD (Sec¢éo

A.2.3).
b. O limite do projeto inclui todas as 84 Na linha de base, a principal fonte de emisséo | /1//4//6/ /15/ OK OK
fontes de emissdes de GEE como sdo as emissbes de CO, provenientes da
exigido pela metodologia? geracao de eletricidade em usinas termoelétricas

de combustiveis fésseis, que serdo deslocadas
devido a atividade do projeto.

c. Caso a metodologia permita 84 Conforme o PDD publicado, a atividade de | /1//4//6//15/ OK
escolher se uma fonte e/ou o gas projeto ir4 resultar em novo reservatério Unico
sera incluido, a escolha foi (area de 119 mil mz), com uma densidade de
suficientemente  explicada e poténcia de 173,10 W/m? (ou seja > 10 W/m?).
justificada?

Para a atividade de projeto (producdo de

eletricidade hidrica) nenhuma emisséo de gases

de efeito estufa devem ser consideradas se a

densidade de poténcia é maior que 10 w/m?.

Solicita-se as PP que esclarecam a é&rea do

reservatorio  (119.000m*>  ou  11,90ha), SE2
apresentada na PP publicada que ndo esta de

acordo com a éarea do reservatorio mencionada

Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissao: 14.03.2011
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(472.800 m® ou 47,28 ha) no Despacho da
ANEEL n.962 /15/. A densidade de energia
também esta por ser confirmada.

d. A implementac@o da atividade de 87 Fontes de emissao que néo séo abordadas pela | /1//4//6/ /15/ OK OK
projeto envolve todas as fontes de metodologia aplicada e que deverdo contribuir
emissdes dentro do limite do com mais de 1% da média anual geral esperada
projeto das quais se espera que de reducbes de emissbes ndo foram
contribuam com mais de 1% da identificadas.

média anual geral esperada de
reducbes de emissBes que ndo
sdo abordadas/consideradas na
metodologia selecionada? Por
favor explicar, se houver.
B.6. Identificacdo do cenario de linha de
base e descri¢édo (7.12.6)

B.6.1. Confirme por favor, se a metodologia 88 89 A atividade do projeto sera a instalacdo de uma | /1//4//6/ /8/ OK OK

fornece um cenario de linha de base. nova usina/unidade de energia renovavel a linha
de base e metodologia de monitoramento
aprovada ACMO0002 vers&o 14.0.0 prescreve um
cenario especifico:
Eletricidade entregue a rede pela atividade de
projeto teria sido gerada de outra maneira pela
operacdo de usinas conectadas a rede e pela
adicdo de novas fontes de geracdo, como
refletido nos célculos da margem combinada
(CM) conforme descritos na Ferramenta para
calcular o fator de emissdo de um sistema
elétrico.
A equipe de validacdo confirmou durante a
andlise documental e a visita ao local que a linha
de base apresentada no PDD é corretamente
aplicada, de acordo com a metodologia

Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissao: 14.03.2011
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B.6.2. A metodologia foi corretamente
aplicada no que diz respeito a
identificacao da linha de base?

B.6.3. Se a metodologia exige gue diversos
cenarios alternativos sejam
considerados para a identificacdo do
cenario de linha de base mais
plausivel, entdo confirme os itens
seguintes:

a. Quais cenarios alternativos
possiveis foram considerados
para a determinagdo da linha de
base?

88 89

90

90

aprovada.
Por favor, consulte B.6.1.

De acordo com o VVM versdo 3.0 par. 115
"Quando o cenario de linha de base é prescrito
na metodologia aprovada, ndo é necessaria uma
anélise mais aprofundada.”

Com base nesta informacéo, o cenario de linha
de base para a atividade de projeto de acordo
com a ACMO0002 é definido como “Eletricidade
entregue a rede pela atividade de projeto teria
sido gerada de outra maneira pela operagédo de
usinas conectadas a rede e pela adicdo de
novas fontes de geracdo, como refletido nos
célculos da margem combinada (CM) conforme
descritos na Ferramenta para calcular o fator de
emissdo de um sistema elétrico”.

De acordo com esta informagdo, o cenario de
linha de base selecionado no PDD publicado
esta, de acordo com o cenario de linha de base
prescrito no ACMO0002, portanto, nenhuma
andlise adicional para a identificacdo de
alternativas crediveis é necesséria.

O cendrio de linha de base estd em
conformidade com o0s requisitos nacionais da

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

111 141 16/ 18/ OK OK

11/ 141 /61 18/ OK OK
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VALIDACAO VVS

ANEEL (Agéncia Nacional de Energia Elétrica), o
ONS (Operador Nacional da rede) e o SEMA/MT
(6rgdo ambiental estadual do Mato Grosso).
b. A lista de alternativas possiveis 90 Por favor, consulte B.6.3.a. 11/ 141 16/ 18/ OK OK
esta completa?
c. O cenario de linha de base 91 Por favor, consulte B.6.3.a. 11/ 141 16/ 18/ OK OK
identificado é razoavel?
d. O que foi identificado como 91 Por favor, consulte B.6.3.a. 11/ 141 16/ 18/ OK OK
cenario de linha de base?
e. O cenario de linha de base 91 Por favor, consulte B.6.3.a. 11/ 141 16/ 18/ OK OK
identificado esta de acordo com a
metodologia e ferramentas
referidas?
f. O PDD apresenta uma descricdo 92 O projeto é uma atividade de projeto de geracao | /1//4//6//8/ OK OK
do cenario de linha de base de energia renovavel utlizando de recursos
identificado, incluindo uma hidricos e deslocando eletricidade da rede, que
descricdo da tecnologia que sera €, em parte, gerada com base em combustiveis
empregada e/ou as atividades que fésseis, com a eletricidade gerada a partir de
ocorreriam  na auséncia da fontes renovéaveis, e serd conectada ao Sistema
atividade do projeto proposta? Interligado Nacional (SIN).
B.6.4. Baseado em seu conhecimento do 93
setor e/ou perito local, confirme o
seguinte:
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a. Se todas as exigéncias de MDL
aplicaveis foram levadas em conta
na identificagdo do cenéario de
linha de base para a atividade de
MDL proposta

VVS
93

MEIOS DE VALIDAGAO
N/A

| EVIDENCIA
-- N/A

| EsBOCO | FINAL

OK

b. Se “politicas e circunstancias
nacionais/setoriais relevantes, tais
como iniciativas de reforma
setorial, a disponibilidade local de
combustiveis, o0s planos de
expansdo do setor elétrico e a
situacdo econbmica no setor do
projeto” foram consideradas.

93
94(d)

A equipe de validacdo confirma que as PP
demonstraram que todas as politicas e
circunstancias relevantes foram identificadas e
devidamente consideradas no PDD.

111 14/ 16/ 18/ OK

OK

B.6.5. Para identificacdo do cenério de linha
de base, confirme os itens seguintes:

94
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a. O PDD lista todas as suposicdes e 94(a) Por favor, consulte B.10. 11/ 141 /6] 18/ N/A
dados usados pelas PP?
b. Todas as suposicbes e dados 94(b) Por favor, consulte B.10. 11/ 141 16/ 18/ N/A OK

usados foram justificados, citados
e interpretados corretamente no

PDD?
c. Todas as suposicbes e dados 94(c) Por favor, consulte B.10. 11/ 141 16/ 18/ N/A OK
usados sado justificados com
evidéncias?
B.7. Identificagao de alternativas
(7.12.10)
B.7.1. Quando n&o houver prescricdo de 113 N/A -- N/A OK
cenario de linha de base na 115

metodologia aprovada, avalie a lista

de alternativas crediveis identificadas

para atividade de projeto no PDD

selecionado para determinar o cenario

de linha de base mais realista.

a. A lista de alternativas inclui como 114(a) N/A -- N/A OK
uma de suas opgdes “atividade de
projeto realizada sem registro de
atividade de projeto proposta’?

b. A lista estd completa com respeito 114(b) N/A -- N/A OK
a todas as alternativas plausiveis?
c. Confirme se as alternativas estao 114(c) N/A -- N/A OK

de acordo com todas as
legislacBes aplicaveis?
B.8. Algoritmos e/ou férmulas usados
para determinar redugbes de
emissfes(7.12.7)

B.8.1. Para as emissdes de linha de base, 96

Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissao: 14.03.2011
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confirme que as medidas tomadas, as
equacdes e os pardmetros aplicados
no formulario de PDD cumprem com
0s requisitos da  metodologia
selecionada, incluindo as ferramentas:

a. Quando a metodologia permite
escolha entre opgbes para
equagdes e parametros.

b. Determine se justificativas
adequadas foram fornecidas para
a escolha de dados e parametros
usados nas equacdes.

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

97

97
98

S&o permitidas opgbes no calculo EFgigcmy, @
partir das op¢des na "Ferramenta para calcular o
fator de emisséo de um sistema elétrico".

A AND brasileira fornece a cada ano,
informacdes atualizadas sobre os fatores de
emissdo da margem de operacdo OM) e
margem de construgcdo (BM), calculados de
acordo com a "Ferramenta para calcular o fator
de emissdo de um sistema elétrico",
considerando apenas usinas elétricas
conectadas a rede.

A margem de operacéo (EFgiq0my) € calculada
de acordo com a analise dos dados de despacho
de OM da opgdo(c) Passo 3 (ano-base 2011
para uma estimativa ex-ante de RCEs), e sera
atualizada durante o monitoramento.

Com relacio a margem de construcdo
(EFgriaemy) as PP escolheram a opgdo 2 da
Etapa 5 da ferramenta (ano-base 2011 para uma
estimativa ex-ante de RCEs), portanto, para o
primeiro periodo de obtengédo de créditos, o fator
de emissdo da margem de construcdo deve ser
atualizado anualmente, ex-post, incluindo ad
unidades construidas até o ano de registro da
atividade de projeto ou, se a informacao até o
ano de registro ndo estiver disponivel, incluindo
as unidades construidas até o Ultimo ano para o

111 141 161 18/ OK OK
19/

111 141 16/ 18/ OK OK
19/
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c. EquagbBes e parémetros foram 97 EFgig, cmy = EFgrig, BMy * Wam + EFgrig, omy * Wowm 11/ 141 16/ 18/ OK
utilizados em conformidade com a Onde: 19/
metodologia selecionada incluindo EFgiaemy = Fator de emisséo de CO, da margem
as ferramentas aplicaveis de construcao no ano y (tCO,/MWh).

EFgig.0omy = Fator de emissdo de CO, da margem
de operacgéo no ano y (tCO,/MWh).

Wou = Ponderacdo do fator de emissdo da
margem de operacao (%).

Wgy = Ponderacdo do fator de emissdo da
margem de construgéo (%).

d. Para dados e pardmetros que ndo 98 Pardmetros determinados ex-ante 11/ /4] 16/ 18/ OK
serdo monitorados ao longo do Os pardmetros determinados ex-ante, conforme 19/
periodo de obtencdo de créditos, o PDD publicado estao relatados abaixo:
mas ja foram fixados, determinar * GWPcy, — Potencial de aquecimento global do
se todas as fontes de dados e metano valido para o periodo de compromisso
suposices sdo apropriados e 0s relevante = 21 tCO,e/tCHA4.
céalculos estédo corretos. * Wow — Ponderacdo do fator de emissdo de

margem de operacdo para projetos hidricos =
0,5 (para o primeiro periodo de obtencdo de
créditos).

* Wgy- — Ponderagcdo do fator de emissédo de
margem de construcdo para projetos hidricos =
0,5 (para o primeiro periodo de obtencdo de
créditos).

* Capg. — Capacidade instalada da usina
hidrelétrica antes da implementagdo da atividade
do projeto =0 W.

* Ag. — Area de reservatorios multiplos ou Gnicos
medidos na superficie da agua, antes da
implementacdo da atividade do projeto quando o
reservatorio esta cheio = 0 m?.

* EFgisomy- Fator de emissdo de CO, para
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margem de operacdo (base 2011) = 0,2920
tCO,/MWh.
* EFgigemy- Fator de emisséo de CO, para
margem de construcdo (base 2011) = 0,1056 SAC3
tCO,/MWh.

Quanto aos parametros mencionados no PDD
publicado (secdo B.6.2), como ndo sé&o
monitorados, os PP devem esclarecer o
seguinte:

A metodologia ACMO0002 estabelece que se a
densidade de energia da atividade de projeto
(DE) for maior que 10W/m? as emissdes de
projeto de reservatdrios de agua (tCO.elyr) é
igual a zero (EP=0). No entanto, o fator de
emisséo padrdo para emissdes do reservatorio é
incluido.

Emissées de linha de base

Na versdo 1 do PDD, as emissdes de linha de
base foram estimadas ex-ante utilizando os
dados mais recentes disponiveis no momento do
inicio da validacdo (PDD publicado em
12/09/2012), resultando em um fator de emisséo
do sistema interligado brasileiro para 2011 (ano
base) igual a 0,1988 tCO,/MWh (média OM =
0,2920 tCO,/MWh e BM = 0,1056 tCO,/MWh).
Todos os dados utilizados para calcular o fator
de emisséo fornecido no PDD foram verificados
com fontes crediveis fornecidas pela AND
brasileira /9/.

O mesmo foi determinado seguindo os
procedimentos na "Ferramenta para calcular o
fator de emissdo de um sistema elétrico” verséo
mais recente/8/ e a metodologia aplicada/6/.
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Para as emissdes do projeto confirme
gue as medidas tomadas, as
equacdes e os pardmetros aplicados
no formulario de PDD cumprem com
0s requisitos da metodologia
selecionada (s), incluindo ferramentas:
a. Onde a metodologia permite
selecéo entre opcbes de
equacdes ou parametros.

B.8.2.

b. Determine se justificativa
adequada foi fornecida para a
escolha de dados e os parametros
usados nas equacdes.

c. Equagbes e par@metros corretos
foram utilizados, em conformidade
com a metodologia selecionada
incluindo a ferramenta aplicavel.

d. Para dados e pardmetros que ndo
serdo monitorados ao longo do
periodo de obtengdo de créditos,
mas ja foram corrigidos,
determinar se todas as fontes de
dados e suposicdes séo
apropriadas e os calculos estdo
corretos.

Para as emissbes de fuga confirmar

gue as medidas tomadas, as

equacdes e os parametros aplicados

B.8.3.

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

96

97

97
98

97

98

96

A metodologia aprovada ACMO0002 versao
14.0.0 fornece orientacdes para o célculo das
emissdes do projeto com base na densidade de
energia da usina hidrelétrica.

Solicita-se as PP que esclarecam a é&rea do
reservatorio (119.000m? ou 11,90ha),
apresentada na PP publicada que ndo esti de
acordo com a area do reservatério mencionada
(472.800 m> ou 47,28 ha) no Despacho da
ANEEL n.962 /15/. A densidade de energia
também esta por ser confirmada.

Por favor, consulte B.8.2.b.

Por favor, consulte B.8.2.b.

111 141 16/

111 141 16/

111 141 16/

111 141 16/

OK OK
SE2 OK
SE2 OK
SE2 OK
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no formulario de PDD cumprem com
0s requisitos da metodologia(s)

selecionadag(s), incluindo as
ferramentas:
a. Onde a metodologia permite

selecéo entre opcbes de
equacdes ou parametros.

b. Determine se a justificacdo
adequada foi fornecida para a
escolha dos dados e parédmetros
utilizados nas equacdes

c. Equagbes e paradmetros corretos
foram utilizados, em conformidade
com a metodologia selecionada
incluindo a ferramenta aplicavel.

d. Para dados e parametros que nao
serdo monitorados ao longo do
periodo de obtencdo de créditos,
mas ja foram fixados, determinar
se todas as fontes de dados e
suposices sdo apropriadas e os
célculos estao corretos.

B.9. Avaliacdo de consideracdo prévia
do Mecanismo de Desenvolvimento
Limpo (7.12.9)

A data de inicio da atividade do
projeto relatado esta de acordo com a
versdo mais recente do "Glossério de
termos do MDL"?

B.9.1.

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

97

97

98

97

98

106

De acordo com a metodologia aprovada
ACMO0002 versédo 14.0.0 emissdes de fuga néo
devem ser consideradas para esta atividade de
projeto.

Por favor, consulte B.8.3.a.

Por favor, consulte B.8.3.a.

Por favor, consulte B.8.3.a.

De acordo com o "Glossério de termos do MDL"
/10/ a data de inicio de uma atividade de projeto
de MDL significa que a data de inicio da
atividade de projeto do MDL é a data mais
proxima em que se inicia a implementagdo ou
construgdo ou acdo real de uma atividade de

111141 16! I7] OK OK
18/

111 141 16/ 7] OK OK
18/

111141 16! I7] OK OK
18/

111 141 16/ 7] OK OK
18/

111 /4] 16/ 110/ OK
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B.9.2.

B.9.3.

B.9.4.

B.9.5.

B.9.6.
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LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE

VALIDACAO

A data de inicio da atividade de
projeto é anterior a data de publicagdo
do PDD para comentarios dos atores
globais?
“Se uma nova metodologia foi
proposta para o Conselho Executivo
antes da data de inicio da atividade do
projeto”
A data de inicio é em 2 de agosto de
2008 ou depois?
Para as novas atividades do Projeto -
As PP informaram o secretariado da
UNFCCC e a AND da parte anfitria,
por escrito, sobre inicio do projeto e
sua intencdo de buscar o status de
MDL?
Para uma atividade de projeto
existente, para os qual a data de inicio
€ anterior a data de publicacdo do
PDD para consulta dos atores globais,
confirme o seguinte:
a. Os detalhes da consideracdo
prévia foram fornecidos no PDD?
b. As evidéncias indicam consciéncia
das PP sobre o MDL antes da
data de inicio da atividade do

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

105

105

106 (a) & (b)

107

108

108(a)

108(a)

projeto.

A data de inicio da atividade de projeto é
apresentada no PDD publicado como
03/12/2012, mas ndo ha evidéncias que apoiam
que esta data foi apresentada pelas PP.

Por favor, consulte B.9.1.

N/A

Por favor, consulte B.9.1.

A notificacdo ao Secretariado da UNFCCC foi
recebida em 03/02/2012, conforme verificado
pela equipe de validacdo no site da UNFCCC
123].

A notificagdo & AND da parte anfitrid ndo foi
fornecida pelas PP.

N/A

N/A

111 14/ 16/ 110/

111 14/ 16/ 110/

111 141 16/ 123/

SAG4

N/A

N/A

N/A

OK

OK

OK

OK

OK

OK
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REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO

VALIDAGAO
projeto?
c. Como o MDL afetou a deciséo de 108(a) N/A -- N/A OK
ir adianta com a atividade de
projeto?
d. A decisdo de prosseguir com a 108(a) N/A -- N/A OK
atividade de projeto foi feita pela
pessoa autorizada?
e. As evidéncias fornecidas provam 108(b) N/A -- N/A OK
que ag¢bes continuas e reais foram 109 N/A
tomadas para garantir o status de EB62
MDL para o projeto em paralelo Anexol3
com a sua implementagdo? Para 7
f. A diferenca entre as evidéncias 110(a)-(c) N/A -- N/A OK
documentadas para fixar o status 111
de MDL tém menos de 2 anos? EB62
Anexo13
8(a)-(c)
B.9.7. Determinar se, ap6s a notificacdo EB62 N/A -- N/A OK
inicial, cada dois anos subsequentes Anexol3
as PP informaram ao secretariado da Para 5
UNFCCC do andamento  das
atividades do projeto?
B.9.8. A implementagdo da atividade do EB62 N/A -- N/A OK
projeto parou apés 0 inicio e a Anexo05
implementacdo recomecgou devido a Para 7
consideracdo do MDL?
B.10. Adicionalidade da atividade do
projeto (7.12.8)
B.10.1. Para demonstracdo de adicionalidade
confirme o seguinte:
a. Todas as premissas e dados 102 Quanto ao processo de analise de investimentos | /1//3/ /4] I5/ SAC6 OK
Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissdo: 14.03.2011
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utilizados pelos participantes do
projeto estdo listados no PDD e
confirmam da fonte relacionada,
documento e/ou justificativa.

(PDD publicado /1/ e a planilha de andlise
financeira versdo 0.9 /5/) solicita-se as PP que
levem em consideracdo e/ou posteriormente
elaborem o seguinte:

- A planilha de andlise financeira versao 0.9
apresenta muitas palavras em portugués;

-O valor total do EPC (R$ 119.469.657)
apresentado na planilha de analise financeira
versdo 0.9 (linha 5) ndo é consistente com o
valor total de R$ 114.900.000 mencionado no
contrato EPC (pégina 30) /20/;

-Desagregacdo de custos de investimentos
(detalhes e/ou evidéncias de apoio) ndo foram
apresentados.

- VariagBes para tornar a TIR igual a taxa de
referéncia (ponto de equilibrio) e uma nova
analise para discutir a probabilidade de
ocorréncia  destes cendrios ndo foram
apresentadas;

- Calculos da TIR do projeto devem, de
preferéncia, refletir o periodo de funcionamento
esperado da atividade do projeto subjacente
(vida util técnica = 30 anos), ou, no caso de um
periodo mais curto ser escolhido, inclua o valor
justo dos ativos da atividade de projeto no final
do periodo de avaliacéo;

- O momento da decisé@o de investimento néo foi
fornecido;

-Fontes de dados (valores de entrada) ndo foram
fornecidos;

-Ha uma inconsisténcia entre o valor de
referéncia (10,75%) mencionados no PDD
publicado (pagina 7) e o ponto de referéncia

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO

EVIDENCIA EsBOcO FINAL

16/ 17/ 112/
118/ 119/ 120/
1211 1261 127/
130/ 131/ 132/

133/ 134/
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calculado (11,84%) na planilha de analise
financeira verséo 0.9;

- A planilha de andlise financeira verséo 0.9; usa
uma energia assegurada de 16,5 MW
(mencionado no Contrato de Energia de Reserva
/19/), que ¢é uma abordagem menos
conservadora do que o uso da energia
assegurada de 16,7 MW mencionados no
Despacho da ANEEL # 34/18/;

- A linha 23 da planilha de anélise financeira
versdo 0.9 - Planilha de Fluxo de caixa ndo esta
calculando 0 RESULTADO LIQUIDO de acordo
com a férmula mencionada (investimento -
Custos + amortizagbes + valor residual);

- Os valores e férmulas apresentadas nos
célculos de andlise de sensibilidade (Planilha de
andlise financeira versao 0.9 - Planilha de Fluxo
de caixa) ndo sao acessiveis e verificaveis (leitor
ndo é capaz de reproduzir os resultados /

Carbon Emissions Services, Inc.

calculos).
b. Toda a documentacdo é relevante, 102 Por favor, consulte B.10.1.a. 111 131 141 15/ SAC6 OK
bem como corretamente citada e 16/ 71 112/
interpretada. 118/ /19/ /20/
1211 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
c. As suposicbes e os dados podem 102 Por favor, consulte B.10.1.a. 111 131 141 15/ SAC6 OK
ser considerados razoaveis 16/ 171 112/
118/ /19/ /20/
1211 126/ 1271/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissdo: 14.03.2011
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d. A metodologia aplicavel, remete 103 ACMO0002 refere-se as versdes mais recentes da | /1//3/ /4/ I5/
as ferramentas e diretrizes para "Ferramenta para demonstracéo e avaliacdo de 16l 171 112/
demonstrar a adicionalidade? adicionalidade” e da "Ferramenta combinada | /18//19//20/
para identificar o cenario de linha de base e | /21//26/ /27/
demonstrar adicionalidade”. /30/ 131/ 132/
O PDD (versao 2) deve ser revisado para refletir 133/ 134/
(e, se necessario, aplicar) as versdes mais SE4

recentes/atuais dos documentos abaixo:

- Ferramenta para a demonstracdo e avaliagéo
da adicionalidade (07.0.0);

- Ferramenta para calcular o fator de emisséo de
um sistema elétrico (03.0.0);

- Ferramenta combinada para identificar o
cenario de linha de base e demonstrar
adicionalidade (05.0.0);

- Diretrizes sobre a pratica comum (02.0).

B.11. Analise deinvestimento (7.12.11)

B.11.1. Uma andlise de investimento é usada 117 Sim. 111 131 141 15/ OK OK
para demonstrar adicionalidade? 16/ 71 112/
118/ 119/ 120/
1211 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
B.11.2. As PP usaram a versao mais recente 118 As PP usaram a ‘"Ferramenta para a | /1//3//4//5/ OK
das “Diretrizes sobre a avaliagdo da demonstracdo e avaliagdo da adicionalidade”, 16/ 7/ 112/
andlise de investimentos", conforme versdo 6.1.0 e as "Diretrizes para a avaliacdo da | /18//19/ /20/
previsto pelo Conselho e com outras andlise de investimentos", versédo 05. 121/ 126/ 127/
disposicdes relevantes? /30/ 131/ 132/
O PDD (verséo 2) deve ser revisado para refletir 133/ 134/ SE4

(e, se necessario, aplicar) as versdes mais
recentes/atuais dos documentos abaixo:
- Ferramenta para a demonstracdo e avaliacédo

Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissao: 14.03.2011
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de adicionalidade (07.0.0);

- Ferramenta para calcular o fator de emisséo de
um sistema elétrico (03.0.0);

- Ferramenta combinada para identificar o
cenario de linha de base e demonstrar
adicionalidade (05.0.0);

- Diretrizes sobre a pratica comum (02.0).

B.11.3. Um método de analise apropriado foi 120 A analise de referéncia foi feita de acordo com a
escolhido para o projeto (andlise de EB62 "Ferramenta para demonstracdo e avaliacdo de
custo simples, anélise comparativa de Anexo5 adicionalidade" e orientagbes sobre a avaliagdo
investimentos ou analise de 19 da andlise de investimentos. Entre as trés

referéncia)? opcoes disponiveis para  andlise de
investimentos, conforme discutido na
"Ferramenta para a demonstracdo e avaliagdo
de adicionalidade”, os participantes do projeto
escolheram a andlise de referéncia ja que os
outros dois ndo sao aplicaveis. A analise de
custo simples nao é aplicavel, pois o projeto ird
gerar beneficios financeiros e econémicos (de
venda de eletricidade) além da renda de MDL. A
andlise de comparacdo de investimentos ndo é
aplicavel, porgue a Unica alternativa para a
atividade do projeto é o fornecimento de energia
elétrica a partir de uma rede, o que ndo deve ser
considerado como um projeto de investimento
similar.

Quanto ao processo de andlise de investimentos
(PDD publicado /1/ e a planilha de analise
financeira versdo 0.9 /5/) solicita-se as PP que
levem em consideracdo e/ou posteriormente
elaborem o seguinte:

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO

EVIDENCIA EsBOcO FINAL

111 131 141 15/ OK
/el Irl 112/
118/ 119/ 120/
121/ 126/ 127/
30/ 131/ 132/
133/ 134/
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- A planilha de andlise financeira versao 0.9
apresenta muitas palavras em portugués;
-O valor total do EPC (R$ 119.469.657)
apresentado na planilha de analise financeira
versdo 0.9 (linha 5) ndo é consistente com o
valor total de R$ 114.900.000 mencionado no
contrato EPC (pagina 30) /20/;
-Desagregacdo de custos de investimentos
(detalhes e/ou evidéncias de apoio) ndo foi
apresentada.
- VariagBes para tornar a TIR igual a taxa de
referéncia (ponto de equilibrio) e uma nova
andlise para discutir a probabilidade de
ocorréncia  destes cenarios ndo foram
apresentadas;
- Calculos da TIR do projeto devem, de
preferéncia, refletir o periodo de funcionamento
esperado da atividade do projeto subjacente
(vida util técnica = 30 anos), ou, no caso de um
periodo mais curto ser escolhido, inclua o valor
justo dos ativos da atividade de projeto no final
do periodo de avaliacéo;
- O momento da decisdo de investimento ndo foi
fornecido;
-Fontes de dados (valores de entrada) ndo foram
fornecidas;
-Ha uma inconsisténcia entre o valor de
referéncia (10,75%) mencionados no PDD
publicado (pagina 7) e o ponto de referéncia
calculado (11,84%) na planilha de analise
financeira verséo 0.9;
- A planilha de andlise financeira versao 0.9; usa
uma energia assegurada de 16,5 MW

Carbon Emissions Services, Inc.
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VALIDACAO

(mencionado no Contrato de Energia de Reserva
/19/), que ¢é uma abordagem menos
conservadora do que o uso da energia
assegurada de 16,7 MW mencionados no
Despacho da ANEEL # 34/18/;

- A linha 23 da planilha de andlise financeira
versao 0.9 - Planilha de Fluxo de caixa ndo esta
calculando 0 RESULTADO LIQUIDO de acordo
com a férmula mencionada (investimento -
Custos + amortizacdes + valor residual);

- Os valores e férmulas apresentadas nos
célculos de analise de sensibilidade (Planilha de
andlise financeira versédo 0.9 - Planilha de Fluxo
de caixa) ndo séo acessiveis e verificaveis (leitor
ndo € capaz de reproduzir os resultados /
célculos).

B.11.4. Verifique a precisdo dos calculos 120
financeiros realizados por qualquer
andlise de investimentos através dos
seguintes:
a. O indicador financeiro é adequado 120(a) Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
no contexto da atividade do 16/ 71 112/
projeto? 118/ /19/ /20/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
b. AS PP listaram todos os 120(a) Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
parametros e suposi¢cdes usados 16/ 7] 112/
para  calcular o indicador /18/ 119/ /20/
financeiro selecionado? 1211 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
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VALIDACAO VVS

Verifique os  par@metros e 120(a) Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
suposicbes usados avaliando as 16/ 7] 112/
evidéncias disponiveis. 118/ /19/ 120/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
Os parametros estdo sendo 120(b) Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
verificados com uma terceira parte 16/ 171 112/
ou com fontes disponiveis 118/ 119/ /20/
publicamente? 1211 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
O relatério de viabilidade e os 120(c) Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
relatérios financeiros anuais para 16/ 171 112/
a atividade de projeto proposta 118/ 7119/ 120/
estéo disponiveis? 121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
Os calculos realizados pelas PP 120(d) Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
estdo apropriados? 16/ 171 112/
118/ 119/ 120/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
Analise de sensibilidade 120(e)
EB62
Anexo5
20-21
i As PP forneceram uma EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
justificativa para 0s Anexo5 16/ 71 112/
parametros que séo 20 118/ 119/ /20/
cobertos pela 1211 126/ 127/
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sensibilidade? /30/ 131/ 132/
133/ 134/
i Existem parametros que EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 I5/ SAC6 OK
constituem menos de 20% Anexo5 16/ 71 112/
e tem impacto material na 20 118/ 7119/ 120/
analise? 121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
i As PP consideraram EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 13/ 141 15/ SACH OK
variacdes razoaveis? Anexo5 16/ 71 112/
21 /18//19/ 120/
1211 126/ 1271
/30/ 131/ 132/
133/ 134/
iv Existem resultados das EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ SAC6 OK
variagfes apresentadas no Anexo5 16/ 7/ 112/
PDD e estes podem ser 20 118/ 119/ 120/
reproduzidos nas planilhas 1211 126/ 127/
associadas? 130/ 131/ 132/
133/ 134/
v Confirme a precisdo da EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
analise de sensibilidade Anexo5 16/ 171 112/
realizada pelas PP, 21 118/ 119/ [20/
avaliando os cenarios "em 1211 126/ 127/
gue condi¢bes ocorreriam 130/ 131/ 132/
variacdes no resultado, e a 133/ 134/
probabilidade dessas
condicdes."
B.11.5. Se as PP usaram andlise de 121
referéncia, confirme os seguintes:
a. O tipo de referéncia aplicada é 121(a) Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ SAC6 OK
adequada para o tipo de indicador 16/ 171 112/
Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissdo: 14.03.2011
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financeiro? 118/ 119/ /20/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
b. As PP aplicaram prémios de risco 121(b) Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ SAC6 OK
na determinagdo do ponto de 16/ 17/ 112/
referéncia? 118/ /19/ /20/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
c. Determine se é razoavel assumir 121(c) Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
que nenhum investimento seria 16/ 71 112/
feito a uma taxa de retorno menor 118/ /19/ 120/
do que o valor de referéncia? 1211 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
B.11.6. Verifique a precisdo da analise de 120
investimentos através de (em linha
com as orientacdes de Investimento)
a. O periodo de avaliagdo da analise EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
de investimentos reflete a vida til Anexo 5 16/ 71 112/
técnica da atividade de projeto ou, 3-4 118/ 119/ /20/
no caso de um periodo mais curto 1211 126/ 127/
ser escolhido, o valor justo dos 130/ 131/ 132/
ativos da atividade de projeto no 133/ 134/
final do periodo de andlise de
investimentos (como uma entrada
de caixa) foi incluido?
b. A vida técnica (restante) do EB50 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
equipamento existente ou do Anexol5 16/ 71 112/
equipamento de projeto é definida 118/ 119/ /20/
de acordo com a orientacdo da 1211 126/ 127/
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Ferramenta para determinar a vida /30/ 131/ 132/
atil remanescente do 133/ 134/
equipamento?
O valor justo foi calculado de EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ OK
acordo com as normas contabeis Anexo5 16/ 171 112/
locais quando disponiveis, ou as 4 118/ 119/ 120/
melhores praticas internacionais? 1211 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
O valor contabil do ativo e a EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
expectativa do potencial de lucro Anexo5 16/ 71 112/
ou perda na realizac&o do ativo foi 4 118/ 119/ /20/
incluido no célculo do valor justo? 121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
As depreciagBes e outros itens EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
nao-monetéarios relacionados com Anexo5 16/ 71 112/
a atividade de projeto (que foram 5 118/ 119/ /20/
deduzidos na estimativa de lucro 1211 126/ 127/
bruto sobre o qual o imposto é 130/ 131/ 132/
calculado) foram adicionados de 133/ 134/
volta ao lucro liquido para efeito
de célculo dos indicadores
financeiros (por exemplo, TIR,
NPV)?
A tributacdo esta excluida na EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
analise de investimento ou a Anexo5 16/ 171 112/
referéncia destina-se a 5 118/ 119/ /20/
comparacdes pos-fiscais? 1211 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
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g. Os valores de entrada foram EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
utilizados na analise de Anexo5 16/ 171 112/
investimento vélida e aplicados no 6 118/ 119/ 120/
momento da deciséo de 122(a) 121/ 126/ 127/
investimento? 130/ 131/ 132/
133/ 134/
h. Existem custos afundados EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
considerados na analise? Anexo5 16/ 171 112/
6 /18//19/ 120/
1211 126/ 1271
130/ /311 132/
133/ 134/
i. O fator de carga da usina EB48 Por favor, consulte B.11.3. 111 13/ 141 15/ SACH OK
escolhido esta em conformidade Anexoll 16/ 17/ 112/
com as Diretrizes para relatérios e 3(a)-(b) 118/ /19/ 120/
validacdo de fatores de carga da 1211 126/ 127/
usina mais recentes disponiveis 130/ 131/ 132/
133/ 134/
As PP forneceram versdes de EB62
planilhas de todas as analises de Anexo5
investimento onde 8
i Todas as férmulas EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 13/ 141 15/ SAC B OK
utiizadas na andlise séao Anexo5 16/ 171 112/
legiveis 8 118/ 119/ /20/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
i Todas as células EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 13/ 141 |5/ SAC 6 OK
relevantes sdo visiveis e Anexo5 16/ 171 112/
desprotegidas 8 118/ 119/ /20/
1211 126/ 1271
130/ 131/ 132/
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| 133/ 134/
EM caso da TIR do projeto: os EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
custos de gastos de financiamento Anexo5 16/ 71 112/
(amortizacbes e  juros de 9 118/ 119/ /20/
empréstimos) foram excluidos do 121/ 126/ 127/
célculo da TIR do projeto? 130/ 131/ 132/
133/ 134/
Em caso de TIR de capital préprio: EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
a parte dos custos de investimento Anexo5 16/ 171 112/
financiados pelo capital préprio é 10 118/ /19/ 120/
considerada como saida liquida 1211 1261 127/
de caixa e a parte financiada pela /30/ 131/ 132/
divida esta excluida da saida 133/ 134/
liquida de caixa?
Nos casos em que uma referéncia EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ OK
pos-imposto é aplicada, por favor, Anexo5 16/ 71 112/
assegure que 0s juros reais pagos 11 118/ 119/ 120/
séo levados em conta no calculo 1211 126/ 127/
do imposto de renda. 130/ 131/ 132/
133/ 134/
. No caso de uma abordagem de EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
referéncia ser utilizada, o ponto de Anexo5 16/ 71 112/
referéncia selecionado pela PP é 12 118/ 7119/ 120/
apropriado para o tipo de calculo 1211 126/ 127/
da TIR apresentada? 130/ 131/ 132/
133/ 134/
O projeto pode ser desenvolvido EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ OK
por qualquer entidade que néo Anexo5 16/ 71 112/
sejam as PP? 13 118/ 119/ /20/
121/ 1261 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
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0. As referéncias internas da EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
empresa/retornos esperados Anexo5 16/ 7] 112/
(incluindo os utilizados como 14 118/ /19/ 120/
retorno esperado sobre o capital 121/ 126/ 127/
préprio no calculo de um custo 130/ 131/ 132/
médio ponderado de capital - 133/ 134/
WACC) foram aplicadas nos
casos em que ha apenas um
possivel desenvolvedor do
projeto?
p. Se o valor de referéncia é EB62 =)
baseado nos parametros que séo Anexo5
padrdo no mercado, confirme os 15
seguintes:
i O que tem sido EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ SAC6 OK
considerado como custo de Anexo5 16/ 71 112/
capital préprio? 15 118/ 119/ /20/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
i O que tem sido EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
considerado como custo da Anexo5 16/ 71 112/
divida? 16 /18/ 719/ 120/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
i O que tem sido EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
considerado como divida / Anexo5 16/ 171 112/
estrutura de capital? 18 118/ 119/ /20/
1211 126/ 1271
130/ 131/ 132/
133/ 134/
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g. Nos casos que a referéncia EB62
interna de uma empresa é usada Anexo5
para o retorno esperado sobre o 16-17
capital préprio,
i Confirme "O que tem sido EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ SAC6 OK
considerado como custo da Anexo5 16/ 171 112/
divida?" dos seguintes: 16 /18/ 119/ /20/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
i Nos casos que o0s EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
empréstimos sédo Anexo5 16/ 71 112/
considerados 16 118/ 119/ /20/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
i Nos casos que os titulos EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ SAC6 OK
sdo considerados Anexo5 16/ 7] 112/
16 118/ 119/ 120/
1211 126/ 1271
130/ 131/ 132/
133/ 134/
iv Nos casos em que a EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ SAC6 OK
estrutura do projeto de Anexo5 16/ 71 112/
financiamento da divida 16 /18/ 119/ /20/
ainda ndo esta disponivel 1211 126/ 1271/
(por exemplo, uma carta de /30/ 131/ 132/
intencbes para 0 133/ 134/
financiamento da divida
nao estiver disponivel)
v Por favor, confirme se o EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ SAC6 OK
PDD justifica claramente e Anexo5 16/ 7/ 112/
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96/126



PERRY JOHNSON REGISTRARS

Carbon Emissions Services, Inc.

LISTA DA VALIDACAO - vvsy5.0

LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO \ CONCLUSAO
VALIDACAO VS MEIOS DE VALIDAGAO | EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL
documenta a opcéo 16 118/ 119/ /20/
escolhida: 121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
vi O que tem sido EB62 Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ SAC6 OK
considerado como divida / Anexo5 16/ 171 112/
estrutura de capital? 17 118/ 119/ 120/
121/ 126/ 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
B.11.7. Quando os participantes do projeto 122
contam com valores a partir de
Relatérios de Estudos de Viabilidade
(REV) que s&do aprovados pelas
autoridades nacionais para atividades
de projeto propostas, determine os
seguintes:
a. Os REV séo a base para decisdo 122(a) Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
de prosseguir com o investimento 16/ 171 112/
no projeto? 118/ /19/ /20/
1211 126/ 1271
130/ 131/ 132/
133/ 134/
b. Os valores utilizados no PDD séo 122(b) Por favor, consulte B.11.3. 111131 141 15/ SAC6 OK
totalmente consistentes com o0s 16/ 71 112/
REV? 118/ /19/ /20/
1211 126/ 1271/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
c. Os valores de entrada do REV, 122(c) Por favor, consulte B.11.3. 111 131 141 15/ SAC6 OK
sdo validos e aplicaveis no 16/ 171 112/
momento da decisao de 118/ 119/ /20/
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investimento?

A avaliacdo da andlise de
investimento e o PDD concluem que a
atividade de projeto ndo € a opgéo
economicamente ou financeiramente
mais atraente ou economicamente ou
financeiramente viavel, sem o MDL?
Analise de barreiras(7.12.12)

Se as PP utilizaram andlise de
barreiras, confirme os seguintes:

a. Quais sao as barreiras enfrentadas
pela atividade de projeto?

b. Como ¢ justificado e evidenciado no
PDD que as barreiras sao reais?

c. Como é que se justifica que a(s)
verdadeira(s) barreira(s) que foram
identificadas evitam a implementacao
da atividade de projeto?

d. Justifica-se que a(s) verdadeira(s)
barreira(s) nao impedem a
implementacdo de pelo menos uma
das alternativas.

e. Algum dos problemas identificados
tem um impacto direto claro sobre o
retorno financeiro da atividade de
projeto?

Ao responder a pergunta acima exclua

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

119

124

124

126(a)

124(a)
126(b)

124(b)
126 (b)

125(a)-(b)

Por favor, consulte B.11.3.

N/A.

As PP selecionaram a andlise de investimentos
para demonstrar a adicionalidade da atividade
de projeto.

Por favor, consulte B.12.1.a.

Por favor, consulte B.12.1.a.

Por favor, consulte B.12.1.a.

Por favor, consulte B.12.1.a.

1211 1261 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/
111 13/ 141 15/
16/ 171 112/
118/ 119/ 120/
1211 1261 127/
130/ 131/ 132/
133/ 134/

N/A

N/A

N/A

N/A

N/A

OK

OK

OK

OK

OK

OK
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0s seguintes:

As barreiras relacionadas com o risco,
por exemplo, o risco de falha técnica,
que podem ter efeitos negativos sobre
o0 desempenho financeiro ou

as barreiras relacionadas a
indisponibilidade de fontes de
financiamento para a atividade de
projeto.

Analise da pratica comum (7.12.13)
(Em caso de projetos SSC pule
essas questdes)

B.13.1. Para atividades do projeto que caem
nos termos do paragrafo 6 da
ferramenta metodoldgica
"Demonstracdo e avaliacdo da
adicionalidade”, seguir o procedimento
a. Passo 1: As PP calcularam o
intervalo de saida aplicavel em +
50% da saida do projeto ou a
capacidade da atividade de
projeto proposta.

b. Passo 2:

i O que foi identificado como
a area geografica?

B.13.

i As PP identificaram todas
as usinas que fornecem o

mesmo resultado ou
capacidade, dentro da
faixa aplicavel calculada no
Passo 17

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

EB65
Anexo21
47

EB65
Anexo21
5
EB65
Anexo21
47

O intervalo de saida aplicavel foi corretamente
calculado como +/-50% (entre 10,3 MW e 30,9
MW) da capacidade instalada da atividade do
projeto proposto (20,6 MW, conforme publicado
PDD).

O pais anfitrido inteiro (padrdo) foi identificado
como a area geografica aplicavel.

As PP ndo identificaram todas as usinas que
fornecem o mesmo resultado ou capacidade
dentro da faixa de saida aplicavel calculadas no
passo 1 e ja entrou em operagdo comercial
antes da data de inicio do projeto.

111 /41 16/ 128/ OK OK
111 /4] 16/ 128/ OK OK
111 /4] 16/ 128/ SAC7 OK

Formulario: F-06.11-vvs

Revisdo: 3.0

Data de emissao: 14.03.2011
99/126



PERRY JOHNSON REGISTRARS

LISTA DA VALIDACAO - vvsy5.0

Carbon Emissions Services, Inc.

LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAQAO \ CONCLUSAO
VALIDACAO VS MEIOS DE VALIDAGAO | EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL
i Qual &€ o nimero de usinas EB65 Por favor, consulte B.13.1.b.ii. 11/ 141 161 128/ SACY OK
identificadas que iniciaram Anexo21
suas operacdes comerciais 47

antes da data de inicio da
atividade do projeto?

c. Passo 3: qual € o numero de EB65 Por favor, consulte B.13.1.b.ii. 11/ 141 16/ 128/ SACT OK
usinas identificadas no passo 2 Anexo21
acima que aplicam tecnologias 47

diferentes do que a tecnologia
aplicada pela atividade de projeto

proposta.

d. Passo 4: Qual é a percentagem de EB65 Por favor, consulte B.13.1.b.ii. 11/ 141 16/ 128/ SACY OK
usinas com tecnologia semelhante Anexo21
a tecnologia utilizada na atividade 47

de projeto proposta em todas as

usinas que fornecem a mesma

faixa de saida ou capacidade que

a atividade de projeto?

B.13.2. A regido definida para a andlise da 129 (a) Por favor, consulte B.13.1.h.ii. 111 141 161 128/ SACH OK
pratica comum é apropriado para a
tecnologia/tipo de industria?

B.13.3. Descreva até que ponto projetos 129 (b) Por favor, consulte B.13.1.h.ii. 111 141 161 128/ SACH OK
semelhantes foram realizados na
regido em questao?

B.13.4. Caso sejam identificados projetos 129 (c) Por favor, consulte B.13.1.b.ii. 111141161128/ | SAC 7 OK
semelhantes, existem diferencas
fundamentais entre o projeto proposto
e 0S projetos existentes ou em curso e
que tipos de diferengcas sédo
observadas?

B.13.5. Confirme que a atividade de projeto 130 (d) Por favor, consulte B.13.1.h.ii. 111 141 /6] 128/ SACH OK

ndo é uma pratica comum.
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Plano de monitoramento (7.12.14)

B.14.
Emissodes de linha de base
B.14.1. O plano de monitoramento descrito

cobre todos os parametros de
monitoramento exigidos pela
metodologia aplicada, incluindo a(s)
ferramenta(s) aplicavel(is)?

B.14.2. A descricdo dos pardmetros de
monitoramento incluem os meios de
monitoramento de todos 0s
parametros contidos no plano de
monitoramento, em conformidade com
os requisitos da metodologia aplicada,
a(s) ferramenta(s) aplicavel(is)?

1. EGiiy — Quantidade de geracgéo
de eletricidade liguida fornecida pela
usina do projeto a rede no ano y

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

132(a)

132(a)

132(a)

Quanto aos parametros mencionados no PDD
publicado (secdo B.7.1) a serem monitorados,
solicita-se as PP que esclarecam o seguinte:

* O projeto € um projeto greenfield (serd uma
nova instalacdo) e ainda estd a ser
implementado e posto em funcionamento, como
verificado durante a visita ao local. No entanto, a
guantidade de geracdo de eletricidade liquida
fornecida & rede no ano y pela usina/unidade
gue tenha sido adicionada sob a atividade de
projeto  (EGPJ agqy) € incluida como um
parametro monitorado.

* A metodologia ACM0002 menciona a TEGy
parametro (eletricidade total produzida pela
atividade de projeto, incluindo a eletricidade
fornecida a rede e a eletricidade fornecida as
cargas internas, no ano y) como um parametro a
ser monitorado. No entanto, este parametro nao
€ incluido como um paradmetro monitorado.

O plano de monitoramento descrito no PDD
publicado:

-ndo menciona a quantidade e as especificacfes
dos medidores de energia elétrica;

111 141 16/ SAC-8 OK
111 141 161171 SAC9 OK
18/
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2. EFgigomy - Fator de emissdo de
CO, da margem de operagéo no ano y

Emissdes do projeto

B.14.3. O plano de monitoramento descrito
cobre todos os pardmetros de

- menciona que "o operador do projeto sera
responsavel pela calibragdo (a cada 2 anos) e
pela manutencdo do equipamento de
monitoramento”, enquanto €é sabido que a
calibracdo de medidores de energia elétrica
localizada na subestacdo € realizada por
empresas de distribuicao de energia elétrica;

- Exigéncias de calibracéo (precisao, frequéncia,
etc.), bem como a definicho de papéis e
responsabilidades (procedimentos de QA/QC)
ndo sdo claramente abordados.

Procedimentos de medicdo: o fator de emissdo
da margem combinada (EFgigcmy) Sera
calculado ex-post de acordo com a Ferramenta
para calcular o fator de emissdo para um
sistema elétrico utilizando os fatores de emissao
de CO, para a margem de construgdo e da
margem de operacdo, que sdo fornecidos pela
AND brasileira/9/. Fatores de emissdo de CO, da
margem de construcdo e da margem de
operacdo para geracdo de eletricidade no
Sistema Interligado Nacional do Brasil (SIN) é
calculado pela AND brasileira de acordo com a
Ferramenta para calcular o fator de emissao de
um sistema elétrico (andlise de despacho), a
partir dos registros de geracdo de usinas
despachadas de forma centralizada pelo
Operador Nacional do Sistema Elétrico (ONS).
Frequéncia de monitoramento: Anual.

Solicita-se as PP que esclarecam a é&rea do
reservatorio (119.000m2 ou 11,90ha),

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

111 /41 16/ 18/ OK OK
19/

111 /4] 16/ 18/ SE2 OK
115/
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monitoramento exigidos pela
metodologia aplicada - incluindo a(s)
ferramenta(s) aplicavel(is)?

B.14.4. A descricdo dos parametros de
monitoramento incluem os meios de
monitoramento de todos 0s
parametros contidos no plano de
monitoramento, de acordo com as
exigéncias da metodologia aplicada?

1. Capp; — Capacidade instalada da

usina hidrelétrica depois da
implementacdo da atividade de
projeto.

2. Ap; - Area do reservatorio medida
na superficie da agua, apés a
implementacdo da atividade de
projeto, quando o reservatdrio esta
cheio.

Emissodes de fuga

B.14.5. O plano de monitoramento descrito
cobre todos o0s parametros de
monitoramento exigidos pela
metodologia aplicada - incluindo a(s)
ferramenta(s) aplicavel(is)?

B.14.6. A descricdo dos pardmetros de
monitoramento inclui os meios de
monitoramento de todos 0s
parametros contidos no plano de
monitoramento de acordo com as
exigéncias da metodologia aplicada?

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO
MEIOS DE VALIDACAO EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL

132(a)

132(a)

132(a)

132(a)

132(a)

apresentada na PP publicada que nao esta de
acordo com a area do reservatério mencionada
(472.800 m® ou 47,28 ha) no Despacho da
ANEEL n.962/15/. A densidade de energia
também esta por ser confirmada.

Procedimentos de medicdo: Determinado com
base em padrbes reconhecidos.
Frequéncia de monitoramento: Anual.

Procedimentos de medicdo: Medidos a partir de
pesquisas topograficas, mapas, fotos de satélite,
etc.

Frequéncia de monitoramento: Anual.

De acordo com a metodologia aprovada
ACMO0002 versédo 14.0.0 nenhuma emissdo de
fuga deve ser considerada.

111 141 16/ OK OK
111 141 16/ OK OK
111 141 16/ OK OK

Formulario: F-06.11-vvs
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LISTA DA VALIDACAO - vvsy5.0

LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE
VALIDACAO

Parametro 1

B.14.7. Confirme se o0s sistemas de
monitoramento descritos no PDD
podem ser devidamente

implementados no contexto da

atividade de projeto?

B.14.8. A descricdo dos procedimentos de
QA/QC é suficiente para garantir que
as reducdes de emissbes obtidas a
partir da atividade de projeto podem
ser relatadas ex-post e verificadas?

O PDD identifica os procedimentos
para o gerenciamento de dados?

C. Impactos ambientais
(Secéo 7.13 - VVSv5.0)

As PP realizaram uma andlise dos
impactos ambientais da atividade de
projeto proposto?

B.14.9.

C.1.1.

REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO CONCLUSAO

VVS
132(a)
132(b)(i)

132(b)(ii)

132(b)(ii)

134

MEIOS DE VALIDAGAO
N/A

O plano de monitoramento descrito no PDD
publicado:

-ndo menciona a quantidade e as especificacfes
dos medidores de energia elétrica;

- menciona que "o operador do projeto sera
responsavel pela calibragdo (a cada 2 anos) e
pela manutencdo do equipamento de
monitoramento”, enquanto é sabido que a
calibracdo de medidores de energia elétrica
localizada na subestacdo ¢é realizada por
empresas de distribuicdo de energia elétrica;

- Exigéncias de calibracdo (preciséo, frequéncia,
etc.), bem como a definicho de papéis e
responsabilidades (procedimentos de QA/QC)
néo séo claramente abordados.

Por favor, consulte B.14.7.

Por favor, consulte B.14.7.

O PDD publicado descreve suficientemente a
andlise da avaliagdo de impacto ambiental da
atividade de projeto, de acordo com a legislacéo
da parte anfitria.

O projeto estd em conformidade com todas as
leis e regulamentos aplicaveis e 0s aspectos

EVIDENCIA EsBOcO FINAL

11/ 141 16/ OK

11/ 141 16/ SACH9 oK
111 141 16/ SACH9 oK
/11141 16/ SAC9 @ OK
111 141 161 122/ oK oK
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LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAGAO \ CONCLUSAO

VALIDACAO VVS MEIOS DE VALIDAGAO | EVIDENCIA | EsBOcO | FINAL
ambientais da atividade de projeto foram
analisados pelo 6rgdo ambiental estadual do
Mato Grosso (SEMA). Um Estudo de Impacto
Ambiental - EIA (oque resulta em um Relatério
de Impacto Ambiental-RIMA) é exigido pelos
O0rgdos ambientais para emitir as licencgas.
Portanto, um EIA foi aprovado e, em seguida, o
projeto obteve as seguintes licengcas ambientais,
avaliadas pelo RINA:

* SEMA: Licenca Ambiental Prévia (LP) n.
2311/2007, datada de 14/12/2007 (arquivo: "1 -
LP.pdf").

* SEMA: Licenca Ambiental de Instalag&o (LI) n.
60308/2012, de 17/01/2012 (arquivo: "6 -
LI.pdf").

* SEMA: Licenca Ambiental de Instala¢&o (LI) n.
61903/2013, de 27/03/2013, valida até
26/03/2016 (arquivo: "LI Inxu.pdf").

Impactos transfronteiricos ndo estdo previstos.

Carbon Emissions Services, Inc.

C.1.2. Ha algum impacto  ambiental 134 Por favor, consulte C.1.1. 111 141 16/ 122/ OK OK
transfronteirico considerado na analise
ambiental?

C.1.3. Existem exigéncias pela parte anfitria 135 Por favor, consulte C.1.1. 111 141 16/ 122/ OK OK

de um Estudo de Impacto Ambiental
(EIA) para o tipo e tecnologia da
atividade de projeto?

C.1.4. No caso de um Estudo de Impacto 135 Por favor, consulte C.1.1. 11/ 141 16/ 122/ OK OK
Ambiental (EIA) ser solicitado pela
parte anfitrid, ele foi realizado e, se
aplicavel, devidamente aprovado pelo
orgao competente?

Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissao: 14.03.2011
105/126



PERRY JOHNSON REGISTRARS
A
A
A

e LISTA DA VALIDACAO - vvsy5.0

Carbon Emissions Services, Inc.

LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDACAO CONCLUSAO
VALIDAGAO . ws | MEIOS DE VALIDAGAO EVIDENCIA | ESBOGO FINAL

C.1.5. O PDD descreve suficientemente a 135 Por favor, consulte C.1.1. 111 141 161 122/ OK
andlise do estudo de impacto
ambiental da atividade de projeto, de
acordo com a legislacdo ambiental da
parte anfitria?

C.1.6. Ha algum impacto  ambiental 134 Por favor, consulte C.1.1. 111 141 16/ 122/ OK OK
transfronteirico considerado no EIA?

D. Consulta aos atores locais
(Secdo 7.14 - VVSv5.0)

D.1.1. A consulta aos atores locais foi 138 De acordo com o PDD publicado (verséo 01) /1/, | /1//4/ /6/ 116/ SE3 OK
realizada antes da publicacdo do PDD (PS: 69) Se¢do E.1, cartas foram enviadas em
para a consulta de atores globais? 14/06/2012, portanto, antes da publicagcdo do

PDD para consulta dos atores globais
(12/09/2012). No entanto, solicita-se as PP que
esclarecam o seguinte:
a) Por que a data de conclusdo do PDD
publicado (12/04/2012) é anterior a data que as
cartas foram enviadas;
b) Ha alguma inconsisténcia entre o numero de
partes interessadas mencionados no PDD-
Tabela 8 (6) e o numero de recibos de
confirmacéo (10) apresentados / 16 /.
D.1.2. As PP identificam e convocaram o0s 139(a) Por favor, consulte D.1.1. 11/ 141 16/ 116/ SE3 OK
atores locais relevantes para consulta
local dos atores locais?

D.1.3. O PDD resume claramente o0s 139(b) Nenhum comentario foi recebido. 11/ 14/ /6] 116/ OK OK
comentarios recebidos durante a
consulta?

D.1.4. E demonstrado que as PP 139(c) Nenhum comentario foi recebido 11/ 141 /6] 116/ OK OK
consideraram todos 0s comentarios (PS: 68)

recebidos para a atividade de projeto

Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissao: 14.03.2011
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Carbon Emissions Services, Inc.

LISTA DA VALIDACAO - vvsy5.0

LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE

E.1.1.

VALIDACAO
proposta?

O projeto se qualifica como atividade
de projeto de MDL de pequena
escala, tal como definido na "deciséo
4/CMP.1, anexo II."

REF (§§)

150

N/A

COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDACAO
MEIOS DE VALIDACAO

EVIDENCIA

CONCLUSAO

EsBOCO

N/A

FINAL

OK

E.1.2.

Para uma atividade de projeto que
esta dentro do limite de atividade de
projeto de pequena escala, mas aplica
uma metodologia aprovada de larga
escala, confirme se esta atividade do
projeto segue as modalidades e
procedimentos para atividades de
projetos de larga escala.

151

N/A

N/A

OK

E.1.3.

Confirme que a atividade de projeto se
qualifica dentro dos limites dos trés
tipos possiveis de atividades de
projeto de pequena escala.

152(a)

N/A

N/A

OK

E.1.4.

A atividade de projeto esta de acordo
com uma das categorias de pequena
escala aprovadas e aplica a
ferramenta ou metodologia
relevantes?

152(b)

154
155
156

N/A

N/A

N/A

E demonstrado que a atividade de projeto de
pequena escala ndo é um componente de
uma atividade de projeto maior?

N/A

OK

OK
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Carbon Emissions Services, Inc.

LISTA DE VERIFICACAO DAS EXIGENCIAS DE REF. (88) COMENTARIOS DA EQUIPE DE VALIDAQAO \ CONCLUSAO
VALIDACAO VS MEIOS DE VALIDAGAO | EVIDENCIA | ESBOCO | FINAL
E.3. Adicionalidade para atividades de
projeto de SSC.
A justificativa de adicionalidade segue as 158 N/A -- N/A OK
exigéncias da metodologia aplicada e/ou
ferramentas metodologicas?
A atividade de projeto se qualifica como uma 158 N/A -- N/A OK
atividade de micro escala? 159
160
Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 3.0 Data de emissdo: 14.03.2011
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RESULTADOS DA VALIDACAO - wvsvs.0

Tabela 3: Resolucdo das questdes identificadas na Tabela 2 da lista de verificacdo da validacao

Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

posterior

Resumo das respostas dos
participantes do projeto

Concluséo da equipe de validacdo

SASZSE Descricdo da SAC/SE Referéncia

Declaracdo de MoC e identidades
pessoais relacionadas, espécimes de
assinaturas e evidéncias de status de
emprego a serem fornecidos pelas PP.

AS5.1

A Declara¢@o de Moc é fornecida como

referéncia numero 10 e  seus
documentos relacionados séo fornecidos
como referéncia 11 e 12 da lista de
evidéncias, envolvendo a Ambio
Participacfes Ltda. como o ponto focal
dos dois participantes do projeto (Inxd
Geradora e Comercializadora de Energia
SA e Ambio Participacdes Ltda.).

(Respondida na 2 2rodada)

O PDD versao 03 foi revisto no que diz
respeito ao nome do Fabio Paulino
Garcia no Anexo 1 do PDD. Além disso,
a nova MoC e ata da Ambio foram
fornecidas.

Evidéncia 11 (Ata da reunido de Inxq,
assinada em 20/11/2010) foi autenticada
no 2° Servico notarial de Cuiaba, Mato
Grosso e o Sr. Fabio Paulino Garcia €
identificado como o Diretor Presidente da
Inx Geradora e Comercializadora de
Energia S.A. e sua assinatura esta
autenticada (em 22/11/2010).

Declaracdo de MoC (evidéncia- assinada
em 24/10/2012), foi fornecida de acordo
com Ultima versdo disponivel do modelo
(02.1), mas tem apenas as 4 primeiras
paginas de 9 paginas de modelo e 0 nome
do signatario autorizado da Inxi Geradora
e Comercializadora de Energia S.A. (MoC
Secdo 3) é mencionado como Fabio
Paulino Garcia (o0 mesmo que na evidéncia
11), enquanto no PDD verséo 2 (Anexo 1)
€ mencionado Fabio Paulinio Garcia.

Além disso, a evidéncia 12 (Ata de reunido
da Ambio, assinada em 01/08/2012 -
identifica o Sr. Luis Filipe Kopp como
acionista e representante legal da Ambio
ParticipagBes Ltda.) mostra um sinal do
14° Oficio (servico notarial), mas o selo/
carimbo do 14 ° Oficio esté faltando.
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Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

posterior
SAC/SE

Descricdo da SAC/SE Referéncia

Ne

Resumo das respostas dos
participantes do projeto

Concluséo da equipe de validacao

Esta SAC permanece em aberto

2 2 Rodada
As corregbes do nome do Sr. Fébio
Paulino Garcia foram devidamente

realizadas e uma nova MoC completa foi
recebida, conforme solicitado e esta em
boa ordem agora.

Esta SAC esta fechada.

no PDD publicado (secdo B.6.2), como
ndao monitorado, solicita-se as PP que
esclarecam o seguinte:

A metodologia ACMO0002 estabelece
que, se a densidade de energia da
atividade de projeto (PD) for maior que
10 W/m?, as emissdes do projeto dos

SAC2 | A definicdo do limite do projeto, | B.1.4.a- | A versdo 02 do PDD 02 foi corrigida | O PDD versdo 02 incluiu o Municipio de
conforme a metodologia aplicada, ndo B5.1.a guanto a defini¢cdo do limite do projeto. Campo Novo dos Parecis e explicou que a
esta incluida no PDD publicado (Sec¢éo Entretanto, a localizagdo da casa de | localizagdo da atividade de projeto
B.3). Além disso, a localizacdo da forca € o Municipio de Nova Maringa. (mesmas coordenadas mencionadas no
atividade de projeto, conforme as A casa de forca caracteriza-se como o | Despacho ANEEL n° 527) é considerada
licencas ambientais e os documentos lugar onde a eletricidade é produzida, | como a casa de forca, que estara
da ANEEL, é nas fronteiras dos por isso considera-se que a localizagédo | localizada no Municipio de Nova Maringa.
municipios de Campo Novo dos Parecis do projeto é apenas Nova Maringd/MT.

e de Nova Maringa, Estado de Mato A explicacdo acima foi adicionada ao | Esta SAC esta fechada.
Grosso, enquanto que apenas Nova PDD versdo 02 para que esta situagéo
Maringa esta mencionada na fosse esclarecida.
publicacdo do PDD (Secéo A.2.3).
SAC3 | Quanto aos parametros mencionados B.8.1.d A densidade de energia do projeto foi | O PDD versédo 02 corrigiu a densidade de

corrigida no PDD versdo 02,
segue:

Capacidade Instalada: 20,06 MW
Area do Reservatério: 1.190.000 m?
Densidade de energia: 17,31 W/m?
Portanto, emissdées de CH,
reservatério ndo sao esperadas.

como

pelo

energia (de 173,10 W/m? para 17,31 W/mz)
e manteve o fator de emissao padrdo no
caso da area do reservatorio aumentar no
futuro.

A &rea do reservatério foi confirmada por
meio do projeto basico revisado (evidéncia
26), da PRIME Projetos e Consultoria
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Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

SACI/SE

Descricdo da SAC/SE Referéncia

Ne

posterior

reservatorios de agua (tCO,elyr) € igual
a zero (PE = 0). No entanto, o fator de
emissdo padrdo para emissbes do
reservatério esté incluido.

Resumo das respostas dos

participantes do projeto

do reservatério é incluido no caso de,
durante a operagdo da atividade de
projeto, o limite de 10 W/m? se exceder.

No entanto, o fator de emissdo padréo

Concluséo da equipe de validacao

LTDA, que afirma na pagina 9 que a area
do reservatorio de Inxd sera de 1,19 km?.

Esta SAC esta fechada.

SAC4 | A data de inicio da atividade de projeto B.9.1 A data de inicio da atividade do projeto | O PDD versdo 02 corrigiu a data de inicio
é apresentada no PDD publicado como foi corrigida na versdo 02 do PDD | do projeto, de 03/12/2012 para 01/11/2011
03/12/2012, mas nenhuma evidéncia (01/11/2011 - Contrato de EPC) e a | e apresentou como apoio a evidéncia 19, o
que apoia esta data foi apresentada respectiva referéncia é fornecida como o | Contrato de EPC entre a Inx(l Geradora e
pelas PP. namero 19 na lista de evidéncias. Comercializadora de Energia Elétrica S.A.

e a Engemavi Consortium (datada de
01/11/2011).

A luz das evidéncias apresentadas, a data
mais préxima em que se iniciou a
implementacdo ou construcdo ou acéo real
do projeto MDL é 01/11/2011, conforme
Glossério de termos do MDL, versao 06.
Esta SAC estéa fechada.

SAC5 | Uma notificagdo a AND da parte anfitria B.9.5 O recibo de notificagho da AND | As PP proporcionaram um e-mail da

néo foi fornecida pelas PP. brasileira foi fornecido e enviado a PJR. | CIMGC (AND da parte anfitrid) datado de
06/12/2012 confirmando recebimento de
notificacéo (enviado em 03/12/2012)
Esta SAC esté fechada.
SAC6 | Quanto ao processo de andlise de B.11.3a | A data da decisdo de investimento foi | Maio de 2008 (Projeto basico da PCH de
Formulario: F-06.11-vvs Revisdo: 5.0 Data de emissdo: 14.03.2011
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Carbon Emissions Services, Inc.

Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

Resumo das respostas dos

posterior participantes do projeto

Descricdo da SAC/SE

Concluséo da equipe de validacao
SAC/SE

Ne Referéncia

investimentos (PDD publicado /1/ e a
planilha de analise financeira verséo

B.11.8

alterada para refletir o momento correto

em que o desenvolvedor do projeto

Inxi submetido a aprovacdo da ANEEL -
"16 - ANEEL Protocol.pdf", datado de

0.9 /5/) solicita-se as PP que levem em decidiu implementar a atividade de | 14/05/2008) foi definido como a data de
consideragdo e/ou  posteriormente projeto. decisdo de investimento e uma planilha
elaborem o seguinte: Portanto, a andlise de investimento | financeira revisada (“3- Financial analysis -
- A planilha de andlise financeira versao revisada considerou a data de | Inxd v1.xIs”), toda em Inglés, foi fornecida

0.9 apresenta muitas palavras em
portugués;

-O valor total do EPC (R$ 119.469.657)
apresentado na planilha de andlise
financeira versdo 0.9 (linha 5) ndo é
consistente com o valor total de R$
114.900.000 mencionado no contrato
EPC (pagina 30) /20/;

-Desagregacao de custos de
investimentos (detalhes e/ou evidéncias
de apoio) ndo foi apresentada.

- Variagbes para tornar a TIR igual a
taxa de referéncia (ponto de equilibrio)
e uma nova analise para discutir a
probabilidade de ocorréncia destes
cenarios ndo foram apresentadas;

- Célculos da TIR do projeto devem, de
preferéncia, refletir o periodo de

apresentacé@o do projeto béasico para as
aprovacdes da ANEEL, em vez de
escolher a data do PDD verséo 1, que foi
a data do contrato EPC.

Assim, vérios valores de entrada
utilizados na planilha de andlise
financeira versdo 0.9 foram alterados de
acordo com o projeto bésico (referéncia
namero 5 da lista de evidéncias) e outras
questdes levantadas pela SAC 3, como
segue:

1. Traducéo das palavras em Portugués
para o Inglés;

2. Custos totais de investimento foram
alterados para R$ 116.545.103,71;

3. Os detalhes dos custos de
investimento e as respectivas evidéncias

pelas PP.

O Projeto Basico da PCH de Inxu, datado
de fevereiro de 2008, com a desagregacéo
dos custos do investimento e um
investimento total de R$ 116.545.100,00
(evidéncia 5, mais conservadora do que o
preco total de R$ 114.900.000
mencionado no contrato EPC, datada de
01/11/2011) foi fornecido como base para
os calculos financeiros revistos.

Variagdes para fazer a TIR igual a
referéncia (ponto de equilibrio) e uma nova
analise para discutir a probabilidade de
ocorréncia  destes  cendrios  foram
apresentadas conforme solicitado,
resultando nos seguintes nimeros:

funcionamento esperado da atividade foram  fornecidos no guia de
do projeto subjacente (vida util técnica investimentos da na planilha de andlise | | sensibilidade |  Valor Unidade Percentual
= 3_0 anos), ou, no caso d_e um periodo financeira \{e_rsao L . Preco 162,48 RS 25.1%
mais curto ser escolhl_d_o, inclua o valor 4. Uma andlise de sensibilidade variando Geracao 186121 | Mwhiano 27 2%
justo dos ativos da atividade de projeto -[+10% do total dos custos de :

. . .~ . . ~ . Investimento 90.179.200 R$ -22,6%
no final do periodo de avaliacéo; investimento, geracdo de energia, o0

Formulario: F-06.11-vvs

Revisdo: 5.0

Data da Revisao:10/10/2013

Data de emissao: 14.03.2011
112/126



PERRY JOHNSON REGISTRARS

RESULTADOS DA VALIDACAO - wvsvs.0

Carbon Emissions Services, Inc.

Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo
posterior

SA&{SE Descricdo da SAC/SE Referéncia

Resumo das respostas dos

participantes do projeto Concluséo da equipe de validacao

- O momento da decisdo de
investimento néo foi fornecido;

-Fontes de dados (valores de entrada)
nao foram fornecidas;

-H& uma inconsisténcia entre o valor de
referéncia (10,75%) mencionados no
PDD publicado (pagina 7) e o ponto de
referéncia calculado (11,84%) na
planilha de analise financeira versao
0.9;

- A planilha de andlise financeira versao
0.9; usa uma energia assegurada de
16,5 MW (mencionado no Contrato de
Energia de Reserva /19/), que é uma
abordagem menos conservadora do
que o uso da energia assegurada de
16,7 MW mencionados no Despacho da
ANEEL # 34/18/;

- A linha 23 da planilha de andlise
financeira versdo 0.9 - Planilha de
Fluxo de caixa ndo esta calculando o
RESULTADO LIQUIDO de acordo com
a férmula mencionada (investimento -
Custos + amortizagdes + valor
residual);

- Os valores e formulas apresentadas
nos célculos de analise de sensibilidade
(Planilha de andlise financeira verséo
0.9 - Planilha de Fluxo de caixa) néo
sdo acessiveis e verificaveis (leitor nao

preco da energia e O&M foi fornecida no

guia de fluxo de caixa da planilha de
andlise financeira versdo 1 e as
discussdes relacionadas foram
fornecidas na se¢do B.5 do PDD versédo
02;

5. O fluxo de caixa do projeto foi
alterado, considerando o periodo de 30
anos, que é o tempo de vida do projeto e
duracdo do PPA. Assim, ndo ¢
necessario adicionar qualquer valor justo
ao fluxo de caixa.

6. Todas as fontes de dados dos valores
de entrada utilizadas na planilha de
andlise financeira versdao 1 foram
fornecidas e/ou indicadas na respectiva
referéncia na lista de evidéncias.

7. Uma vez que a decisdo de
investimento foi alterada, a referéncia
também mudou para 15,67%,
considerando a média dos trés anos da
taxa SELIC antes da nova data de
decisdo de investimento (data da
apresentacdo do projeto bésico a
aprovacao da ANEEL). O novo valor de
referéncia foi adicionado ao PDD verséo
2.

8. A energia assegurada foi alterada
para 16,7 MW, e corrigida na planilha de
analise financeira versdo 1 e no PDD

-20,05 -311,0%

Célculos financeiros foram revisados

considerando um periodo de 30 anos
(operacdo esperada da atividade de
projeto e duracédo do PPA).

Todas as fontes de dados de entrada (ou
referéncias) foram fornecidas, conforme
solicitado.

Célculos financeiros foram revisados
considerando um periodo de 30 anos, a
energia assegurada foi revisada de 16,5
MW para 16,7 MW (Despacho ANEEL n °
34 — a energia assegurada passou de
144.540 MWh/ano para 146.292
MWh/ano) e de acordo com a data da
decisdo de investimento definido (Maio de
2008), resultando em um novo marco que
mudou de 10,75% para 15,67% (TIR
revista de 10,21% para 11,80%) e,
portanto, o calculo das REs também foi
revisto, passando as redugbes de
emissfes de 28.732 a 29.080 tCO2e ("2 -
Inx ERs . xIs "). O valor de referéncia
(taxa SELIC média) foi calculado como a
média das taxas SELIC de 18/08/2004 a
16/04/2008 (~ 3,7 anos).

O resultado LIQUIEDO foi revisado
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Carbon Emissions Services, Inc.

RESULTADOS DA VALIDACAO - wvsvs.0

Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

posterior
SAC/SE

Ne Descricdo da SAC/SE Referéncia

€ capaz de reproduzir os resultados /
célculos).

Resumo das respostas dos
participantes do projeto

também foi alterado devido & nova
energia assegurada.

9. A planilha de andlise financeira verséo
1 foi revisada considerando a seguinte
férmula:

RESULTADO LIQUIDO = investimento -
Custos + depreciacéo

10. Uma descricdo de cada tabela usada
para demonstrar a andlise de
sensibilidade na planilha de analise
financeira versdo 1. Através destas
medidas, é esperado que o leitor seja
capaz de reproduzir os resultados.

(Respondidas na 2 @ rodada)

1. Os parametros de entrada foram

apresentados no PDD versdo 3,
incluindo uma descricéo das
abreviaturas;

2. O texto foi atualizado no PDD versao
3, considerando detalhes de calculos
financeiros, como um periodo de 30
anos;

3. Ambos o PDD versdo 3 e a planilha
andlise financeira versdo 2 foram
corrigidas para incluir o termo "TIR do
Projeto”;

versdo 2. Note que o valor das REs

Concluséo da equipe de validacao

considerando a formula RESULTADO =
investimento - Custos + depreciacgao.

Considerando as respostas das PP, ainda
é necessario lidar com os seguintes
pontos:

1. Os parametros de entrada e suas fontes
| referéncias relacionadas foram incluidas
na planilha financeira (planilha
"suposicdes"), mas nao estao
mencionados no PDD revisado (Se¢éo B.5
- Sub-passo 2c) - além disso, ndo h4d uma
explicac@o do significado dos parametros
TFSEE, TUSD e TUST (abreviaturas);

2. Os calculos financeiros foram revisados
considerando um periodo de 30 anos (e
isso é justificado), mas o mesmo ndo é
claramente indicado no PDD revisado;

3. O tipo de TIR (capital préprio ou projeto)
nao esta indicado no PDD e/ou na planilha
financeira;

4. A justificativa para n&o considerar de
valor justo/de resgate no final do periodo
de avaliacao néo foi fornecida;

5. A tarifa de energia elétrica foi definida
como 129,93 R$/MWh (PPA datado de
17/01/2011), mas como a data de decisdo
de investimento foi alterada para
Maio/2008, este pardmetro de entrada ndo
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Carbon Emissions Services, Inc.

Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

Resumo das respostas dos

posterior participantes do projeto

SA&{SE Descricdo da SAC/SE Referéncia

Concluséo da equipe de validacao

caixa foi calculado para um periodo de
30 anos, em que um periodo durante o
intervalo (10-20 anos) é considerado nas
Diretrizes sobre Avaliacdo da Andlise de
Investimento (versdo 05). Sugerindo que
ndo € necessario incluir nenhum valor
justo no presente caso.

5. A Tabela 05 do PDD versdo 3,
apresenta 0 preco da energia
considerada no fluxo de caixa do projeto,
que é, de forma conservadora baseado
nos valores meédios considerados no
Projeto Basico datado de 2008, R$
135,00/MWh.

6. A andlise de sensibilidade foi revisada
na planilha de andlise financeira. As
tabelas relacionadas com a analise de
sensibilidade foram nomeadas para 1-4.
A tabela 4 permite a simulagdo de
diferentes cenarios através da utilizagao
da fonte "Atingir Meta";

7. A InxG Geradora e Comercializadora
de Energia S/A usa como tipo de lucro o
"Lucro Real". A evidéncia é fornecida por
um documento oficial do governo
brasileiro. O PDD versdo 03 apresenta
tais informagoes.

8. O PDD versdo 03 e a planilha de
analise financeira - versdo 2 foram

4. O fluxo da atividade de projeto de

é mais coerente com o momento da
decisdo de investimento;

6. A férmula para a andlise de
sensibilidade deve voltar a ser verificada
nos calculos da planilha (planilha "Fluxo de
caixa"), pois ndo permite simular qualquer
variacao;

7. O tipo de sistema de lucro selecionado
(real ou presumido) ndo é explicado no
PDD e/ou na planilha;

8. Com base no acima (sistema de lucro
selecionado), os valores de algumas taxas
(por exemplo, IRPJ, PIS, COFINS, CSLL
na planilha "suposicées"”) devem ser
claramente indicados de acordo com o
sistema de lucro selecionado e como eles
foram aplicados nos calculos de fluxo de
caixa (planilha), como, por exemplo, o
CSLL é mencionado como de 9% na
planilha de premissas e o valor aplicado
nos célculos da planilha de fluxo de caixa
é de 1,08% (9%*12%);

9. O parémetro "Depreciacdo" € indicado
como igual a 3,33% na planilha de
suposicdes (Fonte = "Resolucdo ANEEL -
depreciacdo de geradores, pagina 3"), mas
na planilha de Fluxo de caixa, esse
percentual € aplicado para o custo total do
investimento, enquanto a Resolugédo da
ANEEL n° 240 apresenta diferentes
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RESULTADOS DA VALIDACAO - wvsvs.0

Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

posterior
SAC/SE

Ne Descricdo da SAC/SE Referéncia

Resumo das respostas dos
participantes do projeto

sobre os impostos relacionados.

9. De acordo com a "Resolugdo da
ANEEL - depreciagdo para geradores", o
valor de depreciacdo dos principais itens
de uma PCH sdo inferiores ou similares
ao valor utilizado (3,3%), por exemplo,
turbina hidraulica (2,5%), casa de forca -
producéo hidraulica (2%) e reservatorio,
barragem e adutora (2%). Assim, usar o
valor de 10% para todos os itens, pode
ser considerado conservador para o0
presente contexto, uma vez que 0 USO
de valores inferiores produziria TIR de
projeto inferiores.

10. O PDD versdo 3 inclui uma
explicacdo sobre a consideracdo prévia
do MDL na secéo B.5.

11. O PDD versao 03 foi revisto para
incorporar uma explicagdo do método
utilizado para selecionar os valores
histéricos da taxa SELIC e a origem dos
valores. Além disso, o PDD foi corrigido
em relacdo a explicacdo da taxa SELIC.

revisados considerando uma explicacéo

Concluséo da equipe de validacao

porcentagens de varios tipos / unidades de
participacdo de ativos de investimento e de
terra, por exemplo, ndo h& percentual
definido na resolucéo;

10. A secdo adicionalidade (B.5) esti
incompleta (por exemplo, a consideracao
prévia de MDL ndo foi corretamente
abordada);

11. A adequacgdo do ponto de referéncia
escolhido (e o periodo de ~ 3,7 anos
escolhidos de média da taxa SELIC- de
18/08/2004 a 16/04/2008), nédo foi
devidamente discutida no PDD, como para
comparar a uma analise financeira em
longo prazo - além disso, a SELIC néo é
uma "taxa governamental de titulos", mas
sim um "uma taxa de juros ou a taxa de
desconto do governo" (taxa média de
financiamento overnight, protegida
por/com base em titulos da divida publica
federal, na forma de operacdes
compromissadas) e a fonte de onde as
taxas SELIC foram obtidas deve ser
claramente mencionada no PDD.

Esta SAC permanece em aberto.

2 2 Rodada
1. Os parametros de entrada e suas
fontes/ referéncias relacionadas, bem
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Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

posterior Resumo das respostas dos

—— participantes do projeto
SA&{SE Descricdo da SAC/SE Referéncia

Concluséo da equipe de validacao

como a explicagdo do significado dos
parédmetros TFSEE, TUSD e TUST foram
incluidos no PDD versao 03 (Tabela 02).

2. O PDD versdo 03 menciona claramente
que os calculos financeiros estdo
considerando um periodo de 30 anos.

3. O PDD versao 03 e a planilha
relacionada a ele revisada versdo 2
("Financial analysis - Inx( v2.xIs") estao
indicando a TIR do Projeto como o
indicador financeiro selecionado.

4. Como o fluxo da atividade de projeto de
caixa foi recalculado para 30 anos (vida util
técnica do projeto), o valor justo dos ativos
da atividade de projeto no final do periodo
de avaliacdo néo precisa ser incluido.

5. A tarifa de energia elétrica (R$ 135,00)
do Projeto foi estabelecida como a média
dos quatro valores (R$ 120,00, R$ 130,00,
R$ 140,00 e R$ 150,00) apresentados no
estudo basico datado de janeiro de
2008/30 / e foi considerada mais
conservadora.

6. A planilha verséo 2 revisada ("Analise
Financeira - Inxd v2.xIs") agora permite a
simulac@o de diferentes cenarios em sua
planilha "Fluxo de caixa", usando o
comando "Andlises de casos/ Busca de
metas".

7. O PDD verséo 03 e a planilha revisada
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Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

posterior Resumo das respostas dos

—— participantes do projeto
SA&{SE Descricdo da SAC/SE Referéncia

Concluséo da equipe de validacao

versao 2 ja estdo ressaltando que o tipo de
lucro selecionado é o "Lucro Real" e as
PP forneceram como evidéncias um
documento oficial da Secretaria da Receita
Federal do Brasil ("32 - InxG Type of
Profit.pdf"), que confirma o tipo de lucro.

8. Com base no sistema de Lucro Real
selecionado, o PDD versédo 03 e a planilha
revisada versdo 2 ja estdo indicando
claramente os valores e calculos de
impostos e, quando necessario,
explicando, por exemplo, que o valor da
CSLL de 1,08% aplicado nos calculos da
planilha fluxo de caixa corresponde a 9%
(CSLL taxa basica) sobre 12% do Lucro
Operacional (9% * 12% = 1,08%).

9. Uma depreciacéo de 10% é o valor mais
conservador (maior) entre outros
itens/equipamentos de PCH.

10. A secdo de adicionalidade foi
devidamente revista no PDD versé&o 03.
11. A adequacéo do referencial escolhido
(a partir de 18/08/2004 para 16/04/2008-
36 reunides do COPOM, "Comité de
Politica Monetéaria") ja estd devidamente
discutida no PDD verséo 3 e a fonte /35/
de onde as taxas SELIC foram obtidas
também é claramente mencionada.

Esta SAC esta fechada.
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Projeto de relatério das solicitacGes de esclarecimento,
solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

Resumo das respostas dos

- pedelw participantes do projeto Conclus&o da equipe de validagao
Ne Descricdo da SAC/SE Referéncia
SAC7 | As PP nao identificaram todas as | B.13.1.b. .ii | A analise da pratica comum foi revista na | O PDD versdo 02 apresenta uma analise
usinas que fornecem o mesmo | toB.13.5 | versdo 02 do PDD, determinando novos | de pratica comum revista (considerando o
resultado ou capacidade dentro da faixa valores, como segue: pais anfitrido inteiro como a area
de saida aplicivel calculada no Passo 1 Niodos: 52 geogréfica aplicavel) e uma planilha
e que j& entraram em operacao Ngir: 52 (evidéncia 13) foi fornecida.
comercial antes da data de inicio do F:1-52/52=0 No entanto, a analise da pratica comum
projeto. Além disso, uma nova planilha de pratica | deve ser revisto (PDD e planilhas
comum foi fornecida como referéncia | relacionadas) de acordo com as diretrizes
numero 13 na lista de evidéncias. mais recentes/atuais da pratica comum
(02.0, datada de 13/09/2012).
(Respondida na 2 2rodada)
Esta SAC permanece em aberto.
A planilha de Pratica comum - versdo 2
foi revista para esclarecer todos os | 22 Rodada
passos exigidos pela ultima versdo das | O PDD verséo 03 foi devidamente revisto
Diretrizes de pratica comum. Da mesma | conforme as diretrizes mais
forma o PDD versdo 03 também foi | recentes/atuais da pratica comum (02.0,
revisto. de 13/09/2012) e uma planilha
Uma nova planilha em relacdo a analise | nova/revisada foi fornecida.
da pratica comum foi fornecida como
Pratica comum - versao 2. Esta SAC estéa fechada.
SAC8 | Quanto aos paradmetros mencionados B.14.1 O parametro EGg;, agqy foi removido do | O pardmetro EGp; aqqy fOi removido e o
no PDD publicado (secdo B.7.1) a PDD versédo 02 ja que néo é aplicavel a | parametro TEG, foi incluido no plano de
serem monitorados, solicita-se as PP atividade de projeto. monitoramento (PDD verséo 02).
que esclarecam o seguinte:
* O projeto € um projeto greenfield No entanto, o parametro TEG, | Esta SAC esta fechada.
(sera uma nova instalacdo) e ainda esta (eletricidade  total produzida pela
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posterior

—— participantes do projeto
SA&{SE Descricdo da SAC/SE Referéncia

Resumo das respostas dos

Concluséo da equipe de validacao

por ser implementado e posto em atividade de projeto, incluindo a
funcionamento, como verificado durante eletricidade fornecida a rede e a
a visita ao local. No entanto, a eletricidade fornecida as cargas internas,
quantidade de geracdo de eletricidade no ano y) foi incluido no plano de
liguida fornecida a rede no ano y pela monitoramento do PDD verséo 02.

usina/unidade que tenha sido
adicionada sob a atividade de projeto
(EGPJ agay) € incluida como um
parametro monitorado.

* A metodologia ACM0002 menciona a
TEGy parametro (eletricidade total
produzida pela atividade de projeto,
incluindo a eletricidade fornecida a rede
e a eletricidade fornecida as cargas
internas, no ano y) como um parametro
a ser monitorado. No entanto, este
pardmetro ndo € incluido como um
parametro monitorado.

SAC9 | O plano de monitoramento descrito no | B.14.2.1- | A secdo B.7.3 foi reescrito no PDD | O modelo de dois metros ION 8600

PDD publicado: B.14.7 versdo 02, cobrindo um fluxograma da | (calibragdo e manutencdo de acordo com
-ndo menciona a quantidade e as operacéo e a estrutura de manutencdo, | as especificacbes do fabricante pelo
especificacbes dos medidores de descricAo da regra de cada Parte | Agente de Medicdo) vai monitorar
energia elétrica; envolvida e descricdo dos | continuamente a eletricidade liquida
- menciona que "o operador do projeto procedimentos de coleta de dados | fornecida a rede. Funcdes,
sera responsavel pela calibragdo (a internos. responsabilidades e procedimentos de
cada 2 anos) e pela manutengdo do coleta de dados internos foram incluidos
equipamento de monitoramento”, no plano de monitoramento (PDD verséo
enquanto é sabido que a calibracdo de 02).
medidores de energia  elétrica
localizada na subestacdo é realizada Esta SAC esté fechada.
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solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

posterior

Descricdo da SAC/SE Referéncia

Resumo das respostas dos
participantes do projeto

Concluséo da equipe de validacao

por empresas
energia elétrica;
- Exigéncias de calibragdo (precisao,
frequéncia, etc.), bem como a definicdo
de papéis e responsabilidades
(procedimentos de QA/QC) ndo sao
claramente abordados.

de distribuicdo de

O PDD publicado menciona a data de A7.1a A data de inicio de operacgéo prevista foi | O PDD verséo 02 revisou a data de inicio
inicio do periodo de obtencdo de alterada para 01/06/2014, e revista no | do periodo de obtencdo crédito de
crédito como 31/12/2012 ou a data de PDD verséo 02. 31/12/2012 a 01/06/2014 (data prevista de
registro da PDD (o que ocorrer mais inicio das operagfes) ou a data de registro
tarde). Solicita-se as PP que A respectiva evidéncia é fornecida como | da PDD (o que ocorrer mais tarde).
esclarecam/confirmem esta data como 0 numero 25 da lista de evidéncias.

no PDD-Secédo A.1, é mencionado que Esta SE esta fechada

a data de inicio de operacdo prevista

para a Usina Hidrelétrica de Inxu é de

31/08/2013.

Solicita-se as PP que esclarecam a | B.l.4.a- Por favor, veja a resposta da SAC 3. PDD versdo 02 corrigiu a densidade de
area do reservatério (119.000m® ou B.14.3 poténcia (de 173,10 W/m® para 17,31

11,90ha), apresentada na PP publicada
que nao esta de acordo com a area do
reservatério mencionada (472.800 m?
ou 47,28 ha) no Despacho da ANEEL
n.962 /15/. A densidade de energia
também esta por ser confirmada.

A area do reservatério foi modificada
para 119 ha, e a respectiva evidéncia é
fornecida como o nuimero 26 da lista de
evidéncias.

W/mz) e manteve o fator de emissao
padrdo no caso da area do reservatorio
aumentar no futuro.

A area do reservatorio foi confirmada por
meio do projeto basico revisado (evidéncia
26), da PRIME Projetos e Consultoria
LTDA, que afirma na pagina 9 que a area
do reservatdrio de Inxu sera 1,19 km?.

Esta SE esta fechada.
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solicitacdes de acdo corretiva e solicitagdes de acéo

SACI/SE

Descricdo da SAC/SE Referéncia

Ne

posterior

Resumo das respostas dos
participantes do projeto

Concluséo da equipe de validacao

SE3 De acordo com PDD publicado (verséo D.1.1 a) A data apresentada como a data de | A data de conclusdo do PDD publicado foi
01) /1/, Secdo E.1, as cartas foram conclusao do PDD publicado | corrigida de 12/04/2012 para 13/11/2012
enviadas em 14/06/2012, portanto, (12/04/2012), na verdade, é a data do | (PDD versdo 02). A tabela 8 foi corrigida e
antes da publicacdo do PDD para projeto do PDD usado internamente. A | agora inclui todos os avisos de
consulta aos atores globais data correta deve ser a data em que o | recebimento(10) apresentados.
(12/09/2012). No entanto, solicita-se as PDD foi enviado para EAOD a ser
PP que esclarecam o seguinte: publicado para consulta aos atores | Esta SE esta fechada.

a) por que a data de conclusdo do PDD globais. A versao 02 do PDD foi corrigida
publicado (12/04/2012) é anterior & data considerando a nova data de concluséo
que as cartas foram enviadas; do PDD (13/11/2012).
b) ha certa inconsisténcia entre o
namero de atores mencionados no b) Além desses atores listados na
PDD-Tabela 8 (6) e o nUmero de avisos Tabela 8 da versdo 1 do PDD. também
de recebimento (10) apresentados /16/. foram convidados os seguintes atores,
além dos exigidos pela AND brasileiro:
1) Comisséo Interministerial de Mudanga
Global do Clima (AND brasileira);
2) Prefeitura de Campo Novo do
Parecis/MT (cidade préxima a Nova
Maringd/MT, que é a localizacdo do
projeto);
3) Camara dos Deputados de Campo
Novo do Parecis / MT;
4) Associacdo Comercial e Industrial de
Campo Novo do Parecis/MT;
Os atores indicados acima foram
incluidos na Tabela 8 do PDD verséo 2.
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posterior

Resumo das respostas dos
participantes do projeto

Concluséo da equipe de validacao

Descricdo da SAC/SE Referéncia

(Aberto na 2 @ Rodada)

O PDD (versdo 2) deve ser revisado
para refletir (e, se necessério, aplicar)
as versdes mais recentes/atuais dos
documentos abaixo:

- Ferramenta para demonstracdo e
avaliacdo de adicionalidade (07.0.0);

- Ferramenta para calcular o fator de
emissdo de um sistema elétrico
(03.0.0);

- Ferramenta combinada para identificar
0 cenario de linha de base e
demonstrar adicionalidade (05.0.0);

- Orientagbes sobre a pratica comum
(02.0).

B.10.1.d -
B.11.2

O PDD versao 03 foi revisto
considerando as versdes mais recentes
dos documentos abaixo:

- Ferramenta para demonstracdo e
avaliacdo de adicionalidade (07.0.0);

- Ferramenta para calcular o fator de
emissdo de um sistema elétrico (03.0.0);
- Ferramenta combinada para identificar
0 cenario de linha de base e demonstrar
adicionalidade (05.0.0);

- Orientacbes sobre a pratica comum
(02.0).

2 2 Rodada

Versdes das ferramentas foram
atualizadas corretamente e apenas 0s
itens/célculos  relacionados com as
Orientacdes sobre a pratica comum foram
corrigidos e /ou recalculadas.

Esta SE esta fechada.
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ANEXO B — DETALHES SOBRE A EQUIPE DE VALIDAGCAO

NOME DO MEMBRO DA  COMPETENCIA/FUNCAO EXPERIENCIA
EQUIPE
Ricardo Costa Validador principal Ricardo é Engenheiro Ambiental e trabalha na area ambiental desde 1996. Suas

experiéncias mais importantes estdo na gestdo, constru¢cdo e operagdo de
estacdes de tratamento de aguas residuais e de usinas de recuperagéo de biogas
de aterro sanitario e seus respectivos licenciamentos ambientais junto aos 6rgaos
competentes. Ricardo participou de trabalho no local em aterros no Brasil, Feira de
Santana e no Chile, Puerto Montt e Loma de Los Colorados, durante todo o
projeto, a operacdo e a conclusdo de projetos de recuperagdo gas de aterros sob
a estrutura do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL). Ele escreveu um
grande numero de documentos técnicos e avaliou a viabilidade técnica e
econdmica relacionada ao desenvolvimento de projetos na area de gestdo de
residuos (aterros sanitarios, estrume e aguas residuais), a serem apresentados no
ambito do MDL. Ele supervisionou o ciclo de MDL para projetos de reducao de
N20O na FAFEN e Fosfertil no Brasil. Ele também esteve responsavel de varias
fungbes de gestédo de contratos e se mostrou habil em relacao a gestéo de equipe
e agendamento a fazer. Ricardo é profundamente familiarizado com a logistica e o
transporte de diferentes tipos de lodo e residuos com padrdes adequados e em
mudanca nos paises em desenvolvimento. Seu trabalho em estagcdes de
tratamento de 4guas residuais foi de grande importancia para o sucesso de
processos aerobios, anaerébios e processos de desidratacdo no ambito de
projetos de MDL. Ele realizou varias atividades de controle de processos de
tratamento operacionais e analises instrumentais, microbioldgicas, fisicas e
quimicas. Além disso, ele tem desempenhado um papel importante no
monitoramento ambiental internacional durante a Ultima década. Ricardo tem
experiéncia sobre a implementagcdo dos padrées da ISO 9001, 14001 e OHSAS
18001. Ele também est4 interessado em eliminacéo de residuos e coleta seletiva.

Vicente Valero Validador Jr. e especialista setorial Vicente tem mais de oito anos de experiéncia como Surveyor (certificacdo e
inspecdo técnica de componentes - equipamentos/ estatutaria - Navios em
pesquisas de operacdo), 12 anos de experiéncia realizando um nudmero
significativo de auditorias 1ISO-9000, ISO-14001 e OHSAS-18001 (auditor principal)
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e, desde 2005, tem participado diretamente na validacdo e verificacdo de 66
projetos de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL), além de ter sido
gerente técnico de MDL nos ultimos sete anos.

Anu Mahesh

Especialista financeiro

Ela tem pés-graduacdo em Comeércio e é Revisora Oficial de Contas. Ela também
€ Auditora de Sistema de Informacao (ISA). Ela tem experiéncia de trabalho em:
Auditorias Estatutarias; verificagdo de teste, verificagdo aleat6ria de transacgdes,
preparacdo das demonstragdes financeiras e verificacdo do cumprimento de varias
exigéncias legais. Auditorias Internas: Verificagdo detalhada de transag6es,
elaboracdo de declaracdo de reconciliagdo bancéria, reconciliagdo de filiais.
Manipulacdo de auditorias internas, estatutarias e fiscais de 75 entidades,
avaliagcBes de imposto de renda. Ela lidou com avaliagbes de imposto de renda e
finalizacdo de demonstragcbes financeiras das pessoas, das empresas e das
corporagbes (cerca de 10 empresas e mais de 150 entidades). Ela estava
envolvida na preparagéo de relatérios de projetos (financeiros) para empréstimos
de instituicbes financeiras e de verificagdo de relatérios do projeto no que diz
respeito a viabilidade do investimento. Ela ja trabalhou como especialista
financeira para cerca de 30 projetos de MDL e 70 projetos VCS.

Sathis Kumar

Revisor técnico

Kumar tem 4 anos de experiéncia em auditoria de GEE em uma das principais
EODs acreditadas pela UNFCCC - SGS India Pvt Ltd afiliada da SGS United
Kingdom Ltd, cinco anos de experiéncia em auditoria energética, eficiéncia
energética e estudos de conservacdo de recursos na Divisdo de Gestdo de
Energia do Conselho Nacional de Produtividade, uma organizagdo autbnoma no
ambito do Ministério da Industria e Comércio, Governo da india. J4 validou e
verificou mais de 75 projetos de GEE compreendendo MDL, VCS, Gold Standard e
registrou 14 projetos de MDL com a UNFCCC e mais de 15 emissfes de MDL
lider da equipe e avaliador lider. Fez Revisdo Técnica de 8 validacdes e 17
verificacbes que foram registradas e emitidas com éxito pela UNFCCC.

Bilal Anwar

Aprovador final

Bilal Anwar tem mais de 12 anos de experiéncia em politica internacional sobre
mudancas climaticas, regimes globais de projetos de reducdo de gases de efeito
estufa e estratégias de efeito estufa do setor corporativo. Uma parte significativa
de sua experiéncia € em Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL), no qual
ele se envolveu desde o seu inicio. Ele trabalhou na Convencdo-Quadro das
Nacbes Unidas sobre Secretaria Mudancas Climéaticas (UNFCCC), onde ele
estava envolvido no processo de negociacdo intergovernamental, levando a um
acordo sobre Acordos de Marraquexe, que operacionalizou o MDL como um

Formulario: F-06.11-vvs

Revisdo: 5.0 Data de emissao: 14.03.2011
Data da Revisao:10/10/2013 125/126




PERRY JOHNSON REGISTRARS

Carbon Emissions Services, Inc.

RESULTADOS DA VALIDACAO - wvsvs.0

mecanismo de mercado global do carbono. Ele tem estado envolvido no
desenvolvimento de metodologias de MDL, seus marcos regulatérios, processual e
legal de apoio ao Conselho Executivo do MDL. Ele era o lider da equipe da
Unidade de Credenciamento do MDL no secretariado. Posteriormente Bilal
trabalhou por dois anos como diretor técnico para a certificacdo de ERM e
Servigos de Verificagdo (EOD) com base em Londres. Neste papel Bilal trabalhou
nos aspectos operacionais e de gestdo da empresa, a fim de entregar relatérios de
qualidade em conformidade com o0s requisitos regulamentares e as expectativas
de qualidade do Conselho Executivo do MDL e empreendeu andlise de projetos de
MDL para a energia, residuos e o setor dos transportes. Atualmente, Bilal é
responsavel pela aprovacdo final dos relatérios de MDL na Perry Johnson
Registrars Servigos de Emisséo de Carbono.
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