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1. Parecer de Validacao

A SGS United Kingdom Ltd foi contratada pela Zeroemissions do Brasil Ltda. para executar a validacao do
projeto: Projeto de Cogera¢éo a Biomassa S&o Fernando no Brasil.

A validacdo foi realizada em conformidade com os critérios da UNFCCC para o Mecanismo de
Desenvolvimento Limpo (MDL), Manual de Validagédo e Verificacdo (MVV), versdo 1 e critérios do pais
anfitrido, assim como critérios fornecidos para fornecer operacfes consistentes de monitoramento e relatério
do projeto.

O objetivo principal da atividade de projeto é aumentar a quantidade de geracédo de energia utilizando o
bagaco de cana de aguUcar gerado e exportar a energia resultante extra para a malha brasileira, o Sistema
Interligado Nacional do Brasil (SIN).

A atividade de projeto MDL prevé a operac¢do de uma nova usina de cogeracdo por queima de bagaco de
cana de acUcar na usina Sdo Fernando de aglcar e etanol, localizada no municipio de Dourados, no estado
brasileiro de Mato Grosso do Sul. A usina de cogeracao sera construida durante os proximos cinco anos e
atingird uma capacidade de producéo superior a 128 MW, através da instalacao de trés turbo-geradores e
duas caldeiras, mas devido a auséncia de mais bagaco disponivel para a queima e as limitagbes da
capacidade das caldeiras para a geracdo de calor, a atividade do projeto sé sera capaz de atingir uma
poténcia maxima de 114 MW.

Com a instalacdo de trés turbo-geradores e duas caldeiras de cogeracao, a atividade de projeto resultara em
reducdes de emissdes de gases de efeito estufa (GEE), reducbes estas que sdo reais, mensuraveis e
trazem beneficios de longo prazo para a mitigacéo das alteracdes climaticas.

Em nossa opinido, o projeto atende a todos os critérios relevantes da UNFCC, os critérios de MDL e todos
0s critérios relevantes do pais anfitrido. O projeto aplica corretamente a verséo 10 da metodologia ACM0006
09. Esta demonstrado que o projeto ndo é um cendrio provavel de linha de base. As redugfes de emissfes
atribuiveis ao projeto séo, portanto, adicionais as que ocorreriam na auséncia da atividade do projeto.

As reducdes totais de emissdo do projeto estédo estimadas em 768.766 t de CO2 ao longo de um periodo de
obtencao de crédito de 7 anos, durante 01/06/2011 a 31/05/2018, com média de 109.824 t de CO2 por ano.
A previsdo de reducédo de emissOes foi verificada e foi considerada provavel que o valor declarado seja
atingido, em face da nédo alteracao dos pressupostos subjacentes.

Uma vez que a DNA Brasileira emitir a Carta de Aprovagao, o projeto sera, portanto, recomendado por SGS
para registro junto a UNFCCC. assumindo que ndo havera novos requerimentos de MDL publicados e
aplicaveis para avaliacéo da validagao do projeto entre a emisséo desse relatorio e o recebimento da carta e
aprovacao brasileira.

No periodo da emissao do presente relatério de validagdo, a carta de aprovacgdo (LoA) do pais anfitrido nao
havia sido fornecida. A LoA sera emitida apés a Autoridade Nacional Designada do Brasil receber e analisar
o relatorio de validagéao.

Assinado em Nome do Orgéo de Validacdo pelo Signata  rio Autorizado
Assinatura:

Nome: Siddhart Yadav

Data: 14 de dezembro de 2010,
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2. Introducao

2.1 Objetivo

A Zeroemissions do Brasil Ltda. encomendou a SGS a realizacdo da validacdo do projeto: Projeto de
Cogeracdo a Biomassa Sdo Fernando com relacdo aos requisitos relevantes para as atividades do projeto
de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL). O propdsito da validagéo é ter um terceiro independente
avaliando a concepcao do projeto. Em particular, a linha de base do projeto, o plano de monitoramento (MP)
e a conformidade do projeto a UNFCCC e critérios do pais anfitrido que sdo validados a fim de confirmar
gue a concepcdo do projeto conforme documentada € plausivel e razoavel e atende os requisitos
estabelecidos e critérios identificados. A validacdo é vista como necessaria para assegurar aos interessados
a qualidade do projeto e de sua geracao pretendida de redugdes certificadas de emissdo (CER). Os critérios
da UNFCCC referem-se aos critérios do Protocolo de Quioto e as regras e modalidades e respectivas
decisdes de COP / MOP e da Diretoria Executiva do MDL.

2.2 Escopo

O escopo da validacéo é definido como uma revisédo independente e objetiva do documento de concepcédo
do projeto, o estudo de linha de base e plano de monitoramento e outros documentos relevantes do projeto.
As informacdes contidas nesses documentos sdo analisadas em relagdo aos requisitos do Protocolo de
Quioto, regras da UNFCCC e interpretagfes associadas. A SGS empregou uma abordagem baseada em
risco na validacdo, focando na identificacdo de riscos significativos para a implementacdo do projeto e a
geracéo de CERs.

A validacdo nao tem como objetivo fornecer qualquer consultoria ao cliente. No entanto, os pedidos de
esclarecimentos e/ou acfes corretivas podem oferecer informacdes para a melhoria da concepcdo do
projeto.

2.3 Descricdo do Projeto GEE

O relatério resume as constatacdes do processo de validagdo do projeto "Projeto de Cogeracado a Biomassa
Sé&o Fernando" realizada com base nos critérios da UNFCCC.

A atividade de projeto MDL prevé a operag¢do de uma nova usina de cogeracdo por queima de bagaco de
cana de acUcar na usina Sdo Fernando de aglcar e etanol, localizada no municipio de Dourados, no estado
brasileiro de Mato Grosso do Sul. A usina de cogeracao sera construida durante os préximos cinco anos e
atingird uma capacidade de producéo superior a 128 MW, através da instalacao de trés turbo-geradores e
duas caldeiras, mas devido a auséncia de mais bagaco disponivel para a queima e as limitagbes da
capacidade das caldeiras para a geracdo de calor, a atividade do projeto s6 sera capaz de atingir uma
poténcia maxima de 114 MW. O objetivo principal do projeto é exportar a energia resultante extra para a
malha brasileira, o Sistema Interligado Nacional do Brasil (SIN), substituindo parcialmente o consumo de
combustiveis fésseis.

2.4 Os Nomes e Papéis dos Membros da Equipe de Vali dagéo

Nome Papel

Fabian Goncalves Avaliador Lider

Lucas Engelbrecht ( a partor de 12/02/2010) Avaliador Local

Roberto Santos Especialista em Financas
Sandeep Kurmi Especialista Setorial do Escopo 1
Especialista Setorial e revisor técnico Papel

Liao Yi Especialista Setorial do Escopo 1
Aurea Nardelli Revisor Técnico
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3. Metodologia

3.1 Reviséo do DCP-MDL e Documentagéo Adicional

A validacéo é realizada principalmente como uma revisdo do documento da verséo disponivel ao publico do
documento de projeto 01, de 31 de marco de 2009 e a versdo posterior 02, de 24 de agosto de 2009 (versdo
final). A avaliacdo é realizada por avaliadores treinados usando a lista de verificacdo da validacdo constante
do anexo 2, tabela 2.

Foi realizada uma visita ao local em 27 - 28 de abril de 2009. Os promotores do projeto foram entrevistados
pelo avaliador principal e avaliador local para confirmar e fornecer evidéncias e documentos, que estdo
resumidos neste relatério (Anexo 1).

3.2 Uso do Protocolo de Validacao

O protocolo de validag&o utilizado para a avaliagédo foi concebido de acordo com o Manual de Validag&o e

Verificagdo (MVV), verséo 1.2. Ele tem os seguintes objetivos:

» Organiza, detalha e esclarece as exigéncias que o projeto deve atender; e
« Documenta como uma exigéncia especifica foi validada e o resultado da validacao (relatério)

O protocolo de validagéo consiste de varias tabelas. As diferentes colunas dessas tabelas estéo descritas a

sequir.
Questédo da Lista ID Meios de Comentario Minutas e/ou Conclusdo
de Verificacéo referéncias Verificacao Final
(MoV)

Os vérios
requisitos que
estdo ligados as
questdes que o
projeto deve
atender.

Listas todas
as referéncias
e as fontes
usadas no
processo de
validacéo.
Todos os
detalhes séo
fornecidos na

Explica como a
conformidade &
guestéo da lista é
investigada.
Exemplos de
meios de
verificacdo séo a
reviséo do
documento (DR)

A secéo é usada
para elaborar e
discutir a
guestao da lista
de verificacéo
elou a
conformidade a
qguestao. Além
disso, é usada

Isto é aceitavel com base em
provas fornecidas (Y), ou um
Pedido de A¢éo Corretiva
(CAR) devido ao nao-
cumprimento da lista de
verificacdo (ver abaixo).
Pedido de Esclarecimento
(CL) é usado quando a
equipe de validacéo

tabela na ou entrevista (I). para explicar as | identificou a necessidade de
parte inferior N/A significa que | constatacfes mais esclarecimentos.

da lista de nao aplicavel. alcancadas.

verificacdo

O protocolo completo de validagdo para este projeto é apresentado no Anexo A.1 a este relatorio

3.3 Constatagdes

Como resultado do processo de validacao, a equipe pode gerar diferentes tipos de constatacdes.

Um Pedido de Esclarecimento (CL)

€ gerado se a informacéo é insuficiente ou ndo suficientemente clara
para determinar se os requisitos aplicaveis de MDL foram satisfeitos.

Quando uma néo-conformidade surge o Avaliador deve gerar um Pedido de Acdo Corretiva (CAR).
O CAR é emitido quando:

I. Os participantes do projeto cometeram erros que influenciardo a capacidade da atividade de projeto

de alcancar reduc8es de emissado adicionais, reais e mensuraveis;
II. Os requisitos de MDL n&o foram satisfeitos;
lll. H& um risco de que as reducdes de emissdo ndo possam ser monitoradas ou calculadas.

8/108

N&o é Permitida a Consulta de Parte deste Relatério Que possa Conduzir a Engano.




Relatério de Validagdo MDL UK AR6 CDM
Edicdo 5 (VVM Versao 1.2)
CDM.VAL2663

O processo de validacédo pode ser interrompido até que esta informacédo tenha sido disponibilizada para a
satisfacdo dos avaliadores. A falha em atender o CL pode resultar em um CAR. As informacdes ou
esclarecimentos prestados, como resultado de um CL também podem levar a um CAR.

Um Pedido de Acdo de Acompanhamento (FAR) é gerado durante a validagao para destacar as questdes
relacionadas a implementacdo de projetos que precisam de revisdo, durante a primeira verificacdo da
atividade do projeto. Os FARs néo se relacionam com as exigéncias de registro do MDL.

Os CARs e CLS séao gerados no protocolo de validacédo preliminar e detalhados em um formulario separado
(Anexo A.3). Neste formuléario, o Promotor do Projeto tem a oportunidade de "encerrar" os CARs pendentes
e responder aos CLS e Fars.

3.4 Controle Interno de Qualidade

Apbs a conclusdo do processo de avaliacdo e uma recomendacdo da equipe de Avaliacdo, toda a
documentacao sera encaminhada a um Revisor Técnico. A tarefa do Revisor Técnico € verificar se todos os
procedimentos foram seguidos e todas as conclusdes séo justificadas. O Revisor Técnico aceitara ou
rejeitard a recomendacéo feita pela equipe de avaliagdo. As constatacées podem ser levantadas nesta fase
e cliente deve aborda-las dentro do prazo acordado.
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4. Validacao das Constatacdes

4.1 Aprovagao

De acordo com a Resolugcao N° 1(Ref 22) "Para efeitos de obtencdo de autorizacdo para atividades de
projeto no &mbito do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo, os proponentes do projeto devem apresentar a
Secretaria Executiva da Comisséo Interministerial de Mudanca Global do Clima, em formato eletrénico e
impresso .... o relatério de validacédo da atividade de projeto preparado pela Entidade Operacional Designada
autorizadas a operar no pais .... em Portugués".

A LoA para o Brasil esta atualmente a espera do processo de aprovacdo da DNA, em conformidade com a
Resolucdo N° 1 (Ref 22).

4.2 Requisitos de Participacéo

S&o0 Fernando Aclicar e Alcool Ltda. (Entidade Privada) e Zeroemissions do Brasil Ltda. (Entidade Privada)
séo as entidades Brasileiras responsaveis pelo projeto, conforme mencionado na se¢édo A.3 do PDD.

O Brasil esta listado como Parte anfitrid. O Brasil ratificou o Protocolo de Quioto em 23 de agosto de 2002,
(http://unfccc.int/files/essential background/kyoto protocol/application/pdf/kpstats.pdf).

Nao ha Parte do Anexo | envolvida neste momento da atividade de projeto.

4.3 Documento de Concepcéo de Projeto incluindo Des  cricdo de Projeto

O titulo do projeto "Projeto de Cogeragdo a Biomassa S&o Fernando " identifica claramente o projeto como
uma atividade Unica de MDL e o PDD versao 01 (Ref 1a) foi concluido em 31 de margco de 2009 com um
cronograma consistente.

O projeto consiste em uma unidade de cogeracdo por queima do bagaco de cana de acucar na usina Séo
Fernando. A capacidade total instalada de geracao é de 128MW. A tecnologia do projeto usara biomassa
como combustivel na caldeira de alta presséo e vapor de alta pressado sera gerado e expandido na turbina
de contrapressédo, geracéo de energia e vapor.

Espera-se que a atividade de projeto ajude o Brasil a cumprir suas metas de promoc¢ao do desenvolvimento
sustentavel. As contribuicdes da atividade de projeto, que estdo descritas no PDD (Ref.1a) compreendem,
entre outros: beneficios ambientais (reducdo da geracdo de combustiveis fosseis e projeto desenvolvido
pelo programa ambiental da empresa), beneficios sociais e econdmicos.

O projeto esta sendo implementado e tem recebido a licenca apropriada para a atividade do projeto
(Ref.13a-c, Ref.15). A partir do plano de energia (Ref.5) é possivel verificar que a geracdo de energia
aumentara nos préximos 5 anos, conforme descrito no PDD (ref.1a).

A Parte envolvida na atividade de projeto é o Brasil que ratificou o Protocolo de Quioto (23/08/2008) e até
agora nenhuma Parte do Anexo 1 esta participando do projeto.

Os participantes do projeto sdo S&o Fernando Acucar e Alcool Ltda. e Zeroemissions do Brasil Ltda. Todos
0s participantes do projeto sé@o entidades privadas e ndo receberam qualquer financiamento publico.

A categoria de projeto esta identificada corretamente ambito setorial 1: Indistrias de Energia (fonte
renovavel).

Uma CAR#06 foi gerado porque os segundos das coordenadas geograficas apresentadas no PDD (verséo
1) Ref.1a) nao estavam de acordo com o documento fornecido durante a visita ao local (planilha técnica da
ANEEL) (Ref.13c), que declarou o seguinte: Latitude: 22°18' 53" S / Longitude: 54°55' 57" W.

Para encerrar a CAR#06, o PP revisou o PDD (verséo 2) (Ref. 1b), e aplicou as coordenadas geograficas
Referéncia 13c.
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A documentacédo revisada (Ref. 1b, Ref.13c) foi verificada pela equipe de avaliacdo e contra-examinada
através da pagina www.rdtec.com.br para garantir a precisdo dos dados. A CAR#06 foi encerrada (ver
Anexo A.3 deste relatério).

As tecnologias a serem aplicadas pela atividade de projeto seguem a tecnologia comum de seu setor, o ciclo
de vapor Rankine, e ndo sao susceptiveis a substituicdo (Ref.8, Ref.14).

4.4 Aplicabilidade da metodologia selecionada a ati  vidade de projeto

A metodologia aplicada a atividade de projeto € a ACMO0006 - versdo 10: “Metodologia de linha de base
consolidada para geracéo de eletricidade interligada a malha a partir de residuos da biomassa em usinas de
energia e calor” (Ref.2) e a atividade de projeto cumpre os critérios de aplicabilidade da metodologia que séo
as seguintes condicdes:

Nenhum outro tipo de biomassa além dos residuos de biomassa, conforme definido na Metodologia
ACMO0O006 / versdol0, é usado na usina do projeto e esses residuos de biomassa sao o combustivel
predominante usado na usina do projeto (alguns combustiveis fésseis podem ser co-queimados);

O PP afirmou que o Gnico combustivel utilizado na usina do projeto € um residuo de biomassa composto de
bagaco de cana de acucar. O bagaco utilizado na Usina de Cogeragcdo Sao Fernando vem da producéo de
alcool e acgucar realizada no mesmo local onde esta localizado o projeto.

Verificada na ficha técnica da caldeira (Ref.14b) que o equipamento foi projetado para operar com bagaco
de cana agucar como combustivel e as estimativas da quantidade de bagaco gerada pela instalagdo durante
as temporadas de sua safra de operacao (Ref.16, Ref.18b) estdo de acordo com a quantidade necessaria
para gerar a eletricidade.

Para projetos que usam residuos de biomassa a partir de um processo de producédo (por exemplo, a
producédo de aclcar ou placas de painel de madeira), a implementacéo do projeto ndo resultara em
um aumento da capacidade de processamento do insumo bruto (isto é, acUcar, arroz, toras, etc.) ou
em outras mudancas substanciais (por exemplo, mudanca de produto) neste processo;

O PP afirma que a usina de acuUcar e etanol ndo aumentara sua capacidade atual de processamento de
cana por causa do projeto de MDL, mas sim devido ao recente aumento da producdo e da demanda de
acucar e etanol. Segundo a CONAB (fonte de publicacéo cnfidvel no setor), a producédo de cana no Centro-
Sul do Brasil, em 2008, atingirda 502 milhdes de toneladas, o que significa um aumento de 15,34% em
comparacao com 2007 (Ref.23).

A equipe de validagdo poderia confirmar a declaracdo acima, através da referéncia fornecida pelo PP
(Ref.23) e também através da publicacédo do site da Unido de Produtores de Bioenergia (UDOP), que prevé
gue a producdo de alcool aumentara 122% a partir de 2008/09 até 2017/18

(http://www.udop.com.br/index.php?cod=1058349&item=noticias).

Os residuos de biomassa utilizada pela instalagéo de projeto ndo devem ser armazenados por mais
de um ano.

O PP indicou que a percentagem de bagaco utilizado por ano na unidade de cogeracgédo é quase a producao
total de bagaco e é armazenado a partir do final da temporada de safra, aproximadamente em novembro,
até o inicio da temporada seguinte de safra, aproximadamente em abril, o que significa menos de um ano.

A DOE foi informada por meio de entrevistas que o0 bagaco de cana ndo sera armazenado por mais de um
ano. O PP armazenara algum bagaco de uma temporada de safra para outra por um periodo de cerca de 4-
5 meses para a partida das caldeiras.

Nenhuma quantidade significativa de energia, exceto do transporte ou do tratamento mecanico dos
residuos da biomassa, é necessaria para preparar os residuos de biomassa para combustao do
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combustivel, isto €, os projetos que processam residuos de biomassa antes da combustdo (isto é,
esterificacao de 6leos residuais).

O residuo da biomassa para combustdo de combustivel, o bagaco de cana de agucar, é o (sub)produto de
uma operacdo mecénica depois do recebimento da cana de aglcar e ndo ha transporte de bagaco envolvido
neste projeto.

Durante visita ao local, foi possivel observar que a usina S&o Fernando produzira internamente o bagaco,
gue serd transportado para sua unidade de cogeracao através de esteiras elétricas e/ou mecéanicas que
operarardo usando eletricidade e/ou vapor gerado na instalacdo de cogeracdo a residuo de biomassa,
portanto, ndo havera consumo de combustiveis fosseis dentro do limite do projeto ou o consumo de
combustiveis fésseis imputavel a atividade de projeto.

Considerando que o projeto cumpre com as consideracfes acima, a equipe de validacdo concluiu que a
metodologia selecionada é aplicavel para a atividade de projeto MDL proposta.

4.5 Limite do Projeto

A descricao das fontes e gases incluidos na linha de base e da atividade de projeto esta em conformidade
com os requisitos da metodologia. Nado havera emiss@es inesperadas resultantes da atividade de projeto.
Um diagrama indicando a delimitagéo fisica da atividade de projeto com seus equipamentos, fluxo de massa
e energia foi incluido no PDD.

A principal fonte no cenario de linha de base é a emissdo de CO2 a partir da geracédo de eletricidade da
malha. A malha interligada brasileira é aplicavel a atividade de projeto e seu fator de emisséo é calculado
pela DNA brasileira. As informacdes estéo disponiveis ao publico em:

www.mct.gov.br/index.php/content/view/74689.html.

4.6 Selecdo de Linha de Base e Adicionalidade

O CAR#11 foi gerado para abordar que, segundo a Ferramenta Combinada, nos casos em que uma ou mais
alternativas ndo séo opcbes disponiveis para os participantes do projeto, um procedimento diferente do
previsto na ferramenta seria necessario para demonstrar a adicionalidade e identificar o cenario de linha de
base. Neste caso, a atividade de projeto proposto inclui projetos de energia interligados a malha (onde uma
alternativa poderia ser a eletricidade produzida por outras instalacdes que ndo estdo sob o controle dos
participantes do projeto). Os participantes do projeto podem continuar a usar, se desejado, a ferramenta de
adicionalidade, e fornecer os seus préprios métodos para desenvolver e / ou avaliar o cenario de linha de
base.

As seguintes informacdes foram fornecidas no PDD (versao 2) (Ref.1b): "Um dos cenarios alternativos a
atividade de projeto é a construgdo de uma nova usina de cogeragdo com equipamentos menos eficientes.
Essa usina, com a mesma capacidade instalada, queimaria 0 mesmo tipo e quantidade de residuos de
biomassa que a usina de projeto, mas com uma geracdo menor de energia. Neste caso, a diferenca de
energia gerada pela usina de projeto e a energia gerada pela usina menos eficiente seria gerada por outras
instalacBes que estdo atualmente interligadas a malha e ndo estdo sobre o controle dos participantes do
projeto."

Considerando o cenario possivel, o projeto é capaz de usar a "Ferramenta para demonstracao e avaliacao
da adicionalidade”, se for apoiada por um pedido de aprovacéo para o desvio.

De acordo com a ferramenta Combinada, nota de rodapé 1:"0O Painel Metodoldgico esta considerando se a
ampliacdo dessa ferramenta cobre todos 0s casos que sejam apropriados. Entretanto, metodologias que
tipicamente envolvem alternativas n&o estdo sob o controle dos participantes do projeto podendo continuar a
usar, se necessario, a ferramenta de adicionalidade (fornece ferramentas de benchmark e outros), e
fornecer os seus proprios métodos para desenvolver e / ou avaliar o cenario de referéncia". Conforme a AM
CLA 0120: aplicar a ferramenta de adicionalidade, o PP precisa fornecer sua prépria abordagem para avaliar
o cenario de referéncia, apoiado por um desvio.
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Para fechar a CAR#11, o PP decidiu ndo aplicar o desvio, mas seguiu exatamente a ferramenta Combinada
na versao 3 do PDD (ref.1c). A versao 3 do PDD (ref.1c) foi revisada e a CAR#11 foi fechada.

De acordo com os requisitos da metodologia, a “ferramenta combinada” para a demonstracao da linha de
base e adicionalidade, os seguintes passos e critérios sdo usados para determinar o cenario da linha de
base:

1. Definicao plausivel, opcdes realistas do projeto, coerentes com as leis e regulamentos do pais.

2. Descartar as opgdes do projeto que enfrentam barreiras finaceiras e/ou outras que tornam os
cenarios identificados em 1 ndo viavel e/ou menos provavel.

3. Descartar as opc¢des do projeto que ndo correspondem a pratica usual de negdcio.
4. Selecionar a alternativa mais conservativa do projeto a partir das alternativas do projeto ainda de pé.

A analise do cenéario e discussdo da adicionalidade da atividade do projeto atual foram realizadas
considerando os passos acima.

Um dos cendrios alternativos da atividade do projeto é a constru¢do de uma nova usina de co-geracao com
equipamentos de menor eficiéncia. Esta usina, com a mesma capacidade instalada, queimaria o0 mesmo tipo
e quantidade de residuos de biomassa como na usina do projeto, mas com uma menor geracao. Neste
caso, a diferenca entre a energia gerada pela usina do projeto e a energia gerada pela usina menos eficiente
seriam geradas por outras instalacdes que atualmente estao conectadas a rede.

O projeto aplicou corretamente a metodologia e a Ferramenta Combinada. A identificagdo do cenario da
linha de base seguiu os requesitos da metodologia ACMO006, versdo 10 (Ref.2).

Para geracdo de energia, as alternativas P4 e P5 sdo consideradas realistas e confiaveis. (Na auséncia da
atividade do projeto, a usina de referéncia seria construida com uma menor eficiéncia tecnol6gica para a
geracao de energia. A usina de referéncia queimaria 0 mesmo tipo e quantidade de residuos de biomassa
como a usina do projeto, mas com uma menor eficiéncia de geracdo de energia. Assim, a diferenca de
geracao de energia entre a usina do projeto e a usina de referéncia seria retirada da rede).

Para a geracdo de calor, a alternativa H2 é considerada realista e confiavel. (Na auséncia da atividade do
projeto, 0 mesmo calor seria gerado, pela usina de referéncia, a qual usaria 0 mesmo tipo e quantidade de
residuos de biomassa).

Para a utilizacdo de biomassa , a alternativa B4 é considerada realista e confiavel. (Na usina de referéncia
que seria construida na auséncia da atividade do projeto, queimaria 0 mesmo tipo e quantidade de residuos
de biomassa como na usina do projeto).

Em concluséo, o cenario # 4 da metodologia € identificado corretamente como o cenario de linha de base:

A atividade de projeto envolve a instalacdo de uma nova usina de energia por queima de residuo de
biomassa em um local onde nenhuma energia foi gerada antes da implementacao da atividade de projeto.

Na auséncia da atividade de projeto, uma nova usina de energia por queima de residuo de biomassa
(doravante referida como "usina de referéncia") seria instalada no mesmo local ao invés da atividade de
projeto e com a mesma capacidade termal de queima, mas com uma eficiéncia menor de geracdo de
eletricidade que a usina de projeto (isto €, usando uma caldeira de baixa presséo ao invés de uma caldeira
de alta pressao).

O mesmo tipo e quantidade de residuos de biomassa que na usina de projeto seriam usados na usina de
referéncia (B4). Conseqlientemente, a poténcia gerada pela usina de projeto seria, na auséncia da atividade
de projeto, gerada (a) na usina de referéncia (P5) e — uma vez que a geragcao de energia € maior na usina de
projeto do que na usina de referéncia — (b) parcialmente nas usinas de energia na malha (P4).

No caso de projetos de cogeracdo, as seguintes condicbes sao aplicaveis: A usina de referéncia seria

também uma usina de cogeracéo; o calor gerado pela usina de projeto, na auséncia da atividade de projeto,
seria gerado na usina de referéncia (H2).

13/108

N&o é Permitida a Consulta de Parte deste Relatério Que possa Conduzir a Engano.



Relatério de Validagdo MDL UK AR6 CDM
Edicdo 5 (VVM Versao 1.2)
CDM.VAL2663

4.6.1 Adicionalidade

A demonstracao da adicionalidade foi feita pelo PP, através da aplicacao de:

- A metodologia de linha de base aprovada e consolidada ACM0O006 - verséo 10 (Ref.2): “Metodologia
de linha de base consolidada para geracéo de eletricidade interligada a malha a partir de residuos
de biomassa em usinas de energia e calor”.

- “Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e demonstracdo da
adicionalidade”; versédo 02.2 (Ref.2a).

A aplicacdo da metodologia e dos instrumentos citados acima foram contra-examinados com as informacdes
descritas no PDD versao 03 (Ref.1c) e a documentacéo apresentada é auténtica. Ver uma discussao mais
aprofundada no ponto 4.6.3.

4.6.2 Consideragéo Prévia do Mecanismo de Desenvolv  imento Limpo

A data de inicio do projeto esta de acordo com o exigido por EB 41. A data inicial de 12/11/2007 corresponde
a data da aquisigcdo da primeira turbina (Ref.8a).

O CAR#03 foi gerado para tratar o fato de que a considera¢do do MDL deve ser apresentada de acordo com
EB 41, Anexo 49, EB 48, Anexo 61 e EB49 Anexo 22. Com as informac¢des fornecidas na versdo 1 do PDD,
nao foi possivel confirmar que foram tomadas a¢cdes para implementar a atividade de projeto considerando o
MDL.

Para encerrar a questao, a informacao adicional foi acrescentada no PDD revisado e foram fornecidas
provas pelo PP. A equipe de validacao verificou os documentos relacionados a consideragdo do MDL e
cronologia do projeto:

-31/01/2007: Ata da reuniao do Grupo Bertin a qual discutiu as possibilidades de beneficios de créditos de
carbono para o projeto Sdo Fernando localizado em Dourados (Ref.12d).

-06/09/2007: Ata da reunido de Diretoria do Grupo Bertin especifica para a usina Sédo Fernando (Ref.12a),
considerando o projeto desenvolvido no &mbito do MDL e a espera de encontrar um consultor para o projeto
de MDL.

-Outubro de 2007: Primeira proposta da Zeroemission para o projeto Sdo Fernando (ref.12b)
-12/11/2007: Data de inicio da atividade de projeto (Ref.8a), data de compra da primeira turbina.
-Marco de 2008: Proposta revisada da Zeroemission para projeto Sdo Fernando. (Ref.12bi).

-Agosto de 2008: Proposta revisada da Zeroemission para projeto Sdo Fernando. (Ref.12bii).
-26/11/2008: Contrato entre a Zero Emissions e a Usina S&o Fernando Aclcar e Alcool Ltda (Ref.12c).
-05/02/2009 e 13/04/2009: propostas de SGS

-13/04/2009: Assinado contrato com a DOE SGS

-24/04/2009: PDD publicado para consulta global dos interessados

Através das evidéncias fornecidas pelo PP, a equipe de validacdo concluiu que a consideracao do MDL foi
apresentada de acordo com a EB 48 Anexo 61 e o CAR#03 foi encerrado. A consideracdo do MDL também
esta em conformidade com a orientacdo mais recente emitido pelo EB49 Anexo 22.

4.6.3 Identificagao de Alternativas

A Ferramenta Combinada, versdo 2.2 (Ref. 2a) esta corretamente aplicada na versao 3 do PDD (Ref. 1c) e
esta discutido a seguir o Passo 1: Identificacdo dos cenarios alternativos.

No Sub-passo la: Definir alternativas para a atividade do projeto MDL proposto da "Ferramenta
Combinada para identificar o cenério da linha de base e demonstracdo da adicionalidade” versdo 02.2, as
seguintes alternativas foram apresentadas no PDD como disponivel para a atividade de projeto:
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- a atividade de projeto ndo empreendida como uma atividade de projeto de MDL; como os participantes
do projeto tém obtido as licencas necessarias para a construcédo e operacao da usina do projeto, mas a
construcdo da usina do projeto sem considerar a receita do MDL ndo é atrativa e isto € discutido na
adicionalidade através das analises de investimento.

- 0 cenério # 4 da metodologia ACM0006, versdo 10: a construcdo de uma usina de cogeracdo, com
gueima do mesmo tipo e quantidade de residuos de biomassa, mas com uma menor eficiéncia de
geracao de energia (caldeiras e turbinas menos eficientes). Essa usina nao teria capacidade suficiente
para gerar energia para cobrir suas proprias necessidades e importaria uma parte de energia da malha.
Neste caso, a diferenca entre a energia gerada pela usina de projeto e a usina menos eficiente seria
gerada por outras instalacdes que estdo interligadas a malha e que ndo estdo sob o controle dos
participantes de projeto

No Sub-passo 1lb: Consisténcia com as leis aplicaveis e regulamentos obrigatérios, o PP nédo
apresentou informacéo sobre como os requisitos de leis obrigatérias no Brasil foram checados e um CL#07
foi gerado para tratar a questao no PDD verséo 01 (ref.1a).

Foram acrescentas, ao PDD revisado e informagdes sobre como os requisitos da legislagdo obrigatoria no
Brasil foram checados. O PP forneceu a Licenca de Construcédo e o protocolo da Licenca de Operacdo da
atividade de projeto (Ref.15). Além disso, a Agéncia Nacional de Energia Elétrica Energia Elétrica (ANEEL),
autorizou e estabeleceu o PP como um produtor independente de energia que podera vender eletricidade
para a malha interligada(Ref.13a, b, c).

O CL#07 foi encerrado com base nas evidéncias acima mencionadas (ver Anexo A.3 para detalhes).

Assim, os auditores concluiram que as duas alternativas apresentadas no PDD estdo corretamente
identificadas pelos PP.

4.6.4 Analise de Investimento

Durante o processo de validacdo do Projeto S&o Fernando os auditores utilizaram a informacéo apresentada
pelo cliente, que consiste em uma planilha do Excel contendo o célculo, as premissas e todas as
informacdes relacionadas a analise de investimento contido no PDD. Os auditores efetuaram uma analise
financeira, a fim de concluir se tal projeto é financeira e economicamente viavel ou inviavel. Além disso, os
auditores analisaram se tal projeto segue ou ndo a Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha
de base e demonstracdo da adicionalidade e as Orientacdes da Avaliacdo da Analise de Investimento.

A ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e demonstracdo da adicionalidade,
versao 2.2 esta corretamente aplicada na verséo 3 do PDD e os passos requeridos estédo discutidos abaixo:

Passo 3: Analise de Investimento

Determinar o método de andlise apropriado  da "Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha
de base e demonstracdo da adicionalidade" (Ref.2a), versdo 02.2, o método de andlise de investimento
escolhido pelo PP foi a opc¢ao Ill, analise de benchmark.

Andlise de Benchmark, o indicador financeiro utilizado é a Taxa Interna de Retorno (IRR) do projeto. Na
primeira versdo do PDD, a IRR do projeto foi comparada com a Selic (taxa basica de juros). O CL#01 foi
gerado informar ao PP que a SELIC dos ultimos oito meses (agosto de 2008 - marco de 2009) foi utilizada
para a comparacao e o Ultimo valor de 12,66% foi adotado na analise. O periodo ndo esta de acordo com a
cronologia do PDD, que apresenta a data proposta inicial de 12/11/2007. De acordo com as Orientacdes
sobre Avaliagdo de Andlise de Investimentos os valores de entrada usados na analise de investimento
devem ser validos e aplicaveis no momento da tomada da decisdo de investimento pelos participantes do
projeto e ndo em informacdes disponiveis em um periodo anterior ou posterior.

Para fechar o CL#01, o PP calculou o Custo Médio Ponderado de Capital - WACC utilizado pelo Grupo
Bertin (15,82%) para o periodo da data de inicio das atividades do projeto (ref.11). CL#01 foi encerrada.
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Célculos WACC e premissas utilizadas:

Presupostos

Custo da divida | 15,70% (ref.27)
(Julho 2007)

D/(D+E) 50,00% (ref.28)

Risco Livre (Selic - | 11,50% www.bcb.gov.br/2COPOM128
Julho 2007)

T-Bond (2007) 4,98%

uk.finance.yahoo.com/g/HP?s="TYX&b=01&a=06&c=2007&e=31&d=06&f=2007&q=d

Retorno Mercado - | 12,09% Séries Histéricas - Yahoo Finangas
SP 500 (Julho 2007)

Prémio de Mercado | 7,11% (calculado: 12,09% - 4,98%)

Inflacdo (IPCA - | 4,46% www.bcb.gov.br/Pec/metas/TabelaMetaseResultados.pdf
2007)
IR/CSLL 34,00% (Taxa de renda e Contribuicdo Social sobre o lucro liquido)

Betas (base: Julho | 0,83 BETA AVERAGE (ref. 9 - Beta representa o risco sistematico da companhia, de
2007) acordo com as caracteristicas do seu setor. Isto indica a relagcdo entre o retorno de
um ativo o mercado.

Calculo da WACC

Beta alavancado 1,38
Taxa de Risco Livre 11,50%
Mercado Premium 7,11%
Ke (R$) 21,28%
Custo da divida 15,70%
IR/CS 34,00%
Kd 10,36%
E/(D+E) 50,00%
D/(D+E) 50,00%
WACC 15,82%

O método adequado de analise utilizado pelo cliente foi a "A Analise de Benchmark", em que tal andlise é
baseada na IRR (Taxa Interna de Retorno). As premissas da andlise foram baseadas na receita de vendas
de eletricidade, custos operacionais e de manutencdo, seguros, amortizacdo dos equipamentos, re-
investimento com base na depreciacéo, despesas gerais administrativas e financeiras. Além disso, o cliente
considerou um tempo de 20 anos como vida Gtil do projeto, o qual varia de 2008-2028 /9/.

Os investimentos foram estimados em R$ 78.264 mil em 2008, R$ 2.565 mil em 2009 e R$ 62.613 mil em
2012 e R$ 5.635 mil em 2013, respectivamente, totalizando R$ 149.077 mil (Referéncia 8a do contrato de
compra das turbinas 12/11/2007, 10a contrato com BNDES 03/02/2009 o qual confirma os dados estimados
utilizados no momento da decisdo dos investimentos, 14a contrato da caldeira 11/2007, 14c contrato do
gerador 18/09/2007). Esses investimentos incluem os equipamentos (trés turbo-geradores e duas caldeiras),
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entre outros. Os custos operacionais foram estimados em cerca de 10,6% (na média) das receitas liquidas e
sdo compostos principalmente por mao de obra e manutencao.

A empresa ja assinou um Contrato de Compra de Energia por 15 anos, que se inicia em 2010, com um
preco fixo de R$ 156/MWh (ref. 42 PPA entre Sdo Fernando e CCEE, CER 16/08, Agosto de 2008). O PPA
da usina Séo Fernando foi assinado com o Governo Brasileiro, através de uma licitacdo publica de energia
em agosto de 2008, portanto, ndo ha possibilidade de variacdo do prego da eletricidade para os préximos 15
anos. Para o preco da eletricidade em 2009, uma vez que a companhia ndo possui PPA no momento desta
analise financeira, foi assumido um valor de R$ 120/MWh que € o prego da proposta de compra no mercado
livre que a companhia possui (Ref.4c). Ambas as evidéncias fornecidas como referéncia 4a e 4c discutidas
acima foram consideradas crediveis e além disso, isto € datado apés a decisdo dos investimentos,
confirmando que a estimativa dos dados utilizados para a tarifa da eletricidade é correta e apropriada.

Em 2007 Procknor realizou um estudo seguindo o plano de disponibilidade de cana-de-aglcar realizado pela
USF (ref.5). Em 2009, uma vez que a cana-de-acUcar estava disponivel mais cedo que o esperado, Sao
Fernando decidiu acelerar a implementacdo do projeto. Isto é atualmente antecipado que Sao Fernando
alcance a capacidade total em 2013 enquanto em 2007 previu-se a capacidade maxima atingida em 2017. A
decisédo de aceleramento da plantagdo e da implementacao do projeto foi tomada devido a superficie para o
plantio estar apta para ser plantada anteriormente do que eles esperavam (email datado em 23/08/2010 de Paulo
César - Usina S&o Fernando para Javier Becerra - Zeroemissions).

A Andlise Financeira apresentada no PDD foi realizada no momento de tomada da deciséo,
consequentemente em 2007. Em 2007 o participante do projeto planejou o plantio de acordo com a
disponibilidade esperada da area para o plantio da cana-de-acUcar. A andlise financeira foi realizada de
acordo com a disponibilidade da area e de acordo com os resultados do estudo da Procknor Engenharia
Ltda. Em 2009, uma vez que a terra estava disponivel, Sdo Fernando decidiu acelerar o processo de plantio
e consequentemente a implementacdo do projeto. A mudanca na cronologia do projeto teve impacto na
analise de investimentos. Com isso, Sdo Fernando pode antecipar a receita da venda de energia e também
eles precisaram antecipar os investimentos e o0 aumento nos custos de produc¢do, entdo a TIR do projeto
permanece aproximadamente a mesma. Uma andlise de investimentos considerando a antecipacao dos
investimentos e das receitas tinham sido fornecidas a fim de assegurar a adicionalidade do projeto. A TIR
antecipada resulta em 10,21% enquanto a TIR-2007 resultou em 10,63%.

Analise de sensibilidade: a analise de sensibilidade apresentada no PDD versdo 1 ndo seguiu 0s
requisitos da Ferramenta Combinada. O custo do investimento inicial, que constitui mais de 20% do custo
total do projeto e a energia que representa a principal receita ndo foram analisados. Com o resultado da
analise de sensibilidade, ndo é possivel concluir que o projeto ndo é financeiramente atraente, pois em
alguns itens a IRR passa a IRR do projeto. O CAR#02 foi gerado.

Depois de analisar a partir dos inputs do cliente, a IRR - Taxa Interna de Retorno é aproximadamente
10,63%, atingindo o NPV - Valor Presente Liquido de cerca de (R$ 35,9 milhdes) - negativa, comparando
com a taxa do benchmark de 15,82%. Mesmo considerando a receita do MDL, a TIR de 14,15% é ainda
menor que o benchmark. A analise financeira apresentada confirmou a necessidade da receita do MDL para
implementar o projeto proposto. O PP explicou que a receita extra considerando o MDL, acarreta num
aumento do retorno do projeto, consequentemente compensando 0s riscos com a atividade do projeto.

Parametro Variacdo TIR
-10% 12,20%
Investimentos em PP&E 0 10,63%
+10% 9,24%
-10% 11,00%
Custos de Operagao 0 10,63%
+10% 10,26%
-10% 10,86%
Despesas Gerais e Administrativas 0 10,63%
+10% 10,40%
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-10% 8,27%
Producgéo de energia 0 10,63%
+10% 12,79%

A andlise sensitiva tem sido feita pela alteracdo dos parametros que sao considerados como provaveis para
flutuar ao longo do tempo. Estes sdo o0s seguintes: Investimentos na Usina e Equipamentos, Custos de
Operacao, Despesas Gerais e Administrativas, Producdo de Energia (Ref.1b; 9). CAR#02 foi encerrada.

O preco da eletricidade ndo foi incluido na analise de sensibilidade porque o PP ja havia assinado um
Contrato de Compra de Energia (PPA) de 15 anos iniciando em 2010, com o preco fixo de R$156,00/MWh
(ref.4a PPA entre Sdo Fernando e CCEE, CER 16/08, Agosto de 2008). O PPA da usina Sdo Fernando tinha
sido assinado com o governo brasileiro, através de um leildo publico de energia em agosto de 2008, ndo
sendo possivel a variagéo do prego da eletricidade para os proximos 15 anos.

Os cutos da atividade do projeto foram demonstrados pelo PP através das evidéncias:

Item Valor Fonte

Investimento (R$000) 149.077 Ref.8a, 9, 10a, 14a, 14c.
Custos O&M Valor variavel Ref.6, 9.

Capacidade Instalada (MW) | De 48MW a 128MW (capacidade méaxima) | Ref.13a.

Tarifa da energia (R$/MWh) | 120,00 e 156,00 Ref.4a, 4c.

Taxas (%) - IR/ICSSL 34 REf.29.

Os valores de investimentos e custos de operacdo utilizados no fluxo de caixa foram cruzados com as
evidéncias fornecidas pelo PP como explicado nas secdes e tabelas acima (Ref.4a, 4b, 4c, 4d, 5, 6, 7, 8a,
12c, 14a, 14c, 17b), a qual contém a propsta do preco de energia e resultados do leildo, estimativa da
producdo, contratos de seguro, contrato de compra das turbinas e caldeiras, entre outros. Todas as
referéncias foram checadas e validadas como dados de referéncia usados na analise de investimentos e
evidéncias de suporte fornecidas posteriormente e confirma a estimativa e dados fornecidos no momento da
decisdo dos investimentos.

A andlise financeira mostrou que a TIR de 10,63% da atividade do projeto sem a receita do MDL é menor
que o benchmark - WACC de 15,82%. Com base na analise financeira apresentada, os auditores podem
concluir que a atividade do projeto proposta sem o incentivo do MDL ndo é atrativa como um investimento
financeiro. A inclusdo da receita da CER eleva a TIR, compensando os riscos que PP assumem com a
atividade do projeto.

Levando em consideracdo os itens acima e o fato de que o PP aplicou a "Ferramenta combinada para
identificar o cenario da linha de base e demonstragéo da adicionalidade"”, versédo 02.2, a equipe de validagéo
conclui que o projeto ndo é a alternativa mais atrativa sem a receita das CERs.

4.6.5 Analise de Barreira

De acordo com a Ferramenta Combinada, uma “Analise de Barreiras” é requerida (no Passo 2) para avaliar
as alternativas.

Passo 2: Andlise de Barreiras

Sub-passo 2a: Identificar barreiras que impediriam a implementacdo de cenarios alternativos.

A principal barreira apresentada no PDD para implementar a atividade do projeto é o alto investimento
requerido. Como uma clarificagédo adicional e para confirmar a barreira enfrentada pelo projeto no momento
da decisdo dos investimentos, a equipe de validacdo verificou que, de acordo com o presidente da
Associacdo Nacional Brasileira de Cana-de-acucar (UNICA, 13/08/2008, ref.24), embora a geracdo de
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energia a partir do bagaco da cana-de-acucar no Brasil ter um grande potencial, existem diversas questdes
gue poderiam impedir a implementacéo deste tipo de projeto, e também o projeto proposto Sdo Fernando,
como:

- Questdes relacionadas a localizacdo do projeto: dependendo da localizacdo do projeto e da configuracdo
geogréfica da rede, o custo de conexdo € muito alto. As companhias de agUcar/etanol sdo responsaveis por
essas despesas.

- Custos de operacdo e investimentos de co-geracdo de energia (devido especialmente ao aumento dos
custos da terra, equipamentos agricolas, mao-de-obra e ago).

- Barreira de investimento: de acordo com o Ministério da Agricultura, Planejamento Nacional e Agroenergia
2006-2011 (ref.25, Page 72), invetir em equipamentos eficientes que geram eletricidade extra para exportar
para a rede representa um importante custo extra para a atividade de projeto proposta. A industria da cana-
de-acucar prefere investir em tecnologias médias que geram altas receitas e despesas menores num curto
periodo de tempo. Usualmente as receitas da venda de eletricidade da co-geracdo do projeto representa
uma pequena parte da receita total da usina da cana-de-acUcar. Assim, a usina de cana tende a investir em
seu “core business”, aglcar e etanol, ao invés de investir em geracao de eletricidade para a rede.

Como ambas alternativas apresentadas requerem investimentos, a barreira é aplicavel e impede a
implementacdo do projeto. Apenas continuando com o “core business” de aclcar e etanol ndo requer
qualquer investimento adicional para a usina de cana.

Sub-step 2b: elimicar os cendrios alternativos 0s g uais sao impedidos pelas barreiras identificadas

Cenério/alternativa Barreira - Investimento Cpmenta  rios

A atividade do projeto ndo assumido | Impede o projeto proposto | Requer investimento
como uma atividade de projeto MDL
Cenario #4 da metodologia ACM0006 | Impede o projeto proposto | Requer investimento
De acordo com a informacgdo verificada pelo time de avaliagdo, a barreira identificada impede a
implementacdo do projeto dos cendrios alternativos. Se até existirem diversos cenarios remanescentes,
incluindo a atividade do projeto proposta assumida sem estar registrada como atividade de projeto MDL, a
analise de investimentos é aplicavel (Passo 3).

A alternativa para esta atividade de projeto proposta era focar no seu “core business”, o qual € a producéo
de aclcar e alcool. Consequentemente, como as barreirsa mencionadas acima sdo diretamente
relacionadas com o investimento na co-geracao e entrando num novo negdcio de venda de eletricidade, ndo
existe impedimento par o projeto manter seu “core business”. Uma outra caracteristica deste setor é
entender que a venda da eletricidade da co-geracdo representa apenas uma pequena parcela da receita
total anual das usinas de cana. Como conseqiiéncia, a usina de cana prefere investir no equipamento
relacionado ao seu “core business”, a producao de acgucar e etanol.

Como ainda dois cenarios alternativos da atividade do projeto ndo sdo assumidos como atividade de projeto
MDL e a construgcdo da planta de co-geragdo, queima com o mesmo tipo e quantidade de residuos de
biomassa, mas com uma menor eficiéncia, o participante do projeto aplicou o passo 3 da Ferramenta
Combinada (referente a se¢éo 4.6.4 acima).

4.6.6 Andalise de pratica comum

A Ferramenta combinada para identificar o cenario da linha de base e demonstragdo da adicionalidade,
versdo 02.2 (ref. 2a) esta corretamente aplicada na versdo 3 do PDD e sera discutido a seguir o PASSO 4
Analise da pratica comum

Analisar outras atividades similares a atividade de projeto proposta: no PDD versédo 01 (ref.1) ndo
houve concluséo sobre a andlise relativa a eficiéncia da atividade de projeto, entéo foi gerado o CL#08.

O PP acrescentou na sec¢cdo B.5 do PDD, que a geracdo e exportacdo de eletricidade para a malha é
recente no setor de usina de acglcar, permitido por lei a partir de 2000 e assim as indistrias usam unidades
de baixa pressao e de baixa eficiéncia para consumo préprio.
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Segundo a Aneel, a capacidade instalada brasileira de geracdo de eletricidade é de 70% com base em

usinas hidrelétricas e apenas 3,53% depende da biomassa da cana
www.aneel.gov.br/aplicacoes/capacidadebrasil/OperacaoCapacidadeBrasil.asp). A quota de combustivel
féssil é de 8%, a previsédo é o aumento para 18% até 2030

(www.mme.gov.br/mme/menu/todas_publicacoes.html). A Companhia Nacional de Abastecimento (CONAB)
afirma em seu relatério de 2008 (Ref.17a) que mais de 89% da energia produzida por companhias de aglcar
e éalcool sao para consumo proprio e a eficiéncia delas é muito baixa, principalmente no Estado de Mato
Grosso do Sul (69,4KW/ton). O Plano Nacional de Agroenergia 2006-2011, desenvolvido pelo Ministério da
Agricultura, (www.agricultura.gov.br/portal/page? pageid=33,2864458& dad=portal& schema=portal), prevé para
2020 uma participacao decrescente da cogeracdo com bagaco de cana na composicdo da malha nacional e
um aumento da geracédo de gas.

Discutir quaisquer Opc¢des similares que estiverem o correndo: o PP debateu os dados do Ministério da
Agricultura, de que havia atualmente:

- 413 unidades de cana registrados no Brasil;

- 270 delas geram eletricidade.

De acordo com a Agencia Nacional de Energia Elétrica (ANEEL).

De acordo com um recente relatério setorial da CONAB (Ref.17a), em cooperacdo com o Ministério da
Agricultura, nenhuma das usinas de acUcar e produgdo de alcool localizada no estado de Mato Grosso do
Sul exporta eletricidade para a malha nacional e a eficiéncia de producéo por tonelada desse estado é o
menor entre todos os outros estados brasileiros (69,4 KWh por tonelada de bagaco consumido, o que
significa 2,68% de eficiéncia, considerando o NCV do bagaco utilizado na usina do projeto).

Segundo dados dos participantes do projeto, quando S&o Fernando atingir sua capacidade de producao
maxima a usina vai gerar cerca de 468 KWh por tonelada de bagago consumido, o que significa 18,07% de
eficiéncia.

A DOE néo identificou qualquer usina similar, no estado de Mato Grosso do Sul, onde esta localizado o
projeto, de forma que a atividade de projeto ndo é uma pratica comum na regido.

ApoOs o acréscimo, na secao B.5 do PDD revisado, das informagdes acima resumidas, estas foram contra-
examinadas com as fontes de dados e o CL#08 foi encerrado.

4.7 Aplicacdo da Metodologia de Linha de Base e Cal culo de Fatores de Emisséo

4.7.1 Aplicacdo da Metodologia de Linha de Base

Emissao de Linha de Base

Com base na metodologia aplicada, pagina 48, as emissdes de linha de base devido a queima
descontrolada ou decomposi¢céo dos residuos de biomassa s&o zero (BEyiomass, y = 0), uma vez que 0s
residuos de biomassa ndo se decompdem ou seriam queimados na auséncia da atividade do projeto.

Emisséo do Projeto

A formula para calcular as emiss@es do projeto esta expressa abaixo:
PE, = PET, + PEFF + PE. + GWR,,, [(PE + PE

Biomass,CH 4,y ww,CH 4,y )

PET, = Emissdes de CO, durante o ano y devido ao transporte dos residuos de biomassa para a usina de
projeto (tCO,/yr).

PEFF, = EmissBes de CO, durante o ano y devido aos combustiveis fésseis com co-queima pela instalac&o
de geracao ou outro consumo de combustivel féssil no local do projeto que seja atribuivel a atividade de
projeto (tCO,/yr).
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PEecy = As emissbes de CO, durante o ano y devido ao consumo de eletricidade no local do projeto que é
atribuivel a atividade de projeto (tCO,/yr).

GWPcn4 = Potencial de Aquecimento Global por metano vélido para o periodo de compromisso relevante.
PEgiomasscha,y = Emissdes de CH, a partir da combust&o de residuos de biomassa durante o ano y (tCH./yr).
PEww.chay = Emissdes de CH, a partir do esgoto gerado a partir do tratamento de residuos de biomassa
no ano y (tCH.,/yr).

Verificou-se que nao havera emisséo de:

- Transporte de residuos de biomassa (PETy = 0) (verificado através do relatério da Procknor ref.5, que a
guantidade de biomassa gerada no processo € compativel com a quantidade de cana-de-agucar produzida.
Biomassa é o residuo da usina de producdo de cana e € gerada dentro da usina, ndo é esperado tranporte,
transformacéo ou compra;

- O consumo de eletricidade de combustiveis fosseis durante as atividades do projeto (PEFF, = 0);

- Demanda de eletricidade da usina projetada ficara satisfeita com a geragdo de eletricidade do bagaco
(PEgcy = 0);

- Combustéo de residuos de biomassa (PE giomassa, cra,y = 0) €
- Esgoto gerado a partir do tratamento da biomassa (PE ww, cha,y = 0).

A revisao permitiu que a equipe de avaliagdo concluisse que as emissdes do projeto ndo sdo aplicaveis a
atividade de projeto.

Emisséo por Vazamento

Vazamento ndo é aplicavel a atividade de projeto, conforme declarado na metodologia ACM0006 v.10
pagina 48, “o principal potencial de vazamento € um aumento das emiss@es provenientes da queima de
combustiveis fésseis ou de outras fontes, devido ao desvio de residuos de biomassa de outros usos para a
usina do projeto em decorréncia da atividade de projeto" e essa atividade de projeto ndo queima
combustiveis fosseis e aplica residuos de biomassa que nao seriam utilizados para o mesmo fim

Calculo Direto de Emissao

ERy = ERheat,y + EReIectricity,y + BEbioma$,y - I:)Ey - I-y

ER, = RedugGes de emisséo da atividade de projeto durante o ano y (tCO2/yr).
EReecriciyy = Reducdes de emisséo devido ao deslocamento de eletricidade durante o anoy  (tCO2/yr).
ERneary = Redugbes de emisséo devido ao deslocamento de calor durante o ano y (tCO2/yr)

BEbiomassy = EmissGes de linha de base devido & decomposi¢cdo natural ou queima de fontes
antropogénicas de residuos de biomassa durante o ano y (tCO2elyr).

PE, = Emissbes de projeto durante o ano y (tCO2/yr).
L, = Emiss@es de vazamento durante o ano y (tCO2/yr).

ERneaty =0 (porque a eficiéncia termal na usina de projeto € similar comparada com a eficiéncia terma da
usina de referéncia considerada no cenario de linha de base)

BEbiomassy =0 (ver segéo B.5.1)
PE , =0 (ver se¢éo B.5.2)
L , =0 (ver secéo B.5.3)
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A usina de referéncia é a usina de co-geracéo a qual consome tanto bagaco quanto a usina do projeto para
geracao de calor e eletricidade, conforme requerimentos da metodologia ACMO0006 (cenario #4). Uma vez
que esperava-se que usina de referéncia cumprisse as necessidades energéticas do processo de producédo
de aclcar e etanol na usina Sao Fernando, teria sido designada a atender o processo de produgédo de calor
requerido (como se referiu no cenario #4 da ACM0006).

Com a quantidade disponivel de bagaco e considerando o calor requerido a ser cumprido, a planta de
referéncia tem sido designada de acordo com os padrdes e praticas regionais. A Companhia Nacional de
Abastecimento, CONAB, publicou em abril de 2008 o “Perfil do Setor do Agtcar e do Alcool no Brasil”. Este
relatério refere-se a principal caracteristica do setor de prcesso de cana-de-agUcar brasileiro, através da
pesquisa de 343 usinas de processamento (com unidades de co-geracdo de bagaco queimado) localizadas
em todo o pais. De acordo com esse Perfil, no estado do Mato Grosso do Sul, as unidades de co-geracao as
quais utilizam o bagagco como fonte de energia, geram, em média, 69,4 kWh de eletricidade por tonelada de
bagaco (em base Umida). Participantes do projeto assumiram os dados como 0s mais adequados para
representar a situacéo ocorrida na auséncia da atividade do projeto.

A figura considera apenas a eletricidade gerada nessas usinas de co-geracao. A eficiécnia usual da geragéo
de eletricidade a partir do bagaco nas usinas de co-geracéo é 69,4 kWh/ton de bagaco, no estado do Mato
Grosso do Sul.

As plantas de referéncia geram, de acordo com a CONAB, 69,4 kWh de eletricidade por tonelada de bagacgo
utilizando-se calderia com uma determinada eficiéncia. Implicito a esta figura é considerado a caldeira com
eficiéncia média de uso nesses tipos de usinas no estado do Mato Grosso do Sul. Essas caldeiras tornam
isto possivel para cumprir com o calor requerido pela queima do bagaco. Além disso, a energia excedente é
utilizada para gerar eletricidade nas turbinas e geradores de energia. Toda a planta, considerando o calor
requerido especifico, a eficiéncia da caldeira, a turbina e a eficiéncia do gerador e o valor calorifico liquido do
bagaco, tém uma eficiéncia de geragéo de energia de 69,4 kWh por tonelada de bagaco.

A usina do projeto é designada cumprir o calor requerido na usina de cana-de-acUcar. Considerando esse
calor requerido, a eficiéncia da caldeira e a quantidade disponivel de bagaco, o potencial de geracdo de
eletricidade (excedente apés cumprir o calor requerido) é suficiente para instalar 128 MW de geracao de
capacidade instalada.

As caracteristicas da usina de referéncia sao refletidas na eficiéncia de geracédo publicada pela CONAB
(ref.17a). Esta eficiéncia, 69,4 kWh/ton de bagaco, considera implicitas as caracteristicas da caldeira
(incluindo as caracteristicas térmicas), o0 consumo de bagaco, a eficiéncia de geracéo e o valor calorifico do
bagaco em todas as usinas de co-geracao incluidas no calculo.

A figura da eficiéncia da usina de referéncia é calculada considerando o calor especifico requerido cumprido
em cada caso, com a eficiéncia especifica das caldeiras, a eficiéncia especifica da turbina e a eficiéncia
especifica do gerador. Consequentemente, isto representa a combinacdo das caracteristicas na usina de
referéncia que resulta em uma eficiéncia de geragdo, em termos de kWh por tonelada de bagaco, a qual €
considerada para o calculo.

Portanto, ERy =ER electricity, y

ERdectricity,y = Ec;y |:IEFel

ectricity,y

EG, = Quantidade liquida de geracéo de eletricidade aumentada como resultado da atividade de projeto
(adicional para geracao de linha base) durante o ano y (MWh)

EFeiecticity,y = Fator de emisséo de CO2 para a eletricidade deslocada devido a atividade do projeto durante o
ano y (tCO,/MWh).

1
E(3y =EG project plant,y_gel,other plant(s) G‘?EZ BI:k,yNCVk

EGprject planty = Quantidade liquida de eletricidade gerada na usina do projeto durante o ano y (MWh).
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€., other plantsy = Média de eficiéncia de energia liquida de geracéo de eletricidade n(a) usina energética que
usaria os residuos de biomassa queimados na usina de projeto na auséncia da atividade de projeto
(MWheI/Mthiomass)-

BF«, = Quantidade de residuo de biomassa tipo k queimada na usina do projeto durante o ano y (tons de
matéria seca ou litro).

NCV, = Valor calorifico liquido de residuo de biomassa tipo k (GJ/ton de matéria seca ou GJ/litro).

Calculo do fator de emisséo da rede para a eletricidade dispachada devido a atividade do projeto (EFgsig,cm.y)

Isto é calculado utilizando a ferramenta metodoldgica “Ferramenta para calcular o fator de emissdo para um
sistema de eletricidade”, na sua mais recente versdo. De acordo com esta ferramenta, o PP aplicou
corretamente na secao B.6.1 do PDD, verséo 06, os seguintes seis passos para o calculo da linha de base:

Passo 1: - Identificar o sistema de energia de eletricidade relevante

Passo 2: - Selecionar um método de margem operacional (OM)

Passo 3: - Calcular o fator de emissdo da margem operacional de acordo com método selecionado
Passo 4: - Identificar as unidades de energia a serem incluidas na margem de construcdo (BM)
Passo 5: - Calcular o fator de emissdo da margem de construcdo

Passo 6: - Calcular o fator de emissdo da margem combinada (CM)

A DNA Brasileira disponibiliza o faotr de emissao da margem operacional e de construcdo calculada
utilizando a opgéo c¢ - Analise da margem operacional dos dados dispachados. Maiores informacdes do
método aplicado podem ser obtidas no website da DNA
(http:www.mct.gov.br/index.php/content/view/4016.html ) e serdo utilizadas na atividade do projeto.

Assim, esses dados serdo atualizados anualmente aplicando-se o nimero publicado pela DNA Brasileira.
Para efeito de estimativas, os dados do ano mais recente disponiveis no website da DNA seréo utilizados.

Para calcular o faotr de emissdo da rede interligada brasileira, Passo 6 acima, o PP aplicou corretamente a
equacdo 4 abaixo com seus respectivos valores. Quando 0s pesos Woy € Wy por defeito, sdo 50% (por
exemplo: woy = wgy = 0,5).

A formula e valores aplicados foram cruzados pela DOE e considerados corretos baseados na abordagem
da metodologia e nos dados oficiais publicados pela DNA para efeito de atividades de MDL.

EFgrid,CM Y = EFgrid,OM Y X WOM + EI:grid,BM,y ><WBM

EFgiqemy = Fator de emisséo de CO, da margem de construgéo no ano y (tCO,/MWh).
EFgig0omy = Fator de emisséo de CO2 da margem operacional no ano y (tCO,/MWh).
Wowm = Ponderacao do fator de emissédo de margem operacional (%).

wgy = Ponderacéo do fator de emissdo de margem de construcéo (%).

4.7.2 Dados Ex-ante e Parametros Usados

Apenas os parametros ex-ante, listados no PDD, esta em conformidade com a metodologia. O parametro é
a "Média de eficiéncia de energia liquida de eletricidade" na usina de referéncia que seria construida na
auséncia da atividade do projeto” e foi corretamente calculado com base em um Relatério Nacional sobre o
Perfil do Setor do Alcool no ano de 2008 (CONAB - Companhia Nacional de Abastecimento, a partir do
Portugués) (Ref.17a) e procedimento de determinacdo do NCV (Ref.18a).
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Baseado nas evidécnias citadas acima (Ref.17a, 18a), os valores de 2,68% foram aplicados para o ex-
parametro e a equipe de avaliacdo, apos andlisr do calculo do parametro ex-ante (Ref.16), concluiu que nédo
havera dados / parametro fixos que terdo influéncia nos ERs durante o periodo de obtencédo de crédito.

Este projeto € uma usina de energia térmica de biomassa. O termo “fator de carga da usina” ndo € comum
em usinas térmicas (diferentemente das hidrelétricas). O “fator de carga” neste caso depende da nédo
disponibilidade da usina como consumo interno e o projeto ird monitorar a quantidade liquida de energia
gerada durante o ano.

A equipe de validagao tem validado o Fator de Carga da Usina (PLF) da atividade do projeto através do
relatério Técnico preparado pela terceira parte (companhia de engenharia) contratado pelo Proponente do
Projeto (Procknor, ref.17b). A determinagdo do PLF foi uma parte do relatorio do projeto de engenharia. A
DOE tem validado o PLF para a usina de energia de biomassa e encontrou interligado com os requisitos
estabelecidos no EB48 Anexo 11 para reporte e validacdo de PFL, o qual permite a determinagéo do PFL
por uma terceira parte contratada pelos participantes do projeto. Isto esta muito evidente na evidéncia
fornecida (ref.5, 16, 17b) que o calculo do PFL é especifico e apropriado para a atividade do projeto.

4.7.3 Calculo de Reducbes de Emissao

Os ER sao calculados claramente e expressos no PDD versdo 01 (Ref.1) seguindo o cenério # 4 do
ACMO0006 v.10, e poderiam ser reproduzidos, como claramente demonstrado na planilha (Ref.16).

Os dados utilizados para calcular as emissfes tiveram como base os dados oficiais (Ref.17a) ou locais e os
parametros monitorados irdo substitui-los posteriormente para o calculo dos ERs.

No PDD versdo 01 (Ref.1a), secdo B.6.2, o PP apresentou parametros utilizados para calcular o fator de
emissdo (EFgrid) e eles serdo apresentados na seccéo B.7.1 do PDD versdo 01 (Ref.1a), os parametros
monitorados. Foi gerado a CAR#04.

Como os parametros utilizados para calcular o fator de emisséo da malha foram excluidos da secao B.6.2 e
incluidos na secg¢édo B.7.1 do PDD versao 02 (Ref.1b). A fonte da EFoy € EFgy € 0 célculo do EF¢y também
foram apresentados pelo PP (www.mct.gov.br/index.php/content/view/74689.html), cruzados e verificados
como corretos devido ao fato de que isto provém de uma fonte oficial (DNA Brasileira). Foi encerrado a
CAR#04.

4.7.4 Redugbes de Emissao

Foi possivel verificar que o PP aplicou corretamente a tabela de ERs na sec¢édo B.6.4 do PDD v.01 /1/. A
projecdo comeca em 1 de janeiro de 2010 bem como a data de inicio do primeiro periodo de obtencéo de
crédito (7 anos).

4.8 Aplicacdo da Metodologia de Monitoramento e Pla  no de Monitoramento

Foi gerado a CAR#09 para obrigar o PP a fornecer evidéncias para a usina de referéncia e os
dados/parédmetros utilizados no calculo das Ers. Para informacdes mais detalhadas, consulte a seccdo
B.10.1 e B.11.1 da Tabela 2 do Anexo 2 deste relatério.

- EGproject pranty : A quantidade liquida de eletricidade gerada na usina de projeto durante o ano'y;
- EFgiqy : O fator de emisséo de CO, para a eletricidade da malha durante o ano y;

- EFgugray : O fator de emisséo de CO, da margem de construgéo para a eletricidade da malha durante
oanoy;

- EFomgray © O fator de emisséo de CO, da margem de operacéo para a eletricidade da malha durante o
anoy;
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- BFk, : Quantidade de residuo de biomassa tipo k queimada na usina de projeto durante o ano y ;
- Conteudo de umidade dos residuos de biomassa ;

- NCV :Valor Calorifico Liquido de residuo de biomassa tipo k ;

A usina de referéncia foi evidenciada através das Referéncias 16, 17a, e 18a como mostrado e explicado na
secdo 4.7.2 acima. Os pardmetros monitorados, apresentados na verséo 2 do PDD (Ref.1b), incluindo a sua
freqiiéncia de monitoramento e procedimentos de QA/QC, estdo em conformidade com a metodologia
aplicada pelo PP e evidéncias dos mesmos foram fornecidas quando necessarias, portanto, a CAR#09 foi
encerrada (referire-se ao Anexo 3 para detalhes).

Como o projeto ndo foi implementado ainda, foi solicitado ao PP que apresentasse, antes da primeira
verificacdo, os procedimentos implementados para garantir que o projeto seguird o exigido pela metodologia,
a fim de garantir o fornecimento de dados de alta qualidade. O FAR#10 foi gerada.

A usina Sao Fernando organizara o treinamento do pessoal nas técnicas apropriadas de monitoramento,
medicdo e relatério. Sobre o grafico de responsabilidade pela atividade de projeto de MDL da companhia,
ele foi apresentado na seccéo B.7.2 do PDD e explicado, durante a visita ao local como:

- O gerente geral da Usina S&o Fernando é o responsavel pela atividade de projeto
- A Zeroemissions é responsavel pela Garantia de Qualidade;

- O departamento técnico responsavel pela gestdo / coleta de dados (o laboratério é
responsavel pelas medi¢bes de teor de umidade e valor calorifico do bagaco);

- O Departamento Financeiro é responsavel pela verificacéo / coleta de faturas;

- O responsavel pela unidade de cogeracao da usina sera o responsavel pela organizacéo do
treinamento do pessoal;

O PDD descreveu suficientemente os paradmetros para assegurar que a verificacdo e implementacdo
adequada do plano de monitoramento, para assegurar que a entrega de dados com alta qualidade esta livre
de distor¢des potenciais ou com mudancgas intencionais ou ndo-intencionais no registro de dados. Esta é a
opinido da equipe de validacdo que o plano de monitoramento descrito no PDD é possivel dentro da
concepcao do projeto. O plano de monitoramento, manejo dos dados, garantia da qualidade e qualidade dos
procedimentos de controle, sdo suficientemente assegurados de que as reducdes de emissdes arquivadas
da atividade do projeto proposta pode ser reportada e verificada se implementada como descrita e requerida
na metodologia aplicada e ferramentas. Considerando que o PP estd seguindo a metodologia, o plano de
monitoramento é possivel e o PP é considerado apto para implementa-lo.

4.9 Duracao da Atividade de Projeto e Periodo de Ob  tencédo de Crédito

O PP declarou na sec¢éo C.1 da versdo 01 do PDD, que a vida util operacional da atividade de projeto é de
20 anos, que era a vida Util técnica da turbina a vapor (ref.8b) e a DOE considerou 0 mesmo como valido e
conservador, devido ao fato de que a "ferramenta para determinar o tempo de vida util restante dos
equipamentos”, versédo 01 (ref.2d) langcada no EB50 Anexo 15, indica um valor padréo de vida util técnica de
25 anos para esse tipo de equipamento.

O tempo de vida (til operacional é superior ao primeiro periodo de obtencao de crédito, que € um periodo
"Renovavel" de obtencao de crédito (7 anos).

A Secdo C.1.1 da versao 1 do PDD nao esta completa, como exigido pelas diretrizes do PDD, o CAR#5 foi
gerado.

A data de inicio das atividades do projeto foi considerada como a compra de uma turbina (Ref.8a), datada de
12/11/2007, e a data de inicio do periodo de obtencdo de créditos foi fixada em 01/01/2010 ou a data de
registro, se esta for posterior. O CAR#5 foi encerrado.
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4.10 Impactos Ambientais

No Brasil para qualquer projeto ser iniciado e eventualmente tornar-se operacional, deve obter trés licencas
ambientais do 6rgdo ambiental dos estados e cada uma néo pode ser obtida antes da licencga prévia:

e LAP, Licenca Ambiental Prévia
e LAl Licenca Ambiental de Instalacdo
e LAO, Licenca Ambiental de Operacéo

Os aspectos ambientais da atividade de projeto foram analisados pelos Orgdos Ambientais quando estes
emitiram as licencas. A DOE verificou a Licenca de Instalacdo n © 129/2008 (Ref.15), emitida pelo IMASUL
(Instituto Estadual de Meio Ambiente) em 22/12/2008 e o protocolo enviado ao 6rgdo ambiental a fim de
obter a Licenca de Operacéo (Ref.15) que sera emitida pelo IMASUL antes da atividade de projeto comecar
a operar.

4.11 Comentarios dos Interessados Locais

Os seguintes interessados foram corretamente contatados (entre as datas de 24 de marco e 13 de abril de
2009), como estabelecido na Resolugo n° 7 da DNA Brasileira.

Isto foi verificado no recibo de confirmacéo das cartas as partes interessadas locais (Ref.20b):
-Conselho da Cidade de Dourados

-Cé&mara Municipal de Dourados

-Ministério Publico do Estado do Mato Grosso do Sul

-Secretaria de Meio Ambiente (SEMAC)

- Procuradoria MS

-Sindicato da Industria de Actcar e Alcool do Estado do Mato Grosso do Sul

-Instituto do Meio Ambiente do Mato Grosso do Sul (IMASUL)

-UDOP - Uniao dos Produtores de Bioenergia

-UNICA - Uniao da Indistria de Cana-de-Acucar

-CTC - Centro de Tecnologia Canavieira
-Forum Brasileiro de ONGs e Movimentos Sociais para Meio Ambiente e Desenvolvimento — FBOMS

Em relagdo a consulta dos interessados locais, a resolucdo nimero 7 da DNA brasileira datada de 5 de
marco de 2008, estabelece que o PP deve "Il - informar o endereco eletrénico especifico para a pagina onde
as copias podem ser obtidas, em Portugués, da ultima versao disponivel do documento de concepcédo do
projeto em questdo, bem como a descri¢cao da contribuicdo da atividade de projeto no ambito do Mecanismo
de Desenvolvimento Limpo para o desenvolvimento sustentavel, conforme o Anexo Il da Resolucdo n® 1
desta Comissao, garantindo que essa pagina permaneca acessivel, pelo menos até a conclusdao do
processo de registro de atividade do projeto pela Diretoria Executiva do MDL". Verificou-se que este requisito
ndo foi atendido devido ao fato de o PDD néo estava disponivel na lingua local (Portugués). O CAR#12 foi
gerado.

O Centro de Tecnologia Canavieira (CTC) foi o Gnico dos interessados locais que comentou a consulta para
pedir mais informac8es sobre os projetos de MDL desenvolvidos por companhias associadas a instituicao
(Ref 20c). De fato o PDD em portugués estava disponivel e foi enviado por e-mail para CTC (Ref 20c) e a
CAR#12 foi encerrada.

Comentario recebido em 12/04/2008 do Centro de Tecnologia Canavieira (CTC): “Estimado Javier Becerra,
recebemos a carta de apresentacao dos projetos MDL nas usinas Sdo Luiz, S8o Jodo e Biolins. Estamos
inferessados em receber mais informacdes sobre estes projetos e outros associados a CTC”
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Como resposta, o PP enviou em 03/08/2009 um e-mail a CTC com o PDD em portugués e o documento

com a descricao sobre o desenvolvimento sustentavel da atividade de projeto, conforme o Anexo Ill da
Resolucdo n° 1 da DNA brasileira.
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5. Comentarios das Partes, Interessados e NGOs

De acordo com os sub-paragrafos 40 (b) e (c) das modalidades e procedimentos de MDL, o documento de
concepcao do projeto de uma atividade de projeto de MDL deve ser disponibilizado ao publico e a DOE deve
solicitar comentarios sobre os requisitos de validacdo, das Partes, interessados e organizacdes nédo
governamentais credenciadas pela UNFCCC e torna-los acessiveis ao publico. Este capitulo descreve o
processo para esse projeto.

5.1 Descricdo de como e quando o PDD foi disponibil  izado ao publico

O Documento de Concepcdo do Projeto para este projeto foi disponibilizado no site da UNFCCC
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/V549C1M9B82HX89AI081SPZSD545X8/view.html e  estava
aberto a comentarios de 24 de abril de 2009 até 23 de maio 2009. Os comentarios foram solicitados através
da pagina de MDL da UNFCCC.

5.2 Compilacéo de todos os comentarios recebidos

Namero do | Data de | Remetente Comentario
Comentario Recebimento

5.3 Explanacéo da consideragdo dada aos comentéarios

Nao foram recebidos comentarios,
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6. Lista de Pessoas Entrevistadas

Data Nome Cargo Descricdo do Assunto Tratado

Thalita P. V. Bdas Engenheira Elétrica Dados do projeto

Otavio Gongalves Supervisor de Cogeracdo e | Dados do projeto

Pereira Eletricidade

Javier Becerra Consultor Técnico de MDL | Desenvolvimento do PDD, Dados do
27/04/2009 Sanches — Zeroemissions projeto, interessado local

Ferran Tejada Valero

Consultor Técnico de MDL
— Zeroemissions

Desenvolvimento do PDD

Paulo César Costa

Gerente Industrial

Licenca Ambiental, EIA

Valter M. Lopes

Supervisor de Producéo

Dados do projeto, monitoramento

Paulo Cesar Escobar

Diretor Superintendente

Monitoramento
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7. Referéncias de Documento

Documentos Categoria 1 (documentos fornecidos pelo cliente que se relacionam diretamente aos
componentes de GEE do projeto), ou seja, o Documento de Concepcéo do Projeto de MDL, confirmacdo
pela Parte anfitrid de contribuicdo para o desenvolvimento sustentavel e a aprovacédo escrita da participacao
voluntaria da autoridade nacional designada:

12 PDD verséo 01, de 31/03/2009

1b PDD verséo 02, de 28/08/2009

1c PDD verséo 03, de 02/06/2010

1d PDD verséo 04, de 21/09/2010 (verséo final)

2 Metodologia ACMO0006 verséo 10

2a Ferramenta Combinada para identificar o cenario de linha de base e demonstrar adicionalidade
(verséo 02.2)

2b Ferramenta para demonstracéo e avaliacdo da adicionalidade (versdo 05.2)

2c Ferramenta para calcular o fator de emissao para um sistema de eletricidade (verséo 2)

2d Ferramenta para determinar o tempo de vida Util restante dos equipamentos (versédo 01)

3a LoA

3b MoC

Documentos Categoria 2 (documentos histéricos utilizados para verificar as premissas do projeto e confirmar
a validade das informacdes prestadas nos documentos da Categoria 1 e nas entrevistas de validac&o):

4a Contrato de Compra de Energia com CCEE. CER N° 16/08
4b Resultado de leildo de precos, 14/08/2008
4c Proposta de compra de energia, 02/03/2008
4d Condicdes do leildo, N°01/2008, 10/09/2008
de Comunicacfes de venda de energia
5 Estimativas de producéo (5 anos) 16/06/2008
6 Despesas Operacionais_USF Planilha de célculo de apoio a analise financeira, 2007
7 Contrato de seguro
8a Contrato de compra de turbina 12/11/2007
8b Especificagdo técnica da turbina
9 USF_Analise Financeira_ver.02 (2007)
10a | Contrato de empréstimo do BNDES 03/02/2009
10b | Fluxo de Caixa (contrato de empréstimo)
11 | WACC 2007
12a | Ata reunido Set.2007
12b | Proposta de Zeroemissions (Out.2007)
12bi | Proposta de Zeroemissions (Mar.2008)
12bii | Proposta de Zeroemissions (Ago.2008)
12c¢ | Contrato MDL de Zeroemissions 26/11/2008
12d | Atareunidao MDL 31 01 07
13a | Despacho ANEEL 02/05/2008
13b | Portaria ANEEL 20/02/2009
13c | Info. Técnica enviada a ANEEL 30/04/2008
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14a | Contrato de compra da caldeira Nov/2007

14b | Avaliacédo técnica do equipamento (caldeira) Jul/2009

14c | Proposta comercial do gerador18/09/2007

14d | Inspecéo do gerador 14/04/2009

15 Licencas ambientais LI N° 129/2008

16 Usina Sao Fernando Célculo de CER_ver.02

17a | CONAB-Perfil Setor Sucroalcoleiro Abril/2008

17b | Engenheiro de Procknor 06/08/2007

18a | Procedimento de determinacdo do NCV 24/04/2009

18b | Procedimento de Pol, Brix, fibra e umidade 06/05/2009

19 Usina Sdo Fernando — Recibos de Confirmacdo da Consulta Local

20 PDD_Sao Fernando_ver.01 portugués

20a | Interessados USF - Carta

20b | Projeto SFBC interessados ARs

20c | Contato de Interessados

2la | USF _Responsavel Projeto MDL

21b | USF_ Treinamento monitoramento

22 Resolucdo n° 1 — DNA 11/09/2003

23 Safra brasileira de cana-de-aclcar 2008 Dez/08

24 | UNICA Unio da Industria de Cana

25 Plano Nacional de Agroeenrgia 2006 - 2011

26 Taxa Selic

27 Custo da divida do Grupo Bertin no momento da Analise de Investimento. Isto consitui o valor
gue o Grupo utiliza para o célculo do WACC para todos os projetos do Grupo (em Julho 2007)

28 Divida - Capital: Percentagem esperado de Divida/Capital do Grupo Bertin. Esta é a
porcentagem usada para a estimativa do WACC para todos os projetos do Grupo.

29 Evidéncia das taxas

- 000 -
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A.1  Anexo 1: Avaliacédo do Local

Esta lista de verificacdo é projetada para fornecer confirmacdo de dados do pais e as informacdes fornecidas no Documento de Concepc¢éo do Projeto para o
Projeto de Cogeracéo a Biomassa Sdo Fernando.

Ela serve como um "choque de realidade " para o projeto que é completado por um avaliador local da SGS do Brasil.

Questéao Concluséo Fonte/Meios de Verificacdo Necessaria outra Acao /
Esclarecimento /
Informacao?

Verificar prova para O nome da usina "S&o Fernando Aclcar e Alcool Ltda" é l4al N&o
confirmar se os participantes | mostrado em varios documentos, como os resultados do leildo 1ab)
do projeto séo os /4b/, contrato para a energia vendida nos leildes de-PPA /4a/,
proprietarios ou possuem documento ANEEL /13a/. Também verificado no contrato entre | /12d/
licencas que permitam a S&o Fernando Acucar e Alcool Ltda e Zeroemissions do Brasil 133/
execucao do projeto no Ltda. /12d /.
local.
Verificar prova da A capacidade total instalada (128 MW) pode ser confirmada /13a/ N&o
capacidade instalada de através do Despacho ANEEL n° 1755, 02/05/2009 (Ref.13a).
128MW. T N . /13b/

O primeiro estagio da atividade de projeto (48 MW) pode ser

através do Ministério de Minas e Energia (MME) PORTARIA N°

90 de 20/02/2209 /13b/
Verificar prova das O CAR # 06 foi gerado para informar o PP que os segundos de | /13c/ CAR#06
coordenadas geogréficas: coordenadas geogréficas apresentadas na versdo 1 do PDD NZo
Latitude: 22°18'49 "S / néo estdo de acordo com o documento fornecido durante visita
Longitude: 54°55' 48" W. ao local (planilha técnica da ANEEL) /13c/.

Para encerrar o CAR # 06, o PP revisou o PDD. Os niumeros

corretos sdo: Latitude: 22°18' 53" S / Longitude: 54°55' 57" W.

O CAR # 06 foi encerrado.
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Verificar prova de Durante visita ao local, foi possivel verificar que o estagio | do 5/ N&o
planejamento do projeto projeto esta sendo implementado e que existe a licenga para o 13b/
(estagios I, Il e lll), e os mesmo /13b/. A partir do plano de energia /5/ é possivel
equipamentos de (caldeira, verificar que a geragdo de energia aumentard nos proximos 5
turbina, gerador, anos, conforme descrito no PDD.
subestacéo, transformador).
Verificar prova da estimativa | A estimativa de reducao de emissdes foi confirmada através da | /16/ N&o
das reducdes de emisséo planilha de calculo CER /16/ e esta de acordo com a 12/
(planilha com férmulas). metodologia ACMO0006 v.10 /2/.
Verificar prova de que E possivel confirmar através da ficha técnica da caldeira /14b/ | /14b/ N&o
nenhum outro tipo de gue o equipamento é projetado para operar com bagaco de
biomassa exceto os cana como combustivel.
residuos de biomassa sera
utilizado.
Verificar se a execucao do A capacidade total instalada do projeto sera 128 MW. Este é Visita do Local N&o
projeto ndo resultara em um | um projeto Greenfield e o projeto esta sendo implementado. O
aumento da capacidade de bagaco utilizado como combustivel nas caldeiras para gerar
processamento. eletricidade € um subproduto do agtcar e do alcool. O aumento
em sua geracgao seria consequéncia do mercado de acgucar e
alcool.
Verificar se a biomassa ndo | Foi informado por meio de entrevistas que o bagaco de cana Visita do Local N&o
serd armazenada por mais ndo serd armazenado por mais de um ano. O PP armazenara
de um ano. algum bagaco de uma safra para outra, para a partida das
caldeiras. Esse periodo é de cerca de 4-5 meses.
Verificar se nenhuma A biomassa néo precisa ser processada / preparada para ser Visita do Local N&o
energia significativa é utilizada como combustivel nas caldeiras.
necessaria para preparar a
biomassa para queima de
combustivel
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Verificar se ndo ha consumo | Durante visita ao local, foi possivel observar que a usina Sao Visita do Local N&o
de combustiveis fésseis ou 0 | Fernando produzira internamente o bagago, que sera
consumo de energia transportado para a unidade de cogeracao através de esteira
associado ao projeto (on- elétrica e/ou mecanica que operara usando eletricidade e / ou
site, off-site). vapor gerado na instalacdo de cogeracédo de residuos de
biomassa, portanto, ndo havera consumo de combustiveis
fésseis dentro do limite do projeto ou consumo de combustiveis
fésseis imputaveis a atividade de projeto
Passo 1b da ferramenta O sub-passo 1b: Coeréncia com as leis e regulamentos /13a/ CL#07
combinada: verificar prova obrigatérios do PDD versédo 1 ndo apresenta informacdes 13b)/ NEo
de consisténcia com todas sobre como os requisitos da legislagéo obrigatéria no Brasil
as leis e regulamentos foram verificados. Foi gerado CL#07. /15a/
aplicaveis. O PDD revisado e resposta ao CL#07 apresentaram que 0 /15b/
cumprimento da legislag&o obrigatdria no Brasil das
alternativas a atividade do projeto foi verificado através do
licenciamento ambiental do 6rgdo ambiental (SEMAC) e um
relatorio da CONAB (oficial fonte).
O CL#07 foi encerrado.
Conferir a planilha de andlise | As evidéncias de investimento em equipamentos /8a/ /14a e ¢/, | /8a/ N&o
financeira com férmulas, implementacéo /12c/ e operacdo/manutencdo /10b/ foram 19/
hipéteses e provas fornecidas para confirmar as despesas / custos da atividade de
correspondentes. projeto. /12c/
Favor fornecer provas de A planilha financeira denominada "USF_Financial Analise 114a/
todos os pressupostos ver.02" foi fornecida pelo PP. nac/
utilizados na andlise
financeira. Ver abertura e encerramento do CAR#01 no Anexo 3.
Verificar como os 20 anos de | Verificado na avaliacéo técnica do relatério de equipamentos /14b/ N&o
vida (til foram selecionados. | que o tempo de vida Gtil minimo da caldeira é de 20 anos /
14b/.
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Conferir a planilha de analise | O objetivo da analise de sensibilidade é determinar em que CAR#02
de sensibilidade com cenarios o projeto passaria 0 benchmark ou seria mais N&o
férmulas. favoravel do que a alternativa.

A analise de sensibilidade apresentada no PDD versédo 1 ndo

segue os requisitos da Ferramenta Combinada. O custo do

investimento inicial, que constitui mais de 20% do custo total do

projeto, e a energia que representa as principais receitas ndo

foram analisados na sensibilidade.

Com o resultado da analise de sensibilidade n&o € possivel

concluir que o projeto nao é financeiramente atraente uma vez

que em alguns itens a IRR passa a IRR do projeto.

Para obter informacdes sobre a andlise de sensibilidade, por

favor, consultar a abertura e o encerramento do CAR#02 no

Anexo 3.
Verificar as provas utilizadas | Ver a abertura e o encerramento do CL#08 no Anexo 3. 117a/ CL#08
na analise de pratica NEO
comum. Fornecer cépia da
documentacéo.
Verificar evidéncias para a A consideracédo do MDL deve ser apresentada de acordo com /8a/ CAR#03
consideragéo do MDL. a EB41 Anexo 46. Com as informacdes fornecidas na verséo 1 12/ NZo
Fornecer cronograma de do PDD, nao é possivel confirmar que foram tomadas acdes
acordo com a EB41 Anexo reais para implementar a atividade de projeto considerando o
46 requisitos. MDL.

Veja encerramento do CAR#03 no Anexo 3.
Verificar dados e calculos do | O PDD versao 1, secao B.6.2: Os parametros utilizados para CAR#04
fator de emisséo. calcular o fator de emisséo devem ser apresentados na se¢ao NZo

B.7.1 do PDD, parametros monitorados.

Veja a abertura e encerramento do CAR#04 no Anexo 3.
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Verificar plano de Veja a abertura e encerramento do CAR#09 no Anexo 3. CAR#09
monitoramento: as . e
responsabilidades do O FAR#10 permanece em aberto na primeira verificacao. FAR#10

projeto, a operagéo do
projeto, procedimentos,
calibracéo, registro, arquivo,
treinamento, etc

Nao
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Verificar consulta aos
interessadas locais.

Cartas foram enviadas a:
- Conselho da Cidade de Dourados (recebido em 24/03/2009)
- Camera Municipal de Dourados (recebido em 13/09/2009)

- Ministério Publico do Estado do Mato Grosso do Sul (recebido
em 25/03/2009)

- Procuradoria Geral da Republica (recebido em 24/03/2009)

- Secretaria do Meio Ambiente (SEMAC) (recebido em
24/03/2009)

- Ministério Publico Federal (Procuradoria MS) (recebido em
24/03/2009)

- Sindicato da Industria de Actcar e Alcool do Estado do Mato
Grosso do Sul (recebido em 24/03/2009)

- Instituto de Meio Ambiente do Mato Grosso do Sul (IMASUL)
(recebido em 24/03/2009)

- UDOP - Uniao dos Produtores de Bioenergia (recebido em
24/03/2009)

- UNICA - Unido da Industria de Cana-de-Acucar (recebido em
06/04/2009)

- CTC - Sugarcane Technology Centre (recebido em
25/03/2009)

- Brazilian Forum of NGOs and Social Movements for
Environment and Development — FOBMS (recebido em
24/03/2009)

Ver abertura e encerramento de CAR#12 no Anexo 3.

119/
120/
120a/
/20b/
120c/

Verificar licenca ambiental.

Verificada a Licenca de Instalagcao n® 129/2008, expedida pelo
IMASUL 22/12/2008 /15/. Também verificado o protocolo
enviado ao 6rgao ambiental a fim de obter a Licenca de
Operacao /15/.

115/
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A2

Anexo 2: Lista de Verificagao de Validacéo

Tabela 1 Requisitos de Participacdo Para Atividades

Cartas de Aprovacao e site da UNFCCC)

de Projeto de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (

Ref PDD,

. N Comentarios Concluséo/CARs/
Requisito Referéncia Cls
1. Todas as partes envolvidas aprovaram a atividade | Anexo 3, Mecanismo de | O Brasil é listado como n&o- parte do Pendente
do projeto ) Desenvolvimento Limpo, | Anexo I, ratificou o Protocolo em 23 de
1.1. ADNA de cada uma das Partes envolvidana | Manual de Validagdo e | agosto de 2002 e esta autorizado a
atiVidfldi %edprggtg de MDL proposta na . Verificagdo, Versdo 01 | participar
Z?)(r:g\?;)gé;), qge Confﬁﬂ:gsentou uma carta de gs:;rt]'irnﬂzztg ponto http://mainijb.unfccc.int/public/countrv.
1.1.1. (@] paiS é uma das Partes do referenciado como VVM) M\ﬂ
Protocolo de Quioto - 49a-d /54a-b/125 Nao ha carta de aprovacdo da DNA
1.1.2. A participagdo é voluntaria Brasil nesta fase (logo apds a
1.1.3. A parte anfitria, que confirma que a apresentacgéo do relatério de
atividade de projeto MDL contribui Paragrafo 37 validacao).
para o desenvolvimento sustentavel Modalidades e
do pais nédo-Parte do Anexo 1, dever4 | Procedimentos de MDL
apresentar uma carta de aprovacao
1.1.4. Refere-se ao titulo preciso da
atividade de projeto de MDL proposta
no PDD sendo submetida para
registro
1.2.  Se o participante do projeto listado no PDD EB 30 Para. 41. O PPS listado na seccdo A3 e no SIM
publicado para consulta aos interessados Anexo 1 do PDD versio 1 e versio
internacionais néo estiver incluido no PDD final 2 s30 0s mesmos.
apresentado com pedido de registro, uma
carta deve ser obtida da remocéo do
participante do projeto (s) confirmando a sua
saida voluntaria da atividade de projeto
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proposta .
1.3. A carta de aprovagéo é incondicional em VVM Para. 49/54 N3o ha nenhuma carta de aprovagéo Pendente
relacdo al.l.1a1.1.4 acima da DNA do Brasil nesta fase (logo
apo6s a apresentacgao do relatério de
validacao).
O projeto deve auxiliar as Partes do Anexo I no VVM Para. 54 N&o ha carta de aprovagéo da DNA do Pendente
desenvolvimento sustentavel e deve ser obtida a . . .
confirmagao por parte do pais anfitrido do mesmo, Marrakech Acordos, Brasil nessa fase .(IogoN depois do envio
e ser estabelecido de forma voluntaria g/l3%L Modalidades 8§29 e | do relatorio de validag&o)
Protocolo Quioto Art.
12.2,
Marrakech Acordos,
MDL Modalidades §40a
Partes, interessados e organizacdes néo VVM Para. 128 A consulta global aos interessados SIM
governamentais credenciadas pela UNFCCC comecou em 24 de abril de 2009 até
devem ter sido convidadas a comentar 0s 23 de Maio de 2009 e nenhum
requisitos de validagdo por um minimo de 30 dias, Marrakech Acordos, comentario foi recebido.
e o documento de concepcédo do projeto e os MDL Modalidades, 8§40 . .
comentarios disponibilizados ao publico O PDD esta dlspo_nlvel no I
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validatio
n/DB/V549C1M9B82HX89AI081SPZS
D545X8/view.html do site da
UNFCCC.
O documento de concepgéo do projeto esta em VVM Para. 57 Sim, todas as versées do PDD SIM
conformidade com os requisitos do MDL para fornecidas pelo PP estavam em
completar PDD. conformidade com a vers&o 3 do
Marrakech Acordos, template do PDD para as atividades do
MDL Modalidades, projeto de larga escala.
Apéndice B, EB
Decisdes
Atualizar os Participantes do Projeto da listagem do | para 37 CDM M&P Participantes do Projeto no PDD: SIM

PDD, e verificar com qual desses Participantes do

Para 7 EB 50 Anexo 48

S&o Fernando Acgucar e Alcool Ltda. e
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Projeto tem a SGS um contrato para a validacdo do
projeto

Zeroemissions do Brasil Ltda.

O contrato de Validacao foi assinado
com Zeroemissions do Brasil, um dos
participantes do projeto.

Se Participante(s) do Projeto listados no PDD
publicado para comentarios publicos internacionais
ndo sdo incluidos no PDD submetido para
requerimento do registro, uma carta seria obtida
do(s) participante(s) do projeto confirmando sua
retirada individual da atividade de projeto proposta.

EB 30 Para. 41
EB50 Anexo 48 Para. 8

Nao aplicavel porque os participantes
do projeto listados no PDD publicado
para comentarios publicos
internacionais sdo 0s mesmo na
versdo 2 final do PDD

SIM

Confirmar no envio do Requerimento de Registro
todos os participantes do projeto com
relacionamento Contratual que ainda aparecem no
PDD

EB50 Anexo 48 Para. 7-
9

Pendente RFR depois da LoA

Pendente

Participantes do Projeto que aparecem no PDD
(publicado para comentérios publicos
internacionais) mais que néo tem relacionamento
contratual com SGS para a validacdo poderao ser
retirados do PDD no envio do Requerimento para
Registro

EB50 Anexo 48 Para. 7-
9

Nao aplicavel

SIM

SGS podera reiniciar a atividade de validagéo a
partir do novo ou revisado contrato com uma lista
diferente de Participantes de Projeto por:

a) Indicando que o primeiro contrato

de validacéo tem sido terminado e; voltando a publicar
o PDD ou o PDD revisado para consulta global do
interessados.

EB50 Anexo 48 Para. 7-
9 (se aplicavel)

N&o aplicavel

SIM

10. A carta/s de aprovacéo sdo incondicionais A

respeito de 1.1.1 a 1.1.4 acima

VVM Para 49/54

Pendente da LoA

Pendente
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Tabela 2 PDD
~ . e - Concluséao/
*
Questao da Lista de Verificacdo ID. Ref. MoV Comentarios CARS/CLS
Descricdo Geral da Atividade de Projeto
A.1. Titulo do Projeto
A.1.1. O titulo do projeto usado VVM Para.56 DR O titulo “Projeto de Cogeracdo a Biomassa Séao Fernando” identifica SIM
possibilita claramente Orientacs a atividade de projeto de MDL.
que o leitor possa rien allg:)es para
identificar a atividade completaruma
Gnica de MDL? segao MDL-PDD
' (PDD) A.1
A.1.2. Existe indicacdo de VVM Para.56 DR Sim. PDD verséo 2, de 24/08/2009 (versao final). SIM
namero de reviséo e de .
data da revisdo? PDD secao A.1
A.2. Descricdo da Atividade de Projeto
A.2.1. Adescricdo da atividade VVM Para.59 DR O projeto consiste em uma unidade de cogeracdo por queima de SIM
de projeto MDL proposta « bagaco de cana de aglcar na usina S&o Fernando. A capacidade de
: . PDD A2 ; .
contida no PDD & Seca0 f.e ver geracéo total instalada é de 128MW.
. : também A4, Ad43 e
suficiente para cobrir : . L .
B.3 A tecnologia do projeto usara a biomassa como combustivel em uma
todos os elementos . ~ ! ~
caldeira de alta pressdo e sera gerado vapor de alta pressdo
relevantes com dido na turbina de contrapressao, geracdo de energia e vapor
precisédo? expand P - gerae 9 por.
Espera-se que a atividade de projeto ajude o Brasil a cumprir os
seus objetivos de promocdo do desenvolvimento sustentavel. As
contribuicbes das atividade do projeto para os mesmos estdo
descritos no PDD, e compreendem, entre outros: os beneficios
ambientais (reducdo da geracdo de combustiveis fésseis e projeto
desenvolvido pelo programa ambiental da empresa), beneficios
sociais e econdmicos.
A.2.2. Ainformacdo fornece ao VVM Para.60 DR Sim, o projeto consiste de uma geragéo de energia renovavel a partir SIM

* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisédo de Documento, |= Entrevista
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. . e - Concluséo/
*
Questao da Lista de Verificacdo ID. Ref. MoV Comentarios CARS/CLs
leitor uma compreensao PDD sec3o A.2 ver do bagaco de cana como combustivel.
clara da atividade de também A.4, A.4.3 e
MDL proposta B.3
A.2.3. Todas as informagdes VVM Para.64 DR Durante visita ao local, foi possivel verificar que o estégio | do projeto SIM
fornecidas séo x - esta sendo implementado e existe licenca para o mesmo / 13/15/. A
PDD A2 Visit . : > - o ~
coerentes e em tambgﬁngio4 A;f/e?’r Scila partir do plano de energia /5/ é possivel verificar que a geracéo de
conformidade com a eB3 energia aumentara nos proximos 5 anos, conforme descrito no PDD.
situacao real ou o : 5/
planejamento? 13/
115/
A.2.4. Toda ainformag&o VVM Para.64 DR A informagdo da Seg&do A.2 do PDD é coerente com novos capitulos. SIM
fornecida esta de acordo x C Verificado durante a visita ao local, que a usina e a unidade de
: PDD A2 Visit ; ’
com detalhes fornecidos Se¢do Ii)chIa cogeragéo estdo sendo implementadas.
em outros capitulos da
PDD?
A.3. Participantes do Projeto
A3.1. Atabelanecessaria para | VVM Para. 51 DR A tabela esta corretamente aplicada. O Brasil é a Unica parte SIM
a mt_:h_cagao dos _ PDD secio A.3 envolvida no projeto.
participantes do projeto - . - . , o
. Os participantes do projeto sdo s Sao Fernando Acucar e Alcool
esta corretamente Ltda. e Zeroemissions do Brasil Ltda
aplicada? ' 155! ! '
A.3.2. Toda a informagéo VVM Para. 51 DR A descricdo da seccdo A.3 é consistente com as informagdes SIM
fornecida é coerente . descritas no Anexo 1 do PDD.
com os detalhes PDD se¢do A.3

fornecidos por outros
capitulos do PDD (em
particular no anexo 1)?

* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisédo de Documento, |= Entrevista
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. . e - Concluséo/
*
Questao da Lista de Verificacdo ID. Ref. MoV Comentarios CARS/CLS
A.4. Descricdo Tecnical da Atividade de Projeto

A.4.1. Ainformagéo fornecida VVM Para.64 /13c/ | O CAR##06 foi gerado para informar ao PP que os segundos de CARH#06
no local da atividade do PDD secdo A4 coordenadas geogréficas apresentadas na versdo 1 do PDD n&o SIM
projeto permite uma ' estdo de acordo com o documento fornecido durante visita ao local
identificag&o clara do(s) (planilha técnica da ANEEL) /13c/.

is)?

Iocal(_ls). . Para encerrar o CAR # 06, o PP revisou o PDD. Ver anexo 3.
A latitude e longitude do
local estao indicadas Os numeros corretos sao:
pontos (decimais)? Latitude: 22°18' 53" S / Longitude: 54°55' 57" W.

A.4.2. A atividade de projeto VVM Para.64 DR N&o, este & um projeto Greenfield. A atividade do projeto esta sendo SIM
MDL proposta envolve a N . implementada.
alteracéo das PDD sec¢ao A.4 Visita a
instalacdes existentes Local
ou do processo?

A.4.3. Os participantes do VVM Para.64 DR /4a/ | O nome da usina "S&o Fernando Aclcar e Alcool Ltda" é mostrado SIM
projeto sao proprietarios PDD secdo A.4 J4b/ em varios documentos, como os resultados do leildo /4b/, contrato
Ou possuem licencas ' para a energia vendida nos leildes de-PPA /4a/, documento ANEEL
que permitam a /13a/ | /13a/. Também verificado no contrato entre Sao Fernando Aglcar e
execucdo do projeto em /12¢/ | Alcool Ltda e Zeroemissions do Brasil Ltda. /12d /.
tal local ou tais locais?

A.4.4. A categoria(s) da VVM Para.64 DR Sim. A categoria de projeto é a geragdo de eletricidade renovavel SIM
atividade de projeto esta - para a malha, o escopo setorial 1. Isso esta em conformidade com o
corretamente PDD segéo A.4 site da UNFCCC.
identificada?

* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisédo de Documento, |= Entrevista
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Questao da Lista de Verificacdo ID. Ref.

MoV*

Comentarios

Concluséao/
CARs/CLs

A.4.5. Toda ainformacéo VVM Para.64
fornecida esta em ~
conformidade com a PDD segéo A.4
situacéo real ou
planejamento conforme
disponivel pelos
participantes do projeto?

DR
113/

Sim, verificou-se que a atividade do projeto proposto tem a licenca SIM

ambiental aplicavel a situacéo real.

A.4.6. A tabela necessaria para VVM Para.64
a indicacdo das ~
reducdes de emissédo PDD segéo A.4
projetadas esta
corretamente aplicada?

DR

Sim, a tabela segue o previsto nas orientacdes.

SIM

A.5. Financiamento Publico

A.5.1. Ainformacéo sobre o PDD secdo A.4.5
financiamento publico é
fornecida em
conformidade com a
situacéo real ou
planejamento conforme
apresentado pelos
participantes do projeto?

DR

Nenhum financiamento publico esta sendo usado para o projeto.

SIM

A.5.2. Toda ainformacéo PDD secéo A.4.5
fornecida esta de acordo
com dados fornecidos
em outros capitulos do
PDD (em particular no
anexo 2)?

DR

Nenhum financiamento publico estd sendo usado para o projeto.

SIM

* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisédo de Documento, |= Entrevista
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~ . e - Concluséo/
*
Questao da Lista de Verificagéo ID. Ref. MoV Comentérios CARS/CLS

A.5.3. Nocaso de PDD secdo A.4.5 DR N&o Aplicavel SIM
financiamento publico
das Partes do Anexo |
foi confirmado se tal
financiamento néo
resultou em um desvio
da assisténcia oficial ao
desenvolvimento?

B. Metodologia de Linha de Base e Monitoramento
B.1. Escolha e Aplicabilidade

B.1.1. A metodologia de linha VVM Para.68 12/ Sim, a metodologia ACMO0006, versdo 10 /2/ é aplicavel. SIM
de base foi previamente ~
aprovada pela Junta de PDD secao B.1 UC':\IF.?C
Metodologia de MDL? site

B.1.2. A metodologia (incluindo VVM Para.69 12/ Sim, as metodologias e ferramentas estéo disponiveis no web site da SIM
as ferramentas) foi ~ UNFCCC:
alterada em relacdo a PDD seéazo B(B.1- 12bf * Metodologia ACMO0O006 - versdo 10: "Metodologia de linha de
versdo original conforme 2) 12c/ base consolidada para geracéo de eletricidade interligada a
referencia no PDD? malha a partir de residuos de biomassa em usinas de

UNFCC < #
C site eletricidade e calor". / 2/

“Ferramenta combinada para identificacdo do cenario de
linha de base e demostracao da aidionalidade”- versdo 02.2.
[2a/

"Ferramenta para demonstracdo e
adicionalidade", versédo 05.2. /2b/

avaliacdo da

"Ferramenta para calcular o fator de emissdo para um
sistema de eletricidade", verséo 01.1. /2c/
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B.1.3. A metodologia VVM sV A atividade de projeto estd em conformidade com os critérios de SIM
selecionada aprovada é Para.75/66a/68/73 In aplicabilidade metodologia:
aplicavel a atividade de PDD secéo B (B.1-
projeto no PDD? é 2) : /13a/ » Verificado através da ficha técnica caldeira /14b/ que o
: /14b/ equipamento é projetado para operar com bagaco de cana

como combustivel.

O total da capacidade instalada do projeto sera 128 MW
/13/. Este € um projeto Greenfield e o projeto esta sendo
implementado. O bagaco utilizado como combustivel nas
caldeiras para gerar eletricidade € um subproduto da usina
de agucar e alcool. O aumento da sua geracgao seria
consequéncia do mercado de acucar e alcool.

Foi informado através das entrevistas que o bagaco de cana
néo sera armazenado por mais de um ano. O PP
armazenara algum bagaco de uma safra para outra, para a
partida das caldeiras. Este periodo é de cerca de 4-5 meses.

A biomassa néo precisa ser processada / preparada para
ser utilizada como combustivel nas caldeiras.

Durante visita ao local, foi possivel observar que a usina Séo
Fernando produzira internamente o bagaco, que sera
transportado para a unidade de cogeracao através de esteira
elétrica e/ou mecanica que operara usando eletricidade e /
ou vapor gerado na instalacdo de cogeracao de residuos de
biomassa, portanto, ndo havera consumo de combustiveis
fésseis dentro do limite do projeto ou consumo de
combustiveis foésseis imputavel a atividade de projeto
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B.1.4. A discussdo no PDD
estd em conformidade
com todos os critérios de
aplicabilidade da
metodologia aplicada?

VVM
Para.75/66b/68

PDD sec¢éo B (B.1-
B.2)

DR
12/

Sim, o PDD segue 0s requisitos da metodologia.

SIM

B.2. Limite do Projeto

B.2.1. Todas as fontes de
emissdo e gases
relacionadas ao cenario
de linha de base, cenario
do projeto e vazamento
estdo claramente
identificadas e descritas
de forma completa e
transparente? Existe
informacao sobre as
emissdes de GEE em
limite da atividade de
projeto MDL proposto,
como resultado da
implementacé&o da
atividade de projeto
MDL, que deve contribuir
com mais de 1% do total
médio esperado de
reducdes anuais de
emissdo, que ndo séo
abordados pela
metodologia aplicada?

VVM Para.79/76
/67a

PDD secéo B.3

DR
12/

A descricdo das fontes e gases incluidos na linha de base e SIM

atividade de projeto estd em conformidade com os requisitos da
metodologia. N&do haverd emissfGes inesperadas resultantes da
atividade de projeto. A fonte principal no cenério de linha de base € a

emissdo de CO2 a partir da geracdo de eletricidade da malha.

B.2.2. No caso de projetos

VVM Para.79

DR

A malha brasileira é a malha aplicavel a atividade de projeto. O fator SIM
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interligados a malha: a PDD secdo B.3 MCT de emissdo da malha brasileira é calculada pela DNA brasileira,
malha relevante esta web site | utilizando dados de ONS. A informag&o esta disponivel ao publico:
corretamente www.mct.gov.br/index.php/content/view/74689.html (web site do
identificada em MCT)
conformidade com a
ferramenta para calcular
o fator de emisséo do
sistema de eletricidade
(onde aplicavel) e da
metodologia subjacente?

B.2.3. O limite do projeto inclui VVM Para.78/79 DR O PP incluiu na sec¢éo B.3, limite do projeto, um diagrama indicando SIM
a delimitacao fisica da PDD secio B.3 ver 18/ a delimitagéo fisica das atividades do projeto com os seus
atividade de projeto de tambégm se. %0 equipamentos.
MDL? & 114/

A4.3

B.2.4. Os limites geogréaficos do | VVM Para.76/79 DR Sim. Veja Se¢é&o B.2.3 acima. SIM
projeto e os limites do .
sistema do projeto P?;Dmsbeé;riosg.?éc\)/er
(componentes e A3 ¢
equipamentos utilizados o
para reduzir GEE) estéo
claramente definidos?

B.3. Identificagdo do Cenario de Linha de Base

B.3.1. O PDD discute a VVM DR A identificacé@o do cenério de linha de base, segue as exigéncias da SIM
identificacao do cenario Para.67b.80/82/86 12/ metodologia ACMO0006, verséao 10.
mais provavel? O PDD PDD Secio B.4/B.5 _ _ _
segue 0s passos para & e /18a/ Para geragéo de energia, as alternativas P4 e P5 séo consideradas
determinar o cenario de realistas e criveis;
linha de base exigido Para a geracdo de calor, a alternativa H2 é considerada realista e
pela metodologia e a crivel;
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aplicacao da Para a utlizacdo de biomassa, a alternativa B4 é considerada
metodologia e a realista e crivel
discussao e
determinacéo da linha Em conclusao, o cenario # 4 da metodologia é identificado como o
de base escolhida é cenario de linha de base. A atividade proposta do projeto envolve a
transparente? instalacdo de uma nova usina de cogeracdo de biomassa
(Greenfield). A usina de referéncia que seria instalada em vez da
atividade do projeto no mesmo local foi explicada durante a
avaliacdo de validacdo. A usina de referéncia tem a mesma
capacidade de combustdo térmica, mas menor eficiéncia da geracao
de eletricidade.
O mesmo tipo e quantidade de combustivel (bagaco de cana) sera
utilizado em ambos os cenarios (cenario B4). A energia gerada pela
usina de projeto proposto seria gerada na usina de referéncia
(cenéario P5). A geracdo de energia € maior na usina do projeto
proposto (cenario P4). A usina de referéncia € também uma usina de
cogeracao (cenario H2).
B.3.2. Todos os instrumentos / VVM DR Sim, veja secdo B.3.1 acima. SIM
procedimentos da Para.81/82/86a-
metodologia sdo d/83/84

corretamente aplicados
para identificar o cenario
mais razoavel? Isso
inclui todos os possiveis
cenérios de linha de
base realista e crivel na
discussao, tendo em
conta as normas
nacionais e / ou politicas
setoriais, tendéncias
macro-econdmicas e
aspiracdes politicas?

PDD Secéo B.4/B.5
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B.3.3. A escolha da linha de VVM Para.86b-c/95 DR Sim, veja secdo B.3.1 acima. SIM
base é compativel com ~
os dados disponiveis? PDD secédo B.4/B.5

B.3.4. A abordagem VVM Para.90 DR Ver CAR#09 na secéo B.6.1. SIM
concervadora é usada ~
na forma de identificar a PDD segdo B.4/B.5
linha de base?

B.3.5. Alinha de base VVM Para.90/91 DR Sim, veja secdo B.3.1 acima. SIM
selecionada representa ~
0 cenario mais provavel PDD segdo B.4/B.5
entre outros possiveis e
/ ou discutidos?

B.3.6. Existe uma descri¢cdo VVM Para.86e/85 DR Sim, o cenario de linha de base identificado corresponde ao cenario SIM

verificavel do cenario de
linha de base? Isso inclui
uma descri¢édo da
tecnologia que seria
empregada e/ou as
atividades que
ocorreriam na auséncia
da atividade de projeto
de MDL?

PDD secéo B.4/B.5

# 4 da metodologia ACM0006. Na auséncia da atividade de projeto,
haveria a construcdo de uma nova usina de cogeracdo com queima
do mesmo tipo e quantidade de residuos de biomassa, mas com
uma eficiéncia de geracédo de eletricidade que é a pratica comum no
setor. Isto significa a instalacdo de caldeiras e turbinas menos
eficientes.Essa usina nédo teria capacidade suficiente de geracéo de
energia para cobrir suas proprias necessidades e importaria uma
parte da energia da malha. Nesse caso, a diferenca entre a energia
gerada pela usina de projeto e as usinas menos eficientes seria
gerada por outras instalacdes que estéo interligadas a malha e ndo
estdo sob controle dos participantes do projeto.
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B.4. Adicionalidade
B.4.1. O PDD demonstra VVM Para.67d/95 De acordo com a versdo 3 /1/ do PDD, a “Ferramenta combinada
. DR ; e o . CAR#11
claramente a N para identificacdo do cenario de linha de base e demostracao da
adicionalidade utilizando ';DllljBSf/%ag 12al aidionalidade” é corretamente aplicada e de acordo com a SIM
a abordagem conforme e 12b/ metodologia aprovada.

especificada na
metodologia e, seguindo
todos os passos
necessarios?

De acordo com a Ferramenta Combinada, nos casos em que uma
ou mais alternativas ndo sdo opc¢bBes disponiveis para o0s
participantes do projeto, um procedimento diferente do previsto aqui
seria necessario para demonstrar a adicionalidade e identificar o
cenario de linha de base. Neste caso, a atividade de projeto proposto
inclui projetos de energia interligados a malha (onde uma alternativa
poderia ser a eletricidade produzida por outras instalacdes que néo
estdo sob o controle dos participantes do projeto). Os participantes
do projeto podem continuar a usar, se desejado, a ferramenta de
adicionalidade, e fornecer o0s seus préprios métodos para
desenvolver e / ou avaliar o cenario de linha de base. Foi gerado o
CAR#11.

Para fechar o CAR#11, a “Ferramenta para demostracao e avaliacao
da adicionalidad” vers&o 05.2 foi aplicada pelo PP na versdo do PDD
versao 2 /1/ CAR#11 permanecia aberta.

A versao 3 do PDD foi revisada para aplicacdo da Ferramenta
Combinada para identificar a linha de base e a demostracao da
adicionalidade.

De acordo com a ferramenta combinada, nota de rodapél: “ O painel
metodolégico esta considerando a expansao desta ferramenta para
atingir todos os casos apropriadamente. Por enquanto, aquelas
metodologias que envolvem alternativas que ndo se encontram sob
controle dos Participantes do Projeto podem continuar o uso, se
desejam, da ferramenta de adicionalidade (benchmark e outras
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ferramentas) e providenciar seus proprios métodos para
desenvolvimento e avaliagdo do cenario de linha de base”.
E conforme a AM CLA 0120: para aplicacdo da ferramenta de
adidionalidade, o PP precisa providenciar sua propria avaliacdo da
linha de base por um Desvio.
O PP decidiou ndo enviar o Desvio, mais segue exatamente o
exposto na Ferramenta Combinada no PDD versao 3.
CAR#11 foi fechada. Referir a secéo B.4.3 abaixo.
B.4.2. Para projetos de VVM Para.135 DR N&o aplicavel, a atividade de projeto proposta é uma atividade de SIM
pequena escala, a projeto de grande escala.
adicionalidade se
encontra de acordo com
0s requerimentos
especificos para estes
projetos?
B.4.3. No caso de uso da PDD Secéo DR Na versdo 3 do PDD /1/, a atividade de projeto esta aplicando a CL#0]
ferramenta de B.1/B.4/B.5 12/ “Ferramenta Combinada”
adicionalidade: 12b/ A “Ferramenta combinada para identificagdo do cenario de linha de CARH#O2
A "ferramenta de 2 base e demostracdo da aidionalidade”™ versdo 02.2. /2/ é
adicionalidade” utilizada 14/ corretamente aplicada na versdo 3 do PDD CL#O7
no PDD é a versédo mais
recente? Se uma versao 15/ Passo 1: Identificac&o de cenarios alternativos CL#08
anterior tiver sido 18l Sub-passo 1a: Definir alternativas a atividade de p  rojeto MDL
utilizada, as mudancgas 19/ proposta
causam impacto no
debate no PDD? 110/ As seguintes alternativas foram apresentadas no PDD: SIM
Todos os passos séo 111/ - a atividade de projeto ndo empreendida como uma atividade de
seguidos, de forma 12/ projeto de MDL.
transparente?
/13/ - 0 cenario #4 da metodologia ACMO0006, versédo 10: a constru¢éo
de uma usina de cogeragdo, com queima do mesmo tipo e
114 quantidade de residuos de biomassa, mas com uma menor
115/ eficiéncia de gerag@o de energia (caldeiras e turbinas menos
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/16/ eficientes). Essa usina ndo teria capacidade suficiente para
174/ gerar energia para cobrir suas proprias necessidades e

importaria uma parte de energia da malha. Neste caso, a
diferenca entre a energia gerada pela usina de projeto e a usina
menos eficiente seria gerada por outras instalacbes que estédo
interligadas a malha e que ndo estdo sob o controle dos
participantes de projeto

Sub-passo 1b: Conformidade as leis e regulamentos
obrigatérios

O CL#07 foi gerado para informar ao PP que o sub-passo 1b:
Conformidade as leis e regulamentos obrigatérios do PDD verséo 1
ndo apresenta informagdo sobre como os requisitos de leis
obrigatérias no Brasil foram checados.

Foram acrescentas ao PDD verséo 02 / 1/, informac¢Bes sobre como
0s requisitos da legislacdo obrigatéria no Brasil foram checados. O
PP forneceu a Licenca de Construcdo e o protocolo da Licenca de
Operacao da atividade de projeto /15/. Além disso, a Agéncia
Nacional de Energia Elétrica Energia Elétrica (ANEEL), autorizou e
estabeleceu o PP como um produtor independente de energia que
podera vender eletricidade para a malha interligada (Ref. 13a, b, c).
O CL#07 foi encerrado.

Passo 2: Andlise de Barreira

Sub-step 2a: Identificacdo de barreiras que impedir iam a
implementacao de cenarios alternativos.

A principal barreira apresentada no PDD para implementacdo da
atividade do projeto € o elevado valor de investimento requerido.

Como aclaracéo adicional, a DOE verificou que, de acordo com o
presidente da Unido da Inddustria Canavieira (UNICA. 13/08/2008.
ref 24), apesar de que a energia procedente do bagaco no Brasil
possui um grande potencial, existem varios pontos que podem
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impedir a implementacao deste tipo de projetos, incluindo o projeto
na Usina S&o Fernando, tais como:

- Dependendo da localizagdo do projeto e da configuracdo
geogréfica da rede elétrica, o custo de conexdo é muito elevado. As
empresas de acUcar/etanol sdo responsaveis de arcar com este
investimento.

- No ano 2008 os custos de investimento e operacdo da energia de
co-geracdo dobraram em relacdo a 2007, devido especialmente ao
aumento do custo da terra, de equipamentos agricolas, mdo-de-obra
e aco.

Atualmente, o investimento em equipamentos eficientes que geram
eletricidade excedente para exportacdo a rede interligada constitui
um sobre custo para a atividade de projeto. Segundo o Ministério da
Agricultura, a indastria de cana-de-acUcar prefere investir em
tecnologias medianas que geram maiores beneficios com um menor
custo de investimento a curto prazo . Normalmente, os beneficios da
venda de eletricidade de um projeto de co-geracdo representam uma
pequena parte do beneficio total da usina de acucar. Sendo assim, a
usina tende a investir no “core business”, isto &, agUcar e alcool, ao
invés de investir em geracao de eletricidade para a rede.

O aumento da eficiéncia energética proposta considera uma
tecnologia que ndo é usada comumente no setor. Maiores esforgos
serdo necessarios para o treinamento dos operadores e adaptagao
dos processos. Maior controle de qualidade do bagaco sera
necessario e estudos da cadeia de suprimentos. A instalagdo de
plantas de baixa eficiéncia consitui a pratica comum na regido e no
setor.

Sub-step 2b: Eliminacdo de cendrios alternativos qu e sé&o
impedidos pelas barreiras identificadas.

De acordo com a informacéo verificada pela equipe de validacédo, as
barreiras identificadas impedem a implementacdo dos cenarios
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alternativos.

A alternativa a atividade do projeto consiste em desenvolver o “core
business” da usina, que é a producédo de aguUcar e alcool. Portanto,
como a barreira mencionada acima mexe diretamente com o
investimento em co-geracéo e um novo mercado de eletricidade, ndo
existe impedimento para que o participante do projeto continue com
seu “core business”. Uma caracteristica do setor € que a venda de
eletricidade procedente da co-geracdo representa unicamente uma
pequena porcéo dos beneficios anuais da  usina.
Consequientemente, as usinas de agUcar/alcool preferem investir em
equipamentos relativos ao seu “core business”, a producdo de
acucar e alcool

Com ainda ficam dois cenarios alternativos, a atividade do projeto
nao desenvolvido como MDL e a construcao de uma planta de co-
geracdo, com a mesma quantidade de biomassa, mais com uma
eficiéncia na geracdo similar a pratica comum no setor, 0s
Participantes do Projeto aplicam o passo 3 da ferramenta
combinada.

Passo 3: Andlise de Investimentos

Determinacéo apropriada do método de analise

O método de andlise de investimento escolhido pelo PP foi analise
de benchmark.

Andlise de Benchmark

O indicador financeiro utilizado é a Taxa Interna de Retorno (IRR) do

projeto. Na primeira versdo do PDD, a IRR do projeto foi comparada
com a Selic (taxa basica de juros). O CL#01 foi gerado para informar
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ao PP que a SELIC dos ultimos oito meses (agosto de 2008 - marco
de 2009) foi utilizada para a comparagédo e o ultimo valor de 12,66%
foi adotado na andlise. O periodo ndo estd de acordo com a
cronologia do PDD, que apresenta a data de inicio proposta de
12/11/2007. De acordo com as OrientacBes sobre Avaliacdo de
Analise de Investimentos os valores de entrada usados na analise de
investimento devem ser validos e aplicaveis no momento da tomada
da decisdo de investimento pelos participantes do projeto e ndo em
informacdes disponiveis em um periodo anterior ou posterior.

Para fechar o CL#01, o PP calculou o Custo Médio Ponderado de
Capital - WACC, utilizado pelo Grupo Bertin (15,82%) para o periodo
da data de inicio das atividades do projeto (ref 11). A CAR#01 foi
fechada.

Célculo e comparacao dos indicadores financeiros

O método apropriado de andlise utilizado pelo cliente foi o Andlise de
Benchmark", em que tal analise é baseada na IRR (Taxa Interna de
Retorno). As premissas da analise tiveram com base a receita de
vendas de eletricidade, custos operacionais e de manutencéo,
seguros, amortizacdo dos equipamentos, re-investimento com base
na depreciacdo, despesas gerais administrativas e financeiras. Além
disso, o cliente considerou um tempo de 21 anos como de vida util
do projeto, o qual varia de 2008-2028 (ref 9).

Andlise de sensibilidade

A andlise de sensibilidade apresentada no PDD versao 1 ndo segue
0s requisitos da Ferramenta Combinada. O custo do investimento
inicial, que constitui mais de 20% do custo total do projeto, e a
energia que representa a principal receita ndo foram analisados na
sensibilidade. Com o resultado da andlise de sensibilidade, ndo é
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possivel concluir que o projeto ndo é financeiramente atraente, pois
em alguns itens a IRR passa a IRR do projeto.

O CAR#02 foi gerado

Depois de analisar, a partir dos inputs do cliente, a IRR - Taxa
Interna de Retorno é aproximadamente 10,63%, atingindo o NPV -
Valor Presente Liquido de cerca de (R$ 35,9 milhdes) - negativa,
guando utilizando a taxa do benchmark de 15,82%.

Os custos da atividade de projeto foram demonstrados pelo PP
através de evidéncias 8a / 14a / 14c/ que foram contra-examinadas
com o contrato de empréstimo e evidéncias de fluxo de caixa /10a /
10b/.

Levando em consideracdo os itens acima e o fato de que o PP
aplicou a "Ferramenta combinada”, versdo 2.2 (ref. 2a), a DOE
conclui que o projeto é inviavel.

A CAR # 02 foi encerrada.

Passo 4: Andlise de pratica comum

Analisar outras atividades similares a atividade de projeto
proposta

Na secdo de analise de pratica comum, ndo houve concluséo sobre
a andlise relativa a eficiéncia da atividade de projeto, entdo foi
gerado o CL#08. Depois do acréscimo, no PDD verséao 2 (ref. 1b), da
informacéo resumida abaixo, o CL#08 foi encerrado.

Na seccao B.5 do PDD, o PP informou que a geracdo e exportacao
de eletricidade para a malha séo recentes, permitido por lei a partir
de 2000 e assim as indUstrias usam unidades de baixa presséo,
baixa eficiéncia para consumo proéprio.

Segundo a Aneel, a capacidade instalada brasileira de geracdo de
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eletricidade é de 70% com base em usinas hidrelétricas e apenas
3,53% depende da biomassa da cana-de-acUcar. A participagcdo de
combustivel fossil é de 8%, a previsdo € aumentar para 18% até
2030.

A Companhia Nacional de Abastecimento (CONAB) afirma em seu
relatorio de 2008 (Ref. 17A) que mais de 89% da energia produzida
por companhias de acUcar e alcool sdo para consumo préprio e a
eficiéncia delas é muito baixa, principalmente no Estado de Mato
Grosso do Sul (69,4KW/ton).

O Plano Nacional de Agroenergia 2006-2011 (ref. 25), desenvolvido
pelo Ministério da Agricultura, prevé para 2020 uma participacao
decrescente da cogeragdo com bagaco de cana-de-aclUcar na
composicdo da malha nacional e um aumento da geracao a gas.

Discutir quaisquer Opcdes similares que estiverem o correndo

Ha atualmente 413 unidades de cana registrados no Brasil e 270
delas geram eletricidade, de acordo com a Agencia Nacional de
Energia Elétrica (ANEEL), e de acordo com um recente relatério
setorial da CONAB (Ref.17a) em cooperagdo com o Ministério da
Agricultura, nenhuma das usinas de aguUcar e producao de alcool
localizada no estado de Mato Grosso do Sul exporta eletricidade
para a malha nacional e a eficiéncia de producédo por tonelada deste
estado € o menor entre todos os outros estados brasileiros (69,4
KWh por tonelada de bagaco consumido, o que significa 2,68% de
eficiéncia, considerando o NCV do bagago utilizado na usina do
projeto).

Segundo dados dos participantes do projeto, quando Sao Fernando
atingir sua capacidade de producdo maxima a usina vai gerar cerca
de 468 KWh por tonelada de bagaco consumido, o que significa
18,07% de eficiéncia, entdo a atividade de projeto ndo é uma pratica

* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisédo de Documento, |= Entrevista

Pagina 58 de 108




Relatério de Validacdo MDL UK AR6 CDM
Edicéo 5 (VVM Versao 1.2)
CDM.VAL2663

= q Ayl * - Concluséao/
Questao da Lista de Verificagéo ID. Ref. MoV Comentérios CARS/CLs
comum. N&o ha qualquer usina similar, no estado de Mato Grosso
do Sul, onde esta localizado o projeto
B.4.4. Toda a informacéo foi VVM Para.93/91 DR Todas as evidéncias foram fornecidas pelo PP, e sdo confiaveis. A SIM
apoiada em referéncias, PDD Secdo B font(_e dos dados foi informada e é proveniente de sites oficiais e
fontes e certificac@o? Os a0 publicos ou documentos.
dados apresentados séo
criveis e confiaveis com Ver secdo B.4.2 acima.
transparéncia completa
de todos os dados
disponiveis e
documentacdo?
B.4.5. A discusséo sobre a VVM Para.102b DR A data de inicio do projeto esta de acordo com o exigido por EB 41. CAR #03
adicionalidade e as N A data de inicio de 12/11/2007 corresponde & data da aquisi¢cdo da
provas apresentadas PDD Secéo B.5 /8a/ primeira turbina / 8a/. SIM
estdo de acordo com a 112/ A CAR#03 foi gerada para tratar o fato de que consideragdo do MDL

data de inicio do
projeto?

Se a data de inicio da
atividade de projeto for
anterior a validacao, foi
discutido como o MDL foi
considerado na decisao
de ir adiante com a
atividade de projeto?

deve ser apresentada de acordo com EB 41, Anexo 49/EB 48, Anexo
61. Com as informac®es fornecidas na versdo 1 do PDD (ref. l1a),
ndo €& possivel confirmar que foram tomadas agbes para
implementar a atividade de projeto considerando o MDL.

Para encerrar o CAR#03, a informacéo adicional foi acrescentada na
versdo 2 do PDD (ref. ). A SGS verificou os documentos
relacionados a consideragdo do MDL:

-31/01/2007: O Grupo Bertin debateu com o objetivo de verificar as
possibilidades de beneficios de créditos de carbono para o projeto
Sé&o Fernando localizado em Dourados /12d/.

-06/09/2007: Ata da reunido de Diretoria do Grupo Bertin especifica
para a usina Sao Fernando /12a/, considerando 0 projeto
desenvolvido no ambito do MDL e a espera de encontrar um
consultor para o projeto de MDL.

-Outubro de 2007: a primeira proposta da Zeroemission para o
projeto Sdo Fernando / 12b /
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-12/11/2007: Data de inicio da atividade de projeto / 8a/
-Marco de 2008: Proposta revisada da Zeroemission para projeto
Sao Fernando. / 12Bi/
-Agosto de 2008: Proposta revisada da Zeroemission para projeto
Sao Fernando. /12bii/
-26/11/2008: Contrato entre a Zero Emissions e a Usina S&o
Fernando Acucar e Alcool Ltda /12¢/
-05/02/2009, 13/04/2009: Propostas de SGS
-13/04/2009: Assinado contrato com a DOE SGS
-24/04/2009: PDD publicado para consulta global dos interessados
Através das evidéncias fornecidas pelo PP, a SGS concluiu que a
consideracdo do MDL foi apresentada de acordo com a EB 49 Anexo
22.
Assim, a CAR#03 foi encerrada.
B.4.6. Para uma atividade de EB 49, anexo 22 DR Conforme especificado no Anexo EB49 22 sobre a consideracéo do SIM
projeto existente com 18/ MDL se "houver menos de 2 anos de gap entre as provas
uma data de inicio documentadas, a DOE deve concluir que agbes continuas e
anterior a 2 de Agosto 112/ concretas foram tomadas para assegurar o status do MDL para a
de 2008, cuja data de atividade do projeto”, a DOE conclui que as provas fornecidas pelo
inicio é anterior a data PP cumprem os requisitos de que acdes continuas e concretas
de publicacdo do PDD foram tomadas em relag&o ao projeto.
para consulta global dos Veja B.4.4 secdo acima e as referéncias /8/ /12/ para maiores
interessados, a prova detalhes.
real documentada para
avaliacdo de acgles reais
e continuas esta
disponivel para a
validacdo e é auténtica?
B.4.7. Se uma analise de VVM Para. DR Sim. Ver secado B.4.2 acima para detalhes. %
investimento tiver sido
utilizada, foi 106, 107, 108, 109 19/
112a-c
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demonstrado que a PDD Sec&o B.5
atividade proposta do

projeto é economica ou
financeiramente menos
atraente do que, pelo
menos, uma outra
alternativa, sem a
receita da venda de
CERs?

111/

B.4.8. Se um benchmark for VVM Para. 110
usado, foi assegurado ~
que foi selecionado de PDD Segéo B.5
acordo com os requisitos
da ferramenta /
metodologia e
representa retornos
padrdo no mercado (n&do
relacionado a
expectativa de
rentabilidade subjetiva
ou perfil de risco de um
promotor de projeto
especifico)?

DR
19/
111/

Sim. Ver secdo B.4.2 acima para detalhes

SIM

B.4.9. Se uma andlise de VVM Para.
barreira tiver sido 113
utilizada, foi
demonstrado que a EBS0 Annex 13
atividade de projeto
proposta enfrenta
barreiras que impedem a
implementacdo deste

DR

Sim. Ver se¢do B.4.2 acima para detalhes.

Passo 2 da Ferramenta Combinada foi aplicado e todos os passos
aplicaveis foram considerados e avaliados. Todas as barreiras
apresentadas ndo impedem a atividade do projeto e o passo 3 da
ferramenta combinada foi aplicado.

SIM
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tipo de atividade do
projeto proposta, mas
nao teria impedido a
implementacédo de pelo
menos uma das
alternativas?

B.4.10. Se uma anélise de

barreira tiver sido
utilizada, foi
demonstrado que a
atividade de projeto
proposta enfrenta
barreiras que impedem a
implementacédo deste
tipo de atividade do
projeto proposto, mas
ndo teria impedido a
implementacéo de pelo
menos uma das
alternativas?

VVM Para.
114

115a-b/116
PDD Secéo B.5

DR

Ver se¢do B.4.2 acima para detalhes.

Passo 2 da Ferramenta Combinada foi aplicado e todos os passos
aplicaveis foram considerados e avaliados. Todas as barreiras
apresentadas ndo impedem a atividade do projeto e o passo 3 da
ferramenta combinada foi aplicado.

SIM

B.4.11. Discussao sobre a

adicionalidade é
coerente com a
identificacao de todos os
cenarios de linha de
base plausiveis e
criveis?

VVM Para.
105
PDD Secéo B.5

DR
12/
12b/

O PP apresentou todos os cendrios conforme metodologia aprovada
(ref. 2) no PDD concluindo que o cenario # 4 cumpre com a
descricdo das atividades do projeto.

SIM

B.4.12. Os cenérios de linha de

base identificados
incluem tecnologias e
praticas que incluem

VVM Para. 105

PDD Secéo
A.4.3/B.5

DR
113/

N&o, na auséncia da atividade do projeto nenhuma eletricidade seria
gerada.

Toda a legislagdo aplicada é a mesma, com excegdo das
autorizacdes da ANEEL /13a, b e c/ para exportar eletricidade para a

SIM
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producdes ou servicos malha interligada brasileira.
comparaveis a atividade
proposta de projeto de
MDL? Eles também
respeitam as mesmas
leis e legislacéo
aplicavel?

B.4.13. Foi demonstrado que o VVM Para. DR Sim, veja secéo B.4.1 acima SIM
projeto ndo é uma
pratica comum? 119a/b 178/

PDD Secéo B.5

B.4.14. Quais sédo as diferencas VVM Para. DR Conforme demonstrado na sec¢éo B.4.1, as diferencas sé@o o fato de SIM
fundamentais entre a que a atividade exportara energia renovavel para a malha interligada
atividade de projeto e de 118, 119c/d 178l e a eficiéncia de geragéo por tonelada de bagaco de cana (18,07%)
quaisquer projetos PDD Secéo B.5 é muito superior & média (2,86%), comparando com o estado de
similares que sao Mato Grosso do Sul, onde esta localizado o projeto. A concluséo é
amplamente utilizados gue ndo ha nenhuma usina similar comparéavel a atividade do projeto
como préatica comum? proposto.

B.5. Aplicacdo da Metodologia de Linha de Base

B.5.1. ff;ir:\;ﬁ(éggl—:\)gia aprovada VVM Para. DR Sim, a versdo ACMO0006 10 foi corretamente aplicada. SIM
corretamente para 91d 121 Com base na metodologia aplicada, as emissdes de linha de base
determinar as emissoes PDD Secéo B devido a queima descontrolada ou decomposi¢éo dos residuos de
de linha de base ? (B.6.1-B.7.1) biomassa s&o zero (BEpiomassy = 0), uma vez que os residuos de

biomassa ndo se decomporiam ou seriam queimados na auséncia
da atividade de projeto.
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B.5.2. A metodologia aprovada VVM Para. DR A férmula para calcular as emissdes do projeto estd expressa SIM
foi aplicada 90/91d 12/ abaixo:
corretamente para '
determinar as emissdes PDD Secéo B PE, = PET, + PEFF, + PE., + GWR,,, [(PEBion‘ass,CH ay T PEgchad
do projeto ? (B.6.2-B.7.1)
PET, = Emissdes de CO2 durante o ano y devido ao transporte

dos residuos de biomassa para a usina de projeto (tCO2/yr).

PEFF, = Emissbes de CO2 durante o ano y devido aos
combustiveis fésseis com co-queima pela instalagdo de geracédo ou
outro consumo de combustivel féssil no local do projeto que seja
atribuivel a atividade de projeto (tCO2/yr).

PEecy = As emissdes de CO2 durante o ano y devido ao consumo
de eletricidade no local do projeto que é atribuivel a atividade de
projeto (tCO2/yr).

GWPch4 = Potencial de Aquecimento Global por metano valido para
o periodo de compromisso relevante.

PEgiomasscha,y = Emissdes de CH4 a partir da combustéo de residuos
de biomassa durante o ano y (tCH4/yr).

PEww,chay = Emissdes de CH4 a partir do esgoto gerado a partir
do tratamento de residuos de biomassa no ano y (tCH4/yr).

Verificou-se que nao havera emisséo de:
- transporte de residuos de biomassa (PETy = 0);

-consumo de eletricidade de combustiveis fésseis durante as
atividades do projeto (PEFF, = 0);

- demanda de eletricidade da usina projetada ficara satisfeita com a
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geragéo de eletricidade do bagago (PEgcy = 0);
- combustéo de residuos de biomassa (PE giomassa: cha,y = 0) €
- esgoto gerado a partir do tratamento da biomassa (PE ww, cha,y = 0).
A revisdo permitiu que a equipe de avaliagdo concluisse que as
emissdes do projeto ndo sao aplicaveis a atividade de projeto.

B.5.3. A metodologia aprovada VVM Para. DR Vazamento ndo é aplicavel a atividade de projeto, conforme SIM
foi aplicada 91d /2] declarado na metodologia ACM0006 v.10 pagina 48, “o principal
correta_menEe paraa PDD Secdo B potencial de vazamento da atividade do projeto € um aumento das
determlnage})o de B6.2 eé;a701 emissdes provenientes da queima de combustiveis fosseis ou de
vazamento * (B.6.2-8.7.1) outras fontes, devido ao desvio de residuos de biomassa de outros

usos para a usina do projeto em decorréncia da atividade de projeto"
e essa atividade de projeto ndo queima combustiveis fosseis e
aplica residuos de biomassa que ndo seriam utlizados para o
mesmo fim

B.5.4. Onde aplicavel, a VVM Para 88/91d DR — — _ SIM
metodologia aprovada ~ ERy - ERheat,y + ERelectricity,y + BEbiomaS,y PEy Ly
foi aplicada PDD Secdo B 121 ~ I - .

(B.6.2 -B.7.1) ER, = Reducdes de emisséo da atividade de projeto durante o ano y

corretamente para o
calculo direto das
reducfes de emissdo ?

(tCO2/yr).

ERciecrricityy = Redugdes de emissdo devido ao deslocamento de
eletricidade durante o anoy (tCO2/yr).

ERpeary = RedugOes de emisséo devido ao deslocamento de calor
durante o ano y (tCO2/yr)

BEbiomassy = EmMmissdes de linha de base devido a decomposicéo
natural ou queima de fontes antropogénicas de residuos de
biomassa durante o ano y (tCO2elyr).

PE, = Emissfes de projeto durante o ano y (tCO2/yr).
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L, = Emissbes de vazamento durante o ano y (tCO2/yr).

ERpeaty = O (porque a eficiéncia térmica da usina do projeto é
semelhante em comparagcdo com a eficiéncia térmica da usina de
referéncia considerado no cenario de linha de base)

BEbiomassy = O (ver se¢éo B.5.1).
PE, =0 (ver segdo B.5.2).
L, =0 (ver secéo B.5.3).

Entéo, ERy =ER electricity, y

ERyecricity.y = EGy TEFgeuricity.y

EG, = Quantidade liquida de geracédo de eletricidade aumentada
como resultado da atividade de projeto (adicional para geracdo de
linha base) durante o0 ano y (MWh)

EFciecticity,y = Fator de emisséo de CO2 para a eletricidade deslocada
devido a atividade do projeto durante o ano y (tCO,/MWh).

EG, = EG

project plant,y _gel ,other plant(s)

[-»3362 BF,,NCV,

EGproject pianty = Quantidade liquida de eletricidade gerada na usina
do projeto durante o ano y (MWh).

€q1, other plantis) = Média de eficiéncia de energia liquida de geracéo de
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eletricidade n(a) usina energética que usaria 0s residuos de
biomassa queimados na usina de projeto na auséncia da atividade
de projeto (MWhe/MW hpiomass)-
BF, = Quantidade de residuo de biomassa tipo k queimada na
usina do projeto durante o ano y (tons de matéria seca ou litro).
NCV, = Valor calorifico liquido de residuo de biomassa tipo k (GJ/ton
de matéria seca ou GJ/litro).
EFgrid,CM,y = EI:grid,OM,y ><WOM + EI:grid,BM Y ><WBM
EFgigemy = Fator de emissédo de CO, da margem de construgéo no
ano y (tCO,/MWh).
EFgiqomy = Fator de emisséo de CO2 da margem operacional  no
ano y (tCO,/MWh).
Wom = Ponderacéo do fator de emissé&o de margem operacional (%).
wgy = Ponderacdo do fator de emissdo de margem de construcdo
(%).
B.5.5. Onde houver uma op¢ao | VVM Para.89/90/91 DR Sim, o PDD versdo 01 /1/ segue a metodologia ACMO0006 v.10, e SIM
entre diferentes PDD Secéo B 2/ férmulas aplicaveis ao cenario 4. Para o calculo do fator de emissao,
equacoes ou 3 (B.6.2 -B.7.1) 1o/ PP utilizou os calculos da DNA que segue a Ferramenta para
parametfo_s, as opcoes ¢ calcular o fator de emissdo para um sistema de eletricidade (ref. 2c),
me?odo]lcoglcas para o a opcao C (analise de dados enviado), dados de safra atualizados
projeto foram ex-post (opgéo 2) /2¢/.
explicadas, devidamente
justificadas e estéo
corretas?
B.5.6. Asincertezas nas PDD Secéo B.5-C DR Sim. As incertezas foram consideradas conforme declarado em SIM
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estimativas de emissdes 12/ ACMO0006 v.08.
de GEE séo ~ .
devid te abordad ACMO0006 v.09 ndo atualizou o assunto. Igualmente, ACMOO06.
evidamente aborcadas Versao 10 néo foi atualizada neste assunto.
na documentagédo?
B.6. Dados Ex-ante e ParAmetros Usados

B.6.1. Os dados sdo VVM Para. DR | Ver CAR# 09 na secéo B.10.1. SIM
fornecidos em _ _ _
conformidade com a 91/67¢c 121 Sim. Os parametros listados ex-ante no PDD estdo em conformidade
metodologia? PDD Secéo com a metodologia.

B.6.3/B.6.4

B.6.2. Todos os dados sao VVM Para. DR Sim. O parametro "Média de eficiéncia energética liquida de SIM
provenientes de fontes eletricidade na usina de referéncia que seria construida na auséncia
oficiais de dados ou 9la/b Nral da atividade do projeto” foi calculado com base em um Relatério
registros reproduziveis e PDD Secéo Nacional sobre o Perfil do Setor do Alcool no ano de 2008 (CONAB)
estes foram B.6.3/B.6.4 /17al.
corretamente citados?

B.6.3. A safra dos dados de PDD Secio DR Sim, os dados do estudo oficial da CONAB (Companhia Nacional de SIM
linha de base esta B.6.3/B.6.4 74l Abastecimento) foram utilizados.
correta?

B.6.4. Os dados sao todos VVM Para. DR Sim. Os dados foram aplicados corretamente e de forma SIM
apropriados e conservadora.
corretamente aplicados 9lc f17al
a atividade de projeto de PDD Secéo
MDL? B.6.3/B.6.4

B.6.5. Os dados e parametros VVM Para. 90 DR N&o ha dados / parametros fixos que influenciardo na reducéo de SIM
que nao estdo sendo PDD Secéo 2/ emissao durante o periodo de obtengdo de crédito.

monitorados e
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permanecem fixos B.6.3/B.6.4
durante todo o periodo
de obtencéao de crédito
foram devidamente
avaliados, estao
corretos, e resultardo em
estimativas
conservadoras?

13/

B.6.6. E usada a aproximacao EB 50 Anexo 30
por amostra para alguns Para30
parametros?

DR

N&o existem parametos/dados fixados os quais tenham influéncia na
reducao de emissdes no periodo de crédito.

B.6.7. Quando aplicavel, o fator EB48 Anexo 11
de carga da planta
devera ser estabelecido
ex-ante no PDD de
acordo com uma das
seguintes opcoes:

- O fator de carga fornecido por

bancos e/ou entidades

financeiras envolvidas no
financiamento do projeto, ou ao
governo quando o projeto esteja
solicitando aprovacao.

- O fator de carga determinado

por um terceiro contratado pelo

Participante do Projeto (p.e uma

empresa de engenharia)

O projeto consiste em uma usina termoelétrica a biomassa.

O termo “fator de carga de planta” ndo e comum em plantas
termoelétricas (diferente de Usinas Hidrelétricas)

O fator de carga neste caso depende da néo disposi¢cdo de consumo
interno, e o projeto fard monitoramento da quantidade liquida de
eletricidade gerada durante o ano.

A DOE tem validado o Fator de Carga de Planta (FCP) da atividade
do projeto pelo reporte Técnico desenvolvido por um terceiro
(companhia de engenharia) contratada pelo Participante do Projeto
(Procknor, ref 17b) A determinacdo do FCP constituiu secao do
projeto de engenharia. A DOE tem validado o FCP para planta de
biomassa, verificando que se encontra em linha com o requerido no
EB48 Anexol1 para reporte do FCP. Conforme as evidéncias
providenciadas (ref 5, 16, 17b) considera-se evidente que o célculo
do FCP e apropriado para a atividade de projeto.
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B.7. Calculo de Reducgdes de Emissdes

B.7.1. ?\oimaeptl(i)ga(l)(;(;gia aprovada VVM Para. DR Sim, metodologia /2/ foi corretamente aplicada (veja secéo B.5.4). SiM
corretamente para 91d 2l
determinar as redugdes PDD Secéo
de emissdes ? A.4.4/B.6

B.7.2. Os célculos de reducao VVM Para. 91e DR Os ER estéo claramente calculados e estdo expressos no PDD SIM
de emissdes estao PDD Secio B.6 12 versao 01 /1/, seguindo o cenario # 4 do ACMO0006 .10.
documentados de forma €cao b.
completa e 13c/
transparente?

B.7.3. A projecéo € baseada PDD Secéo B.6 DR Os dados utilizados para calcular as emissfes sdo baseados em CAR#04
nos mesmos 3 12/ dados oficiais ou locais e os parametros monitorados substituirdo os
procedimentos utilizados mesmos posteriormente para o calculo da ER.

i /3c/ N SIM
para monitoramento ¢ No PDD versdo 1, secdo B.6.2, o PP apresentou parametros
posterior, ou modelos 1172/ o I . ~

. e 17 utilizados para calcular o fator de emissdo (EFgrid) e eles serdo
alternativos aceitaveis? ~ N N
182/ apresentados na secgéo B.7.1 do PDD versédo 01 /1/, parametros
monitorados. O CAR # 04 foi gerado.
Como os parametros utilizados para calcular o fator de emisséo da
malha foram excluidos da sec¢do B.6.2 e incluidos na seccdo B.7.1
do PDD verséao 02 /1/. Também a fonte da EFgy e EFgy € do calculo
do EF¢y foram feitos corretamente. O CAR # 04 foi encerrado.

B.7.4. O célculo da reducéo de VVM Para. DR Sim. Os ERs estao corretos e podem ser reproduzidos, como SIM

emisséao esta correto? 91e 16/ claramente demonstrado na planilha /16/.

PDD Secéo B.6
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B.8. Reducdes de Emissbes

B.8.1.

A forma / tabela
necessarias para a
indicacdo das reducdes
de emissdes projetadas
foram corretamente
aplicadas?

PDD Secédo A.4.4/
Secdo B.6

DR
116/

Sim, a tabela esta corretamente aplicada na secg¢édo B.6.4 do PDD
v.01/1/.

SIM

B.8.2.

A projecéo esta de
acordo com o calendario
previsto para a
implementacéo do
projeto e do periodo de
obtencéo de crédito
indicado?

PDD Secédo A.4.4/
Secédo B.6

DR
116/

A projecdo comeca em 1 de janeiro de 2010 bem como a data de
inicio do primeiro periodo de crédito (7 anos).

SIM

B.9. Metodologia de Monitoramento

B.9.1. A metodologia de

monitoramento fornece
uma abordagem
coerente no contexto de
todos os parametros a
serem monitorados e
informacdes fornecidos
pelo PDD?

Todos os parametros e
os dados que estéao
disponiveis no momento
da validacdo séo
coerentes com a
metodologia aprovada.

VVM Para.
67e

PDD Secéo B.7-
B.8 ver também
Anexo 4

DR
12/
12c/

Todos os parémetros que serdo monitorados sdo explicados,
coerentes e em conformidade com a versdo da metodologia
ACMO0006 10 /2/.

Ver secdo B.10.1 abaixo para mais detalhes sobre os parametros
monitorados.

SIM
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Esses dados foram
interpretados e aplicados
corretamente?

A metodologia de
monitoramento aplica
consistentemente a
escolha da opcéo
selecionada para o
monitoramento do
projeto e das emissdes
de linha de base?

PDD SecbesBe C

DR
12/

Ver secao B.9.1 e B.10.1.

SIM

B.10.

Dados e Parametros Monitorados

B.10.1. O plano de

monitoramento no PDD
respeita a metodologia
aprovada prevista para a
coleta e o arquivamento
de todos os dados
pertinentes necessarios
para estimar ou medir as
reducdes de emissbes
dentro do limite do
projeto durante o
periodo de obtencgéo de
crédito?

VVM Para.
912/91d/121/79

PDD Secéo B.7-
B.7.2

DR
12/
12c/

O CAR#09 foi gerado para informar ao PP que as evidéncias para a
usina de referéncia e os dados / parametros utilizados no calculo
devem ser fornecidos. Quanto a pardmetros ex-ante e monitorados:

Usina de projeto EG: ndo esta claro como este parametro sera
monitorado. Além disso, ndo existe um valor de dados aplicado para
fins de calculo das reducdes de emissbes esperadas na sec¢ao B.5

Sobre o monitoramento do Egy, o PP declara que “os dados
serdo medidos em dispositivos medidores de eletricidade e o
monitoramento sera feito de acordo com normas e padrdes de
monitoramento da CCEE”".

-BFk,y: ndo é claro como o PP ird monitorar esse parametro. Além
disso de acordo com a metodologia ACMO0006 “se a quantidade de
biomassa queimada é estimada a partir da quantidade de biomassa
entregue ao local do projeto, deve ser estabelecido um procedimento
para realizar um balanco de energia para o periodo de verificacéo,
considerando os estoques de biomassa no inicio e no final de cada
periodo de verificagdo”, no entanto, ndo estd claro como o0s

SIM
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requisitos da metodologia serdo satisfeitos.

Para esclarecer, o PP informou que “O total de bagaco consumido
na instalacdo tem como base o total de cana de acglcar amassado e
a quantidade percentual de bagaco na cana de aclcar. Os
caminhdes que transportam a cana de acuUcar serdo pesados
(carregados e vazios) em uma ponte de pesagem localizada na
entrada da usina. As amostras da cana de acUcar transportadas por
cada caminhdo serdo analisadas e o percentual de fibra na cana
sera calculado. A quantidade de fibra em uma quantidade especifica
de cana de aclcar é a mesma que no bagaco procedente desta;
portanto, a quantidade de bagaco disponivel para cogeracao é
diretamente proporcional a cana de acUcar produzida. Os dados
serdo ajustados para o teor de umidade de forma a determinar a
guantidade de biomassa seca. A quantidade sera contra-examinada
com a quantidade de eletricidade (e calor) gerada. Os dados serdo
registrados de forma diaria pelo Departamento técnico e arquivados
em planilha eletrénica”.

-NCVk: o procedimento de QA/QC descrito na secdo B.7.1 ndo esta
de acordo com o exigido pela metodologia. Também as evidéncias
para o céalculo do NCV do bagaco utilizado na usina de referéncia e
os utilizados na atividade de projeto para calcular a eficiéncia das
usinas precisam ser fornecidos.

Para esclarecer, o PP afirmou que “em matéria de procedimento
QA/QC, a metodologia pede para verificar a consisténcia das
medi¢cbes, comparando os resultados das medi¢cdes com as
medicSes dos anos anteriores, fontes de dados relevantes e
valores padréo do IPCC.”

O PP comparara a NCVy com os dados do IPCC ja que ndo ha
histérico de medicdo e os valores ex-ante do NCV, para a
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estimativa de ER foi evidenciada (Ref.18a) e a fonte dos valores
19,42 verificados.
- O teor de umidade dos residuos de biomassa: a freqiiéncia de
monitoramento exigido pela metodologia é continua, valores médios
calculados pelo menos anualmente. Esta exigéncia ndo foi cumprida
no plano de monitoramento do PDD verséo 1.
Para esclarecer, o PP afirmou que "de acordo com a
metodologia, o teor de umidade de residuos de biomassa sera
continuamente monitorado, o que significa que os valores serdo
calculados pelo menos anualmente. As amostras serdo
determinadas no local pelo laboratério interno”. O valor ex-ante
do teor de umidade aplicado pelo PP para a estimativa de ER foi
evidenciada (Ref.18a) e a origem do valor de 48% verificada.
Os parametros monitorados apresentaram no PDD verséo 2, secdo
B.7.1, incluindo a sua frequiéncia de monitoramento e procedimentos
de QA/QC, estdo em conformidade com a versdo da metodologia
ACMO0006 10 aplicadas pelo PP.
O CAR#09 foi encerrado.
B.10.2. As escolhas dos PDD Secéo B.7- DR Sim. Ver se¢do B.10.1 acima. SIM
indicadores de GEE do B.7.2/B.6.2 12/
projeto séo razoaveis e
em conformidade com 12c/
0S requisitos
estabelecidos pela
metodologia aprovada
aplicada?
B.10.3. Sera possivel PDD Seco B.6.2- DR Todos os parametros monitorados necessarios para cumprir 0s SIM

determinar os

B.8

requisitos da metodologia foram identificados na se¢do B.7.1 do
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indicadores de GEE
especificos do projeto?

12/
12c/

PDD.

B.10.4.

A informacg&o dada para
cada variavel de
monitoramento pela
tabela apresentada é
suficiente para garantir a
verificacdo de uma
correta implementacéo
do plano de
monitoramento?

PDD Secéo B.6.2-
B.7.1

DR
12/
12c/

Sim. Ver se¢éo B.10.1 e B.10.3 acima.

SIM

B.10.5. A informacéo dada para

cada variavel de
monitoramento pela
tabela apresentada é
suficiente para garantir o
fornecimento de dados
de alta qualidade livre de
vieses potenciais ou
mudancas intencionais
ou ndo intencionais em
registros de dados?

PDD Secéo B.6.2-
B.7.1

DR
12/
12c/

Sim. Ver se¢éo B.10.1 e B.10.3 acima.

SIM

B.10.6.

A abordagem de
monitoramento esta de
acordo com as boas
praticas correntes, ou
seja, fornecera dados de
forma precisa e confiavel
e razoavelmente
aceitaveis?

PDD Secéo B.5-
B.7.2

DR
12/
12c/

Sim. Ver secdo B.10.1 e B.10.3 acima. Acredita-se que o plano de
monitoramento ird produzir uma precisado aceitavel.

SIM
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B.10.7. Todas as formulas PDD Secéo B.6.2- DR Ndo ha emissbes de projeto e de vazamento de acordo com 0O SIM
utilizadas para B.7.1 12 cenério # 4 da ACMO0006 aplicada.
determinar as emissoes
do projeto estéo 12c/
claramente indicadas e
em conformidade com a
metodologia de
monitoramento?
B.11. Procedimentos de Controle de Qualidade (QC) e  de Garantia de Qualidade (QA)
B.11.1. A selecao de dados esta VVM Para. 121 DR Os procedimentos de QC/QA para cada parametro sio: FAR#10

sujeita a procedimentos
de controle de qualidade Consultar todos os 12/ EGy

e de garantia da dados no PDD Inc. 12¢/ A consisténcia da geracdo de eletricidade liquida medida sera
qualidade total? B.6.2-B.7.1 contra-examinada com as receitas provenientes da venda da
eletricidade (se estiver disponivel, uma vez que havera receitas de
venda apenas para o energia exportada para a malha, ndo para a
geracdo de energia total da usina).

EFBM, oM, CM

Uma vez que este € um dado publico calculado e fornecido pela DNA
brasileira, nenhum procedimentos de QA/QC sera aplicado.

BFk,y

As medi¢des serao contra-examinadas com um balango energético
anual, que é baseado em quantidades compradas (se possivel) e as
mudancas de estoque.

Teor de umidade dos residuos de biomassa

O teor de umidade de residuos de biomassa serd continuamente
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monitorado.
Valores médios seréo calculados pelo menos anualmente.
NCVy

Dado que ndo existem medicdes de NCV dos anos anteriores, a
coeréncia das medicdes serd verificada por comparacdo dos
resultados das medi¢c6es com valores padrédo do IPCC.

A proposta QC/QA pelo PP para os parametros citados acima estao
em conformidade com metodologia ACM0006 versédo 10, mas como
o projeto ndo foi implementado ainda, foi solicitado ao PP que
apresentasse, antes da primeira verificacdo, os procedimentos
implementados para garantir que o projeto seguira o exigido pela
metodologia, a fim de garantir o fornecimento de dados de alta
qualidade, incluindo procedimentos para a calibracdo dos
equipamentos, manuseio de registros diarios, armazenamento de
dados, auditorias internas do projeto de GEE, revisbes de
desempenho do projeto antes que os dados sejam enviados para
verificagdo, lidando com possiveis ajustes de dados de
monitoramento e falta de dados que permitam a reconstrucdo
redundante de dados em caso de problemas de monitoramento.

O FAR#10 foi gerado.

B.11.2. A determinag&o
pertinente dos niveis de
incerteza foi feita
corretamente para cada
ID de forma correta e
confiavel?

Consultar todos os
dados no PDD Inc.
B.4/B.7.2/Anexo 4

DR
12/
12c/

Sim. Ver se¢cfes B.10.1 e B.11.1 acima.

SIM

B.11.3. Existem procedimentos
de controle de qualidade
e procedimentos de

VVM Para 121

DR
12/

Sim. Ver secfes B.10.1 e B.11.1 acima.

SIM
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garantia de qualidade 12¢c/
suficientemente
descritos para garantir a
producéo de dados de
alta qualidade?

B.11.4. Foi assegurado que 0s VVM Para. DR Ver se¢des B.10.1 e B.11.1 acima. SIM
dados cumprirdo
padrdes de referéncia 86d 12l
nacionais ou internos? 12c/

B.11.5. Foi assegurado que o VVM Para. 19 DR Sim. Ver se¢cfes B.10.1 e B.11.1 acima. SIM
fornecimento de dados 12 .
serd livre de potenciais
conflitos de interesses, 12c/
resultando em uma
tendéncia de
superestimar as
reducBes de emissbes?

B.12. Estrutura Operacional e Administracéo

B.12.1. A autoridade e a PDD Secéo DR Consultar o FAR#10, secdo B.11.1. A usina Sdo Fernando SIM
responsabilidade da B.8/Anexo 1 218/ organizara o treinamento do pessoal nas técnicas apropriadas de
gestéo do projeto estéo monitoramento, medicéo e relatério. O responsavel pela unidade de
claramente descritas? cogeracdo da usina serd o responsavel pela organizacdo do

treinamento do pessoal

B.12.2. A autoridade e PDD Secao DR O gerente geral da Usina S&o Fernando é o responsavel pela SIM
responsabilidade para B.8/Anexo 1 1215/ | atividade de projeto. A Zeroemissions & responsavel pela Garantia
registro, monitoramento, de Qualidade. O departamento técnico é responséavel pela gestéo /
avaliagao e relatorio coleta de dados, o laboratorio é responsavel pelas medicées de teor
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estao claramente
descritas?

de umidade e valor calorifico do bagaco. O Departamento Financeiro

€ responsavel pela verificagao / coleta de faturas.
A estrutura do plano de monitoramento é apresentada no PDD.

B.12.3

Foram identificados
procedimentos para
treinar o pessoal de
monitoramento?

PDD Secéo
B.8/Anexo 1

DR
121b/

Ver B.12.1.

SIM

B.13 Plano de Monitoramento (Anexo 4)

B.13.1.

O plano de
monitoramento é
desenvolvido de forma
especifica para o projeto,
abordando claramente as
caracteristicas Unicas da
atividade de MDL?

VVM Para.
122a

DR
12/
12c/

Ver FAR#10, secdo B.11.1 acima.

SIM

B.13.2.

O plano de
monitoramento descreve
completamente todas as
medidas a serem
implementadas para o
monitoramento de todos
0s parametros exigidos,
incluindo as medidas a
serem implementadas
para garantir a qualidade
dos dados?

VVM Para.
122b

DR
12/
12c/

Ver FAR#10, secdo B.11.1 acima.

SIM

B.13.3.

O plano de
monitoramento fornece

VVM Para.

DR

Ver FAR#10, secdo B.11.1 acima.

SIM
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informacdes sobre
equipamentos de
monitoramento e
respectivo
posicionamento, a fim de
garantir uma instalacéo
correta?

122b

12/
[2c/

B.13.4.

Foram identificados
procedimentos para a
calibracédo do
equipamento de
monitoramento?

VVM Para.

122a-c

DR
12/
12c/

Ver FAR#10, secdo B.11.1 acima.

SIM

B.13.5.

Existem procedimentos
definidos para a
manutencao dos
equipamentos de
monitoramento e as
instalacdes?

VVM Para.

122a-c

DR
12/
12c/

Ver FAR#10, secdo B.11.1 acima.

SIM

B.13.6

Foram identificados
procedimentos para
manuseio de registros
diarios (incluindo quais
registros manter, area de
armazenamento de
registros e como
processar a
documentacéo de
desempenho)?

VVM Para.

122a-c

DR
12/
12c/

Ver FAR#10, secdo B.11.1 acima.

SIM
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B.13.7. Forarr:JI identificados i VVM Para. DR Ver FAR#10, se¢&o B.11.1 acima. SIM
procedimentos para lidar
com possiveis ajustes de 122a-c 2l
dados de monitoramento 12c/
e falta de dados que
permitam a reconstrucao
redundante de dados em
caso de problemas de
monitoramento?
B.13.8. Foram identificados VVM Para.122a-c DR Ver FAR#10, secéo B.11.1 acima. SIM
procedimentos de 12/
auditoria interna de
conformidade do projeto 12c/
GEE com os requisitos
operacionais, quando
aplicavel?
B.13.9. Existem procedimentos VVM Para. DR Ver FAR#10, secédo B.11.1 acima. SIM
definidos para a revisdo 122a-c 12/
de desempenho do
projeto antes de envio 12c/
dos dados para
verificagdo, interna ou
externamente?
B-13-1OaDescre_ver a Capgcidade VVM Para. DR | Ver FAR#10, sec¢do B.11.1 acima. SIM
0s participantes do
projeto de implementar o 122¢ 2l
plano de monitoramento. 12¢c/
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ID. Ref.

MoV*

Comentarios

Concluséao/
CARs/CLs

B.14.

Detalhes da Linha de Base

B.12.2.

Existe alguma indicac&o
de uma data para a
determinacéo da linha
de base?

PDD Secéo B.8/
Anexo 3

DR

Sim, de acordo com o PDD verséao 1, a linha de base foi determinada
em 15/03/2009 e atualizada no PDD verséo 2 (24/08/2009).

SIM

B.12.3.

Isso esta coerente com o
cronograma do historico
do PDD?

Ver também
histérico de revisao
do PDD

DR

Sim.

SIM

B.12.4.

Todos os dados
necessarios foram
fornecidos de forma
completa pelo anexo 3
do PDD?

PDD Anexo 3

DR

N&o ha informacdes apresentadas no anexo 3.

SIM

B.12.5.

Qual eo periodo de
crédito documentado do
projeto? Isto esta de
acordo com os dados
disponiveis?

DR

Periodo de crédito renovavel (01/01/2010, ou na data de registro,
qgualquer que seja posterior

SIM

B.12.6.

Em caso onde a
metodologia especifica,
tem sido a “Ferramenta
para determinacéo da
vida util restante dos
equipamentos”, é
corretamente aplicada?

DR

A metodologia aprovada ACMO0006 (ref 2) ndo requer o uso desta
ferramenta.

SIM

B.12.7.

Casos nos quais a
“Ferramenta para
determinacéo da vida util

EB 50 Anexo 15

A ferramenta ndo é requerida. Entretanto, o PP apresenta na secao
C.1 da versao 01 do PDD que o tempo de vida (til do projeto é 20
anos, periodo de vida da turbina (ref 8b) e a DOE consdiera vélido e

SIM
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. : e . - Concluséo/
Questao da Lista de Verificagéo ID. Ref. MoV Comentérios CARS/CLS
restante dos conservativo o valor, pelo fato de que a “Ferramenta para
equipamentos” tenha determinacgédo da vida util restante dos equipamentos” estabelece um
sido utilizada, o periodo de 25 anos como valor padrao.
participante do projeto
podera usar uma das
seguintes opg¢les para
determinar o tempo de
vida restante dos
equipamentos:
a) Documentacgédo fornecida
pelo fabricante e comparada com
a data de comissionamento.
b) Obtener uma avaliacdo
de especialistas
c) Usar valores padréo
C. Duracao do Projeto / Periodo de Obtencao de Crédito
C.1.1. Adatade inicio do VVM Para. DR O CAR # 05 foi gerado. De acordo com as diretrizes do PDD, a data CAR#5
projeto e a vida util 102a-c 18a de inicio de uma atividade de projeto MDL é a mais anterior da(s)
operacional estdo . data(s) em que a implementagéo ou a construcao ou a¢ao real de SIM
claramente definidas e PDD Secéo 114b/ uma atividade de projeto comecga / comegou.
sdo razoaveis? c.1.1/Cc.1.2
Para encerrar o CAR#05, o PDD foi revisado para apresentar a data
de inicio do de acordo com o exigido pelo EB 41. A data de inicio de
12/11/2007 corresponde a data da aquisicdo da primeira turbina /8a/.
O CAR#05 foi encerrado.
Quanto ao tempo de vida util operacional, foi verificado na avaliacdo
técnica do relatério do equipamento que o tempo de vida Gtil minimo
da caldeira é de 20 anos /14b/.
C.1.2. O tempo de obtencao de VVM Para. DR Periodo de obtenc¢é&o de crédito renovavel (7 anos). SIM

crédito é claramente
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~ . e - Concluséao/
*
Questao da Lista de Verificacdo ID. Ref. MoV Comentarios CARS/CLS

definido e razoavel 102a
(periodo de crédito N
méaximo de 7 anos, com PDD Secao
renovacgdes ou periodo
de obtencéo de crédito
fixo de max. 10 anos)?

C.1.3. O tempo de vida util VVM Para. DR Sim, o tempo de vida Util € superior ao primeiro periodo de obtencéo SIM
operacional do projeto 102 de crédito.
excede o periodo de a
obtencéo de crédito? PDD Secéo

C.1.2/c.2.1.1/C.2.1
2

C.1.4. Adata de inicio indica VVM Para. DR Esta é uma atividade de projeto nova. A data de inicio é 12/11/2007. SIM
se este é um projeto
Novo ou um projeto pré- 102a/ 98
existente? PDD Secéo

c.1.1/c.2.1.1
D. Impactos Ambientais

D.1.1. O projeto cumpre a VVM Para. DR Sim, verificou as licencas ambientais para o projeto. Consulte os SIM
legislacdo ambiental no 131 dados abaixo.
pais anfitrido?

PDD Secédo D

D.1.2.  Umaanalise dos VVM Para. DR Os aspectos ambientais da atividade de projeto foram analisados SIM
impactos ambientais da pelos Orgdos Ambientais.
atividade de projeto foi 131 115/ Verificad Li de Instalaca o 129/2008 did |
suficientemente PDD Sec&o D erificada a Licenca de Instalacdo n , expedida pelo

descrita?

IMASUL em 22/12/2008 /15/. Também verificado o protocolo enviado
ao 6rgdo ambiental a fim de obter a Licenca de Operacao /15/.
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. : e . - Concluséo/
Questao da Lista de Verificacdo ID. Ref. MoV Comentarios CARS/CLs
D.1.3.  Haexigéncias da Parte VVM Para. DR Os aspectos ambientais da atividade de projeto foram analisados SIM
Anfitrid para uma 131 pelos Orgéos Ambientais.
Avaliacéo de Impacto
Ambiental (EIA), e se PDD Secédo D
sim, é uma EIA
aprovada?
D.1.4. O projeto criara qualquer VVM Para. DR Consultar a secdo D.1.2. Efeitos ambientais adversos foram SIM
efeito adverso 131 considerados pelo 6rgdo ambiental na emisséo das licencas
ambiental? aplicaveis.
PDD Secédo D
D.1.5. Os impactos ambientais VVM Para. DR Consultar a secgéo D.1.2. Impactos transfronteiricos foram SIM
séo considerados 131 considerados pelo 6rgao ambiental.
transfronteiricos na
andlise? PDD Secédo D
D.1.6. Osimpactos ambientais VVM Para. DR Consultar a secgdo D.1.2. Os impactos ambientais foram analisados SIM
foram abordados no 131 pelo 6rgdo ambiental.
projeto?
PDD Secéo D
Comentarios dos Interessados
E.1.1. Interessados relevantes VVM Para. DR Em relagdo a consulta dos interessados locais, a Resolugéo nimero CAR#12
foram consultados? 128a 19/ 7 da DNA brasileira estabelece que o PP deve "ll - informar o
endereco eletrénico especifico para o site onde as cdpias podem ser
PDD Secdo E.1 120/ obtidas, em Portugués, da Gltima versao disponivel do documento de SIM
/20a/ concepcdo do projeto em questdo, bem como a descricdo da
contribuicdo da atividade de projeto no ambito do Mecanismo de
/20b/ Desenvolvimento Limpo para o desenvolvimento sustentavel,
/20c/ conforme o Anexo Il da Resolugéo n° 1 desta Comissé&o, garantindo

gue este site permaneca acessivel, pelo menos até a conclusédo do
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Questao da Lista de Verificacdo

ID. Ref.

MoV*

Comentarios

Concluséao/
CARs/CLs

processo de registro de atividade do projeto pela Diretoria Executiva
do MDL". Verificou-se que este requisito ndo foi atendido. O CAR#12
foi gerado.

Verificado que o PP enviou o PDD em Portugués /20/ por e-mail ao
Centro de Tecnologia Canavieira (CTC) /20c/. O CAR#12 foi
encerrado.

Os seguintes Interessados foram contatados. Verificado o ARs /20b/

- Conselho da Cidade de Dourados

- Camera Municipal de Dourados

- Ministério Publico do Estado do Mato Grosso do Sul
- Secretaria do Meio Ambiente (SEMAC)

- Procuradoria MS

- Sindicato da Industria de Acgucar e Alcool do Estado do Mato
Grosso do Sul

- Instituto de Meio Ambiente do Mato Grosso do Sul (IMASUL)
- UDOP — Uniao dos Produtores de Bioenergia

- UNICA - Unido da Industria de Cana de Agucar

- CTC - Centro de Tecnologia Canavieria

- Férum Brasileiro de ONGs e Movimentos Sociais para Meio
Ambiente e Desenvolvimento — FBOMS

E.1.2. A midia apropriada foi
usada para convidar
comentarios dos
interessados locais?

VVM Para.
128a
PDD Secédo E.1

DR
/20a/

As cartas /20a/ foram enviadas em Portugués e, o PDD também foi
disponibilizado no idioma local (Consultar CAR#12).

SIM
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~ . e - Concluséao/
*
Questao da Lista de Verificacdo ID. Ref. MoV Comentarios CARS/CLS
E.1.3. O processo realizado de VVM Para. DR A consulta dos interessados seguiu a resolugéo ndmero 7 da DNA SIM
consulta publica dos 128b do Brasil, 05 de marco de 2008.
interessados foi descrito
de forma completa e PDD Secéo E.1
transparente?
E.1.4. Um resumo dos VVM Para. DR Sim, o Centro de Tecnologia Canavieira (CTC) solicitou mais SIM
comentarios recebidos informacdes sobre os projetos de MDL desenvolvidos pelas
dos interessado foi 128b /20c/ companhias associadas a instituicao /20c/.
fornecido? PDD Secéo E.2
E.1.5. Foidada a devida VVM Para. DR Sim, o PP enviou um e-mail para CTC /20c/ com o PDD em SIM
consideracéo aos Portugués /20/
comentarios recebidos 128b 120/
dos interessados? PDD Secéo E.3 /20c/
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Referéncias

ID Ref. | Titulo / Descri¢éo Comentario

1la PDD verséo 01 De 31 de marco de 2009

1b PDD verséo 02 De 24 de agosto de 2009

1c PDD verséo 03 De 6 de junho de 2010

1d PDD verséao 04 De 21 de setembro de 2010

2 Metodologia ACM0006 verséo 10 Linha de base aprovada e consolidada e metodologia de monitoramento
ACMO0006 “Metodologia Consolidada para a geracao de eletricidade a partir de
residuos de biomassa em usinas de eletricidade e calor”.

2a Ferramenta Combinada versao 2.2 Ferramenta combinada para identificar a linha de base e demostracao da
adicionalidade. Vélida desde 26/08/2008

2b Ferramenta de adicionalidade (verséo 5.2) Ferramenta para demonstracéo e avaliacdo da adicionalidade (versdo 05.2)

2c Ferramenta para calcular o EF (versao 1.1) Ferramenta para calcular o fator de emissao para um sistema de eletricidade
(verséo 01.1)

2d Ferramenta para determinar o tempo de vida Util restante dos Ferramenta para determinar o tempo de vida Util restante dos equipamentos

equipamentos (versdo 01) (verséo 01)

3a LoA LoA

3b MoC MoC (Modalidades de Comunicacéo)

4a Contrato de Compra de Energia com CCEE CCEE significa Camara de Comércio de Energia Elétrica e é a companhia
governamental responsavel pela comercializacdo de eletricidade.

4b Resultado de leiléo de precos Para os anos 2010-12

4c Proposta de compra de energia De 2 de marco 2009

4d Condigc")es do leildo Edital n° 01/2008 ANEEL

4e Comunicagbes de venda de energia Entre 2 de fevereiro e 02 de margo de 2009

Estimativas de producéo (5 anos) Documento interno

6 Despesas Operacionais_USF, 2007 Despesas Operacionais_ USF, 2007

7 Contrato de seguro Contrato de seguro

8a Contrato de compra de turbina Contrato de compra de turbina
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8b Especificacdo técnica da turbina Especificagdo técnica da turbina
9 USF_Andlise Financeira_ver.02 (2007) USF_Analise Financeira_ver.02 (2007)
10a | Contrato de empréstimo do BNDES Assinado em 3 de fevereiro de 2009
10b Fluxo de Caixa (contrato de empréstimo) Fluxo de Caixa (contrato de empréstimo)
11 WACC 2007 Pasta contendo planilha com célculo e exemplos de WACC de outras
companhias
12a | Atareunido Set.2007 Passo 0 de consideragéo do MDL
12b Proposta de Zeroemissions (Out.2007) Proposta de Zeroemissions (Out.2007)
12bi Proposta de Zeroemissions (Marc.2008) Proposta de Zeroemissions (Mar.2008)
12bii Proposta de Zeroemissions (Ago.2008) Proposta de Zeroemissions (Ago.2008)
12c Contrato MDL de Zeroemissions Assinado em 26 de novembro de 2008
12d Ata reunido MDL 31 01 07 Ata reunido MDL_31 01 07
13a Despacho ANEEL Autorizacio para geracéo de eletricidade, datada de 02 de maio de 2008
13b | Portaria ANEEL A autorizacdo para a Usina S&o Fernando ser um Produtor Independente de
Energia (PIE), datada de 20 de fevereiro de 2008
13c Info. Técnica enviada a ANEEL Info. Técnica enviada a ANEEL
1l4a Contrato de compra da caldeira Contrato de compra da caldeira
14b Avaliacdo técnica do equipamento (caldeira) Avaliacdo técnica do equipamento (caldeira)
1l4c Proposta comercial do gerador Proposta comercial do gerador
14d Inspecao do gerador Inspecéo do gerador
15 Licencas ambientais Licenca de Construgéo e do pedido de Licenga de Operacéo
16 Usina Sao Fernando Calculo de CER ver.02 Usina Sao Fernando_ Célculo de CER_ver.02
17a | CONAB-Perfil Setor Sucroalcoleiro 2008 Encontrado em  www.conab.gov.br/conabweb/download/safra/perfil.pdf em
25/08/2009
17b Engenheiro de Procknor Engenheiro de Procknor
18a Procedimento de determinacdo do NCV Procedimento de determinag&o do NCV
18b Procedimento de Pol, Brix, fibra e umidade Procedimento de Pol, Brix, fibra e umidade
19 Usina S&o Fernando — Recibos de Confirmacéao da Consulta Usina Sdo Fernando — Recibos de Confirmacédo da Consulta Local
Local
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20 PDD_Sao Fernando_ver.01 _portugués Para consulta de interessados locais

20a Interessados USF - Carta Interessados USF - Carta

20b Projeto SFBC interessados ARs Projeto SFBC interessados ARs

20c Contato de Interessados Contato de Interessados

2la | USF_Responsavel Projeto MDL Procedimento de Responsabilidade de Gest&o do projeto de MDL

21b | USF_Treinamento monitoramento Procedimento de Responsabilidade por Treinamento do projeto de MDL

22 Resolugéo n° 1 - DNA Aprovada pela DNA brasileira em 11 de setembro de 2003 e pode ser

encontrada em http://www.mct.gov.br/upd blob/0023/23433.pdf, Ultimo acesso
em 20/10/2009.

23 Safra brasileira de cana-de-acuicar 2008 Safra brasileira de cana-de-acicar 2008

24 UNICA - Unido da Industria de Cana-de-agtcar UNICA - Unido da Industria de Cana-de-agcar
25 Plano Naciolna de Agroenergia / 2006-2011 Plano Nacional de Agroenergia

26 Taxa Selic Taxa Selic

27 Custo de divida Custo de divida CI - 32

28 Divida Capital Divida Capital CI - 26

29 Evidéncias Taxas Evidéncias Taxas
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A.3 Anexo 3: Panorama das Constatacoes

Resumo do Panorama de Constatacoes

CARs ClLs FARs
| Ntimero Total Gerado 08 03 01
Data: 20/04/2009 Gerado Fabian Goncgalves
por:
Tipo: CL | NGimero: 01 | Referéncia: | B.4.2 — Anexo 2

Comentario do Avaliador Principal:

PDD versao 1, secado B.4, passo 3 andlise de investimentos:

O projeto é 0 uso da taxa SELIC como referéncia. Os Ultimos oito meses (agosto de 2008 - Marco de 2009)
foram utilizados para a comparacao e Ultimo valor de 12,66% foi adotado na analise.

O prazo ndo esta de acordo com a cronologia de PDD. A data de inicio proposta € 12/11/2007.

De acordo com a Ferramenta Combinada os valores de entrada usados na analise de investimento devem
ser validos e aplicaveis no momento da decisdo de investimento tomada pelos participantes do projeto e nao
em informacgdes disponiveis em uma data anterior ou posterior.

Resposta do Participante do Projeto: D|ata: 25/05/2009

A primeira consideracdo séria do projeto Sdo Fernando ocorreu na reunido de Diretoria do Grupo Bertin no
inicio de setembro de 2007, e, a primeira acdo real da atividade do projeto foi a compra da primeira turbina
em 12/11/2007.

A decisdo de investimento foi tomada em 2007 (antes da compra da turbina). Portanto, a analise de
investimento também foi feita nesse periodo e o Grupo Bertin utilizou o seu proprio Custo Médio Ponderado
de Capital (WACC) para decidir sobre a realizacédo do projeto.

Devido a forte variacdo da taxa SELIC nos ultimos anos (os valores da SELIC podem ser consultado no
www.portalbrasil.net/indices_selic.htm) e a dificuldade de determinacg&o do intervalo de tempo mais adequado a
fim de estabelecer um valor médio adequado da taxa SELIC como um benchmark, os participantes do projeto
decidiram rejeitar o uso da taxa SELIC como benchmark para a andlise de investimento.

Para acompanhar a cronologia correta do PDD, os participantes do projeto usardo como benchmark, o
WACC da companhia, que é a taxa de retorno minimo esperado pelo Grupo Bertin em seus investimentos.
Como dito anteriormente, esse foi o benchmark que o Grupo Bertin usou para a tomada da decisdo de
investimento do projeto S&o Fernando.

Portanto, a IRR do projeto (com e sem os beneficios do MDL) foi comparada com o WACC da companhia. No
momento da decisdo de investimento, que é de 2007, o benchmark do Grupo Bertin para este tipo de
investimento era 15,82%.

O mesmo valor do WACC foi usado para um projeto semelhante desenvolvido no mesmo periodo, que é a
construcdo de uma nova usina de cogeracdo por queima de bagaco (conhecida como usina Biolins) no
municipio de Lins, no estado de Sao Paulo. Portanto, esse é o benchmark mais adequado para a companhia
para decidir sobre esse tipo de investimento.

Documentacéo fornecida pelo Participante do Projeto

- Contrato de compra da Primeira turbina, datado de 12/11/2007.
- Ata dareunido de Diretoria do Grupo Bertin no inicio de setembro de 2007.
- Calculo do Custo Médio Ponderado do capital (WACC).

- Analise financeira do Projeto de Cogeracédo a Biomassa Biolins; um projeto similar do Grupo Bertin, que
sou 0 mesmo benchmark que o Projeto Sdo Fernando.

Informacéo Verificado pelo Avaliador Principal:
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Verificadas evidéncias acima que foram nomeadas, respectivamente, como:
Ref.8a — Contrato de compra de turbina

Ref.12a — Ata da reunido de set.2007

Ref.9 - USF_Andlise Financeira_ver.02

Ref.11 - WACC 2007

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr amento:

06/10/2009 — Leandro Silva e Fabian Goncalves

Com base na andlise do Perito Financeiro, foi possivel verificar que a documentacao fornecida pelo PP
atingiu os requisitos da "Orientacao sobre a avaliacdo de Analise de Investimentos" (EB41 anexo 45).

O PP calculou o Custo Médio Ponderado de Capital - WACC usado pelo Grupo Bertin e o benchmark é
15,82% para o periodo da data de inicio da atividade de projeto /11/. Adicionalmente o departamento de MDL
do Grupo Bertin também comparou a TIR do projeto sem beneficios do MDL com 16,49% usado como
referéncia no Brasil como SELIC (ref 26). Esta SELIC representa a média dos Ultimos 3 anos antes da
decisdo do projeto. O CL # 01 foi encerrado.

Aceitacdo e Encerramento por Avaliador Principal: | Data: 06/10/2009
Data: 20/04/2009 Gerado Fabian Goncalves
por:
Tipo: CAR | NGimero: 02 | Referéncia: | B.4.2 — Anexo 2

Comentario do Avaliador Principal:

O objetivo da analise de sensibilidade € determinar em que situacdes o projeto passaria o benchmark ou
seria mais favoravel do que a alternativa.

A andlise de sensibilidade apresentada no PDD verséo 1 ndo segue os requisitos da Ferramenta Combinada.
O custo do investimento inicial, que constitui mais de 20% do custo total do projeto, e a energia que
representa a principal receita ndo foram analisados na sensibilidade.

Com o resultado da analise de sensibilidade, ndo é possivel concluir que o projeto ndo é financeiramente
atraente, pois em alguns itens a IRR passa a IRR do projeto.

Resposta do Participante do Projeto: D|ata: 25/05/2009

De acordo com a “Orientacdo sobre a Avaliacdo de Analise de Investimento”, o objetivo Ultimo da analise de
sensibilidade é determinar a probabilidade da ocorréncia de um cenario, exceto o cenario apresentado, de
forma a fornecer uma contra-analise sobre a adequacdo das suposicfes usadas no desenvolvimento da
analise de investimento. Portanto, os pardmetros e a variacao de flutuacdo da analise de sensibilidade devem
ser escolhidos considerando situacfes realisticas.A mesma Orientacao também recomenda apenas 0 uso de
valores de entrada validos e aplicaveis no momento da tomada da decisao de investimento pelo participante
do projeto. O uso de andlise de investimento para demonstrar a adicionalidade se destina a avaliar se um
investidor razoavel poderia ou ndo optar por prosseguir com uma atividade de projeto, sem os beneficios do
MDL. Esta decisao serd, portanto, com base nas informacdes pertinentes disponiveis no momento da decisdo
de investimento e ndo em informacbes disponiveis em um ponto anterior ou posterior. Uma vez que
investimentos em Imobilizado sdo uma parte importante do custo total do projeto, eles séo incluidos na
andlise de sensibilidade

Embora o preco da eletricidade seja um parametro significativo da analise de investimento, este ndo pode ser
considerado como parametro de provavel flutuacdo uma vez que a sociedade ja assinou um Contrato de
Compra de Energia (PPA) de 15 anos com inicio em 2010, com um preco fixo de 156 R$/MWh. O PPA da
usina S&o Fernando foi assinado com o Governo Brasileiro, portanto, ndo ha possibilidade de variacdo do
preco da eletricidade para os préximos 15 anos. Portanto, qualquer cenario financeiro alternativo
considerando a flutuacao do preco da energia ndo seria realista. Para o preco da eletricidade em 2009, uma
vez que a companhia ndo possui PPA no momento desta analise financeira, foi assumido um valor de R$
120/MWh que é o preco da proposta de compra no mercado livre que a companhia possui.

Uma vez que a andlise financeira foi realizada ao mesmo tempo em que a decisdo de investimento foi
tomada, em 2007, as estimativas de excedente de energia disponivel para venda considerada na analise
financeira correspondiam a célculos mais otimistas realizados a partir do estudo de engenharia que os
proprietarios do projeto solicitaram antes da implementacédo do projeto para garantir a viabilidade técnica do
projeto. Este relatério foi realizado por uma sociedade brasileira de engenharia com 15 anos de experiéncia
reconhecida no setor de processamento de cana de acucar. De acordo com o relatério de engenharia, a usina
de cana de aclcar alcancaria sua producdo maxima de cana de acucar (4.000.000 toneladas e 50.150
hectares) em 2007.
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Portanto, a analise de sensibilidade foi feita pela alteracdo dos parametros que sédo considerados como
provaveis de flutuar com o tempo. Esses séo alguns deles:

- Investimentos em Imobilizado.

- Despesas de Operacao

- Despesas Gerais & Administrativas.

- Producao de energia

Documentacdo Fornecida pelo Participante do Projeto

- A versao atualizada da andlise de sensibilidade, incluindo os investimentos em Imobilizado como um
parametro variavel.

- Proposta de compra de energia do mercado livre por R$ 120/MWh.
- Contrato de Compra de Energia por 156R$/MWh com o governo brasileiro.

- Estimativas de geracdo de energia, de acordo com os estudos de engenharia realizados antes da
implementacéo do projeto, a fim de discutir a viabilidade do projeto.

Informacéo Verificada pelo Avaliador Principal:

Verificou-se as evidéncias acima que foram nomeadas, respectivamente, como
Ref.9 - USF_Andlise Financeira_ver.02

Ref.4c — Proposta de compra de energia

Ref.4a — Contrato de compra de energia com CCEE

Ref.5 — Estimativa de producéo (5 anos)

Ref.16 - Usina S&o Fernando_Céalculo CER_ver.02

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr amento:

06/10/2009 — Leandro Silva e Fabian Goncalves

Depois de analisar, a partir dos inputs do cliente, a IRR - Taxa Interna de Retorno é aproximadamente
10,63%, atingindo o NPV - Valor Presente Liquido de cerca de (R$ 35,9 milhdes) - negativa, quando
utilizando a taxa do benchmark de 15,82%.

Levando em consideracdo os itens acima e o fato de que o PP aplicou a "Ferramenta Combinada”, versdo
2.2, a DOE conclui que o projeto é inviavel. O CAR#02 foi encerrado.

Aceitacdo e Encerramento por Avaliador Principal: D | ata: 06/10/2009
Data: 20/04/2009 Gerado Fabian Goncalves
por:
Tipo: CAR | NGimero: 03 | Referéncia: | B.4.4 — Anexo 2

Comentario do Avaliador Principal:

A consideracéo do MDL deve ser apresentada de acordo com a EB41 Anexo 46.
Com as informacges fornecidas no PDD versao 1, ndo é possivel confirmar se foram tomadas acgfes reais
para implementar a atividade de projeto considerando o MDL.

Resposta do Participante do Projeto: D|ate: 25/05/2009

De acordo com a Orientacdo sobre a Demonstracdo e Avaliacdo de Consideracdo Prévia do MDL, as
atividades do projeto proposto com uma data de inicio antes de 2 de agosto de 2008, cuja data de inicio é
anterior a data de publicacdo do PDD para consulta global aos interessados, sdo obrigadas a demonstrar que
o MDL foi seriamente considerado na decisdo de implementar o projeto. Essa demonstracdo exige os
seguintes elementos para ser satisfeita:

(a) O participante do projeto deve indicar consciéncia do MDL antes da data de inicio de atividade, e que
os beneficios do MDL foram um fator decisivo na decisdo de prosseguir com o projeto. As evidéncias
gue comprovem o mesmo, devem incluir, inter alia, atas e / ou notas relacionadas a consideracéo da
decisdo da Diretoria, ou equivalente, do participante do projeto, de realizar o projeto como uma
atividade de projeto MDL

(b) O participante do projeto deve indicar, por meio de prova confiavel,, que a¢des continuas e concretas
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foram tomadas para assegurar o status de MDL para o0 projeto em paralelo com a sua
implementacdo. As evidéncia para comprovar 0 mesmo devem incluir, inter alia, os contratos com
consultores para CDM/DCP/servicos de metodologia, Contratos de Compra de Reducdo de Emisséo
ou outra documentacéo relacionada a venda das CERs potenciais (incluindo correspondéncia com
instituicées financeiras multilaterais ou de fundos de carbono), a prova da contratos ou negociacdes
com a DOE para servicos de validacdo, apresentacdo de uma nova metodologia para a Diretoria do
MDL, a publicacdo em jornal, entrevistas com a DNA, correspondéncia anterior sobre o projeto com a
DNA ou o secretariado da UNFCCC.

No caso da atividade de projeto, a data de inicio propostal é 12/11/2007, que é a data de compra da primeira
turbina. Existem algumas evidéncias da andlise anterior do MDL para o projeto Sdo Fernando:

e Referéncia ao mecanismo de MDL incluida na ata de reunido da Diretoria do Grupo Bertin em
setembro de 2007, onde foi acordado que a companhia contrataria consultores, a fim de realizar o
desenvolvimento de MDL.

e O Grupo Bertin criou um Departamento de MDL, a fim de estudar as diferentes possibilidades de
inclusdo de seus investimentos sob o Mecanismo de Desenvolvimento Limpo. Este departamento ja
tinha estudado a consideracao do projeto de MDL S&o Fernando, no inicio de 2007.

e Trés diferentes propostas de Zeroemissions Technologies (consultor de PDD) em que esta oferece
seus servicos de consultoria para o desenvolvimento do projeto de MDL para a Usina de Cogeracgéo
Sao Fernando. Essas trés ofertas sdo datadas, respectivamente, de outubro de 2007, marco de 2008
e agosto de 2008.

Documentacdo Fornecida pelo Participante do Projeto

- Ata da reunido de Diretoria do Grupo Bertin em setembro de 2007, onde foi acordado que a companhia
deveria contratar consultores, a fim de realizar o desenvolvimento de MDL.

- Ata da reunido do Departamento de MDL do Grupo Bertin em janeiro de 2007, onde discutiram as
diversas possibilidades de projetos de MDL nos investimentos da companhia. O projeto Sdo Fernando &
uma dessas possibilidades.

- Trés diferentes propostas de Zeroemissions Technologies (consultor de PDD) em que esta oferece seus
servicos de consultoria para o desenvolvimento do projeto de MDL para a Usina de Cogeracdo S&o
Fernando. Estas trés ofertas sdo datadas, respectivamente, de outubro de 2007, marco de 2008 e agosto
de 2008.

Informacao Verificada pelo Avaliador Principal:

Verificou-se as evidéncias acima que foram nomeadas, respectivamente, como
Ref.8a — Contrato de compra de turbina

Ref.12a — Atas de reunido de Set.2007

Ref.12b — Proposta de Zeroemissions (Out.2007)

Ref.12bi - Proposta de Zeroemissions (Mar.2008)

Ref.12bii - Proposta de Zeroemissions (Ago.2008)

Ref.12c — Contrato MDL de Zeroemissions

Ref.12d — Ata de reunidao MDL_31 01 07

Ref.1 - PDD verséo 2

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr amento:

28/09/2009 — Leandro Silva e Fabian Gongalves

A data de inicio da atividade de projeto € 12/11/2007, que € a data de compra da primeira turbina (Ref.8a).
Para a consideracdo do MDL, o PP forneceu a ata da reunido da Diretoria (Ref.12a e 12d), em que a
viabilidade do projeto foi discutida e decidida com base no MDL. Além disso, o PP apresentou proposta e o
contrato com o consultor "Zeroemissions" (Ref.12b, 12Bl, 12bii e 12c) para a consultoria de MDL.

Com base nas evidéncias citadas acima, o projeto proposto atende aos requisitos da EB49, Anexo 22. O
CAR#03 foi encerrado.

Aceitacdo e Encerramento por Avaliador Principal: D | ata: 28/09/2009

94/108




Relatério de Validagdo MDL UK AR6 CDM
Edicdo 5 (VVM Versao 1.2)
CDM.VAL2663

Data: 20/04/2009 Gerado Fabian Goncalves
por:
Tipo: CAR | NGimero: 04 | Referéncia: | B.7.3— Anexo 2

Comentario do Avaliador Principal:

PDD versao 1, secdo B.6.2: Os parametros utilizados para calcular o fator de emissdo devem ser
apresentados na secéo B.7.1 do PDD, pardmetros monitorados.

Resposta do Participante do Projeto: D|ate: 25/05/2009

Embora o fator de emissdo de CO2 para a malha brasileira seja calculado e fornecido pela DNA a cada ano,
ele foi incluido como um parédmetro monitorado na secao B.7.1 do PDD.

Documentacdo Fornecida pelo Participante do Projeto

- Link para o calculo do fator de emissédo de CO2, anual feito pela DNA brasileira.

www.mct.gov.br/index.php/content/view/74689.html

Informacéo Verificada pelo Avaliador Principal:

Ref.1 - PDD versao 02
Ref.2 - ACMO0006 verséao 9
Site da DNA brasileira

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr  amento:

25/08/2009 — Leandro Silva e Fabian Gongalves
Os parémetros usados para calcular o fator de emissdo da malha foram excluidos da secé&o B.6.2 e incluidos
na seccao B.7.1 da versdo 02 do PDD. A fonte da EFoy € EFgy € 0 célculo do EF¢y foram feitos
corretamente, portanto, 0 CAR#04 foi encerrado

Aceitacdo e Encerramento pelo Avaliador Principal: | Data: 25.08.2009
Data: 20/04/2009 Gerado Fabian Goncgalves
por:
Tipo: CAR | NGimero: 05 | Referéncia: | C.1.1 — Anexo 2

Comentario do Avaliador Principal:

Secao C.1.1 do PDD versao 1 esta completa, como exigido pelas diretrizes do PDD.

Resposta do Participante do Projeto: D|ata: 25/05/2009

A sec¢do C.1.1 do PDD se refere a data de inicio das atividades do projeto. De acordo com as diretrizes do
PDD, a data de inicio de uma atividade de projeto MDL é a mais anterior da(s) data(s) em que a
implementacdo ou a construcdo ou acdo real de uma atividade de projeto comeca / comegou. No caso do
projeto S&o Fernando, a data de inicio corresponde a compra do primeiro equipamento relevante, que é a
primeira turbina. Essa compra ocorreu em 12/11/2007.

Documentacdo Fornecida pelo Participante do Projeto

- Contrato de compra da primeira turbina.

Informacéo Verificada pelo Avaliador Principal:

Verificadas as evidéncias acima que foram nomeadas, respectivamente, como
Ref.8a — Contrato de compra da turbina
Ref.1 - PDD verséo 2

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr  amento:

25/08/2009 — Leandro Silva e Fabian Gongalves
A secdo C.1.1 da verséo 2 do PDD foi completada conforme requerido e com base em evidéncias (Ref.8a),
assim o CAR#05 foi encerrado.

Aceitacdo e Encerramento por Avaliador Principal: D | ata: 25.08.2009
Data: 12/05/2009 Gerado Fabian Goncgalves
por:
Tipo: CAR | NGimero: 06 | Referéncia: | A.4.1— Anexo 2

Comentario do Avaliador Principal:
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Os segundos de coordenadas geograficas apresentadas do PDD versao 1 ndo estdo de acordo com o
documento fornecido durante visita ao local (planilha técnica da ANEEL).

Resposta do Participante do Projeto: D|ata: 25/05/2009

As coordenadas geograficas das atividades do projeto foram incluidas no PDD, como indicado na planilha
técnica da ANEEL, as quais correspondem a localizacéo da subestacéo.

Documentacdo Fornecida pelo Participante do Projeto

- Planilha técnica ANEEL.

Informacao Verificada pelo Avaliador Principal:

Ref.1 - PDD verséao 2
Ref.13c — Info. Técnica enviada a ANEEL

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr  amento:

25/08/2009 — Leandro Silva e Fabian Gongalves
A versao 2 do PDD foi corrigida e apresenta as coordenadas geograficas de acordo com a documentacao da
Agéncia Brasileira de Energia Elétrica (ANEEL). O CAR#06 foi encerrado.

Aceitacdo e Encerramento por Avaliador Principal: D | ata: 25.08.2009
Data: 12/05/2009 Gerado Fabian Goncalves
por:
Tipo: CL | NGimero: 07 | Referéncia: | B.4.2 — Anexo 2

Comentario do Avaliador Principal:

O Sub-passo 1b: Consisténcia com as leis e regulamentos obrigatérios do PDD versédo 1 nao apresenta
informacdes sobre como os requisitos da legislagao obrigatoria no Brasil foram checados.

Resposta do Participante do Projeto: D|ata: 25/05/2009

A Secretaria do Meio-Ambiente do Estado do Mato Grosso do Sul (SEMAC) é responsavel pela analise de
gualquer possivel impacto ambiental em decorréncia do desenvolvimento normal da atividade de projeto. As
licencas exigidas pelo regulamento ambiental brasileiro sdo:

- Licenca Prévia, LP
- Licenca de Instalacéo, LI
- Licenca de Operacéo, LO

Sao Fernando ja tem todas as licengas requeridas, conforme detalhado abaixo:

- Licencas Prévias nimero 20/2009 (para a linha de transmissao) e 27/2009 (para a subestacao).

- Licenca de Instalagdo numero 129/2008.

- Licencas de Operagéo numero de protocolo 256/2009 (para a unidade de cogeracao), 285/2009 (para
a subestacdo) e 288/2009 (para a linha de transmisséo).

A usina de energia tem sua autorizagdo e registro na Agencia Nacional de Energia Elétrica (ANEEL) para
operar como um produtor de energia independente. Portanto, a atividade de projeto cumpre todas as leis e
regulamentos obrigatérios do estado do Mato Grosso do Sul.

Os participantes do projeto identificaram o cenario de linha de base mais plausivel e demonstraram a
adicionalidade usando a versdo aprovada mais recente da “Ferramenta combinada para identificar o cenario
de linha de base e para demonstrar a adicionalidade”. De acordo com a analise, ha dois cenarios disponiveis
para a atividade de projeto:

1. A atividade de projeto ndo empreendida como um projeto de MDL.
Uma vez que os participantes do projeto ja obtiveram todas as licengas necessarias para a instalagao
e operacao da usina de projeto, em caso de instalacdo da mesma usina de projeto, com as mesmas
caracteristicas, mas sem considerar as receitas de MDL, Isso também seria consistente com as leis e
regulamentos atualmente aplicaveis no Brasil.

2. O cenério #$ da metodologia ACMO006.
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A atividade de projeto envolve a instalacdo de uma nova usina de energia por queima de residuo de
biomassa em um local onde nenhuma energia foi gerada antes da implementacéo da atividade de
projeto. Na auséncia da atividade de projeto, uma nova usina de energia por queima de residuo de
biomassa (doravante referida como "usina de referéncia") seria instalada no mesmo local ao invés da
atividade de projeto e com a mesma capacidade termal de queima, mas com uma eficiéncia menor de
geracao de eletricidade que a usina de projeto (isto é, usando uma caldeira de baixa pressdo ao
invés de uma caldeira de alta pressédo). O mesmo tipo e quantidade de residuos de biomassa que na
usina de projeto seriam usados na usina de referéncia.. Conseqlientemente, a poténcia gerada pela
usina de projeto seria, ha auséncia da atividade de projeto, gerada (a) na usina de referéncia e — uma
vez que a geracdo de energia € maior na usina de projeto do que na usina de referéncia — (b)
parcialmente nas usinas de energia na malha. No caso de projetos de cogeracdo, as seguintes
condicdes sdo aplicaveis: A usina de referéncia seria também uma usina de cogeracdo; o calor
gerado pela usina de projeto, na auséncia da atividade de projeto, seria gerado na usina de
referéncia.

Neste caso, a eficiéncia da usina de referéncia para a geracdo de energia seria a que é valor comum
no estado de Mato Grosso do Sul. Esta eficiéncia foi tirada de um recente relatério setorial da
Companhia Nacional de Abastecimento (CONAB, Companhia Nacional de Abastecimento, uma fonte
publica e de confianca pertencente ao Ministério da Agricultura).

Portanto, uma vez que a usina de referéncia ficaria localizada no mesmo local que a usina do projeto,
com as mesmas caracteristicas que a usina do projeto, mas com uma eficiéncia que é pratica comum
no estado de Mato Grosso do Sul, nenhuma lei ou regulamentacédo obrigatéria impediria a construcdo
desta usina de referéncia.

Documentacdo Fornecida pelo Participante do Projeto

- Licenca Prévia (LP)

- Licenca de Instalacéo (LI)

- Licenca de Operacéo (LO)

- Autorizacdo e registro da ANEEL para operar como um produtor de energia independente
- Relatério da CONAB: Perfil do Sector de Acucar e Alcool no Brasil em 2008

Informacao Verificada pelo Avaliador Principal:

Verificado o PDD verséo 2 e algumas evidéncias, tais como:
Ref.13a - Despacho ANEEL

Ref.13b - Portaria ANEEL

Ref.13c — Info Técnica enviada a ANEEL

Ref.15 — Licencas Ambientais

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr amento:

25/08/2009 — Leandro Silva e Fabian Gongalves

Foi adicionada a versao 2 do PDD, informagBes sobre como os requisitos da legislagdo obrigatéria no Brasil
foram checadas. O PP forneceu a Licenca de Construcao e o protocolo da Licenca de Operacao da atividade
de projeto (Ref.15), que afirma que a Agéncia Ambiental, concorda com a mesma. Além disso, a Agéncia
Nacional de Energia Elétrica Energia Elétrica (Aneel) deu autorizacdo e estabeleceu o PP como um produtor
de energia independente que podera vender eletricidade para a malha interligada (Ref. 13a, b e c). O CL#07
foi encerrado.

Aceitacdo e Encerramento por Avaliador Principal: D | ata: 25.08.2009
Data: 12/05/2009 Gerado Fabian Goncgalves
por:
Tipo: CL | NGimero: 08 | Referéncia: | B.4.2 — Anexo 2

Comentario do Avaliador Principal:

Na secao de analise de pratica comum, ndo ha nenhuma conclusao sobre a andlise em relacéo a eficiéncia
da atividade de projeto.

Resposta do Participante do Projeto: D|ata: 25/05/2009

De acordo com um recente relatério setorial da Companhia Nacional de Abastecimento (CONAB) em
cooperacao com o Ministério da Agricultura, a eficiéncia de geracdo de energia das usinas de cana no estado
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de Mato Grosso do Sul é, em termos de geracdo de energia por consumo de bagaco, 69,4 kWh/ton (2,68%
de eficiéncia), o que significa 0 menor eficiéncia do Brasil. Elas também tém a menor percentagem de bagaco
utilizados para a cogeracdo, o que significa que essas usinas apenas geram eletricidade para consumo
préprio e fazem isso de uma forma muito ineficiente

Por outro lado, segundo dados os participantes do projeto, quando Sao Fernando atingir sua capacidade de
producdo maxima a usina vai gerar cerca de 468 KWh por tonelada de bagaco consumido, o que significa
18,07% de eficiéncia. Assim, gracas a alta eficiéncia dos equipamentos instalados na unidade de cogeracéo,
a usina ird gerar (com o consumo de bagaco mesmo) mais de seis vezes a energia gerada nas usinas
existentes atualmente no Estado de Mato Grosso do Sul.

Além disso, todo o bagaco gerado no processo de producdo de cana de Sao Fernando sera utilizado para
geracao de energia.

Documentacdo Fornecida pelo Participante do Projeto

- ‘'Perfil do Setor de Cana-de-Agucar Brasileiro”. Abril de 2008. Relatério da Companhia Nacional de
Abastecimento (CONAB) (www.conab.gov.br/conabweb/download/safra/perfil.pdf)

- Estimativa dos participantes do projeto para geracdo de energia, consumo de bagaco e eficiéncia de
energia da usina do projeto

Informacao Verificada pelo Avaliador Principal:

Foram verificadas as evidéncias:

Ref.1 - PDD verséao 2

Ref.16 — Usina Séo Fernando_CER Célculo_ver.02
Ref.17a - CONAB-Perfil Setor Sucroalcoleiro 2008

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr  amento:

25/08/2009 — Leandro Silva e Fabian Gongalves
A pratica comum foi discutida de forma consistente na secao B.5 do PDD verséo 2, e foi esclarecida a analise
relativa a eficiéncia da atividade do projeto, portanto, o CL# 08 foi encerrado.

Aceitacdo e Encerramento por Avaliador Principal: D | ata: 25.08.2009
Data: 12/05/2009 Gerado Fabian Goncgalves
por:
Tipo: CAR | NGimero: 09 | Referéncia: | B.10.1 — Anexo 2

Comentario do Avaliador Principal:

Em relacéo aos pardmetros monitorados e plano de monitoramento:

Usina de projeto EG: ndo esta claro como este pardmetro sera monitorado. Além disso, ndo existe um valor
de dados aplicado para fins de célculo das reducdes de emissfes esperadas na secgédo B.5.

-BFk,y: ndo é claro como o PP ird monitorar esse parametro. Além disso de acordo com a metodologia
ACMO0006 "se a quantidade de biomassa queimada é estimada a partir da quantidade de biomassa entregue
ao local do projeto, deve ser estabelecido um procedimento para realizar um balanco de energia para o
periodo de verificagdo, considerando os estoques de biomassa no inicio e no final de cada periodo de
verificagdo", no entanto, ndo esta claro como os requisitos da metodologia serdo satisfeitos.

-NCVk: o procedimento de QA/QC descrito na se¢do B.7.1 ndo esta de acordo com o exigido pela
metodologia. Também as evidéncias para o calculo do NCV do bagaco utilizado na usina de referéncia e os
utilizados na atividade de projeto para calcular a eficiéncia das usinas precisam ser fornecidos.

- O teor de umidade dos residuos de biomassa: a freqiiéncia de monitoramento exigido pela metodologia é
continua, valores médios calculados pelo menos anualmente. Esta exigéncia nao foi cumprida no plano de
monitoramento do PDD verséo 1.

Resposta do Participante do Projeto: D|ata: 25/05/2009

Em relacdo aos comentarios sobre os parametros monitorados:

Usina de projeto EG : a eletricidade gerada pela usina do projeto ser4 monitorada através de medicGes
diretas. Os dados serdo medidos em dispositivos medidores de eletricidade e o monitoramento sera feito de
acordo com normas e padrées de monitoramento da CCEE (Camara de Comercializagédo de Energia Elétrica,
uma instituicdo governamental ligada a ANNEL, Agencia Nacional de Energia Elétrica).
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A consisténcia da geracdo de energia elétrica liquida medida serd contra-examinada com as receitas
provenientes da venda de eletricidade. Os dados serdo arquivados em banco de dados. Os dados serédo
mantidos pelo tempo mais tardio, dois anos apds o fim do periodo de crédito ou a Ultima emisséo de CERs
para a atividade de projeto.

Como a usina seréa construida em trés fases distintas, a geracao de energia sera diferente para cada ano do
periodo de obtencéo de crédito, de acordo com a capacidade instalada. O valor dos dados aplicados para
efeitos de céalculo das reducbes de emissbes esperadas na seccao B.5 estdo detalhados na secao B.6.3 do
PDD.

BF.,: Como € pratica comum em Projetos MDL similares (quer registrados ou em fase de validagéo), a
medicdo da quantidade de bagaco de cana no Projeto Sdo Fernando é feita de uma forma indireta. O
monitoramento é feito da mesma maneira que um outro projeto similar brasileiro, que ja esta registrado:
Projeto 1062: Projeto Cogeracao Santa Terezinha - Tapejara (Usina de AcUcar Santa Terezinha Ltda).

O total de bagaco consumido na instalacdo tem como base o total de cana de acglUcar amassado e a
quantidade percentual de bagaco na cana de acUcar. Os caminhdes que transportam a cana de acucar serao
pesados (carregados e vazios) em uma ponte de pesagem localizada na entrada da usina. As amostras da
cana de acuUcar transportadas por cada caminhdo serdo analisadas e o percentual de fibra na cana sera
calculado. A quantidade de fibra em uma quantidade especifica de cana de aclcar é a mesma que no bagaco
procedente desta; portanto, a quantidade de bagaco disponivel para cogeracao € diretamente proporcional a
cana de acuUcar produzida. Os dados serdo ajustados para o teor de umidade de forma a determinar a
quantidade de biomassa seca. A quantidade sera contra-examinada com a quantidade de eletricidade (e
calor) gerada.

A quantidade de bagaco de cana queimada na usina do projeto é baseada na quantidade de calor gerada em
cada caldeira. A garantia de desempenho das caldeiras estabelece a proporcdo exata entre o bagaco
consumido e o calor gerado. A geracado de calor é continuamente monitorada em ambas caldeiras.

Os dados serdo registrados de forma diaria pelo Departamento técnico e arquivados em planilha eletrbnica.
Também seré preparado um balanco energético anual para as caldeiras instaladas com base nas mudancas
de estoque.

NCVi: em relacdo ao procedimento de QA/QC, a metodologia pede para verificar a consisténcia das
medi¢Ses, comparando os resultados das medi¢cdes com as medi¢cdes dos anos anteriores, fontes de dados
relevantes (por exemplo, valores na literatura, valores usados no inventario nacional de GEE) valores padrédo
pelo IPCC. Se os resultados da medicao diferirem significativamente das medi¢cbes anteriores ou outras
fontes de dados relevantes, realizar medicdes adicionais. O NCV sera determinado com base na biomassa
seca.

Dado que ndo existem medices NCV de anos anteriores, a coeréncia das medi¢cBes sera verificada por
comparacao dos resultados das medi¢cdes com valores padrao do IPCC.

Teor de umidade: de acordo com a metodologia, o teor de umidade de residuos de biomassa sera
continuamente monitorado, o que significa que os valores serdo calculados pelo menos anualmente. As
amostras serdo determinadas no local pelo laboratério interno.

Documentacdo Fornecida pelo Participante do Projeto

- Caélculo da previsédo de geracao de energia durante o primeiro periodo de obtengéo de crédito.

- Procedimento operacional Usina S&o Fernando para o calculo da quantidade de bagaco de cana
queimada.

- Garantia de desempenho das caldeiras.

Informacao Verificada pelo Avaliador Principal:

Foram verificadas as evidéncias:

Ref.1 - PDD verséao 2

Ref.16 — Usina Sao Fernando_Calculo CER _ver.02
Ref.18a — Procedimento de determinacdo do NCV
Ref.18b — Procedimento de Pol, Brix, fibra e umidade

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr amento:

25/08/2009 — Leandro Silva e Fabian Gongalves

Os parametros monitorados apresentaram no PDD versdo 2 secdo B.7.1, incluindo a sua frequéncia de
monitoramento e procedimentos de QA/QC, estdo em conformidade com a versdo da metodologia ACM0006
8 aplicada pelo PP.
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A fonte dos valores ex-ante do NCVk e teor de umidade aplicada pelo PP para a estimativa do ER foi
fornecida nos procedimentos para o célculo da porcentagem de fibras e agua (Ref.18b) e poder calorifico
liguido do bagaco (Ref. 18a). O CAR#09 foi encerrado.

Aceitacdo e Encerramento por Avaliador Principal: D | ata: 25/08/2009
Data: 12/05/2009 Gerado Fabian Goncalves
por:
Tipo: FAR | NGimero: 10 | Referéncia: | B.10.1

Comentario do Avaliador Principal:

Como o projeto ndo foi implementado ainda, foi solicitado ao PP que apresentasse, antes da primeira
verificacdo, os procedimentos implementados para garantir que o projeto seguira o exigido pela metodologia,
a fim de garantir o fornecimento de dados de alta qualidade, incluindo procedimentos para a calibracao dos
equipamentos, manuseio de registros diarios, armazenamento de dados, auditorias internas do projeto de
GEE, revisdes de desempenho do projeto antes que os dados sejam enviados para verificacdo, lidando com
possiveis ajustes de dados de monitoramento e falta de dados que permitam a reconstrugao redundante de
dados em caso de problemas de monitoramento, armazenamento de dados.

Resposta do Participante do Projeto: D|ata: 25/05/2009

O monitoramento da eletricidade gerada na usina do projeto seré feito com os equipamentos e de acordo com
as normas e padrdes de acompanhamento da Camara de Comercializacdo de Energia Elétrica (CCEE,
Céamara de Comercializacao de Energia Elétrica) uma instituicdo governamental ligada a Agéncia Nacional de
Eletricidade (ANEEL, Agéncia Nacional de Energia Elétrica).
Quanto ao residuos de biomassa, a usina Sao Fernando tem o seu proprio laboratério interno para analisar e
monitorar as principais especificacdes do bagaco de cana queimada. Neste laboratério, os procedimentos de
calibracdo e manutencéo dos instrumentos serdo feitos de acordo com as normas Associacéo Brasileira de
Normas Técnicas, ABNT e do Instituto Nacional de Metrologia, Normalizacdo e Qualidade Industrial,
INMETRO, e serao feitos durante a operacao de manutencéo preventiva da Usina Sao Fernando.
A usina Sao Fernando organizara o treinamento do pessoal nas técnicas apropriadas de monitoramento,
medicao e relatdrio. O responsavel pela unidade de cogeracao da usina sera o responsavel pela organizacédo
do treinamento do pessoa. A fim de assegurar o correto desenvolvimento do processo de acompanhamento,
a usina implementou dois documentos de procedimentos:
- Procedimento de Responsavel por MDL: que designa um responsavel pelo acompanhamento e explica
quais seus deveres e obrigacdes.

- Treinamento em Procedimento de Monitoramento: ele assume o0s procedimentos que devem ser
considerados para alcancar um bom treinamento para o pessoal que é responsavel pelo monitoramento.

Como uma medida extra de garantia da qualidade, os participantes do projeto também contardo com a
avaliagcdo continua dos consultores de PDD durante todo o periodo de verificagao.

Data: 05/06/2009 Gerado Fabian Goncgalves
por:
Tipo: CAR | NGimero: 11 | Referéncia: | B.4.1

Comentario do Avaliador Principal:

De acordo com a Ferramenta Combinada, nos casos em que uma ou mais alternativas ndo sdo op¢des
disponiveis para os participantes do projeto, um procedimento diferente do previsto aqui seria necessario
para demonstrar a adicionalidade e identificar o cenario de linha de base. Neste caso, a atividade de projeto
proposto inclui projetos de energia interligados a malha (onde uma alternativa poderia ser a eletricidade
produzida por outras instala¢cdes que n&o estdo sob o controle dos participantes do projeto). Os participantes
do projeto podem continuar a usar, se desejado, a ferramenta de adicionalidade, e fornecer os seus préprios
métodos para desenvolver e/ou avaliar o cenario de linha de base.

Resposta do Participante do Projeto: D|ata: 05/06/2009
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Um dos cenarios alternativos a atividade de projeto é a constru¢cdo de uma nova usina de cogeracao com
equipamentos menos eficientes. Essa usina, com a mesma capacidade instalada, queimaria 0 mesmo tipo e
quantidade de residuos de biomassa que a usina de projeto, mas com uma geracao menor de energia. Neste
caso, a diferenca de energia gerada pela usina de projeto e a energia gerada pela usina menos eficiente seria
gerada por outras instalacbes que estdo atualmente interligadas a malha e ndo estdo sobre o controle dos
participantes do projeto.

Neste cenario possivel e viavel e de acordo com a Ultima versdo aprovada da Ferramenta Combinada, os
participantes do projeto sdo capazes de usar a "Ferramenta para demonstracdo e avaliagdo de
adicionalidade".

A Diretoria Executiva do MDL (EB) em sua 47° reunido (paragrafo 23 do relatério da reunido) solicitou o
desvio do uso da Ferramenta Combinada prescrita pela metodologia e solicitou a Junta de Metodologia para
analisar a possibilidade de permitir o uso da Ferramenta de Adicionalidade, no lugar da Ferramenta
Combinada.

A Junta de Metodologia em sua 39° reunido recomendou a EB que aprovasse a revisdo da ferramenta
combinada no contexto da revisdo geral de ACMO0006. De acordo com a Junta de Metodologia, 0 uso da
ferramenta combinada estd atualmente restrito a situacdes em que todos os cendrios de linha de base
alternativos para a atividade de projeto proposta sdo opc¢des disponiveis aos participantes do projeto.
Portanto, neste caso, a adicionalidade foi determinado utilizando a "Ferramenta para demonstracao e
avaliacdo de adicionalidade”, verséo 05.2.

Documentacdo Fornecida pelo Participante do Projeto

PDD verséo 2.

Informacéo Verificada pelo Avaliador Principal:

Ref.1 - PDD versao 2 e versao 3
Ref.2 — ACM0006 versao 8

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr amento:

25/08/2009 — Leandro Silva e Fabian Gongalves

A "Ferramenta para demonstracdo e avaliagdo da adicionalidade"; versdo 05.2 foi aplicado corretamente pelo
PP no PDD verséao 2 (refl)

16/06/2010 — Fabian Goncalves e Lucas Engelbrecht

A versao 3 do PDD foi revisada para aplicacdo da Ferramenta combinada, para identificar o cenario de linha
de base e demonstracdo da adicionalidade (ref. 2a).

De acordo com a Ferramenta Combinada, nota de roda”"e 1 :"O Painel Metodologico esta considerando se a
ampliacdo dessa ferramenta cobre todos o0s casos que sejam apropriados. Entretanto, metodologias que
tipicamente envolvem alternativas ndo estdo sob o controle dos participantes do projeto podendo continuar a
usar, se necessario, a ferramenta de adicionalidade (fornece ferramentas de benchmark e outros), e fornecer
0s seus proprios métodos para desenvolver e / ou avaliar o cenario de referéncia”. Conforme a AM CLA 0120:
aplicar a ferramenta de adicionalidade, o PP precisa fornecer sua propria abordagem para avaliar o cenario
de referéncia, apoiado por um desvio.

O PP decidiu nédo fazer o desvio, e sim fazer seguimento exato da Ferramenta combinada na versao 3 do
PDD. A CAR#11 foi encerrada.

Aceitacdo e Encerramento por Avaliador Principal: D | ata: 16/06/2010
Data: 27/07/2009 Gerado Fabian Goncalves
por:
Tipo: CAR | NGimero: 12 | Referéncia: |E.1.1
Comentario do Avaliador Principal: Dhta:  27/07/2009
Em relacdo a consulta aos interessados locais, a resolu¢cdo nimero 7 da DNA brasileira estabelece que o PP
deve "Il - informar o endereco eletrbnico especifico para o site onde as cOpias podem ser obtidas, em

Portugués, da ultima versao disponivel do documento de concepgéo do projeto em questdo, bem como a
descricdo da contribuicdo da atividade de projeto no &mbito do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo para o
desenvolvimento sustentavel, conforme o Anexo Il da Resolugédo n° 1 desta Comissao, garantindo que este
site permaneca acessivel, pelo menos até a concluséo do processo de registro de atividade do projeto pela
Diretoria Executiva do MDL". Verificou-se que este requisito ndo foi atendido. O PDD nao estava disponivel
na lingua local (Portugués).

Resposta do Participante do Projeto: D|ata: 31/07/2009
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A carta enviada aos interessados pelos participantes do projeto incluia um endereco de e-mail e correio
postal para o pedido de mais informacfes sobre os projetos, incluindo o PDD traduzido ao Portugués e a
descricao da contribuicdo da atividade de projeto no ambito do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo para o
desenvolvimento sustentavel, conforme o Anexo Il da Resolucéo no.. 1 da DNA brasileira.

Uma dos interessados consultados (Centro de Tecnologia Canavieira) usou o endereco fornecido na carta
para pedir mais informacdes. De acordo com as especificacées da DNA, a traducdo para o Portugués da
versao disponivel do PDD e a descricdo da contribuicdo da atividade de projeto no ambito do Mecanismo de
Desenvolvimento Limpo para o desenvolvimento sustentavel foram enviadas a ele.

Documentacdo Fornecida como Prova pelo Participante do Projeto:

- Carta enviada aos interessados.
- O pedido dos interessados por mais informac¢6es sobre o projeto.
- PDD traduzido ao Portugués enviado para o interessado.

- Contribuicdo da atividade de projeto no ambito do MDL para o desenvolvimento sustentavel, conforme o
Anexo Il da Resolucdo no. 1 da DNA brasileira.

- E-mail enviado para responder o pedido do interessado..

Informacao Verificada pelo Avaliador Principal:

A informacéo verificada foi:

Ref.20 - PDD_Sao Fernando_ver.01 _portugués

Ref.20a - USF - Carta interessados

Ref.20b - ARs dos interessados do Projeto de Cogeracgéo a Biomassa S&o Fernando
Ref.20c — Contato dos Interessados

Raciocinio para ndo Aceitacdo ou Aceitacdo e Encerr amento:

25/08/2009 — Leandro Silva e Fabian Gongalves

Com base nos contatos de e-mail do interessado local "CTC" e na resposta do PP (Ref.20c) com o PDD em
Portugués (Ref.20), sobre as cartas enviadas aos interessados locais (Ref.20a), e em nos recibos das cartas
(Ref.20b), o PP atingiu os requisitos da DNA brasileira Resolu¢éo n° 7, para consulta aos interessados locais.
O CAR#12 foi encerrado.

Aceitacdo e Encerramento por Avaliador Principal: D | ata: 25/08/2009
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A.4  Anexo 4: Declaracdes de Competéncia de Membros  da Equipe

Declaracdo de Competéncia

Nome: Gongalves, Fabian

Estado

- Consultor lider i X Especialista:

- Consultor i X Especialista Financeiro::
- Consultor Local : Brasil Revisor Técnico:

Escopos de expertise:

1. Geracao de Energia
e sub-escopo

2. Distribuicdo de Energia
*  sub-escopo

3. Demanda de Energia
e sub-escopo

4, Industrias de Manufatura
*  sub-escopo

5. IndUstrias Quimicas
e sub-escopo

6. Construgao
*  sub-escopo

7. Transporte
e sub-escopo

8. Mineracao

* sub-escopo

9. Producédo de Metais
e sub-escopo

10. Emissdes fugitivas de combustiveis
»  sub-escopo

11. Emissdes fugitivas na producéo e consumo de Halocarbonos e SF6:
e sub-escopo

12. Uso de solventes
* sub-escopo

13. Manuseio e disposi¢ao de residuos
e sub-escopo

14.  Reflorestamento
*  sub-escopo
15.  Agricultura
e sub-escopo

Membro da equipe aprovado por: Siddharth Yaday Data: 25/10/2009
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Declaracdo de Competéncia

Nome: Engelbrecht, Lucas

Estado
- Consultor lider
- Consultor

- Consultor Local : Brasil

Escopos de expertise:

16. Geracdo de Energia
* sub-escopo

17.  Distribuicdo de Energia
e sub-escopo

18. Demanda de Energia
*  sub-escopo

19. Industrias de Manufatura
e sub-escopo

20. Industrias Quimicas
*  sub-escopo

21. Construgéo
e sub-escopo

22.  Transporte
*  sub-escopo

23. Mineragéo
e sub-escopo

24.  Producédo de Metais
»  sub-escopo

Especialista:

Especialista Financeiro::

Revisor Técnico:

25.  Emissodes fugitivas de combustiveis

e sub-escopo

26. Emissdes fugitivas na producao e consumo de Halocarbonos e SF6:

* sub-escopo

27. Uso de solventes
e sub-escopo

28. Manuseio e disposicao de residuos

*  sub-escopo

29. Reflorestamento
e sub-escopo

30. Agricultura
*  sub-escopo

Membro da equipe aprovado por:

Siddharth Yaday

Data: 05/10/2009
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Declaracdo de Competéncia

Nome: Santos, Roberto

Estado

- Consultor lider

- Consultor

- Consultor Local

Especialista:

Especialista Financeiro:: X

Escopos de expertise:

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,

45,

Membro da equipe aprovado por:

Geracao de Energia
sub-escopo

Distribuic&do de Energia
sub-escopo

Demanda de Energia
sub-escopo

Industrias de Manufatura
sub-escopo

Industrias Quimicas
sub-escopo

Construgéo
sub-escopo

Transporte
sub-escopo

Minerag&o
sub-escopo

Producédo de Metais
sub-escopo

Emiss6es fugitivas de combustiveis
sub-escopo

Revisor Técnico:

Emissdes fugitivas na producado e consumo de Halocarbonos e SF6:

sub-escopo

Uso de solventes
sub-escopo

Manuseio e disposicao de residuos
sub-escopo

Reflorestamento
sub-escopo

Agricultura
sub-escopo

Siddharth Yaday

Data: 20/01/2010
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Declaracdo de Competéncia

Nome: Kurmi, Sandeep

Estado

- Consultor lider

- Consultor

- Consultor Local

Especialista:

' X

i X Especialista Financeiro::

Escopos de expertise:

46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.

60.

Membro da equipe aprovado por:

Geracao de Energia
sub-escopo

Distribuic&do de Energia
sub-escopo

Demanda de Energia
sub-escopo

Industrias de Manufatura
sub-escopo

Industrias Quimicas
sub-escopo

Construgéo
sub-escopo

Transporte
sub-escopo

Minerag&o
sub-escopo

Producédo de Metais
sub-escopo

Emiss6es fugitivas de combustiveis
sub-escopo

: India Revisor Técnico:

Emissdes fugitivas na producado e consumo de Halocarbonos e SF6:

sub-escopo

Uso de solventes
sub-escopo

Manuseio e disposicao de residuos
sub-escopo

Reflorestamento
sub-escopo

Agricultura
sub-escopo

Siddharth Yaday

Data: 27/11/2009
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Declaracdo de Competéncia

Nome: Nardelli, Aurea

Estado

- Consultor lider X Especialista: X
- Consultor i X Especialista Financeiro::

- Consultor Local : Brasil Revisor Técnico: X

Escopos de expertise:

61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.

75.

Membro da equipe aprovado por:

Geracao de Energia
sub-escopo

Distribuic&do de Energia
sub-escopo

Demanda de Energia
sub-escopo

Industrias de Manufatura
sub-escopo

Industrias Quimicas
sub-escopo

Construgéo
sub-escopo

Transporte
sub-escopo

Minerag&o
sub-escopo

Producédo de Metais
sub-escopo

Emiss6es fugitivas de combustiveis
sub-escopo

Emissdes fugitivas na producado e consumo de Halocarbonos e SF6:

sub-escopo

Uso de solventes
sub-escopo

Manuseio e disposicao de residuos
sub-escopo

Reflorestamento
sub-escopo

Agricultura
sub-escopo

Siddharth Yaday

Data: 07/10/2009
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Declaracdo de Competéncia

Estado
- Consultor lider Especialista: X
- Consultor Especialista Financeiro::
- Consultor Local : China Revisor Técnico:
Escopos de expertise:
76. Geracao de Energia i X
sub-escopo
77. Distribuicdo de Energia
sub-escopo
78. Demanda de Energia
sub-escopo
79. IndUstrias de Manufatura
sub-escopo
80. Industrias Quimicas
sub-escopo
81. Construgéo
sub-escopo
82. Transporte
sub-escopo
83. Mineragéo
sub-escopo
84. Producédo de Metais
sub-escopo
85. Emissodes fugitivas de combustiveis
sub-escopo
86. Emissdes fugitivas na producao e consumo de Halocarbonos e SF6:
sub-escopo
87.  Uso de solventes
sub-escopo
88.  Manuseio e disposicao de residuos i X
sub-escopo
89. Reflorestamento
sub-escopo
90. Agricultura
sub-escopo
Membro da equipe aprovado por: Siddharth Yaday Data: 19/05/2010
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