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A RINA executou a validagdo da atividade de projeto de MDL do “Projeto de MDL da Guanhaes
Energia, Minas Gerais, Brasil (JUN1123)” com base nos critérios da CQNUMC para o MDL,
assim como os critérios dados para prover operagdes do projeto consistentes, monitoramento e
documentagdo. Os critérios da CQNUMC referem-se ao Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as
modalidades e procedimentos do MDL, as modalidades, as decisdes subseqiientes pela Secretaria
Executiva do MDL e critérios do pais Anfitrido.

O projeto aplica corretamente a linha base aprovada e a metodologia de monitoramento
ACMO0002, ou seja, “Metodologia consolidada para a geracdo de eletricidade ligada a rede a partir
de fontes renovaveis”, Versao 10 de 11/06/2009. A metodologia de referéncia foi aplicada
corretamente e as suposicoes feitas a partir de cendrios de referéncia selecionados sdo confidveis.
A metodologia de monitoramento foi aplicada corretamente € o plano de monitoramento
especifica suficientemente os requisitos de monitoramento.

Em nossa opinido, o projeto, como descrito no DCP versao 3 com data de 03 de novembro de
2009, satisfaz todos os requisitos relevantes de UNFCCC para MDL e todos os critérios
relevantes para o pais anfitrido. O “Projeto MDL da Guanhides Energia, Minas Gerais, Brasil
(JUN1123)” serd, por esta razdo, recomendado pela RINA para registro como uma atividade de
projeto MDL.

Antes da submissdo do Documento de Concepcao de Projeto e o Relatério de Validagdo para o
Conselho Executivo do MDL, o Projeto deverd receber a aprovagdo escrita de participacao
voluntaria da AND do Brasil, incluindo a confirmagdo que o Projeto auxilia o pais em alcancar o
desenvolvimento sustentdvel.

Trabalho executado por:
Américo Varkulya Jr, Thais Carvalho, Vicente

San Valero, Ashok Kumar
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Abreviacoes/ Acronimos

Explicacdo de qualquer abreviacdo/ acréonimo que foi usada aqui neste relatorio

ANEEL
AND
AOD
CCEE
CIMGC
COy
COge
CQNUMC
DCP
EPC
FEAM
GEE
MDL
ONS
PAC
PAF
PCH

PE

PP
PROINFA
RCEs
RINA
SELIC
SIN

Agéncia Nacional de Energia Elétrica

Autoridade Nacional Designada

Assisténcia Oficial ao Desenvolvimento

Camara de Comercializacao de Energia Elétrica
Comissao Interministerial de Mudanga Global do Clima
Diéxido de Carbono

Di6xido de Carbono Equivalente

Convencao Quadro das Na¢des Unidas para Mudancas do Clima
Documento de Concepcao de Projeto

Engineering, Procurement and Construction

Fundacgdo Estadual do Meio Ambiente

Gases de Efeito Estufa

Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

Operador Nacional do Sistema

Pedido de Ac¢ado Corretiva

Pedido de Acao Futura

Pequena Central Hidroelétrica

Pedido de Esclarecimento

Participantes do Projeto

Programa de Incentivo as Fontes Alternativas de Energia Elétrica
Reducdes Certificadas de Emissao

Registro Italiano Navale

Sistema Especial de Liquidagao e de Custddia

Sistema Interconectado Nacional

CDM Validation Report No 2009-BQ-ME-24 rev. 00

CDM_VAL_REP-02-09



RELATORIO DE VALIDACAO

Contetido Pdgina
1 INTRODUGAO ...ttt 6
1.1 Objetivo 6
1.2 Escopo 6
1.3 Descri¢do do Projeto de GEE 7
2 METODOLOGIA ....c.ooiiiieteeetet ettt ettt st 8
2.1 Revisao de Documentos 10
2.2 Entrevistas de Acompanhamento 10
2.3 Resolucdo dos Pedidos de Esclarecimentos e Acdes corretivas 10
3 CONSTATACOES DA VALIDACAO........oooiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeven e 12
3.1 Concepcao de Projeto 12
3.2 Linha de base 14
33 Plano de Monitoramento 19
34 Cdlculo das emissoes de GEE 20
3.5 Impactos Ambientais 21
3.6 Comentdrios das Partes interessadas locais 22
4 COMENTARIO PELAS PARTES, PARTES INTERESSADAS E ONGS............. 24
5 OPNIAO DE VALIDACAO .....cooiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 24
6 REFERENCIAS ......coovvmiiimiimreirsiies et ssse sttt sttt 26

Apéndice A: Protocolo de Validagao

CDM Validation Report No 2009-BQ-ME-24 rev. 00 5

CDM_VAL_REP-02-09



RELATORIO DE VALIDACAO

1 INTRODUCAO

O Cliente contratou a RINA para executar a validacdo de “Projeto de MDL Guanhies Energia,
Minas Gerais, Brasil (JUN1123)”. Este relatério resume os levantamentos da validacdo do
projeto, executado com base nos critérios da CQNUMC para o MDL, assim como os critérios
dados para prover operacdes do projeto consistentes, monitoramento e documentagcdo. Os
critérios da CQNUMC referem-se ao Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as modalidades e
procedimentos do MDL e as decisdes subseqiientes pelo Conselho Executivo do MDL.

A equipe de validacdo para esta fase do projeto consiste no seguinte pessoal:

Responsabilidade/qualificacio | Sobrenome Primeiro Nome | Pais
Validador de MDL Varkulya, Jr Américo Brasil
Carvalho Thais Brasil
Técnico de MDL Kumar Ashok India
Lider de equipe San Valero Vicente Brasil
Revisor técnico Teramo Paolo Italia

O relatério de validacao preliminar, incluindo os levantamentos iniciais de validacao, passou por
revisdo técnica antes de ser submetido para os participantes de projeto. A revisdo técnica foi
executada por um revisor técnico qualificado de acordo com o sistema de qualificacio da RINA
para validacdo e verificagdo de MDL.

1.1 Objetivo

O objetivo dessa validagc@o € ter uma avaliagdo da concepg¢ao de projeto de uma terceira parte
independente. Em particular, a linha de base do projeto, plano de monitoramento, € o
cumprimento do projeto com os critérios da CQNUMC e Parte anfitria foram validados com vista
a confirmar que a concepcao do projeto, como documentada, é razodvel e atende os critérios
identificados. A validagdo € o requerimento para todos os projetos de MDL e € visto como
necessario para assegurar os atores envolvidos da qualidade do projeto e sua inten¢do de gerar as

Reducodes Certificadas de Emissdao (RCEs).

1.2 Escopo

O escopo da validagdo € definido como uma revisdo independente e objetiva do Documento de
Concepg¢ao do Projeto (DCP). O DCP ¢é revisado usando os critérios definidos no Artigo 12 do
Protocolo de Quioto, os procedimentos e modalidades do MDL como aceito no Acordo de
Marraqueche e decisdes relevantes pela Secretaria Executiva do MDL, incluindo a metodologia
aprovada de linha de base e monitoramento (ACMO0002 - “Metodologia de linha de base
consolidada para geracdo de eletricidade conectada a rede de fontes renovaveis”, Versao 10 de
11/06/2009) /10/. A equipe de validacao, baseada nas recomenda¢des do Manual de Validacdo e
Verificagao do MDL /9/ (doravante referido por MVV), empregou uma forma baseada em risco,
focando na identificagdo de riscos significantes para a implementagdo do projeto e geracdo de
RCEs.

A validag@o ndo teve a intencao de prover nenhuma consultoria para os participantes de projeto.
Entretanto declarou pedidos de esclarecimentos e/ou agdes corretivas que podem ter provido
dados para o melhoramento da concepg¢ao do projeto.
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1.3 Descricao do Projeto de GEE

A atividade de projeto consiste na geracdo e entrega de energia por fonte renovével a rede
interconectada Brasileira, através das seguintes Pequenas Centrais Hidrelétricas (PCHs), as quais
serdo instaladas no estado de Minas Gerais:

- PCH Dores de Guanhaes - 14 MW,

- PCH Fortuna II - 9 MW,

- PCH Jacaré - 9 MW;

- PCH Senhora do Porto - 12 MW.

As reducdes de emissdes sdo solicitadas pelo deslocamento da eletricidade da rede com a
eletricidade estimada que serd gerada pelas plantas hidrelétricas e fornecida a rede.

A capacidade total instalada da atividade de projeto € 44 MW (14+9+9+12) com uma geracao
estimada de 219.263 MWh/ano (energia assegurada), atingindo um valor de reduces de emissoes
de GEE correspondente a 440.646 tCO2e durante a primeira fase do periodo de créditos (com o
potencial de ser renovado por mais 2 vezes), resultando em uma média anual de reducdes de
emissdes de 62.949 tCO2e/ano.
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2 METODOLOGIA

A validacdo pode consistir nas trés fases seguintes:

I a revisao da documentagdo da concepgao do projeto;

II acompanhamento por entrevistas com os envolvidos no projeto;

I a resolugdo dos assuntos levantados e emissao do relatério final de validagao e opinido.

Explicar os diferentes modos de verificagdo usados, e qualquer consideragdo relacionada com os
ajustes feitos para o uso do protocolo de validacdo. Existe uma referéncia para o protocolo
completo no Apéndice A. Deve existir também a referéncia para o Manual de Validacdo e
Verificacao para metodologia e protocolo.

Levantamentos estabelecidos durante a validagdo podem ser vistos como um ndo-preenchimento
dos critérios do protocolo de validagdo ou onde um risco para o cumprimento dos objetivos do
projeto € identificado.

Pedidos de A¢des Corretivas (PAC) devem ser levantados se ocorre um dos seguintes eventos:
(a) Os participantes de projeto cometem erros que irdo influenciar na habilidade do projeto de
atingir redugdes de emissdo reais, mensuraveis e adicionais;
(b) Os requerimentos do MDL ndo foram atendidos;
(c) Existe um risco das reducdes de emissdes nao possam ser monitoradas ou calculadas.
A equipe de validagao deve levantar um Pedido de Esclarecimento (PE) se:

Informacdo € insuficiente ou ndo € suficientemente clara para determinar se os requerimentos do
MDL aplicéveis foram atingidos.

O Pedido de Ac¢do Futura (PAF) deve ser levantado durante a validagdo para realcar pontos
relacionados com a implementacdo do projeto que requer revisdao durante a primeira verificagao
da atividade de projeto. PAFs ndo devem ser relacionadas com requerimentos do MDL para
registro.
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Protocolo de validacdo Tabela 1: Requerimentos obrigatorios

Requerimentos

Referéncia

Conclusdo

Referéncia cruzada

Os requerimentos que o
projeto deve atingir

Dd referéncia para a
legislagdo ou acordo
onde o requerimento
€ encontrado.

Este é aceitdvel baseado na
evidéncia fornecida (OK) ou
um Pedido de Agdo Corretiva
(PAC) do risco ou ndo

cumprimento cont os

validagdo.

requerimentos declarados. Os
pedidos de agdo corretiva sdo
numerados e apresentados

para o cliente no relatorio de

Usado para referenciar as
questoes da listagem na
Tabela 2 para mostrar
como os requerimentos
especificos sdo validados.
Este é para garantir um
processo transparente de
validagdo.

Protocolo de validacdo Tabela 2: Listagem de requerimentos

O menor nivel constitui a
listagem de questdes.

listagem das
questoes ou
item é
encontrado.

(RD) ou
entrevistas(E). N/A
significa ndo
aplicdvel.

as conclusoes
alcangadas.

Questdes de listagem Referéncia Modos de Comentdrios Conclusdo preliminar
Verificacdo (MdV) ou
Final
Os vdrios requerimentos na | Fornece Explica como a A segdo ¢é usada Este é aceitdvel baseado em
Tabela 1 estdo ligados para | referéncia conformidade com a para elaborar e evidéncia fornecida (OK),
a listagem de questdes que para listagem de questoes é | discutir a listagem ou
o projeto deve atingir. A documentos investigada. Exemplos | de questoes e/ou a o Pedido de A¢do Corretiva
listagem organizada em onde as dos modos de conformidade com a | (PAC) devido a ndo
sete diferentes secoes. Cada | respostas verificagdo sd@o questdo. E entdo conformidade com a
segdo ¢é entdo subdividida. para a revisoes documentais | usada para explicar | listagem

de questdo (veja abaixo).
Esclarecimento (PE) é
usado

quando o time de validagcdo
identificou necessidade de
esclarecimento.

O Pedido de A¢do Futura
(PAF) deve ser levantado
durante a validagdo para
realcar pontos relacionados
com a implementagdo do
projeto que requer revisao
durante a primeira
verificagcdo da atividade de

projeto.

Protocolo de Validacdo Tabela 3: Resolucdo das A¢des Corretivas e Pedidos de Esclarecimentos

agdo corretiva

Relatorio de esclarecimentos
preliminares e pedidos de

Ref. Para listagem
das questdes na
tabela 2

Sumdrio da resposta do
dono do projeto

Conclusdo da Validacao

ou um Pedido de

Se as conclusées do relatorio
preliminar de validagdo sdo
um Pedido de A¢do Corretiva

Esclarecimento, estes devem
estar listados nesta se¢do.

Referéncia para o
nimero da listagem das
questoes na tabela 2
onde o Pedido de A¢do
Corretiva ou Pedido de
Esclarecimento é
explicado.

As respostas dadas pelo
cliente ou outro
participante de projeto
durante as comunicagdes
com o time de valida¢do
deve ser sumarizada nesta
secdo

Esta segcdo deve sumarizar as
respostas do time de validagcdo
e conclusdes finais. As
conclusoes devem também ser
incluidas na tabela 2, dentro de
“Conclusdo final”.

Figura 1 Tabelas do protocolo de validacao
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2.1 Revisao de Documentos
O Documento de Concep¢dao do Projeto (DCP versdo 1) de 28 de Novembro de 2008 /1/ e
estimativas para as reducdes de emissdes /2/ e investimentos financeiros, submetido por
Carbotrader Assessoria e Consultoria em Energia Ltda, foram avaliados por RINA. Apés a
validagdo inicial algumas constatacdes foram feitas e comunicadas ao cliente. Conseqiientemente
as seguintes versdes revisadas do DCP e respectivas planilhas dos cdlculos de RCEs foram
enviadas e validadas por RINA:
e DCP Versao 2 de 04 de Setembro de 2009 /4/ e SPE Guanhdes_CERs_v2.xls- Emission
reductions calculations spreadsheet /5/;
e DCP Versido 3 de 03 de Novembro de 2009 /7/ e SPE Guanhdes_CERs_v3.xlIs- Emission
reductions calculations spreadsheet /8/.
RINA também avaliou documentos adicionais de cendrio (/9/ até /24/), relacionados com a
concepg¢do e/ou metodologias empregadas na concepgao ou outros documentos de referéncia.

2.2 Entrevistas de Acompanhamento

Em 09/06/2009, RINA realizou a visita ao local do projeto e entrevistas com as partes
interessadas do projeto para confirmer as informagdes selecionadas e resolver questdes
identificadas na revisdo documental. Representantes da Carbotrader Ltda, , SPE Guanhaes
Energia S.A. e CEMIG Geragao e Transmissao S.A. foram entrevistados (/13/ to /15/).

Os principais tépicos das entrevistas sdo comentados através do relatério e sumarizados na
Tabela 1.

Tabela 1 Toépicos das entrevistas

Organizacao Tépicos da entrevista
entrevistada
Carbotrader - Esclarecimentos no estabelecimento da linha de base,
Assessoria e monitoramento e célculos da redu¢do de emissao;
Consultoria em - Recursos, necessidades de treinamento e procedimentos para
Energia Ltda; operagao € manutengao,
SPE Guanhies - Plano de monitoramento/ registros (backups);
Energia S.A.; - Programa de manutencao (calibracao);
CEMIG Geragiio e - Limites do projeto; ,
Transmissio S.A. - Emissodes de linha de base e projeto;
- Célculos de reducdo de emissao;
- Licengas ambientais;
- Atores locais — convites e confirmacdes.

2.3 Resolucao dos Pedidos de Esclarecimentos e Acoes Corretivas

O objetivo desta fase de validagdo era para resolver as questdes pendentes, que precisassem ser
esclarecidas para a conclusdo positiva do RINA na concepg¢ao do projeto.
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Os Pedidos de Acdo Corretiva (07) e Pedidos de Esclarecimento (15) levantados pelo RINA
foram resolvidos durante as comunicacdes entre o cliente € RINA. Um (01) Pedido de Acdo
Futura (PAF) foi levantado e deve ser verificado na primeira verificacdo.
Para garantir a transparéncia do processo de validagdo, as referéncias estdo resumidas no capitulo
3 abaixo e documentadas em maior detalhadas no protocolo de validacio no Apéndice A.

11
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3 CONSTATACOES DA VALIDACAO

Onde RINA identificou esclarecimentos necessarios ou que poderiam representar riscos para o
atendimento dos objetivos do projeto, Pedidos de Esclarecimentos ou de Acdes Corretivas,
respectivamente, foram emitidos. Os requerimentos para ser validados, modos de validacdo e
requerimentos de documentagdo sdo documentados em mais detalhes no Protocolo de Validagao
no Apéndice A.

As constatagdes da validacdo finais relativas a concep¢do do projeto como documentado e
descrito no MDL-DCP para “Projeto de MDL Guanhdes Energia, Minas Gerais, Brasil
(JUN1123)”, Versao 3, de 03 de novembro de 2009.

3.1 Concepcao de Projeto

O Projeto MDL da Guanhaes Energia, Minas Gerais, Brazil (JUN1123) é composto de 4
Pequenas Centrais Hidrelétricas (PCHs), que serdo instaladas no estado de Minas Gerais. A
localizagdo das quatro PCHs estdo indicadas na tabela abaixo:

PCH Cidades Coordenadas
Dores de Guanhaes | Dores de Guanhaes 19°04°S / 42° 53°0
Fortuna II \?llrlgﬁq}:)a;;fs 18°54° S /42°41° O
Jacaré Dores de Guanhaes 19°00° S/42°57° O
Senhora do Porto Dores de Guanhies 19°02° S/42°55 O

A secdao A.4.1.3 dos DCPs versodes 2 e 3 apresentam a cidade Dores de Guanhaes para as PCH
Dores de Guanhdes e PCH Senhora do Porto, de acordo com a Carta N° 47-2009 SUPRAM
CENTRAL.pdf., invés de Guanhaes, que foi mencionadas no DCP publicado.

A atividade de projeto se enquadra na Categoria de Projeto “Grid-connected electricity generation
from renewable sources” e Escopo Setorial 1- Industrias de Energia (fonte renovavel/ndo
renovavel).

O limite do projeto proposto (extensao espacial) abrange o fisico, sitios geograficos de fontes de
geracdo de energia renovdveis e todas as usinas ligadas fisicamente a rede interligada brasileira.

O projeto é uma a atividade de projeto de geracdo de eletricidade renovavel deslocando
eletricidade da rede que € gerada em parte baseada em combustiveis féssil, com a eletricidade
gerada por fontes renovdveis e, conseqiientemente, resultando na reducao das emissdes de gases
de efeito de estufa no sector energético.

A PCH Dores de Guanhdes apresenta uma capacidade instalada de 14 MW e uma drea de
reservatorio de 0,11 kmz, confirmado por Despacho da ANEEL no. 2001/2007, emitida em
20/06/2007 /16/. Esta SHP ira utilizar uma turbina Kaplan de eixo vertical com uma poténcia
nominal de 14.500 kW (caudal de 46,90 m*/s) e um gerador de 14.000 kW.

A PCH Fortuna II apresenta uma capacidade instalada de 9 MW e uma area de reservatorio de
0,963 kmz, confirmado através do Despacho ANEEL no. 1865/2007 de 13/06/2007. Esta PCH
usard 2 turbinas Francis horizontal com capacidade nominal de 4.660 KW cada (vazao de 10,37
m’/s) e 2 geradores de 4.500 KW cada.
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A PCH Jacaré apresenta uma capacidade instalada de 9,0 MW, com uma drea de reservatério
igual a 0,77 km?2, confirmado através do despacho da ANEEL n°. 2002/2007, emitido em
20/06/2007 /16/. Esta PCH usard uma turbina Kaplan de eixo vertical, com uma poténcia nominal
de 9.320 kW (vazdo de 42,20 m3/s) e um gerador de 9,000 kW.

A PCH de Senhora do Porto apresenta uma capacidade instalada de 12 MW e uma édrea de
reservatorio igual a 0,42 km2, confirmado através do despacho da ANEEL n°. 2003/2007,
emitido em 20/06/2007 /16/. Esta PCH usard uma turbina vertical Kaplan, com uma poténcia
nominal de 12.440 kW (vazao de 46,02 m3/s) e um gerador 12,000 kW.

Espera-se que o projeto (4 PCHs) substitua 219.263 de eletricidade por ano (energia assegurada )
e a capacidade instalada total da atividade do projeto € prevista para ser de 44 MW (a capacidade
instalada assegurada € de 25 MW).

A Energia Assegurada de uma usina hidrelétrica é emitida para cada usina pela ANEEL (Agéncia
Nacional de Energia Elétrica) e serve essencialmente a dois objetivos:

(1) estabelecer um limite superior para contratos de fornecimento de energia (PPAs), e

(i1))  definir a parte de cada usina de geracdo na quantia total de energia gerada no sistema por
usinas hidrdulicas.

A Energia Assegurada do sistema elétrico brasileiro € definida como a producdo méaxima de
energia que pode ser entregue quase continuamente pelas usinas hidrelétricas por todos os anos,
simulando a ocorréncia de cada uma das centenas de possibilidades de sequéncias de vazdo
criadas estatisticamente, admitindo certo risco de ndo atendimento a carga, ou seja, em
determinado percentual dos anos simulados algum racionamento é permitido até ao limite
considerado aceitdvel pelo sistema. A determinacdo da Energia Assegurada estd associada as
condic¢des de longo prazo que cada usina pode fornecer ao sistema assumindo critérios de risco
especifico de ndo atendimento ao mercado (risco de déficit), considerando principalmente a
variabilidade hidrol6gica a qual a usina € submetida.

A DCP publicada (versao 1) apresentou valores diferentes de energia assegurada daqueles
apresentados em Portarias da ANEEL. A DCP revisada Versdo 3 de 03 de novembro de 2009
apresenta o cdlculo correto, com base na energia assegurada de acordo com as Portarias da
ANEEL, apresentado abaixo.

PCH Energia Assegurada MW (Portaria ANEEL)
Dores de Guanhaes 8,00
Fortuna II 5,11
Jacaré 5,15
Senhora do Porto 6,77

A engenharia da concepcao do projeto reflete as boas praticas atuais.

Os participantes do projeto sdo Carbotrader Assessoria e Consultoria em Energia Ltda e SPE
Guanhaes Energia S.A. O anfitrido, Brasil, satisfaz todas as exigéncias relevantes de participacgao.
Nenhuma parte do Anexo I ainda foi identificada.

Antes da submissao do Documento de Concep¢ao do Projeto e do Relatério de Validagao para o
conselho Executivo do MDL (CDM Executive Board), O projeto terd de receber a aprovacgdao
escrita da participagdo voluntdria das autoridades nacionais designadas (DNA) do Brasil,
incluindo a confirmacdo de que o projeto auxilia o pais a alcancar o desenvolvimento sustentavel.
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A validacdo ndo revelou nenhuma informacao que indique que o projeto pode ser visto como um
desvio da Assisténcia Oficial para o Desenvolvimento (ODA).

Um periodo de crédito renovével de 7 anos (com o potencial de ser renovado duas vezes) foi
selecionado no DCP publicado (versao 1), com uma previsdo de inicio em 15/05/2010 e mais
tarde, nas versodes revisadas 2 e 3 dos DCPs, a data de inicio do periodo de crédito foi revisada
para 01/02/2011 ou a data em que ocorrer o registro da UNFCCC, o que ocorrer mais tarde.

A data de inicio do projeto foi definida como 16/10/2008 no DCP publicado (versdao 1) e mais
tarde, com evidéncia apropriada, confirmada como 15/12/2009 no DCP revisado Versdo 03 de 03
de novembro de 2009. Um e-mail /24/ da Guanhaes Energia S.A (Sr. Hudson Maia Arantes)
confirmando que a data prevista para assinar o contrato EPC € 15/12/2009 foi apresentado e
considerado aceitdvel como evidéncia para a data de inicio do projeto como o compromisso
previsto mais antigo a despesas relacionadas com a execucdo ou a constru¢do da atividade de
projeto.

O DCP foi publicado em 15/03/2009, antes da data de inicio do projeto (15/12/2009) definida
pelos participantes do projeto no DCP revisado (versao 3). Assim, como afirmado em
“Guidelines on the demonstration and assessment of prior consideration of the CDM”, a
notificacdo do inicio da atividade do projeto e a inten¢do de seguir o status MDL ndo € necessaria
visto que o DCP foi publicado para consulta dos interessados mundiais antes da data de inicio da
atividade de projeto.

A expectativa de vida operacional do projeto € definido como 30 anos (0 meses) e considerado
razoavel. A expectativa de vida operacional de 30 anos € mencionada no documento “Comité de
Priorizagdo de Investimento - CPO”/23/.

Como mencionado no DCP publicado (versdo 1), o projeto era esperado para reduzir as emissoes
de CO2 a uma extensdo de 222.994 tCO2e (31.856 tCO2e / média anual) durante o periodo de
crédito renovével de 7 anos (com a possibilidade de ser renovado duas vezes). Mais tarde, devido
a mudanca da data de inicio do periodo de crédito e a atualizagdo do fator de emissao da rede do
sistema de rede brasileiro (de 0,1842 para 0,3112 tCO2/MWh), o total esperado de redugdes de
emissdes de CO2 foi revisado e agora se espera que o projeto reduza as emissdes de CO2 a uma
extensao de 440.646 tCO2e (62.949tCO2e / média anual), como refletido no DCP Versdo 03 de
03 de novembro de 2009.

A atividade de projeto ird criar outras prestagdes sociais, tais como melhores condi¢des de
trabalho, aumentar as oportunidades de trabalho e melhores condi¢cdes na economia local. O
documento dos participantes do projeto “Plano de Gestdo Ambiental- PGA, Julho 2007 /21/
descreve os programas sociais e atividades que estdo previstas para serem criados pela atividade
de projeto.

3.2 Linha de base

O DCP publicado foi revisado a fim de apresentar a versao mais atualizada da metodologia.

O projeto aplica a metodologia de consolidacao aprovada ACM-0002 - “Metodologia
consolidada para a geracdo de eletricidade ligada a rede a partir de fontes renovaveis”, Versao 10
de 11/06/2009 /4/.

A metodologia aprovada refere-se as versdes mais recentes aprovadas das seguintes ferramentas:
* " Ferramenta para o calculo do fator de emissao para um sistema elétrico " - versao 01.1;
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* " Ferramenta para a demonstracdo e avaliacdo da adicionalidade " - versao 05.2;
* “Ferramenta para cdlculo das emissdes de CO2 do projeto ou fugas pela queima de
combustivel fossil - versao 02.

(Como a atividade do projeto ndo apresenta o consumo de combustivel fdssil, a terceira
ferramenta néo foi considerada).

A metodologia ACM 0002 ¢ aplicavel ao Projeto de MDL da Guanhies Energia, Minas Gerais,
Brasil (JUN1123) por que:

- a atividade do projeto resultard na instalacdo de quatro unidades/usinas hidrdulicas (a fio d'dgua
ou com reservatorio);

- atividade do projeto resultard em novos reservatérios e a densidade de poténcia das usinas
elétricas, de acordo com as definicdes dadas na secdo de Emissdes do Projeto, € superior a 4
W/m2;

- os limites geograficos e do sistema para o sistema de eletricidade relevante pode ser claramente
identificado e as informacdes sobre as caracteristicas do sistema estdo disponiveis.

- a densidade de poténcia das usinas elétricas € superior a 4 W/m?2 (consultar a tabela abaixo).

PCH Poténcia Instalada (MW) Reservatorio (kmz) Dens1de(1;1$ /fnez)E hergta
Dores de Guanhies 14 0,11 127,27
Fortuna II 9 0,963 9,35
Jacaré 9 0,77 11,69
Senhora do Porto 12 0,42 28,57

As dreas dos reservatdrios das PCHs de Fortuna e Jacaré, apresentados na tabela 3 do DCP - item
A.4.3, foram trocadas (invertidas), corrija de acordo. (CL 14)

A PCH Fortuna II tem uma densidade de poténcia menor do que 10 W/m?2 e assim as emissdes do
projeto de seu reservatério foram consideradas. As outras trés usinas elétricas (Dores de
Guanhaes, Jacaré e Senhora do Porto) tém densidades de poténcia superiores a 10 W/m2 e assim
as emissdes do projeto do reservatdrio (ou reservatérios) delas sdo consideradas como iguais a
zero.

Todas as quatro usinas elétricas sdo consideradas como Pequenas Centrais Hidrelétricas (PCHs),
de acordo com a Resolu¢do N° 652 (emitida em 09/12/2003) da Agéncia Nacional de Energia
Elétrica — ANEEL /18/, que estabelece que pequenas hidrelétricas no Brasil precisam ter uma
capacidade instalada superior a I MW mas ndo mais do que 30 MW e com a drea do reservatério
menor do que 3 km?2.

As seguintes fontes de emissdo foram incluidas ou excluidas do limite do projeto:
Emissoes de Linha de Base

Fonte Gés | Incluido? Justificativa/ Explicag¢do
Emissoes de CO, da geragdo | CO, Sim Fonte principal de emissdo.
de eletngdade em plqnta}s CH4 Niao Fonte de emissdo insignificante.
de energia a combustiveis
fosseis que sdo deslocadas | N, Nio Fonte de emissdo insignificante.
pela atividade de projeto.

Emissoes das Atividades de Projeto
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Fonte Gas | Incluido? Justificativa / Explicag¢do
Para plantas de energia CO, Nao Fonte de emissdo insignificante.
hidroelétrica, emissdes de | CHy Sim Fonte principal de emissao.
CH4 do reservatorio. N,O Nao Fonte de emissao insignificante.

Os DCPs revisados versoes 2 e 3 retiraram a declaracao errada contida na DCP publicada (se¢ao
B.3) que estava mencionando que as emissdes do projeto ndo seriam consideradas. Os célculos de
emissoes do projeto para a PCH de Fortuna II foram explicados apropriadamente na se¢ao B.6.1
dos DCPs versoes 2 e 3.

O projeto ndo envolve a troca de combustiveis fsseis para energia renovavel no local (ou locais)
a atividade do projeto.

O cendrio de referéncia € o seguinte: a eletricidade entregue a rede pela atividade do projeto teria
de ser gerada de outra forma pela operacdo das usinas elétricas conectadas a rede e pela adi¢do de
novas fontes de geracdo, como refletido nos cdlculos de margem combinada (CM) descritos na
“Ferramenta para o célculo do fator de emissdo para um sistema elétrico”.

As reducdes de emissdo foram estimadas inicialmente (DCP publicada), usando o fator de
emissdo de rede mais recente (dados de 2007) do sistema de rede elétrica brasileiro (estimado ex-

ante), disponivel no estudo bésico de tempo e a metodologia de monitoramento foram concluidos
(28/11/2008), e igual a 0,1842 tCO2/MWh.

No DCP versao 3, com data de 28 de novembro de 2008, este fator foi atualizado e as reducdes
de emissdo foram estimadas ex-ante com base no fator de emissdo disponivel mais recente do
sistema de rede brasileiro para 2008, (= 0,3112 tCO2/MWh - média OM (margem de
operacdo=0.4766 tCO2/MWh e BM(margem de constru¢do)= 0,1458 CO2/MWh). O fator de
emissdo fornecido pela DNA do Brasil (“Comissdo Interministerial de Mudanca Global do
Clima”- CIMGC) € calculado com a “Ferramenta para o cdlculo do fator de emissdo para um
sistema elétrico”, Versdo 01.1 e considerada para todas as quatro regides conectadas (Norte,
Nordeste, Sul e Sudeste / Centro-Oeste). Os dados foram comparados com site da DNA do Brasil
e considerados corretos.

Adicionalidade do projeto € demonstrada pelos participantes do projeto conforme a “Ferramenta
para a demonstragdo e avaliacdo da adicionalidade™ - Versao 05.2.

Passo 1: Identificacdo de alternativas para a atividade de projeto consistente com as leis e
legislacdo atuais

Sub-Passo la: Definir alternativas para a atividade de projeto

Duas alternativas de cenério de linha de base foram consideradas pelos participantes do projeto:

Alternativa 1: Implementacdo do projeto sem ser registrada como uma atividade de projeto
MDL;

Alternativa 2: A continuagio da situacdo atual, com a eletricidade sendo provida pelo SIN o qual
possui grande participagcdo de plantas a combustiveis fésseis.

Sub-Passo 1b: Consisténcia com as leis e regulamentos obrigatorios

Ambas alternativas estdo em conformidade com os requisitos legais e regulatérios aplicaveis.
Passo 2: Anadlise de investimento

Sub-passo 2a: Determinar método de andlise apropriado
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Os participantes do projeto identificaram Opcao III, andlise de benchmark, como a op¢do de
método de anélise a ser aplicada.

Entre as trés opg¢des disponiveis para andlise de investimento como discutido na “Ferramenta para
a demonstracdo e avaliacdo da adicionalidade”, os participantes do projeto escolheram a anélise
de indice referencial visto que as outras duas nao sdo aplicdveis. A andlise simples de custo ndo é
aplicavel por que o projeto vai gerar beneficios financeiros e econdmicos (a partir das vendas da
eletricidade) além dos rendimentos relativos ao MDL. A andlise de comparagdo de investimento
ndo ¢ aplicdvel por que a Unica alternativa a atividade do projeto € o fornecimento da eletricidade
de uma rede, o qual ndo deve ser considerado um projeto de investimento similar.

Sub-passo 2b: Opcdo 111. Aplicar andlise de benchmark

A TIR (taxa interna de retorno) foi identificada como o indicador financeiro/ econdémico do
projeto e a taxa SELIC (Sistema Especial de Liquidacao e Custddia) foi selecionada para a
andlise de indice referencial.

A taxa SELIC ¢ definida e calculada pelo Banco Central do Brasil e ¢ uma média ponderada das
taxas negociadas em operagdes compromissadas (compromisso de recompra) apoiada por titulos
do governo. Em outras palavras, é a taxa bdasica de juros do Banco Central do Brasil e é
considerada a taxa livre de riscos do pais. Os dados SELIC usados pelos participantes do projeto
sdo oficiais e estdo disponiveis na homepage do Banco Central do Brasil .

Ao contrario de outros paises, no Brasil ndo ha uma TIR especifica que seja usada como um
indice de referéncia para projetos PCH, que é o mesmo que dizer que o governo brasileiro nao
exige uma rentabilidade minima em projetos deste tipo, nem ha uma referéncia amplamente
aceita e aplicada por varios jogadores diferentes no negécio de pequenas hidrelétricas brasileiras.
A atratividade de qualquer projeto nessa drea depende exclusivamente da taxa minima de retorno
exigida pelos participantes do projeto. Para ser economicamente atrativa, a TIR de um projeto de
investimento implementado no Brasil deve ultrapassar a taxa SELIC visto que os projetos
acarretam riscos (ou seja, riscos de execucao, riscos financeiros, etc.) e, portanto, devera incluir
um prémio sobre a taxa livre de risco.

No DCP publicado (versdo 1), os participantes do projeto selecionaram um periodo de janeiro de
2003 a dezembro de 2008 para calcular a média SELIC, resultando em uma taxa Selic média de
16,99%. Com o objetivo de excluir os periodos em que a taxa prevista foi distorcida por eventos
brasileiros especificos (2002-2003), os participantes do projeto revisaram o DCP (Versoes 2 e 3)
considerando um periodo mais curto e mais conservador de janeiro de 2004 a dezembro de 2008.
A média SELIC para este periodo € de 15,48 %. O banco de dados contendo a taxa SELIC para o
periodo sob consideracdo (“Histérico Selic_version 2.x1s”) /22/ foi fornecida para RINA e
verificada.

Sub-passo 2c: Calculo e comparagdo dos indicadores financeiros

Os participantes do projeto apresentaram no DCP publicado (versao 1), um fluxo de caixa (SPE
Guanhéaes_Cash Flow_v1.xls) /3/ que foi elaborado para um periodo de 28 anos, obtendo uma
TIR igual a 12,62%, sem vendas de RCEs e 13,35, com vendas de RCEs, ambas abaixo do indice
de referéncia selecionado inicialmente de 16,99%.

Os DCPs revisados versodes 2 e 3, apresentaram um fluxo de caixa revisado (SPE Guanhaes Cash
Flow v2_1.xls) /6/ considerando a vida ttil do projeto (30 anos) e um indice de referéncia
revisado de 15,48 %. As TIRs chegaram a 9,73 % sendas de RCEs e 10,80 % com vendas de
RCEs, ambas ainda abaixo do indice de referéncia selecionado 15,48 %. As premissas do fluxo
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de caixa revistas foram confirmadas através do documento “Comité de Priorizacdo de
Investimento - CPO” /23/.

A quantia inicial de investimento de R$ 251 milhdes € razodvel considerando a magnitude de tais
investimentos. Na verdade, a média de R$ 5.700/kW instalado estd de acordo com a média de
projetos similares, o que € reforcado pela tendéncia esperada nos precos de materiais de
constru¢do.Verificado no documento “Comité de Priorizacdo de Investimento - CPO” que os
estudos de viabilidade para as PCHs consideraram as quatro PCHs como um grupo, por isso o
fluxo de caixa da atividade do projeto foi elaborado considerando as quatro PCHs. Este
documento também confirmou os investimentos, preco de energia e custos de operacdo e
manutencdo. O investimento de construcao também foi verificado através de um artigo de jornal

sobre as quatro PCHs.

Ao iniciar as operagdes em fevereiro de 2011, a SPE Guanhaes deve alcancar a capacidade
completa apenas em 2012 quando as receitas devem somar R$30,2 milhdes. Por isso, as receitas
em 2011 devem ser de aproximadamente 80% de receitas brutas geradas a partir de 2012 em
diante. Espera-se que o projeto entregue 219.263 MWh por ano, dos quais 97% deve ser
negociado a R$140 / MWh sob contratos de compra e venda entre SPE Guanhdes e os seus
clientes industriais, enquanto os 3% restantes devem ser negociadas no mercado de curto prazo a
um preco spot médio de R $ 76,44 / MWh.

De acordo com a ferramenta para adicionalidade, deve ser determinado se a atividade do projeto
proposto ndo é: (a) A mais econdmica ou financeiramente atraente; ou (b) Economicamente ou
financeiramente vidvel, sem a receita da venda de Redugdes Certificadas de Emissoes (RCEs). A
TIR anual da SPE Guanhaes, de acordo com a planilha fornecida pelos participantes do projeto,
foi de 9,73 % sem renda de RCEs e 10,80 % com renda de RCEs, muito inferior ao valor de

[IPb]

referéncia (taxa SELIC = 15,48 % por ano), por isso satisfazendo a condi¢do “a” acima.
Tabela 3 -Comparacio finaceira de indicadores com e sem as receitas do MDL

Sem receitas Com a receita das Benchmark
das RCEs RCEs (SELIC)*
TIR (anual) 9.73 % 10.80 % 15.48 %

* Média de periodo de 4 anos de Janeiro 2004 a Dezembro de 2008.
Sub-passo 2d: Andlise de sensibilidade

Para a andlise de sensibilidade, as variacdes de custo de +10 % e — 10% foram aplicadas no
preco da eletricidade, investimento e valores de operacdo anual foram realizadas e explicadas na
subetapa 2c. A planilha “SPE Guanhaes Cash Flow v2_1.x1s” /6/ apresenta o cdlculo da andlise
do ponto critico de vendas (break even point) e as discussdes das possibilidades de cendrios
alcancam o indice de referéncia. Além dos parametros incluidos na andlise apresentada no DCP
versao 1, os participantes do projeto também incluiram nos DCPs versdes 2 e 3 a andlise do
parametro do fator de utilizacdo da capacidade produtiva da usina. Os pontos criticos de venda
s30: 27% de aumento do prego da energia, 23% de redugdo do investimento e 29% de aumento no
fator de utilizacdo da capacidade produtiva da usina. A conclusdo da andlise de sensibilidade é
que essas variacdes ndo sdo susceptiveis de ocorrer.
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Na opinido da RINA, a andlise do investimento foi feita corretamente e demonstra que ¢é
improvéavel que a atividade do projeto seja financeiramente / economicamente atraente.

Etapa 3: Andlise de barreiras
N3o utilizada.

Etapa 4: Andlise da prdtica comum

Sub-passo 4a: Analisar outras atividades similares ao projeto proposto

A andlise da pratica comum foi revisada nos DCPs versoes 2 e 3 a fim de apresentar o cenério do
Brasil, ndao apenas do estado de Minas Gerais, como apresentado no DCP publicado (versao 1).
Os participantes do projeto incluiram na anédlise PCHs com capacidade instalada acima de 5 MW
e abaixo de 15 MW. A partir de 2005 (apenas ap6s o inicio do mercado de MDL formal) até maio
de 2009, 41 PCHs foram implementadas no Brasil com capacidades instaladas entre 5 MW e 15
MW. Destas 41 PCHs, 11 foram implementadas com incentivo PROINFA e 28 foram
implementadas com o incentivo MDL. Esses numeros foram verificados e confirmados nos sites
da ANEEL e da UNFCCC. Assim, pode ser confirmado que a implementagdo de projetos
similares € feita utilizando alguns tipos de beneficios (beneficios da PROINFA e MDL).

Sub-passo 4b: Discutir op¢oes similares que estdo ocorrendo

De acordo com a ANEEL, apenas 2,12% da capacidade instalada das usinas brasileiras
operacionais gerais sdo representados pelas PCHs, enquanto Grandes Centrais Hidrelétricas
representam 73,92% e usinas termoelétricas representam 21,62% (site da ANEEL).Por isso, o a
atividade do projeto ndo € o cendrio de pratica usual de negdcios no Brasil, onde grandes centrais
hidroelétricas e termoelétricas de gds natural representam a maioria (95,5%) da presente
capacidade instalada.Com base em todas as consideracdes acima, € opinido da RINA que as
redugdes de emissdo de GHG alcancadas pela atividade do projeto sdo adicionais aquelas que
teriam ocorrido na auséncia da atividade do projeto.

3.3 Plano de Monitoramento

O projeto aplica-se a metodologia de monitoramento consolidada e aprovada ACMO0002 -
“Metodologia consolidada para a geracdo de eletricidade ligada a rede a partir de fontes
renovaveis”, Versao 10 de 11/06/2009.

O projeto € uma geracdo de energia renovavel conectado a rede, com densidade de poténcia
superior a 4W/m2, o que € aplicdvel para ACMO0002.
Os parametros que estdo disponiveis no momento da validacdo (ndo controlados) sdo

corretamente descritos na Se¢do B.6.2, de acordo com os requisitos da metodologia ACM0002
versao 10:

GWPcH4 - Potencial de aquecimento global do metano valido para o periodo de
compromisso relevante

EFRes - fator de emissao padrdo para emissdes do reservatorio

CapBL - Capacidade instalada da usina hidroelétrica antes da implementagao da atividade

de projeto. Para novas centrais hidrelétricas este valor € zero
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ABL - Area mensurada do reservatério de &4gua em sua superficie, antes da
implementacdo da atividade de projeto, quando o mesmo estd cheio (m2). Para novas centrais
hidrelétricas este valor € zero.

Os seguintes parametros sdo mencionados de ser monitorados:

EGnDoresdeGuanhaes, y - Eletricidade liquida fornecida a rede pela PCH no ano y;
EGgrortunan, y - Eletricidade liquida fornecida a rede pela PCH no ano y;
EGracaré, y - Eletricidade liquida fornecida a rede pela PCH no ano y;
EGsenhoradoPorto, y - Eletricidade liquida fornecida a rede pela PCH no ano y;
EFgrid.cmy - Fator de emissdo da rede brasileira;

EFgid,oMm-pDyy - Fator de emissao de CO2 da Margem de Operagdo, no ano y;
EFgrid BM,y - Fator de emissao de CO2 da Margem de Constru¢do, no ano y;
TEGy - Total de eletricidade produzida pela PCH Fortuna II, incluindo a

eletricidade fornecida a rede e a eletricidade fornecida as cargas internas, no ano y;

Capip - Capcidade instalada da pequena central hidrelétrica apds a
implemnetagdo da atividade de projeto ;

Apr - Area do reservatério medida na superficie da dgua, apds a
implementacdo da atividade de projeto, quando o reservatorio estd cheio.

A eletricidade liquida gerada do projeto serd medida e registrada continuamente (leitura horaria e
registro mensal). Estas medidas serdao checadas contra recibos de venda da eletricidade entregues
arede e/ou dados medidos da CCEE.

Todos os dados coletados como parte do monitoramento serdao arquivados e mantidos pelo menos
durante 2 anos apds o fim do periodo de crédito ou da dltima emissao de RCEs para este projeto,
0 que ocorrer mais tarde.

O fator de emissdo serd atualizado ex-post usando dados publicados pela DNA do Brasil.

As emissoes do projeto sdo calculadas para a PCH de Fortuna II e a contabilidade de vazamentos
nao € exigida sob ACMO0002 e assim nao foi considerada para o projeto.

O DCP revisado (versdo 3) incluiu informagdes sobre o treinamento do pessoal de
monitoramento, necessidades de treinamento, procedimentos e pessoal responsavel. Também
menciona que o pessoal serd treinado durante a construcdo da usina e durante a operagdo
comercial da usina. Os procedimentos de operacdo, manutencdo e calibracdo seguirdo as
diretrizes do Operador Nacional do Sistema Elétrico. Os procedimentos de emergéncia serao
incluidos nos cursos de treinamento.

Esta estabelecido que a SPE Guanhaes Energia deve ser responsavel pela estrutura operacional da
atividade do projeto e que as reducdes de emissdo deve ser controladas/ calculadas pela
Carbotrader Assessoria e Consultoria em Energia Ltda.

3.4 Calculo das emissoes de GEE

As férmulas e fatores usados nos célculos de emissdo de projeto estio em acordo com a
metodologia de monitoramento consolidada aprovada ACMO0002 — “Metodologia de linha de
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base consolidada para geragao de eletricidade conectada a rede de fontes renovaveis”, Versao 10
de 11/06/2009.

Célculo ex-ante de reducdes de emissao

As reducdes de emissdo foram estimadas inicialmente (DCP publicado), usando o fator de
emissdo do sistema mais recente do sistema de rede elétrica brasileiro (estimado ex-ante),
disponivel no estudo bdsico de tempo e a metodologia de monitoramento foram concluidos
(28/11/2008), e igual a 0,1842 tCO2/MWh (dados de 2007).

No DCP versao 3, com data de 28 de novembro de 2008, este fator foi atualizado e as reducdes
de emissdo foram estimadas ex-ante com base no fator de emissdo disponivel mais recente do
sistema de rede brasileiro para 2008, (= 0,3112 tCO2/MWh - média OM=0,4766 tCO2/MWh e
BM= 0,1458 CO2/MWh). O fator de emissdao fornecido pela DNA do Brasil (“Comissdao
Interministerial de Mudanga Global do Clima”— CIMGC) é calculado com a “Ferramenta para o
calculo do fator de emissdao para um sistema elétrico”, Versdao 01.1 e considerada para todas as
quatro regides conectadas (Norte, Nordeste, Sul e Sudeste / Centro-Oeste). Os dados foram
comparados com site da DNA do Brasil e considerados corretos.

Célculos ex-post de redugdes de emissao

Os fatores de emissdes de margem combinada (EFgrid,CM,y) serdo calculados ex-post usando os
fatores de emissao CO2 para a margem de construciao e a margem operacional que sdo fornecidas
pela DNA do Brasil. Os fatores de emissdo de CO2 para a margem construida e a margem
operacional para a geracdo de eletricidade no Sistema Interligado Nacional (SIN) do Brasil sao
calculados a partir dos registros de geracdao das usinas despachadas centralizadamente pelo
Operador Nacional do Sistema Elétrico (ONS).

A PCH de Fortuna II tem uma densidade de poténcia superior a 4 W/m2 e inferior a 10 W/m2 e
assim as emissoes do projeto de seu reservatorio sdo consideradas.

Como mencionado no DCP publicado (versdo 1), era esperado que o projeto reduzisse as
emissdes de CO2 a uma extensdo de 222.994 tCO2e (31.856 tCO2e / média anual) durante o
primeiro periodo de crédito de 7 anos renovavel (com potencial para ser renovado duas vezes).
Posteriormente, devido a mudanca da data de inicio do periodo de crédito e a atualizag¢do do fator
de emissdo do sistema do sistema elétrico brasileiro (de 0,1842 a 0,3112 tCO2/MWh), o total
esperado de reducdes das emissdes de CO2 foi revisado e agora se espera que o projeto reduza as
emissoes de CO2 a uma extensdo de 440.646 tCO2e (62.949 tCO2e / média anual) durante o
primeiro periodo de crédito de 7 anos renovavel (com potencial para ser renovado duas vezes),
como refletido no DCP Versao 3 de 03 de novembro de 2009.

O célculo das redugdes de emissoes foi fornecido na planilha “SPE Guanhaes_CERs_v3.x1s” /8/ e
verificado pela RINA.

De acordo com a metodologia de linha de base aplicada, as emissdes de fugas ndao foram
consideradas.

3.5 Impactos Ambientais

Todas as atividades de projeto obtiveram Licencas de Instalagdo (LI) /14/ emitidas pela Fundagao
Estadual do Meio Ambiente do Estado de Minas Gerais (FEAM):

* Dores de Guanhdes — Licenca de Instalacio FEAM No. 029/2007, de 22/08/007 e vélida até
10/04/2013;
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* Fortuna II - Licenca de Instalagaio FEAM No. 031/2007, de 23/07/2007 e vélida até 10/04/2013;
* Jacaré - Licenga de Instalacdo FEAM No. 027/2007, de 22/08/2007 e vélida até 30/03/2013;

* Senhora do Porto - Licenga de Instalacio FEAM No. 030/2007, de 23/07/2007 e valida até
10/04/2013.

Além disso, a seguinte documentacdo da ANEEL foi verificada:

AUTORIZACOES /15/

* Dores de Guanhdes - Autorizacio ANEEL - Resolucao 931, transferindo autorizagoes
anteriores de Construtora Barbosa Mello S.A. para SPE Guanhies Energia S.A., de
29/05/2007,

* Fortuna II — Autorizagdo ANEEL - Resolu¢do 932, transferindo autorizacdes anteriores de
Construtora Barbosa Mello S.A. para SPE Guanhaes Energia S.A., de 29/05/2007;

* Jacaré — Autorizacdo ANEEL - Resolu¢do 934, transferindo autorizacdes anteriores de
Construtora Barbosa Mello S.A. para SPE Guanhaes Energia S.A., de 29/05/2007;

* Senhora do Porto — Autorizagdo ANEEL - Resolu¢do 933, transferindo autorizagdes anteriores
de Construtora Barbosa Mello S.A. para SPE Guanhaes Energia S.A., de 29/05/2007.

Despachos da ANEEL /16/:

* Dores de Guanhdes - Dispacho ANEEL no. 2001/2007, emitido em 20/06/2007;

* SHP Fortuna II - Dispacho ANEEL no. 1865/2007 emitido em 13/06/2007;

* SHP Jacaré - Dispacho ANEEL no. 2002/2007, emitido em 20/06/2007;

* SHP Senhora do Porto - Dispacho ANEEL no. 2003/2007, emitido em 20/06/2007
PORTARIAS/17/

* Dores de Guanhdes — Portaria No. 2 (energia assegurada = 8 MW), de 04/01/2008;
* Fortuna II — Portaria No. 1 (energia assegurada = 5,11 MW), de 04/01/2008;

* Jacaré — Portaria No. 3 (energia assegurada = 5,15 MW), de 04/01/2008;

* Senhora do Porto — Portaria No. 4 (energia assegurada = 6,77 MW), de 04/01/2008.

Vide D.1.6.

3.6 Comentarios das Partes interessadas locais
Como requerido pela Comissao Interministerial de Mudancas Globais do Clima (CIMGC) e de

acordodo com a Resolu¢do 7 (05 de Marco de 2008) da AND Brasileira, os participantes do
projeto enviaram cartas, convidando para comentérios, as seguintes partes interessadas:

Rua Castro Alves, 29 Centro
Dores de Guanhaes — MG
CEP 35894-000

Rua Castro Alves, 29 Centro
Dores de Guanhaes — MG

City Hall of Municipality | Prefeitura Municipal de
Dores de Guanhies; Dores de Guanhaes

City Council of Dores de | Camara dos Vereadores de

haes; ha
Guanhaes; dores de Gunhaes CEP 35894000
Praca Neira Coelho Guimaraes, 100
. . Prefeitura Municipal de Centro
City Hall of Guanhaes: | G,y nies CEP 39740-000
Gunhies - MG
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City Council of
Guanhaes;

Camara de Vereadores de
Guanhaes

Rua Odilon Behrens, 193 Centro
CEP 39740-000

City Hall of Virgindpolis

Prefeitura Municipal de
Virginépolis

Rua Félix Gomes, 290 Centro
CEP 39730-000
Virginépolis - MG

City Council of
Virginépolis

Camara dos Vereadores de
Virginépolis

Travessa nove de Marc¢o s/n Centro
CEP 39730-000
Virginépolis - MG

Environment Secretary of
Guanhaes

Secretaria de Meio
Ambiente do Municipio de
Guanhiaes

Praca Neira Coelho Guimardes 100
Centro

CEP 39740-000

Guanhaes - MG

Bacia do Suacui
Association

Municipios da Micro
Regido da Bacia do Suagui
Association - AMBAS de
Guanhaes

Rua Benjamin Constant, 60 Centro
CEP 39740-000
Gunhies - MG

State Environment
Foundation — FEAM;

Fundacgdo Estadual do Meio
Ambiente

Rua Espirito Santo, 495 Centro
CEP 30160-030
Belo Horizonte - MG

Brazilian Forum of
NGOs and
Environmental and
Development Social
Movements — FBOMS

Foérum Brasileiro de ONG’s
e Movimentos Sociais para
0 Meio Ambiente e
Desenvolvimento.

SCS Quadra 08, Bloco B 50,
Venancio 2000 salas 133/135
CEP 70333-900

Brasilia-DF

Minas Gerais State

Ministério Pablico do

Avenida Alvares Cabral, 1690
Santo Agostinho

Attorney Office Estado de Minas Gerais CEP 30170-001
Belo Horizonte - MG
Avenida Brasil, 1877
Federal Attorney Office | Ministério Publico Federal Funciondrios

CEP 30140-002
Belo Horizonte - MG

Union of rural producer
of Guanhaes

Sindicato dos Produtores
Rurais de Guanhaes

Av. Gov. Milton Campos, 2709
CEP 39740-000
Guanhaes- MG

Comercial and Industrial
o Association of
Guanhaes

Associacdo Comercial e
Industrial of Guanhaes

Rua Cap. Bernardo, 220, sala 8
CEP 39740-000
Guanhaes- MG

Union of the industry
workers in the wood and
firewood extraction of
Guanhaes

Sindicato dos
Trabalhadores na Industria
de Extracdo de Madeira e
Lenha of Guanhaes

Rua Odilson Behrens, 205
CEP 39740-000
Guanhaes- MG
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As cartas as Partes Interessadas foram enviadas em 19/12/2008 e 02/04/2009 e seus AR’s (Aviso
de Recebimentos) foram apresentados pelos participantes do projeto durante a visita de validacao.

4 COMENTARIO PELAS PARTES, PARTES INTERESSADAS E ONGS

O DCP de 28 de Novembro de 2008 esteve publicamente disponivel no sitio do CQNUMC MDL
e as Partes, partes interessadas e ONGS foram convidadas a fornecer comentdrios durante um
periodo de 30 dias de 17 de Marco de 2009 até 15 de Abril de 2009. Nenhum comentario foi
recebido.

5 OPNIAO DE VALIDACAO

A certificadora RINA efetuou uma validagdo do “Projeto de MDL da Guanhdes Energia, Minas
Gerais, Brasil (JUN1123) no Brasil. A validacdo for executada com base nos critérios de
UNFCCC e os critérios do anfitrido, assim como os critérios dados para fornecer operacoes,
monitoramento e prestacdo de contas consistentes com o projeto.

A revisdo do Documento de Concepgdo do Projeto (DCP Versdo 1 com data de 28 de novembro
de 2008, do DCP Versdo 2 com data de 04 de setembro de 2009, subsequentemente revisado pra
a versao 3 com data de 03 de novembro de 2009) e as entrevistas subsequentes de
acompanhamento foram fornecidas pela RINA com evidéncia suficiente para determinar o
preenchimento dos critérios declarados.

Os participantes do projeto sdo SPE Guanhdes Energia S.A. e Carbotrader Assessoria e
Consultoria em Energia Ltda. O anfitrido, Brasil, satisfaz todos os requisitos relevantes de
participacdo. Nenhuma parte do Anexo 1 ainda foi identificada.

A atividade do projeto proposto se insere na categoria Projeto “Geracdo de eletricidade
conectada a sistema de fontes renovadveis” e Escopo Setorial 1: Indistrias Energéticas (Fontes
Renovdveis/ ndo renovdveis) e o limite do projeto (extensdo espacial) abrange os locais fisicos e
geogrdficos das fontes de geracdo de energia renovdveis e todas as usinas de energia ligadas
fisicamente ao sistema elétrico interligado brasileiro. O projeto é uma atividade de projeto de
geracdo de eletricidade renovdvel substituindo a eletricidade do sistema que seja gerada
parcialmente com base em combustiveis fosseis, com eletricidade gerada de fontes renovdveis,
assim resultando na redugdo de emissoes de gases de efeito estufa no setor de energia.

O “Projeto MDL da Guanhdes Energia, Minas Gerais, Brasil (JUNI123)” é composto por
quatro Pequenas Centrais Hidrelétricas (PCHs), localizadas no estado de Minas Gerais.

A capacidade instalada total da atividade do projeto é de 44 MW com um geracdo estimada de
219.263 MWh/ano (energia assegurada), alcancando um valor de redugées de emissdo de GHG
correspondente a 440,646 tCO2e durante o primeiro periodo de crédito de 7 anos renovdvel
(com o potencial de ser renovado duas vezes), resultando em redugdo de emissdo média anual de
62.949 tCO2e / ano.

Foi demonstrado que o projeto ndo é um cendrio de referéncia provdvel. As reducoes de
emissoes atribuiveis ao projeto sdo, por esta razdo, adicionais as que ocorreriam na auséncia da
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atividade do projeto. Dado que o projeto é implementado como concebido, o projeto é
susceptivel de atingir a quantidade estimada de reducoes de emissoes.

As redugoes de emissdo sdo estimadas ex-ante usando o fator de emissdo de CO2 de margem
combinada disponivel mais recente de 0,3112 tCO2/MWh (2008) para o sistema elétrico
brasileiro, fornecido pela DNA do Brasil, “Comissdo Interministerial de Mudangca Global do
Clima”— CIMGC e considerando as quatro regioes conectadas (Norte, Nordeste, Sul e Sudeste /
Centro-QOeste).

A valida¢cdo tem como base as informagées disponibilizadas a nos e as condicoes de
compromisso detalhadas neste relatorio. O tinico objetivo deste relatorio é o seu uso durante o
processo de registro como parte do ciclo do projeto MDL.

O projeto aplica corretamente a linha base aprovada e a metodologia de monitoramento
ACMO0002, ou seja, “Metodologia consolidada para a geracdo de eletricidade ligada a rede a
partir de fontes renovdveis”, Versdo 10 de 11/06/2009. A metodologia de referéncia foi aplicada
corretamente e as suposicoes feitas a partir de cendrios de referéncia selecionados sdo
confidveis. A metodologia de monitoramento foi aplicada corretamente e o plano de
monitoramento especifica suficientemente os requisitos de monitoramento.

Em nossa opinido, o projeto, como descrito no DCP versdo 3 com data de 03 de novembro de
2009, satisfaz todos os requisitos relevantes de UNFCCC para MDL e todos os critérios
relevantes para o pais anfitrido. O “Projeto MDL da Guanhdes Energia, Minas Gerais, Brasil
(JUN1123)” serd, por esta razdo, recomendado pela RINA para registro como uma atividade de
projeto MDL.

Antes da submissdo do Documento de Concep¢do do Projeto e do Relatorio de Validagdo para o
Conselho Executivo do MDL, o projeto terd de receber a aprovagdo por escrito de participacdo
voluntdria da DNA do Brasil, incluindo a confirmacdo que o Projeto auxilia o pais a alcancar o
desenvolvimento sustentdvel.
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6 REFERENCIAS

Categoria 1 Documentos:

Listagem de documentos fornecidos pelo cliente que se relaciona diretamente com os componentes de GEE do
projeto (i.e. 0 DCP — Documento de concepgdo do projeto, confirmagdo que a parte anfitrid que a contribuig¢do
para o desenvolvimento sustentdvel e aprovagdo escrita da participagcdo voluntdria para a autoridade nacional
designada). Estes devem ser usados diretamente como fontes de evidéncias para a conclusdo da validagdo, e sdo
usualmente depois conferidos através de entrevistas com pessoas chave.

11/

12/
/3/
14/

/51
16/
11/

18/

MDL-DCP para o projeto “Projeto MDL da Guanhaes Energia, Minas Gerais, Brasil
(JUN1123)”, Versao 1 de 28 de Novembro de 2008.

SPE Guanhaes_CERs_v1.xls - Planilhas de célculo de redu¢do de emissdes

SPE Guanhaes Cash Flow v1.xls.

MDL-DCP para o projeto “Projeto MDL da Guanhaes Energia, Minas Gerais, Brasil
(JUN1123)”, Versao 2 de 04 de Setembro de 2009.

SPE Guanhaes_CERs_v2.xls- Planilhas de célculo de redugdo de emissdes.

SPE Guanhaes Cash Flow v2_1.xls.

MDL-DCP para o projeto “Projeto MDL da Guanhaes Energia, Minas Gerais, Brasil
(JUN1123)”, Versao 3 de 03 de Novembro de 2009.

SPE Guanhaes_CERs_v3.xls- Planilhas de célculo de redugdo de emissdes.

Categoria 2 Documentos:

Lista documentos de base relacionados com a concepgdo e/ou metodologias empregadas na concepgdo ou outro
documento de referéncia. Onde aplicdvel, documentos da Categoria 2 devem ser usados para checar as premissas
do projeto e confirmar a validade das informagées dadas nos documentos da Categoria 1 e entrevistas de
validagdo.

19/
110/

11/

112/
113/

114/

CDM Validation and Verification Manual — Versao 01, de 28 de Novembro de 2008.
ACMO0002, “Metodologia consolidada para a geracdo de eletricidade ligada a rede a
partir de fontes renovdveis” - Versao 10 de 11/06/2009.

Ferramenta para a demonstracao e avaliacao da adicionalidade - Version 5.2.
Ferramenta para o célculo do fator de emissdo para um sistema elétrico - Version O1.1.
“Fatores de Emissao de CO2 pela geracdo de energia elétrica no Sistema Interligado
Nacional do Brasil - Ano Base 2008 (CO2 emission factors from electric energy
generation in Brazil’s National Interconnected System — Baseline year 2008).
http://www.mct.gov.br/index.php/content/view/303077.html - ancora (acessada em 26
de Outubro de 2009).

Licengas Ambientais da FEAM

* Dores de Guanhaes — Licenga de Instalacio FEAM No. 029/2007, de 22/08/007 e
vélida até 10/04/2013;

* Fortuna II - Licenca de Instalagdo FEAM No. 031/2007, de 23/07/2007 e valida até
10/04/2013;
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115/

116/

117/

118/
119/
120/

121/

122/
123/

124/

* Jacaré - Licenca de Instalacaio FEAM No. 027/2007, de 22/08/2007 e valida até
30/03/2013;

* Senhora do Porto - Licenca de Instalagio FEAM No. 030/2007, de 23/07/2007 e
valida até 10/04/2013.

Resolugdes de Autorizacio ANEEL:

* Dores de Guanhaes - Autorizagdo ANEEL - Resolucao 931, transferindo autorizacdes
anteriores de Construtora Barbosa Mello S.A. para SPE Guanhaes Energia S.A., de
29/05/2007;

* Fortuna II — Autorizacdo ANEEL - Resolucao 932, transferindo autorizagdes
anteriores de Construtora Barbosa Mello S.A. para SPE Guanhaes Energia S.A., de
29/05/2007;

* Jacaré — Autorizagdo ANEEL - Resolucao 934, transferindo autorizagdes anteriores
de Construtora Barbosa Mello S.A. para SPE Guanhaes Energia S.A., de 29/05/2007;
* Senhora do Porto — Autorizacio ANEEL - Resolu¢do 933, transferindo autorizagdes
anteriores de Construtora Barbosa Mello S.A. para SPE Guanhaes Energia S.A., de
29/05/2007.

Despachos da ANEEL:

* Dores de Guanhdes - Dispacho ANEEL no. 2001/2007, emitido em 20/06/2007;

* SHP Fortuna II - Dispacho ANEEL no. 1865/2007 emitido em 13/06/2007;

* SHP Jacaré - Dispacho ANEEL no. 2002/2007, emitido em 20/06/2007;

* SHP Senhora do Porto - Dispacho ANEEL no. 2003/2007, emitido em 20/06/2007.
Portarias ANELL:

* Dores de Guanhaes — Portaria No. 2 (energia assegurada = 8 MW), de 04/01/2008;

* Fortuna II — Portaria No. 1 (energia assegurada = 5,11 MW), de 04/01/2008;

* Jacaré — Portaria No. 3 (energia assegurada = 5,15 MW), de 04/01/2008;

* Senhora do Porto — Portaria No. 4 (energia assegurada = 6,77 MW), de 04/01/2008.
Resolutcao n® 652 da Agéncia Nacional de Energia Elétrica — ANEEL, de 09/12/2003.
Minutes of meeting - Committee of Budget Priority, dated 16/10/2008.

Carta N° 47-2009 SUPRAM CENTRAL.pdf. (Carta para a Superintendéncia Regional
do Estado de Minas Gerais).

Plano de Gestao Ambiental - PGA, Julho 2007 (Environmental Management Plan).
Historico Selic_version 2.xls (Selic historic data).

Comité de Priorizacdo de Investimento — CPO - Parecer de Projecto de Investimento —
Projeto n°1714/07 SPE Guanhaes (Meeting report discussing the investment of the SPE
Guanhaes projects, conducted on 16/10/2008).

Email da Guanhaes Energia S.A (Sr. Hudson Maia Arantes) de 23/11/2009 — evidéncia
da data de comeco da atividade de projeto.

Pessoas entrevistadas:

Lista de pessoas entrevistadas durante a validagdo, ou pessoas que contribuiram para outras informagoes que ndo
estdo incluidas na documentagdo acima.

125/  Ezequiel Teodoro Elorde - CEMIG Geracao e Transmissao S.A.
/16/  Arthur Moraes - Carbotrader Assessoria e Consultoria em Energia Ltda
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/27" Hudson Maia Arantes - SPE Guanhaes Energia S.A.

- 000 -
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RINA “PROJETO DE MDL DA GUANHAES ENERGIA, MINAS GERAIS, BRASIL (JUN1123)”

APENDICE A

PROTOCOLO DE VALIDACAO DO MDL

Este documento contém um Protocolo genérico de Validagdo para projetos MDL, que deverd ser visto em conjungdo com o Manual de Validagdo e Verificagdo e o Modelo de
Relatorio de Validagdo. As entradas no protocolo devem ser ajustadas e alteradas de forma adequada para preparar um projeto especifico para a validagdo.

Este protocolo de validagdo serve para os seguintes propositos:
Ele organiza, detalha e esclarece os requerimentos que um projeto MDL deve encontrar; e
Ele garante um processo de validagdo transparente, por induzir o Validador a documentar como os requisitos bdsicos foram validados e quais conclusées foram alcangadas;

Este protocolo contém duas tabelas com requisitos genéricos para validacdo de projetos. Tabela 1 mostra as exigéncias que um projeto de redugdo das emissoes de GEE serd validado
contra. Tabela 2 consiste numa checagem através de perguntas de validacdo relacionadas com uma ou mais exigéncias da Tabela 1. As questdes de checagem poderdo ndo ser
aplicdveis a todos os investidores, e ndo devem ser vistas como obrigatorias para todos os projetos. Sempre que uma diivida é levantada, um pedido de ag¢do corretiva ou um pedido de
esclarecimento é declarado. A resolugdo e as conclusoes finais dessas perguntas devem ser descritas na Tabela 3 deste protocolo.

Antes deste protocolo de validagdo genérico ser aplicado para a validagdo de um projeto especifico, o Validador deve revisar e ajustar/alterar o protocolo para tornd-lo aplicdvel as
caracteristicas de um projeto especifico e em também em circunstdncias como critérios individuais do investidor. A aplicagdo do julgamento pessoal do Validador e o conhecimento
técnico devem assegurar que a checagem das alteragbes cobrem todos os requisitos especificos necessdrios que tem impacto sobre o desempenho na aceitagdo do projeto. Dado o
exposto acima, a parte de checagem do protocolo ndo é nem exaustiva nem prescritiva.

Page A-1
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“PROJETO DE MDL DA GUANHAES ENERGIA, MINAS GERAIS, BRASIL (JUN1123)”

Tabela1l Requisitos obrigatorios para Projetos de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL)

Requisito Referéncia Conclusao | Referéncia cruzada / Comentario

1. O projeto auxiliara os Paises incluidos no Anexo I em | Artigo 12.2 do Protocolo OK Nao foi identificada ainda nenhuma parte do
alcancar o cumprimento da parte de seu compromisso | de Kyoto Anexo I. Se¢do, B.6.3, B.6.4
de reducdes de emissdes previstos no Artigo 3.

2. O projeto auxiliard Paises ndo incluidos no Anexo I a | Art. 12.2 do Protocolo de -- Tabela 2, Se¢do, A.2.3
atingir o desenvolvimento sustentdvel e terd obtido | Kyoto, Acordos de Antes da apresentacio do Documento de
confirmacao disso pela parte anfitria. Marrakesh, Modalidades Concepcdo do Projeto e do Relatério de

de MDL §40a Validacdo ao Conselho Executivo do MDL, o
Projeto terd que receber a aprovagdo por escrito
da participagdo voluntaria da AND do Brasil,
incluindo a confirmacdo de que o Projeto auxilia
o pais na obtencio do desenvolvimento
sustentdvel e que também estd de acordo com os
requisitos de MDL.

3. O projeto auxiliard Paises ndo incluidos no Anexo I a | Artigo 12.2 do Protocolo OK Nao foi identificada ainda nenhuma parte do
contribuir para o maior objetivo da CQNUMC. de Kyoto. Anexo L.

4. O projeto terd a aprovacdo escrita da participacdo | Art. 12.5a do Protocolo de -- Antes da apresentacdo do Documento de
voluntdria das autoridades nacionais designadas de | Kyoto, Acordos de Concep¢do do Projeto e do Relatério de
cada pais envolvido. Marrakesh, Modalidades Validagao ao Conselho Executivo do MDL, o

de MDL §40a, § 28 Projeto terd que receber a aprovagao por escrito
da participacdo voluntdria da AND do Brasil,
incluindo a confirma¢do de que o Projeto
auxilia o pais na obten¢do do desenvolvimento
sustentdvel e que também estd de acordo com
os requisitos de MDL.

5. As reducdes de emissdes devem ser reais, | Artigo 12.5b do Protocolo OK Tabela 2, Secdo A.4.4,B.6.3,B.6.4
mensuraveis e propiciarem beneficios de longo prazo
referentes a mitigagdo das mudancas climéticas.

6. Reducdes nas emissdes de GEE serdo adicionais a | Art. 12.5¢ do Protocolo de OK Tabela 2, Se¢do, B.5

qualquer uma que possa ocorrer na auséncia da
atividade do projeto, i.e. uma atividade do projeto de
MDL € adicional se as emissdes antropogénicas de

Kyoto, Acordos de
Marrakesh, Modalidades
de MDL §43 e §44
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Requisito Referéncia Conclusao | Referéncia cruzada / Comentario
gases de feito estufa por fontes forem reduzidas
abaixo daquelas que teriam ocorrido na auséncia da
atividade do projeto de MDL registrada.
7. Caso seja usado financiamento publico de Paises | Decisdo 17/CP.7, OK Tabela 2, Se¢ao A.4.5
incluidos no Anexo I para a atividade do projeto, | Modalidades de MDL e
esses Paises devem fornecer uma afirmacdo de que | Procedimentos Apéndice
esse financiamento ndo resulta em um desvio da | B, §2
assisténcia oficial de desenvolvimento (ODA) e €
separado e ndo contado para fins de obrigacoes
financeiras desses Paises.
8. Partes participantes no MDL devem designar uma | Acordos de Marrakech, OK A autoridade nacional designada brasileira para
autoridade nacional para o MDL. Modalidades de MDL §29 o MDL ¢ a “Comissdo Interministerial de
Mudanca Global no Clima” (CIMGC).
9. A parte anfitria e o Pais participante do Anexo I serdo | Acordos de Marrakech, OK O Brasil ratificou o protocolo no dia 23 de
uma parte do Protocolo de Kyoto. Modalidades de MDL §30 agosto de 2002.
10. A quantidade atribuida ao Pais participante do Anexo | Modalidades de MDL e OK Nao foi identificada ainda nenhuma parte do
I deve ter sido calculada e registrada Procedimentos §31b Anexo L.
11. A parte participante do Anexo I deve ter um sistema | Modalidades de MDL e OK Nao foi identificada ainda nenhuma parte do
nacional para estimar as emissdes de GEE e um | Procedimentos §31b Anexo L.
registro nacional de acordo com os Artigos 5 e 7 do
Protocolo de Kyoto.
12. Serdo  solicitados  comentdrios  pelas  partes | Acordos de Marrakech, OK Tabela 2, Secdo, E,
interessadas locais, um resumo destes comentdrios | Modalidades de MDL Conforme exigido pela Comissao
deve ser apresentado e como foram devidamente | §37b Interministerial para a Mudanca Global do
considerados os comentarios recebidos. Clima (CIMGC) e de acordo com a Resolugdo
7 da AND (05 de mar¢co de 2008), os
participantes enviaram cartas, solicitando
comentdrios, as partes interessadas/autoridades
municipais locais.
13. A documentacdo sobre a andlise dos impactos | Acordos de Marrakech, OK Tabela 2, Sec¢do, D,
ambientais da atividade do projeto, inclusive | Modalidades de MDL
impactos transfronteiricos, serdo apresentados, e, se | §37¢
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Requisito

Referéncia

Conclusao

Referéncia cruzada / Comentario

esses impactos forem considerados significativos
pelos participantes do projeto ou pela Parte Anfitria,
serd realizada um estudo de impacto ambiental de
acordo com os procedimentos exigidos pela Parte
Anfitria.

14.

A metodologia de linha de base e monitoramento sera
previamente aprovada pelo Painel de Metodologia do
MDL

Acordos de Marrakech,
Modalidades de MDL
§37e

OK

Tabela 2, Se¢do, B,

15.

As provisdes para monitoramento, verificagdo e
relatério serdo de acordo com as modalidades
descritas nos Acordos de Marrackech e as respectivas
decisdes do COP/MOP.

Acordos de Marrakech,
Modalidades de MDL
$37f

OK

Tabela 2, Secdo, B.7,

16.

As ONGs reconhecidas pelos Paises, partes
interessadas e pela CQNUMC serdo convidados a
comentar sobre os requisitos de validacdo para um
minimo de 30 didas, e o documento de concepg¢do de
projeto e os comentdrios foram colocados a
disposi¢ao do publico.

Acordos de Marrakech,
Modalidades de MDL §40

OK

O DCP de 31 de marco de 2009 foi colocado a
disposi¢do do publico no siste da CQNUMC
MDL e os Paises, partes interessadas e ONGs
foram convidados a fazer comentdrios durante
um periodo de 30 dias de 08 de maio de 2009 a
06 de junho de 2009. Nenhum comentério foi
recebido.

17.

Uma linha de base deve ser estabelecida
especificamente para cada projeto, de forma
transparente e levando em consideracdo as
respectivas politicas e circunstancias nacionais e/ou

setoriais.

Acordos de Marrakech,
Modalidades de MDL §45
b,c,d, e

OK

Tabela 2, Secdo, B.4,

18.

A metodologia de linha de base excluird o
recebimento de RCEs referentes a reducdes nos
niveis de atividade fora da atividade do projeto ou
devido a forca maior.

Acordos de Marrakech,
Modalidades de MDL §47

OK

Tabela 2, Secdo, B .4,

19.

O documento de concepcao do projeto deve estar de
acordo com o formato CQNUMC MDL-DCP.

Acordos de Marrakech,
Modalidades de MDL,
Apéndice B, Decisdes da
SE

OK

O DCP esta de acordo com o MDL-DCP
(versao 03 de 28 de julho de 2006).
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Tabela2 Verificacao dos Requisitos

Concl. | Concl.

~ . ~ " ‘.
Questiao de verificacao Ref. MoV Comentarios Prelim. = Final

A. Descricdo Geral da Atividade de Projeto.
A apresentagdo do projeto é avaliada..

A.1l. Titulo da atividade de projeto.

A.1.1. Titulo da atividade de projeto, nimero da  /1/ DR O titulo da atividade de projeto é “Projeto MDL da OK OK
versao e a data do documento (DCP). Guanhées Energia, Minas Gerais, Brasil (JUN1123)”,
como por Versdo 3 de 03 de Novembro de 2009.

A.2. Descricao da atividade de projeto.

A.2.1. O propésito da atividade de projeto esta 1/ DR A atividade do projeto consiste na geragao e entrega OK OK

incluido? de energia elétrica renovdvel para o Sistema
Interligado Nacional (SIN) do Brasil, através das
seguintes Pequenas Centrais Hidrelétricas (PCH), que
serdo instaladas no Estado de Minas Gerais:

- PCH Dores de Guanhies - 14 MW;
- PCH Fortuna II - 9 MW;

- PCH Jacaré - 9 MW;

- PCH Senhora do Porto - 12 MW

Reducdes de emissdes sdo requeridas devido ao
deslocamento da eletricidade da rede com a estimativa
de eletricidade que serd gerada pelas plantas
hidroelétricas e fornecida a rede.

A.2.2. E explicado como a atividade de projeto /1/ DR O projeto é de geracao de eletricidade renovavel OK
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Questiao de verificacao

Ref.

MoV*

Comentarios

Concl.
Prelim.

Concl.
Final

reduz as emissdes dos gases de efeito
estufa, i.e. tecnologia, medi¢des?

fornecendo eletricidade a rede, em parte baseado em
combustiveis fosseis, com a eletricidade gerada por
fontes renovaveis e, consequentemente, resultando na
reducdo das emissoes de gases com efeito de estufa no
setor de energia.

A poténcia instalada, a drea do reservatério e a
densidade de poténcia de cada PCH incluidas neste
projeto sdo apresentados a seguir.

Densidade de
Poténcia (W/m?)

Reservatoério
(Km®)

Poténcia Instalada

PCH (MW)

Dores de

Guanhaes 14 0,11 127,27

Fortuna II 9 0,963 9,35

Jacaré 9 0,77 11,69

Senhora do
Porto 12

0,42 28,57

As areas dos reservatérios das PCHs Fortuna e
Jacaré, apresentadas na tabela 2 do DCP - itemA.4.3
item, estdo trocadas (invertidas), por favor, corrigir
adequadamente.

A.2.3. Contribuicao para o Desenvolvimento

Sustentavel. Tabela 1 - 2

A.2.3.1. O projeto estd de

acordo com a
legislacdo vigente e os planos do pais
anfitrido?

11/
114/
/15/
117/

DR

Todas as atividades de projeto obtiveram Licengas de
Instalacdo (LI) emitidas pela Fundag¢dao Estadual do
Meio Ambiente do Estado de Minas Gerais (FEAM):

* Dores de Guanhaes — Licenca de Instalacio FEAM
No. 029/2007, de 22/08/007 e valida até 10/04/2013;
* Fortuna II - Licenca de Instalacdo FEAM No.
031/2007, de 23/07/2007 e valida até 10/04/2013;

* Jacaré - Licenga de Instalacio FEAM No. 027/2007,

OK

OK
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Concl. | Concl.

~ . ~ " ‘.
Questiao de verificacao Ref. MoV Comentarios Prelim. Final

de 22/08/2007 e vélida até 30/03/2013;

* Senhora do Porto - Licenca de Instalacio FEAM
No. 030/2007, de 23/07/2007 e valida até 10/04/2013.

Além disso, a seguinte documentagdo da ANEEL foi
verificada:

AUTORIZACOES

* Dores de Guanhaes - Autorizagdo ANEEL -
Resolucdo 931, transferindo autoriza¢des anteriores
de Construtora Barbosa Mello S.A. para SPE
Guanhaes Energia S.A., de 29/05/2007,

* Fortuna II — Autorizagdo ANEEL - Resolucgdo 932,
transferindo autorizagdes anteriores de Construtora
Barbosa Mello S.A. para SPE Guanhaes Energia
S.A., de 29/05/2007;

* Jacaré — Autorizacdo ANEEL - Resolucdo 934,
transferindo autorizagdes anteriores de Construtora
Barbosa Mello S.A. para SPE Guanhaes Energia
S.A., de 29/05/2007;

* Senhora do Porto — Autorizacio ANEEL -
Resolucdo 933, transferindo autorizagGes anteriores
de Construtora Barbosa Mello S.A. para SPE
Guanhaes Energia S.A., de 29/05/2007.
PORTARIAS

* Dores de Guanhaes — Portaria No. 2 (energia
assegurada = 8 MW), de 04/01/2008;

* Fortuna II — Portaria No. 1 (energia assegurada =
5,11 MW), de 04/01/2008;

* Jacaré — Portaria No. 3 (energia assegurada = 5,15
MW), de 04/01/2008;

* Senhora do Porto — Portaria No. 4 (energia
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Concl. | Concl.

Questiao de verificacao Ref. MoV* Comentarios Prelim. Final
assegurada = 6,77 MW), de 04/01/2008.
Vide D.1.6.
A.2.3.2. O projeto estd de acordo com os /1/ DR  Antes da submissao do Documento de Concepgao de --
requisitos especificos do MDL do pais Projeto e o Relatério de Validagdo para a Secretaria
anfitrido? Executiva do MDL, o Projeto deverd receber a
aprovacgao escrita de participagao voluntdria da AND
do Brasil, incluindo a confirmagdo que o Projeto
auxilia o pafs em alcancar o desenvolvimento
sustentavel.
A.2.3.3. O projeto esta de acordo com as politicas ~ /1/ DR | Antes da submissdao do Documento de Concepg¢ao de --
de desenvolvimento sustentdvel do pais Projeto e o Relatério de Validagdo para a Secretaria
anfitrido? Executiva do MDL, o Projeto deverd receber a
aprovacao escrita de participagao voluntaria da AND
do Brasil, incluindo a confirmagdo que o Projeto
auxilia o pafs em alcancar o desenvolvimento
sustentavel.
A.2.3.4. Os projetos irdo criar outros beneficios  /1/ DR  E mencionado que a atividade de projeto vai criar €E+ OK
ambientais ou sociais além da reducao outros beneficios sociais, tais como melhores
de emissdes de GEE? condi¢cdes de trabalho, aumentar as oportunidades de
trabalho e melhores condi¢des na economia local.
Favor fornecer evidéncias (um aprofundamento) dos
beneficios mencionados.
A.3. Participantes do projeto. Anexo 1
A.3.1. A(s) parte(s) e entidade(s) privada(s) e/ou  /1/ DR | Participantes do projeto sao SPE Guanhaes Energia OK OK
publica(s) envolvida(s) na atividade de S.A. e Carbotrader Ltda.
projeto foram listada(s)?
A.3.2. As informacdes para contato fornecidas — /1/ DR  As informagbes para contato estdo devidamente  OK OK
no Anexo 1 do DCP, utilizando (prépria providas e usando a tabela apropriada (formato
Tabela) o formato tabular? tabular).
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Questao de verificagio Ref. MoV* Comentarios Con.cl. C?ncl.
Prelim. Final
A.4. Descricio técnica da atividade de projeto.
A.4.1. A localizagdo da atividade de projeto é  /1/ DR/l = A localizagdo do projeto é claramente definida pelas OK
claramente definida, incluindo detalhes da coordenadas GPS de cada pequena central hidrelétrica
localizacdo fisica e informacdes que incluidas no projeto:
permitam a identificacdo unica desta PCH Cidades Coordenadas
atividade(s) de projeto(s)? Dores de Guanhies Dores de Guanhies 19°04°S 42° 53'W
Fortuna I Guanhies e Virginopolis 18° 54" §42°41° W
TJacaré Dores de Guanhiles 19°00° S 42°57 W
Senhora do Porto Dores de Guanhiies 19°02" S 42°55° W
Os itens A.4.1.3 e A4.1.4 do DCP citam cidades
diferentes para as PCHs Dores de Guanhdes e
Senhora do Porto. Por favor, rever/corrigir em
conformidade. €3
Vide A.2.3.1
A.4.2. Existe(m) categoria(s), tipo(s) e escopo(s)  /1/ DR  Escopo setorial do projecto é definido como Escopo 1 €6 OK
setorial(ais) especifico(s) para a atividade - Inddstrias de energia (fontes renovaveis) em PDD
de projeto proposta? A.4.2 secdo. A atividade do projeto proposto se insere
na categoria "Projeto de geracdo de electricidade
ligada a rede proveniente de fontes renovdveis", e
Escopo Setorial 1 - Inddstrias de energia (renovavel e
ndo-renovaveis). Por favor, rever/corrigir em
conformidade.
A.4.3. Tecnologia a ser.
A validagdo da tecnologia do projeto foca-
se no projeto de engenharia, escolha da
tecnologia com as necessidades de
competéncia/manutencdo. O Validador
deve assegurar que ¢é ambientalmente
segura e de boa tecnologia e sabe como
serd usada/transferida.
Page A-9

CDM Validation Report No 2009-BQ-ME-24 rev. 00

CDM_VAL_REP-02-09




RINA

“PROJETO DE MDL DA GUANHAES ENERGIA, MINAS GERAIS, BRASIL (JUN1123)”

~ . ~ o Concl. | Concl.
Questiao de verificacao Ref. MoV* Comentarios . .
Prelim. Final
A.4.3.1. A concepcdo do projeto de engenharia ~ /1/ DR  Sim, a engenharia do projeto reflete as boas praticas ~ OK OK
reflete as boas praticas? atuais.
Equipamentos  descritos na tabela  abaixo:
Poténcia Instalada (MW) 14,0 9.0 9.0 12,0
Area do Reservatério (Km?) 0,11 0,77 0,963 042
Densidade de Poténcia (Wlmz) 127.3 9.3 11,7 28.6
B Kaplan - eixo  |[Francis - simples| Kaplan - eixo Kaplan - eixo
Turbina Tipo vertical horizontal vertical vertical
Quantidade 1 2 1 1
Poténcia (kW) 14.500 4.660 9.320 12.440
Vazio (m¥s) 46,90 10,37 42,20 46,02
Rotagiio (rp@ 720 400 790 740
Gerador
Quantidade 1 2 1 1
Poténcia Efetiva (kW) 14.000 4.500 9.000 12.000
Fator de Poténcia 0.9 0,9 0,9 0.9
Frequéncia (Hz) 60 60 60 60
A.4.3.2. O projeto utiliza tecnologia de ponta ou  /1/ DR A tecnologia empregada é considerada como o estado OK OK
poderia a tecnologia resultar em um da arte.
desempenho significativamente melhor
que quaisquer outras tecnologias
comumente usadas no pais anfitrido?
A.4.3.3. A tecnologia do projeto possivelmente — /1/ DR A expectativa de vida operacional do projeto é de 30 OK OK
poderd ser substituida por outra ou por anos.
tecnologias mais eficientes durante o A tecnologia do projeto ndo € susceptivel a ser
periodo do projeto? substituida por outra ou por tecnologias mais
eficientes durante o periodo do projeto.
Vide C.1.2.1.
A.43.4. O projeto exige intenso treinamento  /1/ DR  DCP ndo identificada/menciona formagcdo de €E8 OK
inicial e manutencdo de esforcos a fim acompanhamento pessoal e/ou necessidades de
de trabalhar como presumivel durante o treinamento, procedimentos (incluindo preparagdo
periodo do projeto? para emergéncias) e pessoal responsavel. Por favor,
esclareca. FAR 1
Na primeira verificagdo, cursos de formagdo previstos
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Questao de verificacdo Ref. MoV* Comentarios Concl. " Concl.
Prelim. Final
para a equipe operacional e procedimentos
relacionados devem ser verificados. Além disso, o
manual de operacdo da planta e sua implementagao
devem ser verificadas.
Vide B.7.2.7
A.4.3.5. O projeto faz disposicoes para as /1/ DR | Vide A4.3.4. €8 OK
reunides de treinamento e necessidades FAR 1
de manutengdo?
A.4.4. Quantidade estimada de reduciao de
emissoes durante o periodo de
creditacio escolhido. Tabela 1 - 5
A.4.4.1. O periodo de creditacdo escolhido, as  /1/ DR  Sim. O projeto espera reduzir as emissdes de CO, OK
estimativas de reducdo total e anual para uma extensao de 440.646 tCO2e (62.949 tCO2e
foram definidos e apresentados em um /médio anual) durante os 7 anos renovaveis do
formato tabular (prépria Tabela)? (checar periodo de crédito. O primeiro periodo de credito CAR2
essas tabelas com as tabelas do item comega em 2010 e expira em 2017. A expectativa de
B.6.4) redugcdes de emissdes de CO, totais no DCP ¢é
222.994 tCO2e/ano. A planilha de cdlculos CER's
fornecidos pelos participantes do projeto ndo estd
adicionando as RCEs referente ao ano de 2017 em
nenhum dos calculos individuais das PCHs, bem
como no cdlculo do montante total de RCEs, o que
resultaria em 243.424 tCOse/ano.
Vide B.6.4.1.
A.4.5. Financiamento publico da Atividade de
projeto. Tabela 1 - 7 & Anexo 2
A.4.5.1. E indicado se financiamento piiblico de = /1/ DR A valida¢do ndo revelou quaisquer informagdes que .  OK OK
Partes incluidas no Anexo 1 estd indiquem que o projeto possa ser visto como um
envolvido na atividade de projeto desvio do fundo de Assisténcia Oficial ao
proposta? Desenvolvimento (AOD) para Brasil.
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Concl. | Concl.

~ . ~ " ‘.
Questiao de verificacao Ref. MoV Comentarios Prelim. Final

A.4.52.Se estiver envolvido financiamento  /1/ DR  Vide A.4.5.1. OK OK
publico, as informagdes das fontes de
financiamento publico para a atividade
de projeto sdo fornecidas no Anexo 2,
incluindo a afirmagdo que tal
financiamento nao resulta em um desvio
da Assisténcia Oficial de
Desenvolvimento (AOD) e é separado e
ndo € contabilizado com uma obrigacao
destas Partes?

B. Aplicacdo da Linha de Base do projeto
(metodologias).
A validac¢do da linha de base do projeto estabelece se
a metodologia da linha de base selecionada é
apropriada e se a linha de base representa um cendrio

de linha de base provavel. Tabela 1 - 14 & Anexo 3

B.1. Metodologia da Linha de Base.
E avaliada se o projeto utilizar uma metodologia
de linha de base apropriada.

B.1.1. A metodologia de linha de base foi /1/ DR A atividade de projeto aplica a metodologia de linha OK
previamente aprovada pelo Painel /10/ de base consolidada aprovada ACMO0002,
Metodologia MDL? (corretamente citada "Metodologia de linha de base consolidada para
e interpretada?) geracdo de electricidade ligada a rede a partir de

fontes renovaveis" - Versao 10 de 11/06/2009.

Os participantes do projeto sdo convidados a explicar cAR
por que o DCP de 28 de Novembro de 2008 é de
aplicada/citada a versao ACMO0002 9, valida a partir
de 27 de fevereiro de 2009 e um SELIC que vai de
janeiro de 2003 até dezembro de 2008. Além disso,
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Questiao de verificacao

Ref.

MoV*

Comentarios

Concl.
Prelim.

Concl.
Final

considerando o cronograma de validagdo atual para
registrar projetos, recomenda-se revisar o DCP de
acordo com a versao ACMO0002 10, valida a partir de
11 de junho de 2009.

B.1.2. Existem outras metodologias  ou
ferramentas elaboradas pela metodologia
aprovada mencionada?

(corretamente citada e interpretada?)

11/
11/
112/

DR

A metodologia de base escolhida também se refere as
seguintes ferramentas:

e “Ferramenta para calcular o fator de emissao para
um sistema de elétrico” - versao 1,1.

¢ "Ferramenta para demonstracdo e avalia¢do da
adicionalidade" - versao 5,2.

¢ "Ferramenta para calcular as emissdes de CO, de
projecto ou fuga a partir da queima de
combustiveis fosseis” - versio 2.

As atividades do projeto ndo apresentam consumo de
combustiveis fosseis, a terceira ferramenta nao foi
considerada.

O projeto ndo implica a mudanga de combustiveis
fosseis para energia renovavel no(s) local (is) das
atividades do projeto.

OK

OK

B.2. Descricao de como a metodologia é aplicada
no contexto da atividade de projeto.

B.2.1. A metodologia de linha de base é a mais
aplicdvel para este projeto e sua
adequacdo ¢ justificada?

1/
/10/

DR

ACMO0002 € aplicavel para o “Projeto de MDL
Guanhaes Energia, Minas Gerais, Brasil” porque:

- a atividade de projeto resultard na instalacdode
quatro plantas/unidades hidroelétricas (ambas com um
reservatorio a fio d’dgua ou com um reservatério de
acumulacgdo);

- a atividade de projeto resultard em novos

OK

OK
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reservatorios e a densidade de energia das plantas de
energia, por defini¢do dada na Secdo de Emissdes de
Projeto, é maior que 4 W/mz;
- Os limites do projeto e geografico, relevantes a rede
de eletricidade podem ser claramente identificados e
a informacao sobre a rede € disponibilizada.
Vide B.6.1.3 - B.7.2.2.
B.2.2. As informagdes ou documentacdes  /1/ DR  Sim. OK OK
antecedentes, incluindo tabelas com
dados de séries temporais, documentos
dos resultados de medi¢ao e fontes de
dados foram devidamente abordadas?
(checar Anexo 3)
B.2.3. Se informagdes compardveis estiverem  /1/ DR  Quando aplicdvel, informagdes compardveis serdo OK
disponiveis de outras fontes diferentes checadas e mencionadas no relatério.
das usadas no DCP, serd checado o DCP Por favor, esclare¢ca porque o DCP menciona uma . €E2
contra as outras fontes para confirmar que capacidade instalada da PCH Dores de Guanhaes (14
a atividade de projeto satisfaz as MW), Jacaré (9 MW) e Senhora do Porto (12 MW)
condi¢des aplicdveis. diferente do descrito no seguinte documentacdo da
ANEEL: PCH Dores de Guanhaes — Resolucdo de
Autorizacdo n . 931 - Capacidade Instalada = 12,0
MW; SHP Jacaré — Resolucao de Autorizac¢do n °. 934
- Capacidade Instalada = 10,5 W; PCH Senhora do
Porto — Resolu¢do de Autorizagdo n °. 933 -
Capacidade instalada = 9,0 MW.
B.3. Descricao das fontes e dos gases incluidos no
limite do projeto. (delineacdo fisica da
atividade de projeto MDL proposta)
B.3.1. Os limites do sistema do projeto /1/ DR O limite do projeto proposto (extensdo espacial)  OK OK
(componentes e facilidades para mitigar engloba locais fisicos, geogrificos de fontes de
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0s GEESs) sdo claramente definidos?

geracdo de energia renovaveis e todas as plantas de
energia fisicamente conectadas a rede interconectada
brasileira.

B.3.2.

Todas as fontes de emissdo e GEEs
significantes incluidos no limite do
projeto foram claramente identificadas e
descritas na Tabela apropriada? As
demonstragdes/justificativas (também
para exclusdes) sdo adequadas e
suficientes?

11/

DR

As seguintes fontes de emissdao foram incluidasou
excluidas do limite do projeto:

Emissoes de Linha de Base

Justificativa /
Explicagdo

Fonte Gas Incluido?

Emissdes de CO2 da
geracdo de

Principal fonte

CO; Sim de emisséo.

Menor fonte de
emissdo.

eletricidade em

plantas de energia que CH, Néo

queima combustiveis
fosseis  que  sdo
deslocadas devido a
atividade de projeto.

Menor fonte de

N,O Nio ot
€missao.

Emissoes das atividades do projeto

Justificativa /
Explica¢ao

Fonte Gas | Incluido?

Menor fonte de

Para plantas | CO, Nio .
emissio.

hidroelétricas, —
Principal

emissio de CH, | CH, Sim ncipal  fonte  de
emissio.

roveniente do
p de

. ~ Menor  fonte
reservatorio. N,O Nio -
emissao.

O projeto ndo envolve troca de combustiveis fosseis
para energia renovavel no(s) local(is) da atividade de
projeto.

DCP (secdo B.3) menciona que as emissdes do
projeto ndo devem ser consideradas e a PCH Fortuna
II tem uma densidade de poténcia maior que 4 W/m? a
e inferior ou igual a 10 W/m?>. Por favor, esclareca.

OK
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B.3.3. Se emissdes de GEE ocorrerem no limite = /1/ DR  Emissdes de GEE que ocorrem no limite da Atividade  OK OK
da atividade de projeto MDL proposta de projeto MDL proposta ndo sdo esperadas contribuir
(ndo  abordadas pela  metodologia com mais de 1% da média anual total das reducdes de
aplicada), como resultado da emissoes.

implementacio  do  projeto, com
expectativa de contribuir com mais de 1%
da média anual total das reducdes de
emissoes, € informado no DCP?

B.4. Descricao de como o cenario de linha de base

é identificado. Determinacio da linha de base.
Tabela 1l -17, 18.
A escolha da linha de base serd validada com
foco se a linha de base é um provdvel cendrio, se
0 projeto em si ndo é um cendrio de linha de
base provavel e se a linha de base é completa e
transparente.

B.4.1. A aplicagdo da metodologia e a discussioe  /1/ DR  Sim.
determinagdo do cendrio de linha de base O cendrio de linha de base € o seguinte: Eletricidade é
escolhido é transparente? entregue a rede pelo projeto caso contrdrio seria
gerada pela operacdo de plantas de energia conectadas
a rede e pela adi¢do de novas fontes de geracdo, como
reflete na margem combinada (CM) cdlculos descritos

em “Ferramenta para calcular o fator de emissdo para
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um sistema elétrico”.
Reducgdes de emissOes foram inicialmente estimadas
ex-ante usando o fator de emissao de 0,1841 para o
sistema brasileiro.Por favor, revisem os calculos
usando o mais recente dado disponivel pela AND ¢p 43
brasileira.
Vide B.6.1.1
B.4.2. A linha de base foi determinada /1/ DR  Sim. OK OK
utilizando  premissas  conservadoras
sempre que possivel?
(confirmar que quaisquer procedimentos
contidos na metodologia para identificar
o cendrio de linha de base mais razodvel,
foi corretamente aplicado).
B.4.3. A linha de base foi estabelecida com base | /1/ DR | Sim, o cendrio de linha de base foi estabelecido com OK OK
nas especificidades do projeto? base nas especificagdes do projeto.
B.4.4. O cendrio de linha de base leva em conta . /1/ DR  Politicas nacionais e/ou setoriais implementadas OK OK
suficientemente politicas nacionais e/ou durante a fase inicial foram consideradas.
setoriais relevantes, evolugdes macro-
econOmicas e aspiracoes politicas?
B.45. A determinacdo da linha de base é /1/ DR A determinacdo da linha de base é compativel com OK OK
compativel com os dados disponiveis? dos dados disponiveis.
Vide B.4.2.
B.4.6. A linha de base selecionada representa o /1/ DR A linha de base selecionada representa o cendrio mais OK OK
cendrio mais provdvel dentre outros provdvel dentre as duas alternativas de cendrios
possiveis e/ou discutidos cendrios? discutidas.
Duas alternativas de cendrios de linha de base foram
consideradas:
Alternativa 1: a atividade de projeto considerada sem
ser registrada como um projeto de MDL
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Alternativa 2: consumo de eletricidade do Sistema
Interconectado Nacional (SIN) brasileiro;
Vide B.4.1.
B.4.7. Os principais riscos da linha de base /1/ DR | O principal risco do projeto € ndo estar sendo capaz OK OK
foram identificados? (As incertezas nas de gerar a quantidade estimada de electricidade para
estimativas das emissoes de GEE foram rede.
devidamente relacionadas na
documentacdo?)
B.4.8. Toda a literatura e fontes s@o claramente  /1/ DR  Sim. OK OK
referenciadas?
B.5. Descricio de como as emissoes de fontes
antropogénicas de GEE sao reduzidas abaixo
daquelas que teriam ocorrido na auséncia da
atividade de projeto MDL registrada
(Avaliacdo e demonstracao da adicionalidade).
Tabela 1 - 6
B.5.1. O DCP seguiu todos os passos /1/ Os participantes do projeto proveram a avaliacdo de OK OK
requisitados na  metodologia  para adicionalidade com base na andlise de investimento,
determinar a adicionalidade? (Uma utilizando a "Ferramenta para demonstracio e
ferramenta de  adicionalidade  foi avaliacdo da adicionalidade" (versdo 5.2), como
requerida/usada?) - Nota: o guia na indicado em ACMO0002 versao 9.
metodologia deve substituir a ferramenta.
B.5.2. Para todos os passos a discussao da  /1/ DR As orientagdes para o preenchimento do MDL-DCP €15 OK
adicionalidade ¢ clara e tem todos os descreve que "a informacdo usada para determinar a
pressupostos conservadores, e apoiados adicionalidade, para descrever a metodologia da
por evidéncias transparentes e linha de base e sua aplicacdo, e para apoiar uma
documentadas? avaliacdo de impacto ambiental, ndo devem ser
consideradas proprietdrias ou confidenciais", versdo
DCP versao 2, Sub-passo 2c¢: Célculo e comparagio
dos indicadores financeiros, pdgina 12 menciona que
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"As empresas participantes do projeto considerem o
fluxo de caixa uma informacdo confidencial e, por
conseguinte, que serd apresentado integralmente
para a Entidade Operacional Designada, que fard a
validacdo e para qualquer entidade relacionada ao
MDL que peca para por isso com visando uma prova
da adicionalidade do projeto. No entanto, ele ndo
estard disponivel no DCP ". Por favor, rever/corrigir
em conformidade.

A adicionalidade do projeto € demonstrada pelos
participantes do projeto pela "Ferramenta para
demonstracdo e avaliagdo da adicionalidade" - Versao
5.2.

Passo 1: Identificacdo das alternativas para
aatividade de projeto consistentes com as leis
aplicdveis e regulamentos obrigatorios.

Subpasso 1la: Definir alternativas a atividade do
projeto

Duas diferentes alternativas foram consideradas pelos
participantes do projeto:

Alternativa 1: Implementacdo do projeto incentivo
dos créditos de carbono do MDL.:

Alternativa 2:: continuacio do cendrio atual (a
energia elétrica contiua sendo fornecida pela mistura
de plantas de geracdo que usam combustiveis fosseis
na operacgao).

Sub-Passo 1b: Coeréncia com as leis e regulamentos
obrigatorios

Ambas as alternativas estdo em conformidade com
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todos os requisitos legais aplicdveis e regulamentos
obrigatdrios.

Passo 2: Anadlise de investimento

Sub-passo 2a: Determinar método de anadlise
apropriado

Os participantes do projeto identificaram a Opgao III,
a andlise de benchmark, como a op¢do de método de
andlise a ser aplicado. Entre as trés op¢des disponiveis
para andlise de investimento como discutido na
"Ferramenta para demonstragdo e avaliacdo de
adicionalidade", os participantes do  projeto
escolheram a andlise de benchmark desde o outros
dois ndo fossem aplicaveis. A andlise de custo simples
ndo é aplicavel porque o projeto vai gerar beneficios
financeiros e economicos (da venda de electricidade),
além dos rendimentos relacionados ao MDL.

A andlise de comparagdo de investimento nao &
aplicdvel porque a tUnica alternativa para a atividade
do projeto € o fornecimento de electricidade a partir
da rede, que nao deve ser considerado um projecto de
investimento semelhante.

Subpasso 2b: Opcgdo III. Aplicar andlise de
benchmark

A TIR (taxa interna de retorno) foi identificada como
o indicador financeiro/ econdmico do projeto e a taxa
SELIC (Sistema Especial de Liquidacdo e Custédia)
foi selecionada para a andlise de indice referencial.

A taxa SELIC ¢ definida e calculada pelo Banco
Central do Brasil e € uma média ponderada das taxas
negociadas em operagoes compromissadas
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(compromisso de recompra) apoiada por titulos do
governo. Em outras palavras, € a taxa bdasica de juros
do Banco Central do Brasil e é considerada a taxa
livre de riscos do pais. Os dados SELIC usados pelos
participantes do projeto sdo oficiais e estdo
?isponiveis na homepage do Banco Central do Brasil

Ao contrédrio de outros paises, no Brasil ndo hd uma
TIR especifica que seja usada como um indice de
referéncia para projetos PCH, que € o mesmo que
dizer que o governo brasileiro ndo exige uma
rentabilidade minima em projetos deste tipo, nem ha
uma referéncia amplamente aceita e aplicada por
varios jogadores diferentes no negdcio de pequenas
hidrelétricas brasileiras. A atratividade de qualquer
projeto nessa area depende exclusivamente da taxa
minima de retorno exigida pelos participantes do
projeto. Para ser economicamente atrativa, a TIR de
um projeto de investimento implementado no Brasil
deve ultrapassar a taxa SELIC visto que os projetos
acarretam riscos (ou seja, riscos de execugdo, riscos
financeiros, etc.) e, portanto, deverd incluir um
prémio sobre a taxa livre de risco.

No DCP publicado (versao 1), os participantes do
projeto selecionaram um periodo de janeiro de 2003 a
dezembro de 2008 para calcular a média SELIC,
resultando em uma taxa Selic média de 16,99%.

Sub-passo 2c: Cdlculo e comparagdo dos
indicadores financeiros

! www.bcb.gov.br
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Como pelos participantes do projeto, o fluso de caixa
(SPE Guanhaes_CERs_v1.xls /2/) foi elaborado para
um periodo de operacdo das atividades do projeto (28
anos), recebendo uma TIR igual a 12,62% ao ano
(sem vendas de RCE) e 13,35% ao ano, com vendas
de RCE, abaixo do benchmark selecionado 16,99%.
Por favor esclarecer se a vida util operacional da
atividade de projeto é de 28 anos, conforme
mencionado na Sub-passo 2c: "Cdlculo e comparagdo EAR3
de indicadores financeiros”, ou 30 anos, como
indicado na sec¢ao C.1.2 do DCP.

Sub-passo 2d: Anadlise de sensibilidade

Para a andlise de sensibilidade, as varia¢des de custo
no preco da electricidade, o investimento e os valores
anuais de operacdo foram realizadas e apresentados.
O benchmark utilizadoo pelos participantes do projeto
¢ a taxa média SELIC (intervalo/periodo = Jan-2003 a
dez-2008). Com o objetivo de excluir os periodos em
que a taxa prevista foi distorcida por acontecimentos
especificos  brasileiros  (2002-2003), por favor
considerar uma revisao deste intervalo/periodo de um
periodo mais curto e mais conservador (por exemplo,
a partir de 2004). Além disso, os participantes do
projeto sdo obrigados a fornecer a base de dados
contendo a taxa SELIC para o periodo considerado.

Por favor, explique por que a planilha de fluxo de
caixa considera apenas 28 anos, enquanto a vida do
projecto é de 30 anos. Resultados da andlise Sensitiva
(porcentagens) apresentados na planilha ndo permitem
a verificacdo dos célculos e, se considera ou niao os
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incentivos de RCE (vendas). De acordo com o
pardgrafo 8 do “Guia para a Avaliagdo da Analise de
Investimentos", todas as férmulas utilizadas na
andlise de investimento devem ser legiveis e todas as
células relevantes devem ser visiveis e desprotegidas.
Embora os dados TIR fornecam informacgdes uteis
sobre suas flutuagdes quando os parametros variam
em um intervalo de -10% e 10%, seria mais util para
mostrar quio grandes essas variacdes devem ser para
fazer o TIR do projeto igual ao benchmark. Em
seguida, uma segunda andlise deve ser aplicada para
discutir a probabilidade de ocorréncia destes cenarios.
Além disso, a(s) planilha(s) de TIR devem estar todas
em Inglés.

Etapa 3: Andlise de barreiras
Nao selecionada.
Etapa 4: Andlise da prdtica comum

Sub-passo 4a: Analisar outras atividades similares
ao projeto proposto

Os participantes do projeto apresentaram informacoes
da ANEEL que mostram que as PCHs na matriz
energética do Brasil representam cerca de 2,12% do
total da capacidade instalada e que, no estado de CARF
Minas Gerais, PCHs representam 2,66% da matriz
energética do estado. RINA verificou e confirmou as
informagdes apresentadas como corretas.

Sub-passo 4b: Discutir opcoes similares que estdo
ocorrendo

Os participantes do projeto apresentaram informacoes
sobre sete PCHs em construcio em Minas Gerais,
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onde seis deles ja foram qualificados no ambito do
programa PROINFA e quatro foram contempladas
com os beneficios do PROINFA. Quanto ao passo 4,
os participantes do projeto sdo convidados a
desenvolver sub-passos 4a e 4b incluindo a
identificacdo de atividades de projeto semelhante
(outras atividades de projeto MDL registradas ou
publicadas ndo devem ser incluidas) e ndo apenas em
Minas Gerais, mas no pais/regido. Além disso, ndo ha
uma conclusdo clara sobre a andlise de préaticas
comuns.

B.5.3. E demonstrado/justificado que a prépria = /1/ DR  Vide B.5.2. OK
atividade de projeto ndo € um cendrio de
linha de base provavel? (e.g. através (a) L7
um grdfico de fluxo ou séries de CAR3
questoes  que levam a um CAR7
afunilamento das opg¢oes potencias da
linha de base, (b) uma avaliagdo
qualitativa ou quantitativa de diferentes
opgoes potenciais e uma indicacdo da
razdo pela qual o projeto ndo é a opgdo
mais provdvel, (¢) wuma avaliagdo
qualitativa ou quantitativa de uma ou
mais barreias voltada pra a atividade de
projeto ou (d) uma indicacdo que o tipo
do projeto ndo é uma prdtica comum na
drea proposta da implementacdo, e ndo é
exigido por legislacdo/regulamentacoes
da Parte)

B.5.4. Se a data de inicio do projeto € antes de 2 /1/ DR A data de comeco da atividade de projeto é definida OK
de Agosto de 2008, para o qual a data de
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inicio € anterior a data de publica¢do do
DCP para a consulta global as partes
interessadas, evidéncias que
demonstrem que o MDL foi seriamente
considerado na decisdo de implementar a
atividade de projeto, foi fornecida,
adequadamente e suficientemente para
justificar isso? (Se a data de inicio é em
ou depois de 2 de Agosto de 2008, veja
C.1.1.2)

como 16/10/2008.

Durante a visita de validagdo, os participantes do
projeto informarm que a escolha da data de inicio
(16/10/2008) corresponde a data em que uma reuniao
da Comissdao de Prioridade Orcamentdria decidiu
implementar a atividade de projeto. A data de inicio
do projeto deve ser definida/revista como pelo
paragrafo 67 da Reunidao EB41.

CARA4

B.5.5.

A evidéncia acima é baseada em provas
oficiais, legais e/ou outros documentos
corporativos que estavam disponiveis no,
ou antes, do inicio da atividade de
projeto?

1/

DR

Vide B.5.4.

OK

B.5.6.

Se foi usada andlise de investimento para
demonstrar a adicionalidade da atividade
do projeto de MDL proposto, as
evidéncias de que as atividades do projeto
de MDL propostas ndo seriam:
(a) A alternativa mais econdmica ou
financeiramente atrativa, ou
(b) Econdmica ou financeiramente
vidvel, sem a receita proveniente da
venda de redugdes certificadas de
emissoes (RCEs);
foram fornecidas?
(“Diretriz sobre a Avaliacdo de Anadlise
de Investimento™)

11/

A andlise de investimentos prevé o confronto entre o
indicador de projeto(s) financeiro(s) (TIR) e a taxa
SELIC, o escolhido benchmark.

Vide B.5.2

OK
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B.6. Reducoes de Emissao.
A validagcdo de emissoes de GEE de linha de
base focard na transparéncia e completude
metodologica nas estimativas de emissdo.
B.6.1.  Explicacao das metodologias escolhidas.
B.6.1.1. As emissdes do projeto, linha de base e =~ /1/ DR O cendrio de linha de base € o seguinte: Eletricidade OK
fugas e as reducdes de emissdes foram entregue para a rede pela atividade de projeto teria
explicadas de foram apropriada e sido gerada pela operacdo de plantas conectadas a
determinadas usando-se a metodologia rede e pela adi¢do de novas fontes de geracdo, o que
adequada e premissas cautelosas? se refletiu nos célculos da margem combinada (CM)
descrita na ‘“Ferramenta para calcular o fator de
emissdo para um sistema elétrico”.
As redugdes de emissdes foram estimadas ex-ante, €13
usando um fator de emissao de 0,1841 para o sistema
interligado brasileiro. Por favor, rever o célculo
utilizando os dados mais recentes disponibilizados
pela AND. De acordo com ACMO0002, os efeitos
potenciais de fuga, como as emissdes decorrentes da
constru¢do da usina e inundagdes de terra ndo t€ém que
ser considerados.
Vide B.4.1
B.6.1.2. O projeto proposto apresenta de forma  /1/ DR  As equagdes aplicadas estdo alinhadas com a  OK OK
clara quais equagdes para o célculo de metodologia de linha de base aplicada
redu¢des de emissdo foram usadas,
conforme fornecido pela metodologia
aprovada / aplicada?
B.6.1.3. A demonstracdo / justificativa para a  /1/ DR A ACMO0002 aplica-se a “Projeto de MDL da OK OK
escolha do cendrio (por exemplo, em Guanhies Energia, Minas Gerais, Brasil (JUN1123)”
ACMO0006) ou caso, opcao / método (por porque:
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exemplo em ACMO0002) sao adequadas - a atividade do projeto resultard na instalacdo de
ou suficientes? quatro usinas/unidades hidrelétricas (com um

reservatério a fio d'dgua ou um reservatorio de

acumulacgdo);

- a atividade do projeto resultard em novos
reservatorios e a densidade energética das usinas,
conforme as defini¢des fornecidas na secao Emissoes
de Projeto, € superior a 4 W/mz;

- os limites geograficos e do sistema para a respectiva
rede de eletricidade podem ser claramente
identificados e estdo disponiveis informacdes sobre as
caracteristicas da rede. ;

O cendrio de linha de base € o seguinte: Eletricidade
entregue para a rede pela atividade de projeto teria
sido gerada pela operacdo de plantas conectadas a
rede e pela adicdo de novas fontes de geracdo, o que
se refletiu nos célculos da margem combinada (CM)
descrita na ‘“Ferramenta para calcular o fator de
emissao para um sistema elétrico”.

A PCH de Fortuna II tem a densidade de energia
menor que 10 W/m’ e portantoo as emissdes do
projeto do(s) reservatorio(s) sdo consideradas.

Para as outras plantas que tem densidades maiores
que 10 W/m® as emissdes do projeto  do(s)
reservatorio(s) sdo consideradas iguais a zero

(PEy=0).
Vide B.2.1.
B.6.1.4. As demonstracdes / justificativas para os = /1/ DR | Os valores padrdo escolhidos s3o adequados e OK
valores padrao escolhidos sao adequadas suficientes.

e suficientes?
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B.6.2. As demonstracoes / justificativas para os
valores padrao escolhidos sio adequadas e
suficientes?

Dados que forem calculados com equacoes
fornecidas na metodologia ou valores padrado
especificados na metodologia ndo devem ser
incluidos na compilacado.

B.6.2.1. A lista dos dados e pardmetros ex-ante
usados pelo projeto — incluindo dados
provenientes de outras fontes — €
completa, transparente, documentada e
disponivel? (medic¢des apos a
implementacdo da atividade do projeto
ndo precisariam ser incluidas aqui, e sim
nas tabelas na secdo B.7.1)

1/

DR

Por favor, inclua os seguintes pardmetros nao
controlados, conforme a metodologia da linha de base
aplicada:

GWPCH, - potencial de aquecimento global do
metano vdlido para o periodo de compromisso
relevante;

EFRes - fator de emissao padrao para as emissoes dos
reservatorios.

OK

B.6.2.2. O valor escolhido ou, se relevante, as
informacdes qualitativas para cada dado
de apoio ou parametro fornecido em
formato de tabela (tabela apropriada) e a
op¢do pela fonte dos dados estdo
explicados / justificados com referéncias
claras e transparentes ou documentacio

adicional? (verifique o Anexo 3)

1/

DR

Vide B.6.2.1.

OK

B.6.2.3. Se valores foram mensurados, foi
fornecida uma descricdo de métodos e
procedimentos de medicdo (padrdes),
indicando o responsavel por realizar as
medicdes, datas e resultados das
medicdes? (verifique o Anexo 3)

1/

DR

OK

OK

B.6.3. Cdlculo ex-ante de reducdo de emissdo.
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Tabelal -1, 3, 5
B.6.3.1. O célculo ex-ante das emissdes do  /1/ DR  As redugdes de emissdes foram estimadas ex-ante, €E13 OK
projeto estimado, linha de base e fuga é usando um fator de emissao de 0,1841 para o sistema
transparente, conservador, preciso e interligado brasileiro. Por favor, rever o célculo
documentado e conforme a metodologia utilizando os dados mais recentes disponibilizados
aprovada / aplicada (equacdes) da pela AND brasileira.
atividade do projeto? Por favor, esclareca a diferenca entre a energia €E3
assegurada (“garantia fisica”) utilizada nos cdlculos
de RCE's e os valores fornecidos pelas Portarias da
ANEEL
B.6.3.2. Foram fornecidas informacdoes e / ou /1/ DR  Sim. OK OK
dados de apoio suficientes para avaliar os
célculos e permitir sua reproducdo,
incluindo arquivos eletronicos (ou seja,
planilhas)? (verifique o Anexo 3)
B.6.4. Resumo da estimativa ex-ante de reducoes
de emissao . Tabelal1-1,3,5
B.6.4.1. A estimativa ex-ante completa de /1/ DR | As redugdes de emissdes sdo apresentados em uma OK
redugcdes de emissdo estd resumida em tabela prépria, no item A.4.4, totalizando 440,646
formato de tabela (tabela apropriada) tCO2e durante os primeiros 7 anos do periodo de
para todos os anos do periodo de crédito. CAR2
obtencdo de créditos? (Confira com os O primeiro periodo de crédito comeca em 2010 e
numeros de A.4.4.1) expira em 2017. O montante total das reducdes de
emissoes indicados no DCP € 222,994 tCO2e/ano. A
planilha de cédlculos RCE's fornecida pelos
participantes do projeto ndo estd adicionando as
RCE’s referente ao ano de 2017 em nenhum dos
calculos individuais das PCH’s, bem como no calculo
do montante total de RCE’s, o que resultaria em
243.424 tCO2e/ano.
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Vide A4.4.1

B.7. Aplicacao de metodologia de monitoramento e
descricaio do plano de monitoramento.
Conformidade do plano de monitoramento com a
metodologia aprovada e Implementacdo do
plano

Tabela 1 - 15 e Anexo 4

B.7.1. Dados e parametros monitorados.
(documentagdo de apoio no Anexo 4)

B.7.1.1. Sdo fornecidas informagdes sobre como  /1/ DR Os seguintes parimetros s3o mencionados para serem . OK OK

os dados e parametros que precisam ser monitorados:

monitorados  que, de .fato, seriam EGporesdeGuannaes - FElectricidade liquida fornecida

coletados durante o monitoramento da pela PCH 4 rede na hora h;

atividade do projeto? (medicoes apos a .. .. .

. ~ proj . ¢ P . EGrorunan, - - Electricidade liquida fornecida pela

implemetacdo da atividade do projeto Tunatl,

: . . PCH a rede na hora h;

devem ser incluidas aqui) o ' .
EGjacare n - Electricidade liquida fornecida pela
PCH aredenahorah ;
EGsennoradororto, n -~ - Electricidade liquida fornecida
pela PCH a rede na hora h;
EFgia.cmy - factor de emissao da rede brasileira;
EF g iq.0m-DD,y - fator de emissio de CO, da

margem de operacdo da rede, em um anoy ;

EF giq v,y - fator de emissao de CO2 da margem
de construcao da grade, em um ano y;

TEG, - total de electricidade produzida pela
atividade do projeto, incluindo a electricidade

fornecida a rede e da energia fornecida as cargas
internas, no ano y;
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Capyp - A capacidade instalada da usina hidrelétrica
apo6s a implementacao das atividades do projeto;

Ap; - Area do reservatério, medido na superficie
da agua, apds a implementacdo das atividades do
projeto, quando o reservatorio esté cheio.

Métodos de medicdo e procedimentos estdo
especificados.

Ex-post calculation of emission reductions

O fator de emissdao da margem combinada (EFgrid,
CM,y) seré calculado ex-post, utilizando os fatores de
emissdo de CO, para a margem de construcao e da
margem operacional, que sdo fornecidos pelo AND
brasileira. Fatores de emissao de CO, para a margem
de construcdo e da margem operacional para a
geracdo de eletricidade no Sistema Interligado
Nacional (SIN) do Brasil, sdo calculados, de acordo
com a andlise de despacho, a partir de registros de
geracdo de usinas despachadas de forma centralizada
pelo Operador Nacional do Sistema Elétrico (ONS) .

Vide B.7.2.10.
B.7.1.2. Todos os parametros e suas fonte de /1/ DR | Vide B.7.1.1 OK OK
dados sd@o confidveis, especificados e
documentados em formato de tabela
(tabela apropriada)?
B.7.1.3. Quando dados ou parametros devem ser  /1/ DR | Vide B.7.1.1 OK OK

medidos, os métodos e procedimentos de
medicao, inclusive uma especificacdo de
quais padrdes industriais ou padrdes
nacionais ou internacionais aceitos, serao
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aplicados, especificados?
B.7.1.4. Estdo especificados os instrumentos /  /1/ DR | A calibragdo de medidores de energia serd feita de OK OK
equipamentos de medi¢cdo, métodos de acordo com os parametros do setor elétrico brasileiro.
medigao, precisao e intervalo, Vide B.7.2.3.
responsavel pela medicao e
procedimentos de calibracao?
B.7.1.5. Os procedimentos de QA / QC aplicados = /1/ DR  Os procedimentos de QA/QC estao alinhados com a OK OK
estdo descritos e em observancia a boa metodologia aplicada.
pratica existente?
(Os  pardametros  relacionados  ao
desempenho do projeto serdo
monitorados usando-se medidores e
equipamentos de teste padrdo, que serdo
calibrados regularmente seguindo as
prdticas industriais padrdo)
B.7.2. Descricao do plano de monitoramento.
O plano de monitoramento visa a
estabelecer se todos os aspectos
relevantes do projeto  considerados
necessdrios para monitorar e informar
reducoes de emissdo confidveis sdo
tratados apropriadamente.
B.7.2.1. A metodologia de monitoramento foi  /1/ DR | O projeto aplica a metodologia de monitoramento OK
aprovada anteriormente pelo Painel de consolidada aprovada ACMO0002 "Metodologia
Metodologia do MDL? consolidada de linha de base para produgdo de
electricidade ligada a rede a partir de fontes
renovaveis", Versdo 10 de 11/06/2009.
Participantes do projeto sdo convidados a explicar por caAR 1
que o DCP de 28 de Novembro de 2008 aplica/cita a
versdao ACMO0002 9, valido a partir de 27 de fevereiro
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de 2009 e um benchmark com SELIC de janeiro de
2003 até dezembro de 2008.
Além disso, considerando o cronograma de validagao
atual para registrar projetos, recomenda-se revisar o
DCP de acordo com a versao ACMO0002 10, valida de
11 de junho de 2009 em diante.
B.7.2.2. A metodologia de linha de base ¢ a /1/ DR | A metodologia de monitoramento aplicada € a mais OK OK
metodologia considerada como a mais aplicdvel para o Projeto.
aplicavel para este projeto e a adequagio Vide B.2.1.
¢ justificada?
B.7.2.3. O plano de monitoramento fornece a  /1/ DR  Todos os dados coletados como parte do OK OK
coleta e obtencdo de todos os dados monitoramento serdo arquivados e mantidos a0 menos
relevantes necessdrios para estimar ou por 2 anos depois do periodo de crédito.
mensurar emissdoes de gases de efeito Vide B.7.1.1 e B.7.1.4.
estufa (GEEs) dentro do limite do projeto
durante o periodo de obtencdo de
créditos?
B.7.2.4. O plano de monitoramento fornece a  /1/ DR  De acordo com a versdao 10 do ACMO0002 a fuga ndo . OK OK
coleta e a obtencdo de todos os dados precisa ser considerada.
relevantes necessdrios para determinar
fuga?
B.7.2.5. A autoridade e responsabilidade da /1/ DR  Os participantes do projeto sdo convidados a €CAR6 OK
administracio  do  projeto  estdo esclarecer como os dados das quatro PCHs serdo
claramente descritas? consolidados e registrados. Além disso, o(s)
responsavel(is) pelos procedimentos de projecto e
pela gestao coleta, medi¢cdo, arquivamento de todos os
dados/registros e calculo dos RCE's para cada PCH e
dos resultados consolidados devem ser definidos.
B.7.2.6. A autoridade e responsabilidade quanto a = /1/ DR  Vide B.7.25. €EAR6 OK
registro, monitoramento, medicdo e
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relatorio esta claramente descrita?
B.7.2.7. Existem procedimentos identificados  /1/ DR DCP ndo identificada/menciona formagdo de CL-8 OK
para treinamento de pessoal de acompanhamento pessoal e/ou necessidades de
monitoramento? treinamento, procedimentos (incluindo preparagao
para emergéncias) e pessoal responsavel. Por favor,
esclareca. Na primeira verificagdo, cursos de pap |
formagao previstos para a equipe operacional e
procedimentos relacionados devem ser verificados.
Além disso, o manual de operacdo da planta e sua
implementacdo devem ser verificados.
Vide A.4.3.4.
B.7.2.8. Existem procedimentos identificados  /1/ DR  Vide B.7.2.7. cL8 OK
para preparacdo de emergéncia para FAR 1
casos em que emergéncias possam causar
emissoes ndo intencionais?
B.7.2.9. O plano de monitoramento reflete as boas = /1/ DR  Vide B.7.2.3. OK OK
praticas de monitoramento e reporte?
B.7.2.10. A discussdo e escolha de todos os /1/ DR  Vide B.7.1.1 OK OK
parametros de monitoramento e / ou
varidveis de dados exigidos (por
exemplo, emissdes do projeto, geracao
de eletricidade do projeto, linha de base
/ fator de emissao de energia cativa) do
plano de monitoramento de acordo com
a metodologia aplicada esta
transparente?
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B.8. Data de conclusao da aplicacao da
metodologia de linha de base e
monitoramento e nome das pessoas/entidades
responsaveis.
B.8.1. A data de conclusio da aplicacdo da  /1/ DR A data de conclusdo da aplicacdo da metodologia é €E9 OK
metodologia para a atividade do projeto indicada como 28 de novembro de 2008.
estd fornecida e mencionada no formato Por favor, forneca data de conclusao da aplicacdo da
DD /MM /AAAA? metodologia para o estudo da atividade de projeto no
formato DD/ MM / AAAA.
B.8.2. As informacdes de contato das pessoas /  /1/ DR O responsdvel pela linha de base e pela metodologia OK OK
entidades responsdveis pela metodologia de monitoramento € a Carbotrader Ltda e foram
de linha de base e monitoramento para a identificados como participantes do projeto no Anexo
atividade do projeto estao fornecidas? 1.
Se aplicdvel, elas estao indicadas como
participantes do projeto no Anexo 1?
C. Duracao da Atividade do projeto / Periodo de
obtencdo de créditos.
Estd avaliado se os limites tempordrios do projeto
estdo claramente definidos
C.1. Duracio da atividade do projeto.
C.1.1. Data de inicio da atividade do projeto.
C.1.1.1. A data de inicio da atividade do projeto = /1/ DR A data de comego da atividade de projeto é definida
(a data mais antiga em que a como 16/10/2008.
implementagdo ou construgdo ou acdo Durante a visita de validacdo, os participantes do EAR4  OK
.real de uma atividade do projeto inicia a projeto informarm que a escolha da data de inicio
implementagdo, construgao ou agdo real (16/10/2008) corresponde a data em que uma reunido
estd — os participantes do  projeto da Comissdo de Prioridade Orgamentdria decidiu
comprometeram-se aos gastos implementar a atividade de projeto. A data de inicio
relacionados a  implementagdo  ou do projeto deve ser definida/revista como pelo
relacionados a construcdo da atividade pardgrafo 67 da Reunido EB41.
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C.1.1.2. Se a atividade de projeto teve inicitoem 2 /1/ DR  Apesar de o projecto selecionado a partir da data OK OK
de agosto de 2008 ou em data (16/10/2008), uma carta informando a AND brasileira
subsequente, a AND da Parte Anfitrid e a foi enviada em 10/03/2009 (exigéncia em vigor até
secretaria da CQNUMC foram 16/07/2009 era de EB41 — Anexo 46).
informadas por escrito sobre o inicio da
atividade do projeto e a intencdo de se
buscar o status de MDL? (Se a data de
inicio for antes de 2 de agosto de 2008,
vide B.5.4)
C.1.2. Tempo de vida operacional estimado
do projeto.
C.1.2.1. A vida operacional do projeto /1/ DR A expectativa de vida operacional do projeto é de 30
(mencionada em anos e meses) esta anos (0 meses), e considerado razoavel.
claramente  definida e  razodvel? Por favor, esclarecer se a vida util operacional da €EE7F
(compare com a vida do periodo de atividade de projeto é de 28 anos, conforme
obtengdo de créditos e de equipamento) mencionado no Sub-passo 2c: "Cdlculo e comparagdo
de indicadores financeiros”, ou 30 anos, como
indicado na sec¢ao C.1.2 do DCP.
Vide A.4.3.3.
C.2. Escolha do periodo de obtencao de
créditos
O periodo de obtencdo de créditos somente
pode ter inicio apos a data de registro da
atividade proposta como uma atividade do
projeto de MDL.
C.2.1. O periodo de obtengdo de créditos /1/ DR  Foi escolhido um periodo renovével de obtencdo de OK
escolhido estd claramente definido créditos de 7 anos (com a possibilidade de ser
(mencionado em anos e meses) ¢ sua data renovado duas vezes), com inicio em 15/05/2010.
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de inicio estd mencionada no formato DD O projeto seleciona um periodo de crédito fixo de 7 €4

/MM / AAAA? (periodo de obtencdo de anos a partir de 15/05/2010. Como o periodo de

créditos renovdvel de sete anos com duas crédito s6 pode comecar apds a data de registro da

possiveis renovacoes ou periodo de atividade proposta como uma atividade de projeto de

obtencdo de créditos fixado em 10 anos MDL, os participantes do projeto devem confirmar

sem renovagdo). que o periodo de crédito sé serd iniciado apds a data

de registro.

D. Impactos ambientais.
Serd avaliada documentagdo sobre a andlise dos
impactos ambientais, e se considerado significante,
deve ser fornecido um EIA ao Validador. Tabela 1 - 13

D.1. Documentos sobre impactos ambientais,
inclusive impactos transfronteiricos.

D.1.1. Uma andlise dos impactos ambientais da  /1/ DR | O proponente do projeto € solicitado a incluir OK
atividade do projeto foi suficientemente consideragdes sobre os impactos ambientais | €E10
descrita? transfronteiricos no DCP.

D.1.2. Existe algum requisito da Parte Anfitria  /1/ DR | Vide D.1.1. 10 OK

quanto a um Estudo de Impacto
Ambiental (EIA), e, em caso positivo, é
um EIA aprovado?

D.1.3. O projeto provocard algum efeito /1/ DR | Vide D.1.1. CL 10 OK
ambiental adverso?

D.1.4. Existem impactos ambientais = /1/ DR | Vide D.1.1. CL 10 OK
transfronteiri¢os considerados na anélise?

D.1.5. Os impactos ambientais identificados /1/ DR | Vide D.1.1. 10 OK
foram tratados na concepg¢ao do projeto?

D.1.6. O projeto observa a legislacdo ambiental  /1/ DR | Vide A.2.3.1. OK OK

na parte anfitria?
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Questao de verificagio Ref. MoV* Comentarios Con.cl. C9ncl.
Prelim. Final
E. Comentdrios das Partes Interessadas.
O Validador deve garantir que os comentdrios das
partes interessadas tenham sido solicitados e que os
comentdrios recebidos tenham sido devidamente
considerados. Tabela I - 12
E.1.Descricio de como os comentarios pelas partes
interessadas locais foram solicitados e
compilados.
O processo de consulta as partes interessadas
deve ser concluido antes da apresentacdo da
atividade do projeto proposto a um EOD para
validagao.
E.1.1. Partes interessadas relevantes foram  /1/ DR  Por favor, esclareca porque a Secretaria do Meio €EE342 OK
adequadamente consultadas / solicitadas Ambiente de Virgindpolis ndo foi convidada para
para comentarios? comentdrios sobre a atividade do projeto.
E.1.2. Se for exigido um processo de consultaas  /1/ DR | Conforme exigido pela Comissdo Interministerial de OK OK
partes interessadas por regulamentos / Mudanga Global do Clima (CIMGC) e de acordo com
leis na parte anfitrid, o processo de a Resolugdo 7 da AND brasileira (05/03/2008), os
consulta as partes interessadas foi participantes do projeto enviaram cartas, convidando
realizado de acordo com  esses para comentdrios, aos atores locais/autoridades
regulamentos / leis? municipais. Todas as cartas referentes a consulta das
partes interessadas foram enviados em 19/12/2008 e
seus AR's ("Avisos de Recebmento") foram
apresentados pelo projeto.
E.1.3. O processo de consulta das partes /1/ DR  Sim OK OK
interessadas foi conduzido dentro de um
tempo razodavel para envio de
comentarios, de modo aberto e
transparente para facilitar comentdrios e
descrito apropriadamente?
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Questao de verificagio Ref. MoV* Comentarios Con.cl. C?ncl.
Prelim. Final
E.2.. Resumo dos comentarios recebidos.
E.2.1. As partes interessadas que fizeram @ /1/ DR OK OK
comentarios estdo identificadas
(enderecos fornecidos / disponiveis)?
E.2.2. O resumo dos comentdrios das partes /1/ DR O resumo dos comentérios das partes interessadas foi OK OK
interessadas estd fornecido / disponivel? apresentado durante a visita de valida¢do, bem como
as respostas dadas pelos participantes do projeto.
E.3.Relatério sobre como foram devidamente
considerados quaisquer comentarios
recebidos.
E.3.1. Foram devidamente considerados @ /1/ DR  Vide E.2.1. OK OK
quaisquer comentdrios recebidos das
partes interessadas?
Anexo 1. Informacdes de contato sobre os
participantes do projeto
1. Estao fornecidos os Nomes de todas as organizagdes?  /1/ DR  Informagdes para contato estdo corretamente OK OK
(conforme listado na secdo A.3) disponiveis no Anexo 1.
2. Estdo preenchidos os campos obrigatérios de nome @ /1/ DR | Todos os campos obrigatérios foram corretamente OK OK
da pessoa de contato, Cidade, Post fix / CEP, Pais, preenchidos.
Telefone, Fax ou e-mail?
Anexo 2. Informacoes referentes a financiamento
publico Tabela 1 —7 e Tabela 2, A.4.5
3. Estdo fornecidas as informagdes das Partes inclusas | /1/ DR  Nenhuma das partes do Anexo I esta incluida da  OK OK
no Anexo 1 sobre fontes de financiamento publico descricdo do projeto.
para a atividade do projeto?
4. As informacdes fornecidas acima incluem uma /1/ DR | A validacdo ndo revelou nenhuma informacgdo que OK OK
afirmacdo de que tal financiamento ndo resulta em indique que o projeto possa ser visto como um desvio
um desvio da ADO e estd separado e ndo estd de financiamento de Assisténcia Oficial de
contado em relagdo a obrigacdo financeira dessas Desenvolvimento (AOD) em relagdo ao Brasil.
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Concl. | Concl.

~ . ~ " ‘.
Questiao de verificacao Ref. MoV Comentarios Prelim. Final

Partes?

Anexo 3. Informagoes de linha de base
Tabela 1 - 14, 17, 18 & Tabela 2,
B.2.2B.6.2.2 B.6.2.3 B.6.3.2

e Ha fornecida alguma informagdo de apoio adicional — /1/ DR  Vide B.6.2.2,B.6.2.3, B.6.3.2. CARS OK
necessdria usada na aplicagdo da metodologia de
linha de base, ou seja, tabelas com dados de
sequéncias de tempo, documentacio de resultados de
medicao e fontes de dados?

Anexo 4. Informacoes de Monitoramento
Tabela 1l -15 & Tabela 2, B.7 B.7.1

e E fornecida alguma informacio de apoio adicional = /1/ DR  Sim. OK OK
necessdria utilizada na aplicacdo da metodologia de
monitoramento, ou seja, tabelas com dados de
sequéncias de tempo, documentacio de resultados de
medicao e fontes de dados?
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Tabela 3 Resolucao de Pedidos de Acao Corretiva e Esclarecimento

vence em 2017. a quantia total de reducgdes de
emissdo no DCP € 222.994 tCO2e/ano. A planilha
de célculos de RCEs fornecida pelos participantes
do projeto ndo adiciona as RCEs referentes ao ano
de 2017 em qualquer um dos célculos individuais
de PCHs, assim como no calculo da soma total
das RCEs, que resultaria em 243.424 tCO2e/ano.

Relatério preliminar de pedidos de | Ref. da | Sintese de resposta dos participantes | Conclusiao da equipe de validacao
esclarecimento e acao corretiva tabela 2 do projeto

PAC 1 B.1.1 A correcdo foi providenciada no O DCP revisado (Versdo 2, com data de 4 de

E pedido aos participantes do projeto que B.7.2.1 DCP.28/11/2008 é a data de conclusao da setembro de 2009), aplica a metodologia
expliquem por que o DCP com data de 28 de linha base do projeto (redugdes de emissdes) | ACMO0002 versao 10.

novembro de 2008 estd aplicando/mencionando a e ndo a finalizacdo do DCP com data O indice de referéncia SELIC € discutido
ACMO0002 versdo 9, vélida a partir de 27 de posterior e utilizou a ACM0002 versao 9. posteriormente no PAC 3.

fevereiro de 2009 e um indice de referéncia Pela revisdo, as datas foram ajustadas. O

SELIC cobrindo uma faixa de janeiro de 2003 a DCP foi revisado de acordo com a ACMO002 | Este PAC esté encerrado.

dezembro de 2008. Além disso, considerando a versdo 10.

linha de tempo de validacdo presente, é

recomendado revisar o DCP de acordo com

ACMO0002 versao 10, vélido a partir de 11 de

junho de 2009 em diante.

PAC?2 A44.1 Foram providenciadas corregcdes no DCPea | O DCP e planilha revisados foram fornecidos
O primeiro periodo de crédito inicia em 2010 e B.6.4.1 evidéncia (planilha de RCEs versdo 2) foi para a equipe de validacdo. a data de inicio do

enviada para DOE.Segunda resposta:a
planilha RCE:s foi revisada; a energia elétrica
gerada por todas as PCHs envolvidas na
atividade do presente projeto reflete uma
reducdo mensal para todas as PCHs
(31/01/2018).

periodo de crédito foi revisada (Versdao 2, com
data de 4 de setembro de 2009) de 15/05/2010
para 01/02/2011 ou a data em que ocorra o
registro UNFCCC, aquela que ocorrer mais
tarde. Por isso, o perfodo para estimar as
redugdes de emissao € de 01/02/2011 até 31/01/
2018. A quantia de RCEs referente ao ano de
2018, com base apenas na energia elétrica gerada
até 31/01/2018, deve ser revisada
adequadamente para refletir as reducdes de um
més para todas as PCHs. E

ste PAC permanece aberto.

Segunda resposta:
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Relatério preliminar de pedidos de | Ref. da | Sintese de resposta dos participantes | Conclusiao da equipe de validacao
esclarecimento e acao corretiva tabela 2 do projeto

Verificado que os cdlculos de RCEs foram

aplicados corretamente na planilha e DCP

revisados DCP (versio 3, com data de

03/12/2009).

Este PAC estd encerrado.
PAC3 B.5.2 A corregdo foi realizada no DCP. O | O PDD revisado (Versio 2, datado de 4
O valor de benchmark utilizado pelos B.5.6. intervalo/periodo da média da taxa Selic | Setembro de 2009) apresenta period de
participantes do projeto € a taxa média SELIC foi revista, excluindo os periodos em que | SELIC reduzido e a base de dados, bem
(intervalo/periodo = Jan-2003 a dez-2008). a taxa nacional foi distorcida por | como anilise de sensibilidade com férmulas
Com o objetivo de excluir os periodos em que acontecimentos especificos. Um periodo | Jegfveis e ndo protegidas foram fornecidas.
a taxa prevista foi distorcida por mais curto e mais conservador (Janeiro de | O period de andlise de investimento estd de
acontecimentos especificos brasileiros (2002- 2004 at¢ dezembro de 2008) foi | acordo com periodo de vida dtil (30 anos).
2003), por favor, considerar uma revisdo escolhido, totalizando 5 anos todo de | Os valores de preco de energia e
deste intervalo/periodo de um periodo mais observacdo antes da publicagdo do DCP | jpyestimento que fazem o projeto atingir o
curto e mais conservador (por exemplo, a para os interessados globais anuais. benchmark foram apresentados na resposta
partir de 2004). Além disso, os participantes Resultados da  andlise  Sensitiva | Jos PPs. Entretanto a discussio de
do projeto sdo obrigados a fornecer a base de (porcentagens) apresentados na planilha | hogsibilidade dos cenadrios de maior prego
dados contendo a taxa SELIC para o periodo versdo 2 agora permitem a verifica¢do do | de energia (+27.1%) e menor investimento(-
em consideragao. cilculo (ndo foram considerados 0s | 23.5%) ainda estdo pendentes. Também
Por favor, explicar por que a planilha de fluxo incentivos de RCEs). prover o cdlculo para se alcancar estes
de caixa estd a considerar apenas 28 anos, Devido a isto para tornar o TIR do | yaores. is still pending.
enquanto a vida do projecto € de 30 anos. projeto igual ao benchmark temos que ter Explicar porque os valores de investimento
Resultados da anélise sensitiva (porcentagens) para os dois parametros sensiveis: forma revisados no revised spreadsheet
apresentados na planilha nd3o permitem a Preco de Energia =R $ 178,00 (acima de version 2_1 (SPE Guanhdes Cash Flow.xls
verificacdo dos célculos e se considera ou nio 27,1%) version 1'_R$ 211.281.000 ¢ SPE Guan hae;
os incentivos RCE’s (vendas). Investimento = R $ 192,148,875.00 Cash Féow v2, ] xl’s version 2: RS
De acordo com o paragrafo 8 do “Guia para a (23,5% menor ). 251.175.000). 'I“a.mbém a revise d IRR
Avaliagio da Andlise de Investimentos ", Spréa ds;zee { (SPE Guanhaes Cash Flow
todas as formulas utilizadas na andlise de Segunda resposta: v2_1.xls) ndo foi traduzida (todas as células
investimento devem ser legiveis e todas as - A discussdo sobre a probabilidade -
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Relatério preliminar de pedidos de | Ref. da | Sintese de resposta dos participantes | Conclusiao da equipe de validacao
esclarecimento e acao corretiva tabela 2 do projeto
células relevantes devem ser visiveis e de cendrios para a TIR do projeto | ) para a lingua inglesa.
desprotegidas. ultrapassar o valor de benchmark
Embora os dados de TIR fornegam foram inseridos no DCP e também na | Esse PAC continua aberto.
informacdes tteis sobre suas flutuacdes planilha de TIR foi revisto a fim de
quando os pardmetros variam em um apresentar a andlise de ponto de | Segunda resposta:
intervalo de -10% e 10%, seria mais util para equilibrio; O SPE Guanhaes Cash Flow v2 l.xls
mostrar como essas variacdes grandes devem - R$ 251.175.000 ¢ o atval valor | gpresenta o cdlculo da andlise de pon_to de
ser fazer o TIR do projeto igual ao apresentado na data (16/10/2008), | equilibrio e as discussdes sobre as
benchmark. Em seguida, uma segunda andlise que corresponde a data em que uma | possibilidades de alcancar os cendrios de
deve ser aplicada para discutir a probabilidade reunido da Comissdo de Prioridade | penchmark foram incluidos no DCP
de ocorréncia destes cendrios. Além disso, Or¢amentdria decidiu implementar o | revisado. Participantes do projeto discutiram
a(s) planilha(s) de TIR deve(m) estar toda(s) projeto, também este valor foi | a5 possibilidades de variacdo dos precos da
em Inglés. recentemente tornad publico pelo | energia, investimento, custo operacional e
participante no projecto (artigo de | fator de carga da planta. Os pontos de
jornal sobre o investimento na | equilibrio sdo: aumento de 27% do preco da
construgdo de PCHs). energia, reduzir 23% do investimento,
- A planilha TIR foi revista a fim de | jumento de 29% a taxa de ocupacio das
apresentar todas as células no idioma | plantas e reduzir a 446% os custos
Inglés. Consulte o documento “SPE | gperacionais. A conclusdo da andlise é que a
Guanhaes Cash Flow v2_1.xls”. possibilidade de que ocorra da TIR do
projeto ultrapassar o valor de benchmark ndo
€ provavel.
Verificado o relatério da Comissdo de
Prioridade Orcamentéria e o artigo de jornal
para confirmar o investimento na atividade
de projeto.
Este PAC estd encerrado.
PAC4 B.54 A correcao foi providenciada no DCP. A data | Fornecer referéncias referentes a assinatura do
Durante a visita de validagdo, os participantes do B.5.5 de inicio foi determinada de acordo com a contrato EPC ou fornecer evidéncias referentes a
projeto informaram que a data de inicio escolhida C1.1.1 reunido EB41 pardgrafo 67. De acordo com o | data, expressa em DD/MM/AAAA, que o
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Relatério preliminar de pedidos de | Ref. da | Sintese de resposta dos participantes | Conclusiao da equipe de validacao
esclarecimento e acao corretiva tabela 2 do projeto
(16/10/2008) corresponde a data quando uma CEO SPE Guanhaes CEO, a data prevista contrato mencionado serd mencionado. Este
reunido do Comité de Prioridade do Or¢camento para a assinatura do contrato EPC assim o PAC permanece aberto. Segunda resposta:E-
decidiu implementar a atividade do projeto. A compromisso com os gastos maiores deve ser | mail da Guanhaes Energia S.A (Sr. Hudson Maia
data de inicio do projeto deve ser definida/ 30/09/2009. Foi enviado evidéncia para o Arantes) verificado que a data prevista para a
revisada de acordo com a reunido EB41 pardgrafo DOE.Segunda resposta:Devido ao atraso da assinatura do contrato foi revisada para
67. assinatura do contrato EPC o programa de 15/12/2009. Este PAC estd encerrado.
atualizacdo para a data de inicio é de
15/12/2009 (de acordo com o conselho de
diretores da Guanhaes).
PACS B.6.2.1 | Correcg¢des foram fornecidos. A Secdo B.6.2 foi revisada na versdo 2 do
Por favor, inclua os seguintes parAmetros ndo | Anexo 3 | Os pardmetros ndo monitorados GWPcu4 | DCP, datada de 4 de Setembro de 2009. Os
controlados, conforme a metodologia da linha e EFRres foram incluidos na se¢do B.6.2 do | parametros estdo de acordo com as
de base aplicada: DCP. exigéncias da metodologia ACMO0002 versao
GWP ¢y, - potencial de aquecimento global do 10.
metano valido para o perfodo de compromisso Este PAC esta encerrado .
relevante;
EFRes - fator de emissao padrdo para as
emissoes dos reservatorios.
PAC6 B.7.2.5 A secdo B.7.2 do DCP foi revisado. Todo o Nas se¢des B.7.2 e anexo 4 ndo ha informacdes
E pedido que os participantes do projeto B.7.2.6 plano de monitoramento foi revisado, sobre os procedimentos referentes ao

esclarecam como os dados das quatro PCHs serdao
consolidados e registrados. Além disso, o
responsavel (ou responsdveis) por procedimentos
de gerenciamento de projetos de coleta, medicao,
arquivamento de todos os dados/ registros e
calculos das RCEs para cada PCH e dos
resultados consolidados deve ser definida.

incluindo o sistema de medi¢do e geragcdo de
energia (Monitoramento de dados, controle
de qualidade, gestdo de dados, procedimentos
de treinamento) e as informagdes sobre o
fator de emissdo fornecido pela DNA do
Brasil. Segunda resposta:Como listado no
DCP sec¢ao B.7.1, o TEG, deve ser
monitorado pelo proponente do projeto visto
que uma PCH envolvida tem densidade de
poténcia maior do que 4W/m?2 e menor do
que 10 W/m2. O plano de monitoramento
descrito na se¢do B.7.2 também se refere a
este parAmetro. Desta forma, os

monitoramento do pardmetro TEGy. Também
explique sobre os efeitos de vazamento
mencionados no DCP, pégina 28 secdo B.7.2,
item “ Monitoramento de dados”

Esta PAC permanece aberto.

Segunda resposta:
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Relatério preliminar de pedidos de | Ref. da | Sintese de resposta dos participantes | Conclusiao da equipe de validacao
esclarecimento e acao corretiva tabela 2 do projeto
procedimentos de medicdo, registro e Os efeitos do vazamento foram removidos do
armazenamento, procedimentos para a linha | DCP. Informagdes sobre o parametro TEGy
de base, célculos das emissdes do projeto e foram incluidas do DCP revisado. O TEGy do
reducdes de emissdo serdo realizados tendo PCH de Fortuna II serd medido de hora em hora
em conta o TEGy. Uma descricdo sobre esse | e registrado mensalmente.
parametro foi inserido na se¢do B.7.2.
Nenhuma emissdo de vazamento deve ser
considerada na atividade do projeto. Este é Este PAC esta encerrado.
um novo projeto. O texto contido no plano de
monitoramento que mencionou vazamento
foi reescrito a fim de esclarece todas as
questoes.
PAC7 B.5.2 As correcdes foram providenciadas no DCP. | Para a andlise de pritica comum, os participantes
Com relagdo ao passo 4, é pedido que os B.5.6 A identificacdo de atividades similares de do projeto consideraram todas as usinas elétricas

participantes do projeto desenvolvam sub-passos
4a & 4b adicionais incluindo a identificacdo de
atividades similares de projeto (outras atividades
de projeto MDL registradas ou publicadas nao
devem ser incluidas) ndo apenas em Minas Gerais
mas no pais/regido. Além disso, ndo ha uma
conclusio clara sobre a andlise de pratica comum.

projeto no mesmo estado do projeto, assim
como no pais/ regido foi incluida nos sub-
passos 4a e 4b e a conclusio da anélise de
pratica comum foi reescrita na secdo B.5 do
DCP. Segunda resposta: A PCH de Porto
Goes foi excluida da andlise por que o valor
de 14,3MW refere-se a uma expansio. A
PCH foi ampliada de 10,5MW para 24,8MW,
desta forma uma expansao de 14,3MW.
Provas que apoiam a exclusio sdo os dados
oficiais da ANEEL, que podem ser
verificados através dos seguintes links:
http://www.aneel.gov.br/cedoc/prt2006022m
me.pdf ;
http://www.aneel.gov.br/cedoc/res2003225.p
df. Com relacdo as PCHs de Contestado e
Pequi, elas foram incluidas na andlise.Os sub-
passos 4a e 4b foram reescritos com essas
informagdes

que entraram em operacdo em 2005 no Brasil e
que tem uma capacidade instalada entre 5 e 15
MW. Usinas elétricas com incentivos como
MDL e PROINFA foram destacadas no
documento/planilha fornecido “PCHs de 2005 a
2009.xIs”. A andlise dos participantes do projeto
foi confirmada nos sites da ANEEL e da
UNFCCC mas algumas questdes pendentes sio
listadas abaixo:

-2005: fornecer explicagdo do motivo que levou
a PCH de Porto Gées (14,3 MW) ser excluida
da andlise.

-2007: fornecer as evidéncia de que a PCH de
Contestado (5,5 MW) é um projeto MDL
(registrado ou publicado) e pode ser excluida da
andlise.

-2008: fornecer evidéncias de que a PCH de
Pequi (6 MW) € um projeto MDL (registrado ou
publicado) e pode ser excluida da andlise.

Page A-45

CDM Validation Report No 2009-BQ-ME-24 rev. 00

CDM_VAL_REP-02-09



RINA

“PROJETO DE MDL DA GUANHAES ENERGIA, MINAS GERAIS, BRASIL (JUN1123)”

Relatério preliminar de pedidos de | Ref. da | Sintese de resposta dos participantes | Conclusiao da equipe de validacao
esclarecimento e acao corretiva tabela 2 do projeto
Esta PAC permanece aberto.
Segunda resposta:
Os links para a PCH de Porto Gdes foram
verificados e foi confirmado que o valor de 14,3
MW refere-se a uma expansdo da PCH.
Pequi e Contestado foram incluidos na anélise.
As informacdes apresentadas na DCP versdo 3
através dos sites da ANEEL e da UNFCCC
foram confirmadas. No Brasil, 2.12% da energia
é gerada por PCH. Disto, 95 % foi
implementado com incentivos (MDL ou
PROINFA). Por isso, a atividade do projeto nao
pode ser considerada uma pridtica comum no
Brasil.
Este PAC estd encerrado.
PE 1 A.2.3.4 | Os beneficios sociais mencionados podem ser | Foi verificado que o ‘“Plano de Gestdo
E mencionado que a atividade do projeto criard vistos no Plano de Controle Ambiental Ambiental- PGA, Julho de 2007” descreve as
outros beneficios sociais, como melhores (PCA), prova foi enviada para o DOE. Todas | atividades e programas sociais que sdo previstos
condigdes de trabalho, aumento das oportunidades as quatro PCHs tem um Programa de para serem criados pela atividade do projeto.
de trabalho e melhores condi¢gdes na economia Mobilizacao e Desmobiliza¢do da Forca de Este PE esta fechado.
local. Forneca evidéncias (elaboragdo adicional) Trabalho (80% dos trabalhos sdo para a
dos beneficios mencionados. populacdo local), Projeto de Monitoramento
Socioecondmico, Projeto de Atencdo a Sadde
e outros projetos de beneficios sociais.
PE2 B.2.3 A documentagdo das Resolucdes de Fornecer evidéncia (copias do “Project design-

Esclareca por que a capacidade instalada das
PCHs de Dores de Guanhies (14 MW), Jacaré (9
MW) e Senhora do Porto (12 MW) do DCP &

autorizacdo n°. 931, 933 e 934 foi emitida
com base na versao anterior do projeto
(Projeto Bésico) que ndo tem mais validade.

Projeto Bdésico”) para a capacidade instalada
(revisada) das PCHs. Este ESCLARECIMENTO
permanece aberto. Segunda resposta: O
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Relatério preliminar de pedidos de | Ref. da | Sintese de resposta dos participantes | Conclusiao da equipe de validacao
esclarecimento e acao corretiva tabela 2 do projeto
diferente da descrita na seguinte documentacao da Além disso, essa documentagdo foi efetuada | Despacho da ANEEL foi verificado e foi
ANEEL: PCH de Dores de Guanhies - Resolugdo pelo antigo ex-proprietario e ndo pela confirmado que a capacidade instalada descrita
de autorizacdo n°. 931 — Capacidade instalada = Guanhies Energia o proprietdrio atual do no DCP estd de acordo com os documentos da
12,0 MW;PCH de Jacaré - Resolucdo de projeto. Uma nova versdo do projeto (Projeto | ANEEL.- Despacho n°. 2001/2007 — Dores de
autorizacdo n°. 934 — Capacidade instalada = 10,5 Bésico) foi entregue pela ANEEL e toda a Guanhies, com capacidade instalada de 14MW,
W; PCH Senhora do Porto - Resoluc¢éo de documentagdo referente a Atividade do emitido em  20/06/2007;- Despacho n°.
autorizacdo n°. 933 — Capacidade instalada = 9,0 projeto foi feita com base na nova versdao do | 2002/2007 — Jacaré, com capacidade instalada de
MW. projeto. Segunda resposta:A capacidade IMW, emitido em 20/06/2007;- Despacho n°.

instalada apresentada no DCP, referindo-se 2003/2007 — Senhora do Porto, com capacidade

ao novo projeto — Projeto Bésico, foi instalada de 12MW, emitido em 20/06/2007.

aprovada pela agéncia reguladora de acordo Todos os despachos da ANEEL foram emitidos

com as seguintes evidéncias:- Despacho n°. apods das Resolucdes 931, 934, 933 da ANEEL

2001/2007 — Dores de Guanhaes, com (29/05/2007).

capacidade instalada de 14MW;- Despacho

n°. 2002/2007 — Jacaré, com capacidade Este PE esta fechado.

instalada de 9MW;- Despacho n°. 2003/2007

— Senhora do Porto, com capacidade instalada

de 12MW.As evidéncias fornecidas acima

sao consideradas adequadas (dados oficiais),

visto que foi fornecida e aprovada pela

ANEEL - Agéncia Nacional de Energia

Elétrica — dados oficiais
PE 3 B.6.3.1 Para a planilha de RCEs versao 2, foi O DCP versao 2, com data de 4 de setembro de

Esclareca a diferenca entre a energia assegurada
(“garantia fisica”) usada nos célculos de RCE e os
valores fornecidos nas portarias da ANEEL.

considerado os mesmos valores das Portarias
da ANEEL.Segunda resposta: Os cédlculos
fornecidos nas RCEs estao de acordo com as
Portarias da ANEEL, que estdo em linha
também com o “Projeto Bisico” mais recente
usado pela ANEEL para calcular a energia
assegurada. Consultar o
ESCLARECIMENTO 2, para acessas as
portarias mencionadas da ANEEL.

2009, apresenta calculos com base nas Portarias
da ANEEL (dados oficiais). Esclareca se as
portarias mencionadas estdo de acordo com a
capacidade instalada mais recente,
correspondendo ao “Projeto Bésico” enviado
para a ANEEL. Este PE permanece aberto.
Segunda resposta: As Portarias da ANEEL
referentes a energia assegurada foram emitida
em 4/01/2008, apdés a revisdo da capacidade
instalada das PCHs (Despachos 2001, 2002 e
2003, emitidos em 20/06/2007). Considerando
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Relatério preliminar de pedidos de | Ref. da | Sintese de resposta dos participantes | Conclusiao da equipe de validacao

esclarecimento e acao corretiva tabela 2 do projeto
os despachos mencionados e as portarias da
ANEEL, todas as PCHs incluidas nesta atividade
do projeto tem o mesmo valor do fator de
utilizacdo da capacidade produtiva da usina.
Este PE estd fechado.

PE 4 C.2.1 O projeto selecionou um periodo de crédito A data de inicio do periodo de crédito foi

O projeto seleciona um periodo de crédito renovavel. Pode ser renovével duas vezes, 7 | revisada (DCP Versdao 2, com data de 4 de

renovavel de 7 anos iniciando em 15/05/2010. anos cada periodo em um total de 21 anos. A | setembro de 2009) de 15/05/2010 a

Como o periodo de crédito pode comecar apenas data de inicio é de 01/02/2011 ou a data em 01/02/2011or ou a data na qual ocorra o registro

apOs a data de registro da atividade proposta como que ocorra o registro UNFCCC, aquele que na UNFCCC, o que ocorrer mais tarde.

uma atividade de projeto MDL, os participantes ocorrer mais tarde Este PE estd fechado.

do projeto devem confirmar se o periodo de

crédito iniciard apenas ap0s a data de registro.

PE S5 A4l O esclarecimento foi fornecido no DCP. As O DCP versao 2 menciona corretamente as

Os itens A.4.1.3 ¢ A.4.1.4 do DCP estdo cidades corretas foram mencionadas na secdo | cidades para as PCHs de Dores de Guanhdes e

mencionando cidades diferentes para as PCHs de A.4.13 e A.4.1.4 para cada PCH, de acordo Senhora do Porto, de acordo com o documento

Dores de Guanhaes e Senhora do Porto. com a evidéncia enviada para o DOE (Carta “Carta N° 47-2009 SUPRAM CENTRAL”.

Revisar/corrigir adequadamente. N° 47-2009 SUPRAM CENTRAL) Este PE esta fechado.

PE 6 A4.2 O esclarecimento foi fornecido no DCP. O Os esclarecimentos foram prestados a contento

O escopo setorial do projeto é definido como escopo setorial correto da atividade do da Rina.

Escopo 1: Inddstrias Energéticas (Fontes projeto proposto foi incluido (Escopo Setorial | Este PE est4 fechado.

Renovdveis) na se¢do A.4.2 do DCP. A atividade 1: Inddstrias Energéticas de Fontes

do projeto proposto se insere na categoria Projeto Renovaveis/ ndo renovaveis.

“Geracao de eletricidade conectada a sistema de

fontes renovaveis” e Escopo Setorial 1: Inddstrias

Energéticas (Fontes Renovdveis/ ndo renovaveis).

Revisar/corrigir adequadamente.

PE7 C.1.2.1 A vida operacional da atividade do projeto ¢ | Foi verificado e confirmado no documento

Esclarecer se a vida operacional da atividade do
projeto € de 28 anos, como mencionado no sub-
passo 2c: “Calculo e comparagdo de indicadores
financeiros”, ou 30 anos, como indicado na se¢do
C.1.2 do DCP.

de 30 anos. A analise do investimento foi
ajustada para este periodo.

“Comité de Priorizacdo de Investimento - CPO”,
que a vida operacional das PCHs é de 30 anos.
Este PE esta fechado
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Relatorio preliminar de
esclarecimento e acao corretiva

pedidos de

Ref. da
tabela 2

Sintese de resposta dos participantes
do projeto

Conclusao da equipe de validacao

O DCP (secdo B.3) menciona que as emissdes do
projeto nao sdo consideradas e que a PCH de
Fortuna II tem uma densidade de energia maior

PE 8 A.4.3.4 | Asinformacdes de pessoal de O DCP revisado (versdo 2) incluiu a informacao
O DCP nao identifica/menciona o treinamento do A435 monitoramento, pessoal de treinamento, sobre o treinamento do pessoal responsavel pelo
pessoal de monitoramento e/ou necessidades de B.7.2.7 | necessidades de treinamento, procedimentos | monitoramento (equipe operacional) que serd
treinamento, procedimentos (incluindo prontiddo B.7.2.8 e pessoal responsdvel foram incluidas no fornecido (ou solicitado) de um prestador de
de emergéncia) e pessoal responsével. Esclareca. DCP versido 2.Segunda resposta:O DCP foi servico  terceirizado. ~ No  entanto,  0s
revisado a fim de incluir procedimentos de procedimentos de prontidio para emergéncias
treinamento para todos os procedimentos de devem incluir todos os procedimentos de
emergéncia relacionados com a operacdo da | emergéncia relacionados com a operagdo da
atividade do projeto (por exemplo: satide e atividade de projeto (saide e seguranca dos
seguranca dos trabalhadores, trabalhadores, exercicios/treinamentos de
exercicios/treinamentos de emergéncia emergéncia relacionados com a seguranca da
relacionados com a seguranca da represa, represa, etc.). Este PE permanece aberto.
etc.). E uma pratica comum com relagdo 2 Segunda resposta: O DCP revisado menciona
operacgdo das usinas. que os procedimentos de seguranca serdo
incluidos nos cursos de treinamento a serem
fornecidos e que o manual de operagdo da usina
seré criado.
Este PE esta fechado, o PAF foi aberto.
PE 9 B.8.1 O esclarecimento foi fornecido no DCP, Os esclarecimentos foram prestados a contento
A data de conclusido da aplicagdo da metodologia secdo B.8. A data de conclusdo da aplicagdo | da Rina.
é indicada como 28 de novembro de 2008. da metodologia, devido a versao 2, foi Este PE esta fechado.
Forneca a data de conclusdo da aplicagdo em ajustada e indicada no formato
formato DD/MM/AAAA. DD/MM/AAAA (04/09/2009).
PE 10 D.1.1 O esclarecimento foi Foi verificado que a agéncia ambiental (FEAM)
E pedido que o proponente do projeto inclua fornecido.Consideracdes sobre os impactos considerou os impactos transfronteiricos nas
consideragdes sobre os impactos ambientais transfronteiricos foram incluidos | licencas de instalacdo para as PCHs, de acordo
transfronteiri¢os no DCP. no DCP, secdo D.1. Os impactos além dos com o Plano de Controle Ambiental (PCA) dos
limites do projeto sdo mencionados com mais | participantes do projeto. Os esclarecimentos
detalhes no Plano de Controle Ambiental foram prestados a contento da Rina.
(PCA) de PCHs. Este PE esta fechado.
PE 11 B.3.2 O esclarecimento foi fornecido no DCP. As O DCP versdo 2 retirou a frase errada contida no

emissdes do projeto da PCH de Fortuna II
PCH estio incluidas no item B.6.1.

DCP publicado (se¢do B.3) mencionando que as
emissdes do projeto ndo seriam consideradas. Os
célculos das emissdes do projeto para a PCH de
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“PROJETO DE MDL DA GUANHAES ENERGIA, MINAS GERAIS, BRASIL (JUN1123)”

Relatorio preliminar de
esclarecimento e acao corretiva

pedidos de

Ref. da
tabela 2

Sintese de resposta dos participantes
do projeto

Conclusao da equipe de validacao

que 4 W/m2 e menor ou igual a 10 W/m2.
Esclareca.

Fortuna II sdo explicados apropriadamente na
secdo B.6.1. Os esclarecimentos foram
prestados a contento da Rina.

Este PE estd fechado.

PE 12

Esclareca porque a Secretaria do Meio Ambiente
de Virgindpolis ndo foi convidada para
comentdrios sobre a atividade de projeto.

E.1.1

No momento da consulta das partes
interessadas locais, a Secretaria do Meio
Ambiente de Virgindpolis ndo existia. A
entidade foi mencionada por engano no DCP
e foi retirada na versao 2. Segunda resposta: a
Secretaria do Meio Ambiente de Virgindpolis
secdo E.1 do DCP versdo 3. Cartas e recibos
para as entidades inseridas na se¢do E.1
foram fornecidas para o DOE. Nao havia
associagoes ligadas ao projeto nos municipios
de Virgindpolis (10.891 habitantes *) e Dores
de Guanhaes (5.528 habitantes *) no
momento do convite das partes interessadas
para comentdrios, embora a atividade do
projeto tenha feito os convites a todas as
partes interessadas. Essas duas cidades sdo
muito pequenas, assim foi possivel com
trabalho duro localizar trés entidades na
cidade de Guanhaes (a maior cidade entre as
trés com 29.286 habitantes *) que poderiam
ser influenciadas direta ou indiretamente

pelo projeto. Tais associacdes foram
encontradas apds o inicio dos convites, o que
fez os participantes do projeto
providenciarem cartas convite para inclui-las,
permitindo comentérios sobre o projeto.
Portanto, as cartas convite foram
entregues imediatamente a fim de pedir
por comentdrios sobre a atividade de
projeto. Além disso, as trés associacdes

A Secretaria do Meio Ambiente de Virgindpolis
ainda é descrita na secdo E.1 do DCP versao 2.
Além disso, trés novas entidades foram incluidas
no DCP versiao 2 (Sindicato dos Produtores
Rurais de Guanhaes;_Associagdo Comercial e
Industrial de Guanhaes;_Sindicato dos
Trabalhadores na Industria de Extragdo de
Madeira e Lenha of Guanhaes). Cartas e recibos
para essas entidades ndo foram fornecidas para a
RINA. Esclareca por que outras associa¢des
comunitdrias de Dores de Guanhdes e
Virginépolis ndo foram convidadas também para
comentdrios sobre a atividade do projeto. Este
ESCLARECIMENTO permanece aberto.
Segunda resposta: Cartas e recibos foram
fornecidos para a RINA. as cartas foram
enviadas em 2 de abril de 2009. Os recibos sdao
de 6 de abril de 2009. A Secretaria do Meio
Ambiente de Virgindpolis foi excluida do DCP
revisado.

Este PE est4 fechado.
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As diretrizes para concluir o MDL-DCP descreve
que “informacées utilizadas para determinar a
adicionalidade, para descrever a metodologia de
base e sua aplicacdo, e para apoiar uma
avaliacdo de impacto ambiental, ndo devem ser
consideradas de propriedade exclusiva ou
confidenciais” DCP versdo 2 , sub-passo 2c
pagina 12 menciona que “As empresas
participantes do projeto consideram o fluxo de

Relatério preliminar de pedidos de | Ref. da | Sintese de resposta dos participantes | Conclusiao da equipe de validacao
esclarecimento e acio corretiva tabela 2 do projeto
foram descobertas apds Mesmo durante
todo o processo de validacdo, as partes
interessadas podem submeter as suas opinides
para os participantes do projeto como
determinado pela DNA do Brasil “Manual
para Submissdo de Atividades de Projetos no
Ambito do MDL”. Para todas as cidades do
Plano de Gestdao Ambiental prevé varias
atividades nas comunidades locais.* Fonte:
www.citybrazil.com.br
PE 13 B.4.1 O célculo das redugdes de emissdo foi revisto | Os participantes do projeto atualizaram o0s
As redugdes de emissdo foram estimadas ex-ante B6.1.1 e corrigido no DCP e no célculo RCEs. célculos de RCEs, com base no fator de emissao
usando um fator de emissdo de 0,1841 para o B.6.3.1 do sistema elétrico disponivel mas recente do
sistema elétrico brasileiro. Revise o célculo sistema  elétrico  brasileiro para 2008
usando os dados mais recentes disponibilizados (EFgrid,CM,y = 0,3112 tCO2/MWh - média
pela DNA do Brasil. OM=0,4766 tCO2/MWh e BM= 0,1458
tCO2/MWh / pesos=0,5), fornecido pela DNA
do Brasil.
Este PE estd fechado.
PE 14 A22 As dreas foram ajustadas adequadamente. As dreas de reservatdrios estdo apresentadas
As dreas de reservatérios das PCHs de Fortuna e corretamente no DCP versao 2.
Jacaré, apresentadas na tabela 2 - item A.4.3 do Este PE esta fechado.
DCP, estdo trocadas (invertidas), corrija
adequadamente.
PE 15 B.5.2 As informacdes relativas a este PE foram O DCP revisado incluiu a informacdo que o

ajustadas adequadamente no DCP versao 3
Sub-passo 2c. O fluxo de caixa foi tornado
ptiblico em um documento/contetido
separado de acordo com as regras da
UNFCCC.

fluxo de caixa seria apresentado em um
documento separado.
Este PE est4 fechado.
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Relatério preliminar de pedidos de
esclarecimento e acao corretiva

Ref. da
tabela 2

Sintese de resposta dos participantes
do projeto

Conclusao da equipe de validacao

caixa uma informagdo confidencial e, portanto,
ele serd apresentado integralmente para a
Entidade Operacional Designada que realizard a
validacdo e para qualquer entidade relacionada
ao MDL que pedi-lo para efeitos de comprovagdo
da adicionalidade do projeto. No entanto, ele ndo
estard disponivel no DCP”. Revisar e corrigir de
acordo.

PAF 1

Na primeira verificacio, os cursos de treinamento
fornecidos para a equipe operacional e os
procedimentos relacionados devem ser
verificados. Além disso, o manual de operacdo da
usina e sua implementag@o devem ser verificados.

A434
A.4.35
B.7.2.7
B.7.2.8
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