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Abreviaturas

SMA Sistema de Medicdo Automatizado

SAC Solicitagéo de Acgao Corretiva

MDL Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

FEC Fator de Emisséo de Carbono

CER Reducao Certificada de Emisséo

CH, Metano

SE Solicitacao de Esclarecimento

CO; Di6xido de carbono

COse Dioxido de carbono equivalente

DNV Det Norske Veritas

AND Autoridade Nacional Designada

GEE Gases de Efeito Estufa

PAG Potencial de Aquecimento Global

IPCC Painel Intergovernamental sobre Mudancas meadto inglés
“Intergovernmental Panel on Climate Change”]

PM Plano de Monitoramento

N.O Oxido Nitroso

ONG Organizacdo Nao Governamental

VPL Valor Presente Liquido

ODA Assisténcia Oficial para o Desenvolvimento [dglés “Official Development
Assistance”]

DCP Documento de Concepc¢éao do Projeto

UNFCCC Convencao-Quadro das Nac¢des Unidas sobramgadde Clima [do inglés

“United Nations Framework Convention on Climate Qe
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1 SUMARIO EXECUTIVO — OPINIAO DA VALIDACAO

A Certificadora Det Norske Veritas AS (DNV) exeou validacdo do “Projeto de
Abatimento de Oxido Nitroso na Planta de Acido ibgtrn® 4 da Fosfertil Cubatdo” na
Planta de acido nitrico da Fosfertil localizada mounicipio de Cubatdo, estado de Sao
Paulo, Brasil. A validacdo foi executada com base mritérios da UNFCCC para o
Mecanismo de Desenvolvimento Limpo e nos critéimgais anfitrido, assim como nos
criterios dados para operacbes, atividades de mooa¢do e relatorios de projeto
consistentes.

Os patrticipantes do projeto séo Ultrafertil S/A Boasil e Ecoinvest Carbon S.A. da Suica.
As partes participantes - Brasil como pais anfar& Suica como parte participante do Anexo
1 - encontram-se com todas as exigéncias relevaiat@srticipacao.

O “Projeto de Abatimento de Oxido Nitroso na Plamta Acido Nitrico n° 4 da Fosfertil
Cubat&o” consiste na instalagdo de um catalisadmnusdario para decompor,® dentro do
reator, uma vez que ele é formado na planta docdaaidrico situada na Planta de acido
nitrico da Fosfertil localizada no municipide Cubatdo, estado de S&o Paulo, Brasil,
operada pela Ultrafertil S/A.

O projeto aplica corretamente a metodologia de dirde base e monitoramento aprovada
AMO0034 intitulada “Reducdes cataliticas de N20O ntefior do queimador de aménia das
plantas de acido nitrico”. A metodologia da linha thase foi aplicada corretamente e as
suposicOes feitas para selecionar o cenério dadimte base sdo conservadoras. Como
requerido pela AM0034, o cenario da linha de basdadentificado usando o procedimento
para a "ldentificacdo do cenério da linha de basdéscrito na metodologia aprovada
AMO0028 (Versédo 04.1) - “Destruicdo catalitica deRo gas exaustao das plantas de acido
nitrico ou producéo de Caprolactam”. E suficienterreedemonstrado que o projeto ndo é
um cenario provavel da linha de base. Uma analsattdatividade econdmica da alternativa
do projeto sem a receita dos créditos do carbonoatestra que o projeto ndo € um cenario
provavel da linha de base.

O total de reducdo de emissfes do projeto € estmadmédia em 109 555 t @Opor ano

ao longo de um periodo de crédito selecionado dend@s. A projecdo das reducbes de
emissoes foi verificada e revela-se provavel qliguantidade sera atingida desde que as
consideracOes pertinentes ndo mudem. Os calculogdlacdo de emissdo estdo corretos e
documentados de forma transparente usando as féasmestabelecidas na AM0034. O
algoritmo e as metodologias para contabilizar agss@es de GEE sdo apropriados e o fator
da emisséo considerado suficientemente preciso.

A metodologia de monitoramento foi aplicada come¢ate. O plano de monitoramento
especifica suficientemente as exigéncias de mamiento.

Em resumo, é opinido da DNV que o “Projeto de Abatito de Oxido Nitroso rlanta de
Acido Nitrico n° 4 da Fosfertil Cubatjotonforme descrito no documento de concepc¢édo do
projeto de 12 de junhde 2008 cumpre todas as exigéncias relevantes da UNFC&& p
MDL e todos os critérios relevantes do pais detaadi e corretamente aplica a metodologia
de linha de base e de monitoramento AM0034 (Ve38o Portanto, a DNV pedira o

Validagdo MDL 2007-2007, rev. 02 1
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registro do “Projeto de Abatimento de Oxido Nitrosa Planta de Acido Nitrico n® 4 da
Fosfertil Cubatdo” como atividade de projeto de MDL

Antes da submissao do relatoério final de validag@oConselho Executivo do MDL, a DNV
terd que receber a aprovagdo por escrito da pgpacido voluntaria da AND do Brasil e
AND da Suica, incluindo a confirmacdo pela AND dasB de que o projeto auxilia a

alcancar o desenvolvimento sustentavel.

Validagdo MDL 2007-2007, rev. 02 2
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2 INTRODUCAO

Ultrafertil S/A comissionou a Det Norske Veritasrtfeeation AS (DNV) para validar o
projeto de MDL “Projeto de Abatimento de Oxido N&b naPlanta de Acido Nitrico n® 4 da
Fosfertil Cubatdo’ha Planta de acido nitrico da Fosfertdcalizada no municipio de Cubatéo,
estado de Sdo Paulo, Brasil. Este relatorio delagdio resume os resultados da validacdo do
projeto, realizada com base nos critérios da UNF@@&@ os projetos de MDL, assim como
nos critérios fornecidos para assegurar a consistétias operacdes, monitoramento e
elaboracdo de relatérios do projeto. Os critériasUNFCCC remetem ao Artigo 12 do
Protocolo de Quioto, as modalidades e procedimeneoBIDL e as decisdes relevantes do
Conselho Executivo de MDL.

2.1 Objetivo

O objetivo de uma validagéo é obter uma avaliagéoathcepcdo do projeto por uma terceira
parte independente. Em particular da linha de daserojeto, do plano de monitoramento e
da conformidade do projeto com os critérios releammla UNFCCC e da Parte anfitrid sao
validados a fim de confirmar que a concepcéao dgfmroconforme documentado, é bem feita
e razoavel, e atende aos critérios identificadosakdacdo € uma exigéncia para todos 0s
projetos de MDL e é considerada necessaria paegass as partes interessadas a qualidade
do projeto e sua geracéao planejada de reducOdscedds de emissao (RCES).

2.2 Escopo

O escopo da validacdo € definido como uma andldepiendente e objetiva do documento de
concepcao do projeto (DCP). O DCP é analisado émg&e@ aos critérios mencionados no
Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as modalidadggazedimentos de MDL estabelecidos
nos Acordos de Marraqueche e as decisdes relevdotgSonselho Executivo de MDL,
incluindo a metodologia de linha de base e de mamaitento aprovada AM0034 (Versao 02)
/20/. A equipe de validacdo, com base nas recongéedado Manual de Validacdo e
Verificacdo /19/ empregou uma abordagem baseadarisoos, concentrando-se na
identificacdo de riscos significativos para a impéaitacado do projeto e geracdo de RCEs.

A validacdo ndo tem o objetivo de fornecer considtpara os participantes do projeto. No
entanto, asolicitacdes de esclarecimengoassolicitacdes de acdo corretivaencionadas
podem proporcionar contribuicdes para a melhorieoti@epcédo do projeto.

Validagdo MDL 2007-2007, rev. 02 3
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3 METODOLOGIA
A validagéo consistiu das trés fases seguintes:

uma analise no escritorio da concepcao do pr@eta metodologia de monitoramento

e de linha de base;

entrevistas de acompanhamento com as parteesstalas no projeto;
a solucéo de questdes pendentes e a emissgimrdao e relatorio final de validagao.

As secoes a seguir esbocam cada passo em malsedetal

3.1 Revisao da Documentacéo de Concepcéao do Projeto
A tabela a seguir lista a documentacéo que fosesld durante a validacao:

11/

121

13/

141

/5]

16/

171

18/

19/

110/

111/

112/
113/

MGM International Ltda: Documento de ConcepdaoProjeto relativo aProjeto de
Abatimento de Oxido Nitroso manta de Acido Nitrico n° 4 da Fosfertil Cubatadersao
2 de 7 de dezembro de 2007.

MGM International Ltda: Documento de ConcepdaoProjeto relativo aProjeto de
Abatimento de Oxido Nitroso rdanta de Acido Nitrico n° 4 da Fosfertil Cubatadgerséo
3 de 25 de fevereiro de 2008.

MGM International Ltda: Documento de ConcepdaoProjeto relativo aProjeto de
Abatimento de Oxido Nitroso manta de Acido Nitrico n° 4 da Fosfertil Cubataderséo
4 de 12 de junho de 2008.

Ultrafertil, planilha de céalculo das emissoéodferti Cubatdo NAP 4 — Baseline
Emission factor calculation.xIs)

Planilha das condicdbes de operacdo (Fosfertibao NAP4 - Operation
Conditions.xIs)

Planilha do comprimento da campanha (Fosfetilbatdo NAP4 - Campaign
length.xIs)

Planilha da capacidade nominal de producéo féRds Cubatdo NAP4 - Name
Plate.xls)

Planilha das condi¢cdes de operacéo (Dadositisto6 Ultimas Campanhas - UNAN -
NAP4 xls)

Planilha de calculo da analise de investiméutlL) (NPV NAP 4 Cost's CER's until
2015 with and without revenues.xIs)

Fosfertil: Pedido de compra de SMA # 45002786thitida em 24 de Abril de 2007
para o fornecedor ABB.

Fosfertil: Convite para fornecedores de cdpsal e elaboracédo de DCP emitido em 24
de julho de 2006.

Ultrafertil - Licenca de Operacéo # 250005i8tiela em 9 de abril de 2008.
Ultrafertil - Cartas enviadas as partes ir#ssdas locais e comentarios recebidos.

Validagdo MDL 2007-2007, rev. 02 4
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115/

116/

1171

118/

119/

120/

121/

122/

Condicdes operacionais para uso de tela tedati Umicore Brasil Ltda (5 de julho de
2007).

Composicao da tela catalitica: certificad@dalise quimica — OMG Brasil Ltda (2002)
e Umicore Brasil Ltda (2003 — 2007).

Relatorio dos testes QAL1L para o analisadd¥g2 (ABB) e para o medidor de vazao
(IPT — 28 de setembro de 2007).

Relatorio dos testes QAL 2: Medicdes d®NMa planta de acido nitrico da Fosfertil —
SGS Environmental Services (dezembro de 2007).

Incerteza do sistema de monitoramento (UNCutations-Fofertil Cubatdo NAP4-
QALL1.xls)

Associacao Internacional de Comércio de Eres$f=TA) e o Fundo Prototipo de
Carbono do Banco Mundial (PCMfanual de Validacéo e Verificacédo
http://www.vvmanual.info

CE do MDL:Metodologia de linha de base e de monitorament@wgua AM0034 -
“Reducgbes cataliticas de ,® no interior do queimador de aménia das plantas de
acido nitrico”. Versao 02.

CE do MDL:Metodologia de linha de base e de monitorament@sa AM0028 -
“Destruicdo catalitica de B no gas exaustdo das plantas de acido nitrico ou
producédo de Caprolactam’Verséo 04.1.

CE do MDL:Ferramenta para demonstracao e avaliacdo de adalidade Versao
04.

3.2 Entrevistas de Acompanhamento com as Partes Intergsdas no

Projeto
Data Nome Organizacao Topico
/23/ 2007-12-17 Maria Inés Hidalgo MGM « Evidéncia para demonstrar
International Ltda a adicionalidade do projeto

/24] 2007-12-17 Ricardo Rodriguesda ~ MGM E'a”fo de.(;n‘é”'torame”to

Costa International Ltda * -oMormidade com as
licencas ambientais

/25/  2007-12-17 Paulo Tossi Ultrafertil S/A  « Dados histdricos sobre

/26/ 2007-12-17 Antonio Carlos Ultrafertil S/A comprimento da campanha
Vicente

[27] 2007-12-17 Fernando Ferreira Ultrafertil S/A
Luiz

/28] 2007-12-17 Salvador Guirado Ultrafertil S/A

[29/ 2007-12-17 Luiz Gustavo B. Ultrafertil S/A

Validagdo MDL 2007-2007, rev. 02 5
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Fernandes

3.3 Solucao de Questdes Pendentes

O objetivo desta fase da validacéo foi resolveisgueer questdes pendentes que precisassem
ser esclarecidas para que a DNV pudesse chegamaconelusdo positiva com relacédo a
concepcao do projeto. Para assegurar transpar@nciprotocolo de validagéo foi elaborado
para o projeto. O protocolo mostra, de maneirssparente, os critérios (exigéncias), 0 modo
de verificacdo e os resultados da validacdo dderios identificados. O protocolo de
validacdo tem os seguintes objetivos:

» Organizar, detalhar e esclarecer as exigénciasmygarojeto de MDL deve atender;
e Garantir um processo de validacao transparentguabo validador documentara como
uma exigéncia especifica foi validada e o resultilealidacéo.

O protocolo de validacdo € constituido por tréeltd As diferentes colunas dessas tabelas
sdo descritas na Figura abaixo. O protocolo dedagdio completo para o “Projeto de
Abatimento de Oxido Nitroso ralanta de Acido Nitrico n° 4 da Fosfertil Cubat&sta contido

no Apéndice A deste relatdrio.

Os resultados encontrados durante a validagao pseeoonsiderados como nao atendimento
aos critérios de validagcdo ou como uma identifioagé um risco para o atendimento dos
objetivos do projeto. Solicitacdes de Agédo Coree{8BAC) sdo emitidas nos casos em que:

)] Foram cometidos erros com uma influéncia diretaesob resultados do projeto;

i) As exigencies especificas do MDL e/ou metodologiaforam atendidas; ou

i) Existir um risco de que o projeto ndo seja acaesto@ um projeto de MDL ou que as
reducdes de emissdo ndo sejam certificadas.

O termo solicitagdo de esclarecimento (SE) podeis&io nos casos em que Sao necessarias
informacdes adicionais para esclarecer totalmente questao.

Validagdo MDL 2007-2007, rev. 02 6
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Protocolo de Validagédo Tabela 1:Exigéncias obrige&®s para as atividades de projeto de MDL

Exigéncia

Referéncia

Concluao

As exigéncias que o
projeto deve atender.

Fornecer a legislacagd
ou a acordos em que|

a exigéncia é
encontrada.

Isso € aceitavel com base em evidéncias forne
(OK), em umaSolicitacdo de Acao Corretiva
(SAC) de risco ou nao atendimento as exigéngias
mencionadas
Esclarecimento (SE) para a qual sdo necessarjos
esclarecimentos adicionais.

ou em

sidas

uma Solicitacdo |de

Protocolo de Validag&o Tabela 2: Lista de verifiégdas exigénciast

relacionadas as questdes
da lista de verificagéo
gue o projeto deve
atender. A lista de
verificacdo esta
organizada em diferentes

julho de 2006. Cada uma
dessas secbes é
subdividida.

aos

questdo da lista de

documentos | verificacédo é
em que a investigado.
resposta Exemplos de modo
para a de verificacao sao 3

questao ou

Andlise de

secdes, seguindo a ldgigatem da lista | Documento (AD) oy
do formato do DCP de | de a Entrevista (E).
larga escala, versédo 03 + verificacao é| N/A significa "N&o
em vigor desde: 28 de | encontrada. | se Aplica".

Questao da lista de Referéncia Modo de Comentario Concluséo Proviséria e/oj
verificacédo verificacdo (MoV) Final

As varias exigéncias da| Fornece Explica como o A secao é usada | Isso é aceitavel com base
Tabela 2 estéo referéncia atendimento a para elaborar e | em evidéncias fornecidas

discutir a questao
da lista de
verificagdo e/ou o

s atendimento &

| questdo. E
também usada
para explicar as
conclusdes
alcancadas.

(OK), ou em uma
Solicitacdo de Acéo
Corretiva (SAC) devido ag
nao atendimento a questdo
da lista de verificacéo
(veja abaixo). Uma
Solicitacdo de
Esclarecimento (SE) é
utilizada quando a equipe
de validacao identifica
uma necessidade de
esclarecimentos
adicionais.

Protocolo de Validagédo Tabela 3:Resolucdo das Stighes de Esclarecimento e Solicitagfes de Acaodiva

SolicitacBes de
esclarecimento e
solicitacbes de acgéo
corretiva do relatério
preliminar

Ref. a questéo da lista
de verificagcdo na

tabela 2

Resumo

participantes do projeto

da resposta do

5 Conclusédo da validacao

Se as clonclusdes da
validacao preliminar
forem uma SAC ou uma
SE, elas devem ser

Referéncia ao nimero

relacionadas nesta se¢aq,.

da questdo da lista de
verificacdo na Tabela 2
em que a SAC ou a SH
explicada.

As respostas dadas peld
participantes do projeto
durante as comunicacdgd
€om a equipe de
validacdo devem ser
resumidas nesta secéo.

sEsta secao deve resumir as
respostas e as conclusdes

sfinais da equipe de validacdo
As conclusdes também deve
ser incluidas na Tabela 2, erw

“Conclusao Final”.

Figura 1l Tabelas do protocolo de validagao

Validacdo MDL 2007-2007

, rev. 02
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3.4 Controle Interno de Qualidade

O relatorio preliminar de validacdo, o qual inchs resultados da validacao inicial, foi
submetido a revisdo técnica antes de ser submatisigarticipantes do projeto. O relatério
final de validacdo foi submetido a outra reviséoniga antes de requisitar o registro da
atividade de projeto. A revisao técnica foi desemhpea por um revisor técnico qualificado
de acordo com o sistema de qualificacdo da DNV yaidacao e verificacdo de MDL.

3.5 Equipe de Validacéo

Papel/Qualificacéo Ultimo Nome Primeiro Nome Pais
Lider da equipe/Validador de MDL Leiroz Andrea Braz
Especialista setorial Kakaraparthi Venkata Ramanndial
Revisor técnico (candidato) Kopperud Trine Norway
Revisor técnico Lehmann Michael Norway

A qualificacdo de cada membro da equipe de valwassd detalhada no Apéndice B deste
relatério.

Validagdo MDL 2007-2007, rev. 02 8
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4 RESULTADOS DA VALIDACAO

Os resultados da validacédo estdo indicados naesex@eguir. Os critérios de validacao
(exigéncias), o0 modo de verificagdo e os resultatiosalidacdo dos critérios identificados
estdo documentados de forma mais detalhada nacplotde validacdo no Apéndice A.

Os resultados da validacdo final relacionam-se acemcdo do projeto conforme
documentado e descrito no documento de concepcampkio revisado e re-submetido de 12
de junho de 2008.

4.1 Exigéncias de Participacao

Os participantes do projeto sdo Ultrafertil S/ARtasil e Ecoinvest Carbon S.A. da Suica. As
Partes participantes - Brasil como pais anfitrid®uéca como pais do Anexo 1 - atendem a
todas as exigéncias de participacao pertinentes.

Antes da submisséo do relatério final de validagddConselho Executivo do MDL, a DNV
tera que receber a aprovacao por escrito da geti&o voluntaria da AND do Brasil e AND
da Suica, incluindo a confirmacao pela AND do Brdsique o projeto auxilia a alcancar o
desenvolvimento sustentavel.

4.2 Concepcao do Projeto

O “Projeto de Abatimento de Oxido Nitroso na PladéaAcido Nitrico n°® 4 da Fosfertil
Cubatdo” consiste na instalacdo de um catalisadounsiario para decompor o,® no
interior do reator apos ele ser formado. O progstid na Planta de acido nitrico da Fosfertil
localizada no municipio de Cubat&o, estado de &t PBrasil, operada pela Ultrafertil. O
N.O é gerado como subproduto do estagio de oxidagaacuio nitrico e é liberado na
atmosfera na auséncia de regulamentacéo parangasais emissoes e, portanto contribui para
um aumento dos gases de efeito estufa na atmosfera.

O o6xido nitroso é formado durante a oxidacdo datalida amoénia. Com um catalisador
adequado, normalmente 92% a 96% da amodnia alimertacbnvertida em Oxido nitrico
(NO). O restante participa de reacdes colaterdssigjaveis que formam oxido nitrosoQV,
entre outros compostos.

A atividade de projeto atual consiste na instalag@oum novo catalisador (ndo instalado
anteriormente) abaixo das telas de oxidacdo (untalfsador secundario™) cujo Unico
proposito é a decomposi¢ao dgON

A tecnologia selecionada, um catalisador “secuntiaqque decompde o JO sem afetar a
producao de acido nitrico, foi desenvolvida pom3aim Matthey. Normalmente o catalisador
tem uma atividade muito alta na decomposicéao g (¢ possivel chegar a mais de 85% de
abatimento de D).

A capacidade nominal corrente da planta € de 271.BNOs/d. Uma planilha com a
producéo historica de acido nitrico foi avaliadeapzonfirmar a estimativa /6//7/.

Foi selecionado um periodo de crédito renovavell denos (com a possibilidade de ser
renovado duas vezes), com inicio em 21 de seted®008. A data de inicio da atividade
de projeto é 24 de abril de 2007, correspondedtaade emissdo da ordem de compra com 0
fornecedor de SMA. A vida util esperada do progetie 25 anos.
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Espera-se que o projeto contribua para os objetidesdesenvolvimento sustentavel do
governo brasileiro, concentrando-se em transfeaédei tecnologia industrial e impactos
ambientais. Além disto, a atividade de projeto ad@iosara perda de empregos e impacto nas
comunidades locais.

O projeto ndo envolve financiamento publico, e didegdo ndo revelou quaisquer
informacgdes que indiquem que o projeto possa s& eomo desvio de fundos de Assisténcia
Oficial para o Desenvolvimento (ODA) para o Brasil.

4.3 Determinacao da Linha de Base

O projeto aplica a metodologia de linha de basevaula AM0034 (Versao 02) - “Reducdes
cataliticas de N20O no interior do queimador de amadtas plantas de acido nitrico20/.
Esta metodologia se aplica ao projeto, pois estgefor consiste na instalacdo de um
dispositivo de decomposicdo dedicado para convérielo nitroso em nitrogénio, evitando
assim sua liberagcdo na atmosfera. O projeto atewde critérios de aplicabilidade da
metodologia:

» aplanta estd em operacao desde 1974,

* nao existem equipamentos de abatimento g2 Ma planta e o projeto ndo resultara no
desligamento de qualquer instalagéo ou equipanteEntestruicdo ou abatimento de
N2O na planta;

* 0 nivel de producéo de acido nitrico ndo seré @dbepelo projeto;

e nao existe regulamento que exija o abatimento A Brasil;

* nao ha abatimento de,d existente nem tecnologia de abatimento instalada;

* nao haverd aumento das emissdes dg;NO

* 0 sistema catalisador de abatimento dg €istente ndo € uma unidade DeNOx de
Reducao Catalitica Nao-Seletiva (RONS);

* a atividade de projeto nao resultara em nenhuma emissao no processo de gases
de efeito estufa, direta ou indiretamente;

* medi¢cOes continuas em tempo real da concentracligle da vazéao total de gas
podem ser realizadas na saida do processo.

De acordo com a AM0034, o cenario da linha de Baisdentificado usando o procedimento
para a Identificacdo do cenario de linha de baskescrito na metodologia aprovada AM0028
(Versdo 04.1) “Destruicdo catalitica de N20 no gas exaustdo desfas de &cido nitrico
ou producéo de Caprolactam21/.

A aplicacdo da metodologia envolve em primeiro fugma identificacdo dos possiveis
cenarios de linha de base e elimina os que naaadicariam. A analise demonstra que a
Gnica linha de base viavel é a continuacacitleacao atual que atende aos regulamentos
atuais e ndo exige investimentos adicionais nertosugperacionais adicionais. Portanto, a
continuacéo da situacéo atual pode ser seleciartada o cenario de linha de base.

A explicacdo das escolhas metodolégicas esta ctatentdescrita. As emissdes de linha de

base sdo determinadas medindo a concentracade@e M vazao total no gas exaustdo da
planta de acido nitrico. Na ocasido da elaboraedtedelatorio, a campanha de linha de base
ainda estava sendo conduzida. A campanha iniciod@nae novembro de 2007 e terminara

até setembro de 2008.
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O DCP somente contém uma estimativa para o fatoremiéssdo da linha de base
representando a média das emissdes Lk por tonelada de acido nitrico. Os resultados da
campanha de linha de base e, deste modo, o falodedinha de base sendo utilizado para
determinar as emissdes de linha de base seratsigererificacao.

4.4 Adicionalidade

A data de inicio da atividade de projeto € 24 del ale 2007, correspondente a data de
emissdo da ordem de compra para o fornecedor de/SMBNV verificou que os beneficios
de MDL foram considerados antes da data de inieicatividade de projeto, através do
convite para fornecedores de consultoria e elaBorag DCP emitido em 24 de julho de
2006 /10/.

De acordo com a AMO0034, a adicionalidade do projétodemonstrada através da
“Ferramenta para demonstracdo e avaliacdo de adalidad€ que inclui os seguintes
passos:

Passo 1 - Identificacdo de alternativas a atividageprojeto de acordo com as leis e normas
vigentes:Os possiveis cenarios séo identificados, i.e. mage da linha de base: situagéo
atual onde ndo havera instalacdo de tecnologia gestuicdo ou abatimento deQ\ ii)
mudanca para um método alternativo de producacen@olvendo processo de oxidagédo da
amonia, iii) uso alternativo do-N, iv) cenario do projeto: instalacdo de uma temgial de
destruicdo ou abatimento dg(abordagem secundaria).

As alternativas apresentadas estdo em conformmtadeas exigéncias legais e regulatérias.

De acordo com a AM0034, o cenario da linha de Baisdentificado usando o procedimento
para a lIdentificacdo do cenario de linha de baskescrito na metodologia aprovada AM0028
(Versdo 04.1) “Destruicdo catalitica de N20 no gas exaustao desfas de &cido nitrico
ou producao de Caprolactam21/. A selecédo dos cenarios alternativos foi kiesna secao
4.3 deste relatorio.

Passo 2 — Andlise de investimento:

Subpasso 2aDeterminacdo do meétodo de analise apropriadiomo as instalacbes de
destruicdo catalitica de,® ndo geram beneficios financeiros ou econdmict®®@além da
receita relacionada ao MDL, uma andlise de custoglas é aplicada.

Subpasso 2b. — Aplicar a andlise de custos simplegividade de projeto de MDL proposta
€, sem as receitas da venda das reductes cedsicedemissdo, menos atraente financeira e
economicamente do que o cenario de linha de basmélise de investimento fornecida
mostra que o Unico beneficio econémico resultaat@la dos RECs. O investimento consiste
no planejamento, construcdo, remessa, instalacdoomissionamento do catalisador
secundério e dos equipamentos de medi¢cdo. Os aestm®eracao consistem na troca regular
do catalisador assim como os custos de pessoalgatgpervisdo dos equipamentos de
medicdo. O VPL para a soma dos investimentos e€ukiss associados foi considerado para
um horizonte de 9 anos. Além disto, uma analisendestimento considerando as receitas da
venda dos RECs foi apresentada para todo o pedimdoédito.

Passo 3 -Analise de barreirasA analise de barreiras ndo é utilizada para detreors
adicionalidade deste projeto.

Passo 4 — Analise da pratica comu@:abatimento secundario degNnao é pratica comum
no Brasil. Normalmente a industria de acido nittibera na atmosfera 0,8 gerado como
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subproduto da producdo de &cido nitrico, pois ée tem nenhum valor econémico nem
apresenta toxicidade nos niveis de emissao tipicos.

Considerando o acima exposto, esta suficiente denaol®o que o projeto nao representa
cenario de linha de base e que as reducfes dedessdo entdo adicionais.

4.5 Plano de Monitoramento

O projeto aplica a metodologia de monitoramentooguta AMO0034 (Versdo 02}
“Reducbes cataliticas de ;™ no interior do queimador de amoénia das plantaséd&lo
nitrico”.

O plano de monitoramento leva em consideracdo &sées de linha de base e as emissodes
do projeto, considerando o controle de qualidadeyarantia de qualidade no monitoramento.
A planta de acido nitrico tem analisadores conSriegas e medidores de vazado na chaminé
instalados. A Norma Européia EN14181:2004, a quaferida na AM0034 para a selecao e
operacao do sistema de medicdo automatizado (Steif)sido utilizada. Todos os trés niveis
de garantia da qualidade estéo claramente desoatB<CP compreendendo o seguinte:

QAL 1: Adequabilidade do SMA para a tarefa de m&aligspecifica,;
QAL 2: Validagdo do SMA apds sua instalacao;
QAL 3: Garantia da qualidade continua durante aamga®.

Os testes QAL 2, incluindo medidas com o métodagmdeferencial, foram realizados por
um laboratorio o qual possui um sistema credencael@arantia da qualidade segundo a
norma EN ISO/IEC 17025 /17/.

4.5.1 Parametros monitorados ex-post

Séao descritos os detalhes dos dados a serem adetafteqiéncia de registro dos dados, o
grau de certeza deles, e seu formato. O formatalddss de arquivamento parece adequado
ao projeto. Todos os dados serdo armazenadosépdoiatanos apds o término do periodo de
créedito.

4.5.2 Sistema de gerenciamento e garantia da qualidade

A responsabilidade e autoridade pelo gerenciame@ntprojeto, monitoramento e relato das
atividades do projeto, bem como pela organizagé@mamento do pessoal quanto as técnicas
adequadas de monitoramento, técnicas de medicétat® e procedimentos de qualidade
assegurada e controle de qualidade (QA/CQ) estiansente definidos. O projeto exigira
treinamento adicional e manutencao do projeto corgalescrito no DCP.

A planta da Ultrafertil é certificada I1ISO 9001:20@hquanto que implementacdo de
certificacdo ISO 14001:2004 encontra-se em andaméontios os procedimentos necessarios
relacionados ao monitoramento do projeto serdo armpente integrados no sistema de
qualidade e gestao ambiental da Ultrafertil.

4.6 Calculo das emissdes de GEE

A fronteira do projeto envolve o ponto fisico, gedgo da PAN 4 Fosfertil nas instalacdes
de Cubatdo e o equipamento para o processo degamdiompleto do &cido nitrico da
entrada do queimador de amdnia até a chaminé.
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A atividade de projeto abrange somente a emissaxido nitroso como GEE. Célculos de
fugas nédo sao requeridos de acordo com a AM0034.

Os célculos das reducdes de emissdes estao cozrdgtaaplicados e documentados de forma
transparente usando as formulas estabelecidag\pila34.

A guantidade estimada de reducbes de emissdo dedGlpEojeto € 766 884 toneladas £O
equivalentes (tC&) durante os primeiros 7 anos do periodo de orédésultando em
reducdes anuais médias estimadas de 109 5581CO

O célculo das reducdes de emissfes para a atividadeojeto € baseado nos dados da
campanha de linha de base obtidos durante a vabdaima vez que as emissbes d©N
tendem a crescer no final da campanha (devido ac@edda eficiéncia do catalisador
primério para oxidagdo de amdnia), aplicando ooslaa linha de base obtidos entéo resulta
em uma estimativa conservadora da reducdo de emislsda planilha para o célculo da
reducao das emissdes foi fornecida para confirstarestimativa.

A incerteza inerente ao sistema de monitoramepsiidfada e incertezas sdo consideradas no
calculo de estimativa das reducdes de emisséo eguerida pela AM0034.

O fator de emissdo da linha de base, a ser usadoopealculo de reducdo das emissdes
durante o periodo de crédito, sera estabelecidodguizzrminar a campanha da linha de base.
O fator de emissao final da linha de base paraatgldeve ser ajustado de acordo com 0s
resultados do comprimento total da campanha, adtadss do teste QAL2 (ajustados de
acordo com as funcdes de calibracdo para o anatis@dNO e vazdo do gas de chaming), e
as recomendaco0es feitas para incluir um filtro p@uséo dados incorretos (como valores
de concentracdo de;@ medidos durante calibracdo zero e span). O fe@missao final da
linha de base deve ser verificado como um primeasso da verificacdo pela EOD que estara
realizando a verificacao deste projeto de MDL.

4.7 Impactos ambientais

Ultrafertil S/A recebeu a Licenca de Operacao #P50@8 emitida em 9 de abril de 2008 pela
agéncia ambiental do estado de S&o Paulo (CETE®Badicenca é valida até 9 de abril de
2010. A Ultrafertii comunicou a CETESB a impleme&da da atividade de projeto.
Conforme estabelecido na regulamentacdo naciomalELA ndo € necessario para esta
atividade.

4.8 Comentarios das partes interessadas locais

Partes interessadas locais, tais como a Prefedaragéncias estadual e municipal, o Forum
Brasileiro de ONGs, a Promotoria de Justica, o ©eattis Industrias do Estado de Sdo Paulo
e o Sindicato dos Trabalhadores, foram convidades gomentar o projeto de acordo com as
exigéncias da Resolucao n°1 da AND brasileira.

As cartas enviadas as partes interessadas locai® feerificadas durante as entrevistas de
acompanhamento.

Dois comentarios foram recebidos. Entretanto, anobasomentéarios foram positivo e a
concepcao do projeto ndo requereu qualquer mudaggificativa.
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<

4.9 Comentarios das partes, partes interessadas e ONGs

O DCP de 7 de dezembro de 2007 foi disponibilizadopublico na pagina de mudancas
climaticas da DNV ww.dnv.com/certification/climatechange as Partes, atores sociais e
ONGs foram convidados, através da pagina, a fameentarios durante o periodo de 30 dias,
de 13 de Dezembro de 2007 a 11 de Janeiro de R@dBum comentario foi recebido.
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Tabelal Exigéncias Obrigatérias para Atividades d®rojeto de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL

Exigéncia

Referéncia

Conclusao

Sobre as Partes

1. O projeto deve assistir as Partes incluidas no ddexo sentido de atender
parte do seu compromisso de reducao de emissdernuss do Art. 3.

Protocolo de Quioto
Art.12.2

Tabela 2, Secédo A.2.1

O DCP identifica Ecoinves
Carbon S.A. (Suica) com
participantes do projeto incluidg
no Anexo 1.

—

DS

2. O projeto deve assistir as Partes ndo incluidasneso 1 no sentido de
contribuir com o objetivo principal da UNFCCC.

Protocolo de Quioto
Art.12.2.

Tabela 2, Secéo A.2.

3. O projeto deve ter aprovacao por escrito da ppe@io voluntaria da
autoridade nacional designada de cada parte edaolvi

Protocolo de Quioto
Art. 12.5a,
Modalidades e
Procedimentos de MDL
840a

Antes da submissdo do relato
final de validacdo ao Consell
Executivo do MDL, a DNV tera
que receber a aprovacgdo
escrito da participacdo voluntar
da AND do Brasil e AND d&a
Suica, incluindo a confirmacé
pela AND do Brasil de que
projeto auxilia a alcancar o
desenvolvimento sustentavel.

rio
0

)or
a

10

4. O projeto deve assistir as Partes ndo incluidasneso 1 no sentido de
alcancar o desenvolvimento sustentavel e devebtetooconfirmacéo do

pais anfitrido das mesmas.

Protocolo de Quioto Art.
12.2,

Modalidades e
Procedimentos de MDL
840a

Tabela 2, Secédo A.2

Antes da submissdo do relato
final de validacdo ao Consell
Executivo do MDL, a DNV tera
que receber a aprovacdo
escrito da participacdo voluntar

rio
N0

)or
a

da AND do Brasil e AND da
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Exigéncia Referéncia Concluséo

Suica, incluindo a confirmacdo
pela AND do Brasil de que |0
projeto auxilia a alcancar |o
desenvolvimento sustentavel.

5. Se o financiamento publico das Partes incluido nexa 1 for utilizado para Decisdo 17/CP.7, A validacao néo revelou nenhume
a atividade de projeto, tais Partes devem fornawer declaracédo de que tal Modalidades e informacdo indicando que |0
financiamento ndo resultard em um desvio da AssistéOficial para o Procedimentos de MDL | projeto possa ser considerado
Desenvolvimento (ODA) e de que é separado e nda como parte das | Apéndice B, § 2 como um desvio do financiamento
obrigacdes financeiras dessas Partes. de Assisténcia Oficial para |0

Desenvolvimento (ODA) para 0
Brasil.

6. As Partes que participam do MDL devem designar amaridade nacional | Modalidades e A autoridade nacional designagda

para o MDL. Procedimentos de MDL | Brasileira para o MDL é a
8§29 Comissdo Interministerial de

Mudanca Global do Clima.

A autoridade nacional designada
da Suica para o MDL é a Federal
Office for the Environment FOEN,

Climate Unit.
7. A Parte anfitrid e a Parte participante incluidaAnexo 1 devem ser Modalidades de MDL Brasil ratificou o Protocolo de
signatarias do Protocolo de Quioto. 830/31a Quioto em 23 de agosto de 2002,

A Suica ratificou o Protocolo de
Quioto em 9 de julho de 2003.

8. O total designado da Parte participante incluidAmexo 1 deve ter sido | Modalidades e O total designado para a Suica € de
calculado e registrado. Procedimentos de MDL | 92% das emissdes em 1990.
831b
9. A Parte participante incluida no Anexo 1 deve targistema nacional para] Modalidades e A Suicaegistros nacionais
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Exigéncia

Referéncia

Conclusao

estimar as emissdes de GEE e um registro nacieteddedecidos de acordo
com os Artigos 5 e 7.

Procedimentos de MDL
831b

estabelecidos.

Sobre adicionalidade

10. A reducéo nas emissdes de GEE deve ser cumulagivaisquer outras que
ocorram na auséncia da atividade de projeto, @, sgja atividade de
projeto de MDL € adicional se as emissdes antrapogé de gases de efeil
estufa por fonte forem reduzidas abaixo das que@tam na auséncia da
atividade de projeto de MDL registrado.

12.5c,

dModalidades e
Procedimentos de MDL
843

Protocolo de Quioto Art.

Tabela 2, Secéo B.3.1

Sobre a previsédo das redugdes de emissao e impacomhientais

11.As reducdes de emissdes devem ser efetivas, measuedrazer beneficio
de longo prazo relacionados a mitigagdo da mudelimatica.

12.5b

5 Protocolo de Quioto Art.

Tabela 2, Secao B.4 a B.7

Somente para projetos de larga escala

12.Documentacgédo sobre a andlise dos impactos amisielaatividade de
projeto, inclusive impactos além do limite, deveeé apresentada e, se ess
impactos forem considerados significativos pelat@pantes do projeto ou
pela Parte Anfitrid, deve ser realizada uma avatiale impacto ambiental
de acordo com os procedimentos exigidos pela Raft&ia.

Modalidades e
sérocedimentos de MDL
837c

Tabela 2, Secéo D.

Sobre o envolvimento das partes interessadas

13. As partes interessadas locais devem ser convidaeiagiar comentarios,
deve ser disponibilizado um resumo deles e comsquer comentarios
recebidos foram devidamente considerados.

Modalidades e
Procedimentos de MDL
837b

Tabela 2, Secéo E.

14.Partes, partes interessadas e ONGs credenciadadELCCC devem ter
sido convidadas para comentar os requisitos ddagdlo durante um
minimo de 30 dias, e 0 documento de concepcaodjetpre os comentario
devem ter sido disponibilizados ao publico.

Modalidades e
Procedimentos de MDL
5840

O DCP de 7 de dezembro de 2(
foi disponibilizado ao publico n
pagina de mudancgas climaticas
DNV
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Exigéncia

Referéncia

Conclusao

(www.dnv.com/certification/climal
techange e as Partes, atorg
sociais e ONGs foram convidadc
através da pagina, a faz
comentarios durante o periodo
30 dias, de 13 de Dezembro
2007 a 11 de Janeiro de 20(
Nenhum comentario foi recebido

DS
S,
er
de
de
D8.

Outros

15. A metodologia de linha de base e de monitoramegxe der previamente
aprovada pelo Conselho Executivo do MDL.

Modalidades e
Procedimentos de MDL
837e

Tabela 2, Secéo B.1.1.

16.Uma linha de base deve ser estabelecida com bgsejeto especifico, de
forma transparente e levando em consideracdo@mstancias e politicas
nacionais e/ou setoriais relevantes.

Modalidades e
Procedimentos de MDL
845c,d

Tabela 2, Secéo B.2

17.A metodologia de linha de base deve excluir a gidternle RCEs
provenientes de reduc¢des de niveis de atividadasifoatividade de projetc
ou por motivos de forgca maior.

Modalidades e
D Procedimentos de MDL
847

Tabela 2, Secéo B.2

18.0 documento de concepcgéo do projeto deve segainmato do DCP de
MDL da UNFCCC.

Modalidades e
Procedimentos de MDL
Appendix B, Resolugao
do CE

O documento de concepgao
projeto estd de acordo com
versao 03.1 do MDL-DCP.

19.As provisGes de monitoramento, verificacédo e ekadfw de relatorios
devem estar de acordo com as modalidades desw#ascordos de
Marraqueche e com as decisdes relevantes da COR/MOP

Modalidades e
Procedimentos de MDL
837f

Ok.
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Tabela 2 Lista de verificacao das exigéngias
QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS (F:,‘r’g\f" CF?:;"
A. Descricao Geral da Atividade de Projeto
A concepcdao do projeto é avaliada..
A.l. Limites do Projeto
Os Limites do Projeto séo os limites e fontreijas definem
0 projeto de reducédo de emisséo de GEE.
A.1.1. Os limites espaciais (geograficos) do projeto est§a/ AD O projeto esta situado na Planta de &cido OK
claramente definidos? /2] nitrico da Fosfertil localizada no municipio
de Cubatéo, estado de Sao Paulo, Brasil.
A.l1.2. QS I|m|te~5 do sistema do prpjeto (Componentgs e/1/ AD O limite do sistema do projeto Compreend;e o OK
instalacdes USé}d_OS para mitigar os GEE) estao /p/ ponto fisico, geografico da PAN 4 Fosfertil
claramente definidos? nas instalacbes de Piacaguera e o
equipamento para o processo de producao
completo do acido nitrico da entrada do
queimador de amoénia até a chaminé.
A.2. Exigéncias de Participacéo
Refere-se a Parte A, Anexo 1 e 2 do DCP assim cor
glossario de MDL com respeito aos termos Parte.
Carta de Aprovacao, Autorizagao e Participante do
Projeto.
A.2.1. Quais Partes e participantes do projeto estdo /17 AD Os participantes do projeto sao Ultrafertil OK
participando no projeto? /2] S/A do Brasil e Ecoinvest Carbon S.A. da
Suica. As Partes participantes - Brasil camo
pais anfitrido e Suica como participante do
Anexo 1 - atendem a todas as exigéncias de
participagao pertinente.
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
Validag&do MDL 2007-2007, rev. 02 A-5




DET NORSKE VERITAS

Concl. | Concl.

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS Prov Final
A.2.2. Todas as Partes envolvidas forneceram umacarfa/ = AD | Antes da submissdo do relatério final de - -
de aprovagdo valida e completa e todos os 121 validag&o ao Conselho Executivo do MDL, a
participantes do projeto privado/pUblico foram DNV ter& que receber a aprovagdo por escrito
autorizados por uma Parte envolvida? da participacdo voluntaria da AND do Brasil

e AND da Suica, incluindo a confirmacao
pela AND do Brasil de que o projeto auxilia a
alcancar o desenvolvimento sustentavel.

A.2.3. Todas as Partes participantes atendem as /1/  AD  Sim, O Brasil atende a todos os OK
exigéncias de participacdo a seguir: 12/ requerimentos.

- Ratificacédo do Protocolo de Quioto
- Participacao voluntaria
- Autoridade Nacional Designada

A.2.4. O financiamento pl]blICO das Partes incluidas no /1/ AD A Va”dagéo nao revelou nenhuma OK
Anexo 1 para o projeto nao deve ser um desvio dgy informagao indicando que o projeto possa ser
Assisténcia Oficial para o Desenvolvimento. considerado  como um desvio do

financiamento de Assisténcia Oficial para o
Desenvolvimento (ODA) para o Brasil.

A.3. Tecnologia a ser empregada

A validacéo da tecnologia do projeto se concentia n
engenharia do projeto, na escolha da tecnologia® n
necessidades de competéncia/manutencéo. O validizder
garantir que sejam usados tecnologia e know-howlaesle
seguros do ponto de vista ambiental.

A3.1. A engenhgria da concepgao do projeto reflete as/1/ = AD O projeto envolve a instalagdo de um OK
boas praticas correntes? 12/ catalisador secundario no reator de oxidacao
de amobnia no processo de producdo do &cido

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
Validag&do MDL 2007-2007, rev. 02 A-6




DET NORSKE VERITAS

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICAGAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?gl"
nitrico para diminuir a formacado de oxido
nitroso dentro do reator. O projeto nao
envolve nenhuma mudanca significativa no
que diz respeito a tecnologia de producdo e
reflete boas praticas correntes.
A.3.2. O projeto usa tecnologia de ponta ou a tecnologiary AD  Esta atividade de projeto usa um catalisador OK
resultaria em um desempenho significativamentgy, que tem a propriedade de decompg®N
melhor que o das tecnologias normalmente usadas
no pais anfitrido?
A.3.3. O projeto inclui provises para atender as /1/ = AD  Nenhum procedimento para treinamento dgg2 OK
necessidades de treinamento e manutengao? o/ pessoal de monitoramento esta menciorado
no plano de monitoramento. DNV solicita
esclarecimentos adicionais sobre
treinamento.
A.4. Contribuicdo para o desenvolvimento sustentavel
Avalia-se a contribuicdo do projeto para o deseawvoento
sustentavel.
A.4.1. O pais anfitrido confirmou que o projeto auxilia a/1/ @ AD  Antes da submissido do relatério final de — -
alcan(;ar o desenvolvimento sustentavel? 12/ Va“da(;ao ao Conselho Executivo do MDL, a
DNV tera que receber a aprovacgéo por escrito
da participagéo voluntaria da AND do Brasil
e AND da Suica, incluindo a confirmacao
pela AND do Brasil de que o projeto auxilia a
alcancar o desenvolvimento sustentavel.
A.4.2. O projeto ira criar beneficios ambientais e sociaig1y | AD Espera-se que o projeto contribua para os OK
além das reducdes de emissao de GEEs? 12/ objetivos de desenvolvimento sustentavel do
governo brasileiro, concentrando-se em
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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transferéncia de tecnologia industrial e
impactos ambientais. Além disto, a atividade
de projeto ndo causara perda de empregos e
Impacto nas comunidades locais.
B. Linha de base do Projeto
A avaliacao linha de base do projeto determina seesodologia
da linha de base selecionada é adequada e se a tlatbase
selecionada representa um cenario de linha de peseavel.
B.1. Metodologia de Linha de Base
E avaliado se o projeto aplica uma metodologiaided de
base adequada.
B.1.1. O projeto aplica uma metodologia aprovadae a /1/ = AD | O projeto aplica a metodologia aprovada de oK
versao correta? 12/ linha de base AM0034 “Reducdes cataliticas
de N20 no interior do queimador de amodnia
das plantas de acido nitrico” e 0s passos para
a identificacdo do cenario da linha de base da
metodologia aprovada AMO002®estruicéo
catalitica de N20 no gas exaustdo das
plantas de &cido nitrico ou producdo de
Caprolactam”.
B.1.2. Todos os critérios de aplicabilidade na /1/ | AD | Sim o projeto atende as condi¢Bes sob as OK
metodologia da linha de base sao atendidos? o/ quais a AM0034 é aplicavel.
B.2. Determinacéo do Cenéario da Linha de Base
A escolha do cenério da linha de base sera aval@aa
foco em se a linha de base € um cenério provasd,se
metodologia para definir o cenario a linha de basm
sido seguida de maneira completa e transparente.
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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COMENTARIOS

Concl.

Prov.

Concl.
Final

B.2.1. Qual é o cenario da linha de base?

11/
12/

AD

O cenario da linha de base foi definido co
a continuacao da situacéo atual, em que
havera implantacdo de tecnologia pare
destruicado ou abatimento de\

mo

nao

1 a

OK

B.2.2. Quais outros cenarios alternativos foram
considerados e por que o cenario selecionado
mais provavel?

Y
€ R/

AD

Passo la:As alternativas para o cenério
linha de base devem incluir todas as opg
possiveis que sejam tecnicamente via
para tratar das emissfes dgONOs cenarios
de linha de base possiveis sao:

Manutengéo dostatus quo.Continuar
com a situacéo atual, quando nao ha
a instalacdo de tecnologias para
abatimento do pO.

D

da
oes

veis

era

Mudanca para um meétodo de producédo

alternativo ndo envolvendo o processo
oxidag&do da amonia.
Uso alternativo do pD, como:
o Reciclagem do M como
matéria-prima

o0 Uso do NO com propositos

externos
Instalacio de uma tecnologia
destruicdo ou abatimento de
o Abordagem primaria
o Abordagem secundaria

o Abordagem terciaria, incluindo

Reducdo Catalitica Néo-SeIeti@va

OK
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Prov.

Concl.

Concl.
Final

(ou RCNS De NQ)
o Abordagem quaternaria (ou

fim de linha).
As opcodes incluem a atividade de projeto
MDL nao implementada como um projeto
MDL.
Como resultado a unica linha de base viav
a continuacéo daituacédo atugl que atende
aos regulamentos atuais e nao e»
investimentos  adicionais nem  cus
operacionais adicionais.

le

de
de

el é
>
ige
[0S

B.2.3. O cenario de linha de base foi determinado de
acordo com a metodologia?

11/
12/

AD

De acordo com a AM0034, o cenério da lir
de base foi identificado utilizando

procedimento para a ldentificacdo do
cenario de linha de ba%edescrito na
metodologia aprovada AMO0028 (Vers
04.1) -“Destruicao catalitica de N20 no gé
exaustdo das plantas de acido nitrico
producdo de Caprolactam”

A aplicagdo da metodologia envolve ¢
primeiro lugar uma identificacdo d
possiveis cenarios de linha de base e elir
0s que n&o se qualificariam. E demonstr
gque a uUnica linha de base viavel é
continuacao daituacao atuglque atende ac
regulamentos atuais e nado ex
investimentos  adicionais nem  cus
operacionais  adicionais.  Portanto,

\ha
o}

a0
S
ou

°m
JS
nina
ado
a
S
ge
0S
a

OK
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continuacdo da situacdo atual pode ser
selecionada como o cenério de linha de base.

UtI|IZ?.ndO-Se hipoteses conservadoras sempre qQusy a continuacdo da situacdo atual, em que ndo

possivel? havera implantacdo de tecnologia para a
destruicdo ou abatimento de de acordc
com a AM0028 como exigido pela AM0034.

B.2.5. O cendrio da linha de base considera /1/ | AD  No Brasil ndo existe atualmente regulamento OK
suficientemente as politicas nacionais e/ou 12/ que exija o abatimento de .® e as
setoriais relevantes, as tendéncias 112/ legislagbes relevantes para o controle da
macroecondmicas e as aspiragdes politicas? poluicdo do ar se referem somente a niveis de

NOx em chaminés (250 ppmv).

O nivel de NQ na planta de acido nitrico de
Piacaguera n° 4 é menor ou igual a 200
ppmv.

B.2.6. A determinacdo do cenario da linhade basee /1/ AD  vejaB.2.2. OK
comQatlyeI com os dados d'SpQ”'Ve'S eas 12/ Toda literatura e fonte estdo claramente
referéncias aos documentos e as fontes sao referenciadas.
claras?

B.2.7. Os principais riscos para a linha de base foram /1/ = AD | A metodologia também leva em consideragéo oK
identificados? /2] o possivel risco de alteracdo do regulamento

através de ajustes adequados nas taxas de
decomposicao ded da linha de base.
B.3. Determinacédo da Adicionalidade
A avaliacé@o da adicionalidade sera validada conmofem
se 0 projeto ndo € o cenario da linha de base.
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
Validag&do MDL 2007-2007, rev. 02 A-11




DET NORSKE VERITAS

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICAGAO

Ref.

MoV*

COMENTARIOS

Concl.
Final

B.3.1. A adicionalidade do projeto é avaliada de acor

com a metodologia?

Ho/1/
12/

AD

De acordo com a AM0034, a adicionalidade
do projeto é demonstrada através da
“Ferramenta para demonstragao e avaliagao

de adicionalidadé

OK

B.3.2. Todas as suposicdes sdo estabelecidas de maneira

transparente e conservadora?

12/

AD

Sim.

OK

B.3.3. Evidéncia suficiente é fornecida para sustentar a/1/

relevancia dos argumentos feitos?

12/
19/

AD

Passo 2 — Andlise de investimento:

Subpasso 2a.Determinar o método de
andlise apropriado:Como as instalacdes de
destruicdo catalitica de 8 n&do geram
outros beneficios financeiros ou econdmicos
além da receita relacionada ao MDL, uma
analise de custos simples é aplicada.
Subpasso 2b. — Aplicar a analise de custos
simples: A atividade de projeto de MDL
proposta €, sem as receitas da venda das
reducdes certificadas de emissdo, menos
atraente financeira e economicamente do que
0 cenario de linha de base. A analise de
investimento fornecida mostra que o unico

beneficio econémico resulta da venda dos
RCEs. O investimento consiste no

planejamento, construcao, remessa,

instalagdo e comissionamento do catalisador
secundéario e dos equipamentos de medicao.
Os custos de operagdo consistem na troca

OK
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regular do catalisador assim como 0s custos
de pessoal para a supervisio doggl
equipamentos de medicao.

A analise de investimento incluindo o

rendimento dos ER's deve ser também
fornecida. Além disto, evidéncia deve ser
fornecida para o investimento e os custos de
operagao e manutencéo.

Passo 3 -Analise de barreirasA analise de
barreiras ndo é utilizada para demonstrar a
adicionalidade neste projeto.

Passo 4 — Andlise da pratica comur®:
abatimento secundario de® ndo é pratic:
comum naoBrasil. Normalmente a industria de
acido nitrico libera na atmosfera o,
gerado como subproduto da producdo de
acido nitrico, pois ele ndo tem nenhum valor
econbmico nem apresenta toxicidade nos
niveis de emissao tipicos.

4554

B.3.4. Se a data de inicio da atividade do projeto € antes/ | AD | A data de inicio da atividade de projeto é 24 OK
da data da valida(;éo, evidéncia suficiente foi 12/ de abril de 2007, Correspondente a data de
fornecida que o incentivo do MDL foi seriamente emissdo da ordem de compra para o
considerado na decisdo de continuar com a fornecedor de SMA. DNV verificou que 0s
atividade do projeto? beneficios de MDL foram considerados antes

da data de inicio da atividade de projeto,
através do convite para fornecedores de
consultoria e elaboracdo de DCP emitido em

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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24 de julho de 2006.
B.4. Calculo das Reducdes de Emissbes de GEE —
Emissdes do projeto
E avaliado se as emissées do projeto estdo estitiate
de acordo com a metodologia e se a argumentacam ¢
escolha de fatores e valores padrao — quando aypdica
€ justificada.

B.4.1. Os célculos estdo documentados de acordo com/a/  AD A estimativa ex-ante da emissdo do projeto OK
metodologia aprovada e de maneira integral e o/ foi baseada nas seguintes consideracdes: a
transparente? reducdo de PO no gas de exaustdo sera de

85% e a producdo de &cido nitrico foi
considerada ser 94 512 t/ano baseada na
média da producdo diaria observada durante
5 campanhas histéricas e numeros de dias
operados por ano de 348 dias. Uma incerteza
total de 5.95% é utilizada na estimativa.

A vazédo do gas de chaminé e a concentracao
de NO concentration sdo baseados em dados
da campanha de linha de base obtidos no
momento da validacéo.

B.4.2. Foram usadas hipéteses conservadoras para  /1/ | AD | veja B.4.1. OK
calcular as emissGes do projeto? /2]

B.4.3. As incertezas nas estimativas das emissdes do /1/ AD  veja B.4.1. OK
projeto foram adequadamente abordadas na = o/
documentacdo?

B.5. Céalculo das Reducdes de Emisséo de GEE —
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
Validag&do MDL 2007-2007, rev. 02 A-14




DET NORSKE VERITAS

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?gl"
Emissdes da linha de base
E avaliado se as emissdes da linha de base est&o
estabelecidas de acordo com a metodologia e se a
argumentacao para a escolha de fatores e valoresgua
— quando aplicavel — é justificada.
metodologia aprovada e de maneira integral e /5, corretamente aplicados e documentados de
transparente? forma transparente usando as formulas
estabelecidas pela AM0034.
A producgéo de HN@considerada foi 94 512
t/ano.
O fator de emissao final da linha de base para
a planta deve ser calculado e verificado ap0s
o término da campanha da linha de base
quando todos os dados estdo disponiveis.
Planilhas atualizadas devem ser submetidas a
EOD verificadora.
Uma planilha para o calculo da reducéo das
emissdes foi fornecida para confirmar esta
estimativa.
B.5.2. Foram usadas hipéteses conservadoras para  /1/ | AD | veja B.5.1. OK
calcular as emissOes da linha de base? /2]
B.5.3. As incertezas nas estimativas de emissdo da linha/  AD  veja B.5.1. OK
de base foram adequadamente abordadas na o,
documentacao?
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
Validag&do MDL 2007-2007, rev. 02 A-15




DET NORSKE VERITAS

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?acl"
B.6. Célculo das Reducdes das Emissdes de GEE — Fu
E avaliado se a emiss&o das fugas é estabelecida de
acordo com a metodologia e se a argumentacao para
escolha dos fatores e valores padrao — se aplicaéel
justificado.
B.6.1. Os célculos de fuga estdo documentados de /1/ = AD De acordo com a AM0034, nehuma fuga é OK
acordo com a metodologia e de maneira completg, considerada.
e transparente?
B.6.2. Foram usadas hipéteses conservadoras no calculy =~ AD  veja B.6.1. OK
de fugas? /2]
B.6.3. As incertezas nas estimativas de fugas foram  /1/ AD | veja B.6.1. OK
adequadamente abordadas? /2]
B.7. Reducéo das Emissbes
As redugdes de emissdes devem ser reais,
mensuraveis e proporcionar beneficios a longo pr
para a mitigacdo das mudancgas climéaticas.
B.7.1. As reducGes de emissdes sdo reais, mensuraveigi¢ =~ AD  Espera-se que o projeto reduza as emissdes OK
proporcionar beneficios a longo prazo paraa  y; de CQ em 766 884 tCO2e (109 555
mitigagdo das mudangas climaticas tCO2e/ano a média) durante os primeiros 7
anos renovaveis do periodo de crédito.
A incerteza inerente ao sistema de
monitoramento € estimada e incertezas sao
consideradas no calculo de estimativa das
reducbes de emissdo com requerida pela
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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AMO0034.
B.8. Metodologia de Monitoramento
E avaliado se o projeto aplica uma metodologia de
monitoramento adequada.

B.8.1. O plano de monitoramento esta documentado dej1/ AD  gjm, a metodologia de monitoramento OK
acordo com a metodologia aprovada e de maneiyg, aprovada em conjunto com a Metodologia de
completa e transparente? Linha de Base Consolidada AMO0034 foi

usada.

B.8.2. Todos os dados monitorados requeridos paraa /1/ @ AD  Sao descritos os detalhes dos dados a serem OK
verificagdo e emissao serdo armazenados por dgig coletados, a frequéncia de registro dos dados,
anos apos o término do periodo de crédito ou a o grau de certeza deles, e seu formato. O
tltima solicitacdo de ERs, para esta atividade do formato dos dados de arquivamento parece
projeto, o que ocorrer primeiro? adequado ao projeto. Todos os dados serao

armazenados por até dois anos apos o
término do periodo de crédito.
B.9. Monitoramento das Emissdes do Projeto
Esté definido se o plano de monitoramento propozio
dados confiaveis e completos da emisséo do prafeto
longo do tempo.

B.9.1. O plano de monitoramento abrange a coletae o /1 = AD | Sé&o descritos os detalhes dos dados a serem OK
arquivamento de todos os dados relevantes /2] coletados, a frequéncia de registro dos dados,
necessarios para estimar ou medir as emissdes de o0 grau de certeza deles, e seu formato. O
gases de efeito estufa dentro do limite do projeto formato dos dados de arquivamento parece
durante o periodo de crédito? adequado ao projeto. Todos os dados serdao

armazenados em meio eletronico e em papel
por até dois anos.
B.9.2. As escolhas dos indicadores de GEE do projeto /1/ = AD  veja B.9.1 OK
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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sdo razoaveis e conservadoras? 12/
B.9.3. Os métodos de medigéo estéo claramente 11/ AD  vejaB.9.1 OK

estabelecidos para cada valor de GEE aser = /o,
monitorado e revelam-se apropriados?

B.9.4. Os equipamentos de medicao estdo descritose 1/ = AD  Sim. A concentracdo de.N é medida por OK

revelam-se apropriados? /2] um analisador de gas infravermelho e a vazao
do gas de chaminé é medida por um
dispositivo ANNUBAR com compensagao
automatica para pressdo e temperatura. A
producdo de &cido nitrico é medida usando
um medidor de vazdo magnético.

B.9.5. A precisdo da medicao esta estabelecida e revelat/  AD  veja B.9.1 OK
se apropriada? Os procedimentos em como lidary,
com medidas erradas encontram-se disponiveis?

B.9.6. O intervalo de medicéo esta identificado e parecg1/  AD Veja B.9.1 OK
apropriado? 12/

B.9.7. Os procedimentos de registro, monitoramento, /1/ AD O plano de monitoramento é simples e os OK
medicéo e elaborag&o de relatorios estéo 12/ procedimentos de qualidade assegurada e
definidos? controle de qualidade (QA/QC) estabelecidos

serdo incluidos no Sistema de Gestdo da
Qualidade e Ambiental, certificado pelas
normas ISO 9001/2000 e ISO 14001/2004
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B.9.8. Estao identificados os procedimentos para /1/ | AD | Os procedimentos para manutencdo |dos OK
manutencdo das instalagoes e equipamentos dejo, equipamentos de monitoramento  estdo
monitoramento? Os intervalos de calibracdo sao identificados no DCP. Os registros de
observados? manutenc&o e servico ficardo sob custddia da
PAN 4 Fosfertil Cubatdo e disponibilizados
para propositos de auditoria. Para o AMS, um
QAL 3 de acordo com a norma EN14181,
estd descrito no DCP e diz que os
procedimentos de calibragdo documentados
para as checagens semanais de zero e span
bem como as tabelas de Shewart resultantes
estardo disponiveis no local para validacéo e
verificacdes futuras.
B.9.9. Estao identificados os procedimentOS de controle1/ AD Sao0 descritos os detalhes dos dados a serem OK
dos registros diarios (incluindo quais registros o/ coletados, a freqiiéncia de registro dos dados,
manter, a area de armazenamento dos registros e o grau de certeza deles, e seu formato. O
como processar a documentacgao do formato dos dados de arquivamento parece
desempenho)? adequado ao projeto. Todos 0s parametros
medidos durante as campanhas do prgjeto
serdo armazenados em meio eletrbnico e
papel por até dois anos.
B.10.Monitoramento das Emissdes da Linha de Base
Esta definido se o plano de monitoramento propozio
dados confiaveis e completos da emisséo da lintzade
ao longo do tempo.
B.10.10 plano de monitoramento inclui a coleta e /1/  AD | De acordo com a metodologia, as emissées oK
arquivamento de todos os dados relevantes o/ da linha de base serdo calculadas a partir da
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
Validag&do MDL 2007-2007, rev. 02 A-19




DET NORSKE VERITAS

Concl. | Concl.

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS By =i
necessarios para determinar as emissoes de linha concentracdo do JD monitorado no gas
de base durante o periodo de crédito? exausto, da vazdo no gas de exaustdo e as

horas de operacédo da campanha.

O fator de emisséo da linha de base (DN
HNO;3;) serd determinado a partir de

parametros a serem monitorados durante a
campanha de linha de base, o GWP ¢0 N
as horas de operagao da campanha. Durante o
periodo de crédito do projeto o fator de

emissdo da linha de base devera ser
recalculado em caso de mudancas na
composicdo do catalisador /mudancas na
legislacdo. Como o Brasil ndo possui

regulacéo para abatimento dgO\ o fator de
emissdo da linha de base sera utilizado. A
producdo de &cido nitrico e as horas| de
operacao sao monitoradas.

A campanha da linha de base para
determinacdo do fator de emissdo esta em
progresso. Todas as informacdes disponiveis
até a data de validacdo foram submetidas
pelo cliente incluindo planilha de célculo
mostrando 0s procedimentos estatisticos
adotados de acordo com o0s requisitos da
AMO0034. Devido a auséncia de dados
histéricos suficientes, as condigbes | de
operacdo permitidas para a temperatura de
oxidagdo da amobnia e a pressdo Sao

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICAGAO

Ref.

MoV*

COMENTARIOS

Prov.

Concl.

Concl.
Final

determinadas a partir do manual de opere
do equipamento. Para a determinacao
vazdo maxima de amoénia bem como
relacdo de amonia no ar, dados do fabric
da tela catalitica s&o utilizados.

composicdo do catalisador utilizado

campanha de linha de base € a me
utiizada nas campanhas historicas.
comprimento da campanha normal
determinado a partr de 5 campan
historicas. As planilhas incluindo todos
dados da campanha de linha de bas
comprimento da campanha devem
apresentadas por ocasiao da verificagao.

1CE0
da
a
ante
A
na
sma
O
e
has
0s
e e
ser

Todos os parametros medidos durante a

campanha da linha de base se
armazenados em meio eletrénico e papel
até dois anos.

rao
por

B.10.2 A escolha dos indicadores de linha de base é
razoavel e conservadora?

11/
12/

AD

N2O € o unico indicador de GEE que prec
ser considerado na linha de base e foi torr
cuidado no plano de monitoramento.

isa
ado

OK

B.10.30 método de medicao esta claramente
estabelecido para cada indicador da linha de b
e parece também apropriado?

11/
aye/

AD

Sim, sera possivel monitorar os indicadc
especificos da linha de base.

res

OK

B.10.40 equipamento de medi¢&o esta descrito e pa
apropriado?

ege/
12/

AD

Sim. A concentracdo de,® é medida por

um analisador de gas infravermelho e a vazao

do gas de chaminé é medida por

um

OK

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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Concl. | Concl.

~ ~ . o
QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV COMENTARIOS Prov. Final

dispositivo ANNUBAR com compensacao
automatica para pressao e temperatura. A
producdo de &cido nitrico € medida usando
um medidor de vazdo magnético.

B.10.5A precisdo da medicao esta estabelecida e parege/ = AD | Sim. Os procedimentos de monitoramento OK
apropriada? Os procedimentos em como lidar o/ serdo totalmente integrados ao Sistema de
com medidas erradas estédo disponiveis? Gestao da Qualidade e Ambiental.

B.10.60 intervalo de medicao para os dados da linhadg/ = AD @ Sim. A vazao do gas de chaminé na linha de OK
base esta identificado e revela-se apropriado? o/ base e a concentracdo degONsao medidas

durante uma campanha completa antes da
implementagcdo do projeto e armazenados a
cada dois segundos. A producdo de acido
nitrico € medida diariamente.

B.10.7Os procedimentos de registro, monitoramento, /1/ AD  Sjm. O plano de monitoramento é simples e OK
medicdo e elaborac&o de relatérios estdo 12/ os procedimentos de qualidade assegurada e
definidos? controle de qualidade (QA/QC) estabelecidos

serdo incluidos no Sistema de Gestdo da
Qualidade e Ambiental, certificado pelas
normas ISO 9001/2000 e ISO 14001/2004

manutencao das instalacdes e equipamentos de/p, equipamentos de monitoramento  est&o
monitoramento? Os intervalos de calibracdo sao identificados no DCP.

observados?

dos registros diarios (incluindo quais registros o/ coletados, a freqiiéncia de registro dos dados,
manter, a area de armazenamento dos registros e o grau de certeza deles, e seu formato. O

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?gl"
como processar a documentacao do formato dos dados de arquivamento parece
desempenho)? adequado ao projeto. Todos os parametros

medidos durante a campanha da linha de base
serdo armazenados em meio eletrbnico e
papel durante todo o periodo de credito.
B.11.Monitoramento de Fugas
E avaliado se o plano de monitoramento permite dado
confiaveis e completos sobre fugas ao longo dodemp
B.11.10 plano de monitoramento abrange a coletae 1/ AD | De acordo com a AM0034, nehuma fuga é OK
arquivamento de todos os dados relevantes /2] considerada.
necessarios para determinar as fugas?
B.11.2 As escolhas dos indicadores de fugas sao /11 AD  vejaB.11.1. OK
razoaveis? 12/
B.11.30 método de monitoramento esta claramente  /1/ | AD | Veja B.11.1. OK
estabelecido para cada valor de fuga a ser /2]
monitorado e parece apropriado?
B.12.Monitoramento dos Indicadores do
Desenvolvimento Sustentavel/ Impactos Ambientais

E verificado se as escolhas dos indicadores sanénaas

e completas de forma a monitorar o desempenho

sustentavel ao longo do tempo.
desenvolvimento sustentavel/ impactos 121 ndo exige o monitoramento dos indicadares
ambientais é garantido pela legislacao no pais sociais e ambientais.
anfitridao?

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?acl"
B.12.20 plano de monitoramento abrange a coletae /1/ AD  vejaB.12.1 OK
arquivamento dos dados relevantes relativos aogy,
impactos ambientais, sociais e econ0micos?
B.12.30s indicadores do desenvolvimento sustentavel /1/ = AD  veja B.12.1 OK
estdo alinhados com as prioridades nacionais  /;
estabelecidas no pais anfitriao?
B.13.Planejamento do Gerenciamento do Projeto
Verifica-se se a implementacdo do projeto estaamaga
adequadamente e se 0s pontos criticos sdo abordados
B.13.1A autoridade e a responsabilidade pelo /1l AD A autoridade e a responsabilidade do OK
gerenciamento do projeto estao claramente 12/ gerenciamento do projeto estdo claramente
descritas? definidas. O gerente da planta sera
responsavel pela operacdo e manutencdo do
sistema de monitoramento de(\
B.13.20s procedimentos para treinamento do pessoal g  AD = A autoridade e responsabilidade para OK
monitoramento estao identificados? 12/ registrol monitoramento’ med|géo e
reportacdo estdo claramente descritas. Todo
treinamento requerido como consequéncia da
implementacdo da atividade de projeto de
MDL foi desenvolvido pela Ultrafertil e
incorporado como parte dos procedimentos
padrédo ISSO 9000.
preparacdo para emergéncias que possam causgj, emergéncias que possam causar emissdes nao
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
Validag&do MDL 2007-2007, rev. 02 A-24




DET NORSKE VERITAS

Concl. | Concl.

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICAC;AO Ref. : MoV* COMENTARIOS Prov Final
emissdes nao intencionais? intencionais foi incluido e necessita de
esclarecimentos.
B.13.4S&o0 identificados procedimentos para andlise dogl/ AD  Sim. O técnico de monitoramento sera OK
resultados/dados relatados? 12/ responsavel por analisar os dados e garantir

uma aplicacao de procedimentos apropriada e
consistente durante a preparacéo do relatorio.

B.13.5.S4o0 identificados procedimentos para acdes /1/  AD  Sim. OK
corretivas para fornecer monitoramento e /2]
elaboracao de relatorios futuros mais exatos?

C. Duracéao do Projeto/ Periodo de Crédito
Avalia-se se os limites temporarios do Projeto esfaramente

definidos..

C.1.1. A data de inicio e a vida util operacional do /11 AD A data de inicio do projeto é 24 de abril de OK
projeto estao claramente definidas e sao 12/ 2007, correspondente & data de emissdo da
razoaveis? ordem de compra com o fornecedor de SMA.

A vida util esperada do projeto é 25 anos.

C.1.2. O inicio do periodo de crédito esta claramente  /1/  AD  ym periodo de crédito renovavel deaios OK
definido e razoavel? 12/ (com a possibilidade de ser renovado duas

vezes) foi selecionado, com inicio em 21 de
setembro de 2008.
D. Impactos Ambientais

Sera avaliada a documentacao sobre a analise dpadtos
ambientais, e se considerada significativa, devémaecido um
EIA para o validador.

D.1.1. Uma andlise dos impactos ambientais da atividade/ ~ AD | yjrafertii S/A recebeu a Licenca de OK

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g\f" (f:?r?gl"
de projeto foi descrita de forma suficiente? 12/ Operacao #25000578 emitida em 9 de abril
de 2008 pela agéncia ambiental do estado de

Séo Paulo (CETESB) e esta licenca e valida
até 9 de abril de 2010. DNV solicita
evidéncias documentadas que Ultrafe rti?’E'zl
comunicou a implementacao da atividade do
projeto a CETESB.

Conforme estabelecido na regulamentacao
nacional, um EIA ndo é necessario para esta

atividade.
D.1.2. Existe alguma exigéngia da parte anfitrid paraumi/ AD  De acordo com o DCP, um EIA ndo éSE4 OK
Estudo de Impacto Ambiental (EIA) e, caso 12/ necessario para esta atividade. DNV solicita
afirmativo, existe um EIA aprovado? evidéncias documentadas que Ultrafertil

comunicou a implementacao da atividade do
projeto a CETESB.

12/ nenhuma forma adversa.

D.1.4. Os impactos ambientais além da fronteirada @ /1/ AD Nao existem impactos ambientais além da OK
atividade de projeto foram considerados na /2] fronteira da atividade de projeto.
analise?

D.1.5. Os impactos ambientais identificados foram /1/ =~ AD  Nao existem impactos ambientais adversos. OK
abordados na concepcéo do projeto? /2]

D.1.6. O projeto atende a legislacdo ambiental do pais /1/ AD VejaD.1.1 SE4 OK
anfitridao? /2]

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?acl"
E. Comentarios das Partes Interessadas
O validador deve assegurar que as partes interesséaram
convidadas através de midia apropriada a enviar eatarios e
gue quaisquer comentarios recebidos foram devidémen
considerados.
E.1.1. As partes interessadas relevantes foram 11/ AD  Ppartes interessadas locais, como 0 governo OK
consultadas? 12/ municipal, as agéncias ambientais estadual e
municipal, o férum brasileiro de ONGs, a
camara municipal, promotoria de justica, o
centro das industrias e o sindicato dos
trabalhadores, foram convidados a comentar
sobre o projeto, de acordo com as exigéncias
da Resolucéo 1 da AND brasileira.
As cartas enviadas as partes interessadas
locais foram verificadas durante as
entrevistas de acompanhamento.
Dois  comentarios  foram recebidos.
Entretanto, ambos o0s comentarios foram
positivo e a concepgcdo do projeto nao
requereu qualquer mudanca significativa.
E.1.2. Midia adequada foi utilizada para solicitar i1/ AD | VejaE.1.1 OK
comentarios das partes interessadas locais? = o/
E.1.3. Se um processo de consulta as partes interessadas = AD  veja E.1.1 OK
for exigido pelo regulamento/legislagcéo do pais /o,
anfitrido, o processo de consulta as partes
interessadas foi realizado em concordancia a este
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g\f" ?:?r?gl"
regulamento/legislacdo?
E.1.4. Foi fornecido um resumo dos comentarios i1/ AD | VejaE.1.1 OK
recebidos das partes interessadas? /2]
E.1.5. Os comentarios recebidos das partes interessadag/ ~ AD  veja E.1.1 OK
foram devidamente considerados? 12/
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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Tabela 3 Solucéo das Solicitacbes de Acao Corretieadas Solicitacbes de Esclarecimento
SolicitagBes de esclarecimento e agdo corretiv{ Ref. a Resumo da resposta dos participantes d¢ Conclusdo da equipe de validacdo
do relatorio provisoério pela equipe de guestdo da | projeto
validacdo lista de
verificacédo
na tabela 2
SE1 B.3.3 Uma coépia da planilha de anélise
A analise de investimento incluindo |o A Fosfertil mostrou a planilha durante| éinvestimento (Fosfertil Proje¢
rendimento dos ER's deve ser também visita de validac&o. Investiment and Costs - NAP4.xls) foi

fornecida. Além disto, evidéncia deve ser
fornecida para o investimento e os custos de

operagéo e manutengo.

fornecida.
Esta SE esta fechada.

de

—+

SE 2 _ _ A.3.3 A versdo 3 do DCP foi avaliada e |as
Nenhum procedimento para treinamento| do As mudancas foram introduzidas no PDDnodificacdes feitas no plano de
pessoal de monitoramento esta menciorjado Veja pagina 56. monitoramento  sdo  suficientes.
no plano de monitoramento. DNV solicita Também, evidéncias documentadas
esclarecimentos adicionais sobre treinamento. foram enviadas para a OED.
Esta SE esta fechada.

SE 3 B.13.3 Evidéncias documentadas para |o0s

A Fosferti mostrou os procedimentpprocedimentos de emergéncia estayam

Nenhum procedimento de preparacdo para
emergéncias que possam causar emissdes nao

durante a visita de validacao.

disponiveis durante

a visita. Os

tao

SB

intencionais foi incluido e necessita |de procedimentos de emergéncia eg
esclarecimentos. incluidos na documentacdo de acordo
com requisitos das normas série IS$O-
9000.
Esta SE esta fechada.
SE4 D.1.1 Uma coépia da carta enviada a CETE
DNV solicita evidéncias documentadas que pD.1.2 Uma carta foi enviada a CETESBoi enviada a EOD.
Ultrafertii comunicou a implementacdo da D16 comunicando a implementagdo do projeiosta SE esta fechada.

atividade do projeto a CETESB.

de MDL e resultou em uma carta
aprovacgao.

de

CDM Validation 2007-2007, rev. 02
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Solicitacfes de esclarecimento e acao corretivi Ref. a Resumo da resposta dos participantes d¢ Concluséo da equipe de validacdo
do relatério provisorio pela equipe de questdo da | projeto
validacéo lista de
verificacdo
na tabela 2
De acordo com a Resolucdao 237 |do

CONANA, néo é necessario um EIA pois o
projeto ndo afeta o meio ambiente.
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CERTIFICADO MPETENCIA

Michael Lehmann

Qualificado de acordo com o esquema de QualificdgddNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMJI-i1)

Auditor para GEE: Sim
Validador para MDL: Sim Validador para IC: --
Verificador para MDL.: Sim Verificador para IC: --

Especialista do Setor para os Escopo(s) Setoriais: Escopo setorial 1, 2,3 e 9

Revisor Técnico para (grupo de) metodologias:

ACMO0001, AM0002, AM0O003, AM0010, AM0011, Sim AMO0027 Sim
AMO0012, AMS-III.G

ACMO002, AMS-1.A-D, AM0019, AM0026, AM0029Sim AMO0028, AM0034 Sim
AMO0045

ACMO003, ACM0005, AM0033, AM0040 Sim AMO0030 Sim
ACMO0004 Sim AMO0031 Sim
ACMO0006, AM0O007, AM0015, AM0036, AM0042 Sim AMO0032 Sim
ACMO0007 Sim AMO0035 Sim
ACMO0008 Sim AMO0038 Sim
ACMO0009, AM0008, AMS-I11.B Sim AMO0041 Sim
AMO0006, AM0016, AMS-IIl.D, ACM0010 Sim AMO0034 Sim
AMO0009, AMO0037 Sim AMO0043

AMO0013, AM0022, AM0025, AM0039, AMS-III.H, Sim AMO0046

AMS-IIL.1

AMO0014 Sim AMO0047

AMO0017 Sim AMS-II.A-F, AM0044 Sim
AMO0018 Sim AMS-IILLA Sim
AMO0020 Sim AMS-IILE, AMS-III.F Sim
AMO0021 Sim

AMO0023 Sim

AM0024 Sim

Hgvik, 5 de fevereiro de 2007.

ZieZ Hichae! o

Einar Telnes Michael Lehmann
Diretor dos Servigos de Mudancga Climatica Interoaeil Diretor Técnico
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CERTIFICATE OFCOMPETENCE

Trine Kopperud

Qualificado de acordo com o esquema de QualificdgddNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMJI-i1)

Auditor para GEE: Sim
Validador para MDL: -- Validador para IC: --
Verificador para MDL: -- Verificador para IC: --

Especialista do Setor para os Escopo(s) Setoriais: Escopo setorial 5

Hovik, 5 de fevereiro de 2007.
Z’/ZZ /x(/'mu/ (Phme- -

Einar Telnes Michael Lehmann
Diretor dos Servicos de Mudanca Climatica Interoacil Diretor Técnico

CDM Validation 2007-2007, rev. 02 2
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CERTIFICATE OFCOMPETENCE

Andrea Leiroz

Qualificado de acordo com o esquema de QualificdgddNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMJI-i1)

Auditor para GEE: Sim
Validador para MDL: Sim Validador para IC: -
Verificador para MDL.: Sim Verificador para IC: --

Especialista do Setor para os Escopo(s) Setoriais: --

Havik, 18 de julho de 2007.
Z’/ZZ /x(/'mu/ (Phme- -

Einar Telnes Michael Lehmann
Diretor dos Servicos de Mudanca Climatica Interacil Diretor Técnico

CDM Validation 2007-2007, rev. 02 3
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CERTIFICATE OFCOMPETENCE

Raman Venkata Kakaraparthi

Qualificado de acordo com o esquema de QualificdgddNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMJI-i1)

Auditor para GEE: Sim

Validador para MDL: Sim Validador para IC: --
Verificador para MDL.: -- Verificador para IC: --
Especialista do Setor para os Escopo(s) Escopo setorial 5

Setoriais:

Revisor Técnico para (grupo de) metodologias:

ACMO002, AMS-I.A-D, AM0019, AM0026, Sim
AMO0029, AM0045

Hovik, 22 de dezembro de 2006
s~ il Whne-

Einar Telnes Michael Lehmann
Diretor dos Servicos de Mudanca Climatica Interacil Diretor Técnico
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