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Resumo:

A Det Norske Veritas Certification Ltd. (DNV) realizou uma validag¢do do Projeto Pequena Central Hidrelétrica
Saldanha no Brasil com base nos critérios da CQNUMC para o MDL, assim como nos critérios fornecidos para
assegurar a consisténcia das operac¢des, monitoramento e elaboracio de relatdrios. Os critérios da CQNUMC
remetem ao Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as modalidades e procedimentos de MDL, as modalidades e
procedimentos simplificados para atividades de projeto de MDL de pequena escala e as decisdes subseqiientes do
Conselho Executivo do MDL. Este relatério de validagdo resume os resultados da validagao.

A validagdo consiste nas trés fases seguintes: 1) uma andlise no escritério dos documentos de concepcao do projeto,
ii) entrevistas de acompanhamento com as partes interessadas no projeto e iii) resolucdo de questdes pendentes e a
emissdo do relatorio final de validacdo e parecer.

Este relatério sumariza o laudo da validacdo. As dnicas mudangas feitas nesta versao do relatério de validagdo,
comparado ao relatério de validacio ver. 1B datado de 13 de novembro de 2007 referenciado na carta de aprovagao
da AND Brasileira estd ligada as emissdes das cartas de aprovag¢do das ANDs do Brasil e Holanda, a versao da
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requerimentos do CE MDL em sua 38 reunido.
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DCP revisado de 21 de fevereiro de 2008, atende a todas as exigé€ncias pertinentes da CQNUMC para o MDL e a
todos os critérios pertinentes do pais anfitrido e aplica corretamente a metodologia de linha de base e de
monitoramento simplificada AMS-LD (Versdo 13 de 14 de dezembro de 2007) para atividades de projeto de MDL
de pequena escala. Assim, a DNV solicitard o registro da Projeto Pequena Central Hidrelétrica Saldanha como uma
atividade de projeto de MDL.

Relatério no.: Grupo do assunto:

2007-0582 Ambiente Termos de indexacéo

Titulo do relatorio: Palavras-chave Area de servicos
Projeto Pequena Central Hidrelétrica Saldanha Mudanca de Clima Verificagao
no Brasil Protocolo de Quioto

Validacao Setor do Mercado

Mecanismo de
Desenvolvimento Limpo

Setor do Processo

Trabalho realizado por:

Luis Filipe Tavares, Tonje Folkestad, Hendrik X Nao pode ser distribuido sem permisséo do
W. Brinks, Michael Lehmann cliente ou da unidade organizacional
responsavel

Trabalho verificado por:

Einar Telnes. Mari Grooss Viddal distribuigao livre dentro da DNV apds 3 anos

Estritamente confidencial

Data desta revisao: Rev. No.: Numero de paginas:

09 Junho 2008  |01d 15

HEEAEN

Distribuicdo irrestrita

© 2002 Det Norske Veritas AS
Todos os direitos reservados. Esta publicacdo ou partes da mesma ndo podem ser reproduzidas ou transmitidas de qualquer forma ou
por qualquer meio, inclusive fotocdpia ou gravagio, sem o consentimento prévio por escrito da Det Norske Veritas AS.

Matriz: Veritasvn. 1, N-1322 HOVIK, Noruega



DET NORSKE VERITAS

&

Relatério no.: 2007-0582, rev. 01d i

RELATORIO DE VALIDACAO DINIW
Indice Pagina
1 INTRODUGAO ..ottt 1
1.1 Objetivo da validagao 1
1.2 Escopo 1
1.3 Descri¢ao do projeto de MDL proposto 2
2 METODOLOGIA ......oooiiiiiieeee ettt sttt 2
2.1 Andlise dos documentos 5
2.2 Entrevistas de acompanhamento 5
2.3 Resolucdo das Solicitagdes de Esclarecimento e Solicitagdes de Acao Corretiva 5
2.4 Controle de qualidade interno 5
3 RESULTADOS DA VALIDACAO ........ooiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 7
3.1 Exigéncias para participacao 7
3.2 Concepgao do projeto 7
3.3 Determinacao da linha de base 8
34 Adicionalidade 8
3.5 Plano de monitoramento 10
3.6 Cdlculo das emissdes de GEE 10
3.7 Impactos ambientais 11
3.8 Comentdrios das partes interessadas locais 11
4 COMENTARIOS DAS PARTES, PARTES INTERESSADAS E ONGS............... 11
5 PARECER DA VALIDACAO .......ocooioiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 12
REFERENCIAS ......ouiimriimeiteeiseesse sttt sttt 13

Apéndice A Protocolo de Validagao
Apéndice B Certificados de Competéncia

Péagina i




DET NORSKE VERITAS

&

Relatério no.: 2007-0582, rev. 01d i

RELATORIO DE VALIDACAO DINIW

Abreviaturas

ANEEL Agéncia Nacional de Energia Elétrica

CCC Conta de Consumo de Combustiveis

BM Margem de construcdo [do inglés "Build Margin"]

BNDES Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico e Social

SAC Solicita¢do de A¢ao Corretiva

MDL Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

CCC Conta de Consumo de Combustiveis

FEC Fator de Emissdo de Carbono

RCE Reducido Certificada de Emissao

CERON Centrais Elétricas de Rondonia S.A. (Concessionaria de eletricidade do
estado de Ronddnia)

CH, Metano

SE Solicita¢do de Esclarecimento

CO, Diéxido de carbono

COse Diéxido de carbono equivalente

DNV Det Norske Veritas

AND Autoridade Nacional Designada

GEE Gases de Efeito Estufa

ELETROBRAS Centrais Elétricas Brasileiras S.A.

ELETRONORTE Centrais Elétricas do Norte do Brasil

GTON Grupo Técnico Operacional da Regidao Norte

PAG Potencial de Aquecimento Global

IPCC Painel Intergovernamental sobre Mudanca de Clima [do inglés
"Intergovernmental Panel on Climate Change"]

PM Plano de monitoramento

N-NE norte/nordeste

N>,O Oxido nitroso

ONG Organizagdao Nao Governamental

ODA Assisténcia Oficial para o Desenvolvimento [do inglés "Official
Development Assistance"]

OM Margem de operacdo [do inglés "Operation Margin"]

PCA Plano de Controle Ambiental

DCP Documento de Concepg¢ao do Projeto

SEDAM Secretaria de Estado do Desenvolvimento Ambiental de Ronddnia

S-SE-CO sul/sudeste/centro-oeste

CQNUMC Convengao-Quadro das Na¢des Unidas sobre Mudanca de Clima [do inglés

"United Nations Framework Convention on Climate Change"]
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1 INTRODUCAO

A Hidroluz Centrais Elétricas Ltda. e a EcoSecurities Group PLC encarregaram a Det Norske
Veritas Certification Ltd. (DNV) para que realizasse a validacdo do Projeto Pequena Central
Hidrelétrica Saldanha, localizada no rio Saldanha, municipio de Alta Floresta d’Oeste, estado de
Rondonia, Brasil.

Este relatério de validacao resume os resultados da validacao do projeto, realizada com base nos
critérios da CQNUMC e da Parte anfitrid para os projetos de MDL, assim como nos critérios
fornecidos para assegurar a consisténcia das operacdes, monitoramento e elaboracdo de
relatdrios do projeto. As dnicas mudancas feitas nesta versio do relatério de validagéo, comparado ao
relatério de validag@do ver. 1B datado de 13 de novembro de 2007 referenciado na carta de aprovacgio da
AND Brasileira estd ligada as emissdes das cartas de aprovacdo das ANDs do Brasil e Holanda, a versao

da metodologia AMS-1.D e informacdes complementares sobre adicionalidade e novos requerimentos do
EB38 pardgrafo 54.

A equipe de validagdo foi constituida pelas seguintes pessoas:

Sr. Luis Filipe Tavares DNV Rio de Janeiro Lider da equipe, Validador para
MDL;

Sr. Michael Lehmann DNV Oslo Especialista do setor energético
Sra. Tonje Folkestad DNV Oslo Auditor para GEE

Sr. Hendrik W. Brinks DNV Oslo Validador para MDL

Sr. Einar Telnes DNV Oslo Revisor técnico

Sra. Mari Grooss Viddal DNV Oslo Revisor técnico (da versdo 01d)

1.1 Objetivo da validacao

O objetivo de uma validagdo é obter uma avaliacdo da concepgao do projeto por uma terceira
parte independente. Em particular, a linha de base do projeto, o plano de monitoramento € a
conformidade do projeto com os critérios relevantes da CQNUMC e da Parte anfitria sao
validados a fim de confirmar que a concepc¢do do projeto, conforme documentado, é bem feita e
razodavel, e atende aos critérios identificados. A validagao € uma exigéncia para todos os projetos
de MDL e € considerada necessdria para assegurar as partes interessadas a qualidade do projeto e
sua geracdo planejada de redugdes certificadas de emissao (RCEs).

1.2 Escopo

O escopo da validagdo € definido como uma andlise independente e objetiva do documento de
concepgao do projeto (DCP). O DCP € analisado em relagdo aos critérios mencionados no Artigo
12 do Protocolo de Quioto, as modalidades e procedimentos de MDL estabelecidos nos Acordos
de Marraqueche, as modalidades e procedimentos simplificados para atividades de projeto de
MDL de pequena escala e as decisdes relevantes do Conselho Executivo de MDL, incluindo a
metodologia aprovada de linha de base e de monitoramento AMS-1.D (Versdo 13 de 14 de
dezembro de 2007). A equipe de validagdo, com base nas recomendacdes do Manual de
Validagdo e Verificagdo /25/, empregou uma abordagem com base no risco, concentrando-se na
identificacdo de riscos significativos para a implementagao do projeto e geracao de RCEs.
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A validagdo ndo tem o objetivo de fornecer consultoria para os participantes do projeto. No
entanto, as Solicitacdes de Esclarecimento e as Solicitacdes de Acdo Corretiva mencionadas
podem proporcionar contribui¢cdes para a melhoria da concepcao do projeto

1.3 Descricao do projeto de MDL proposto

O projeto € constituido pela pequena central hidrelétrica de fio d’dgua Saldanha, com capacidade
instalada de 5,0 MW, localizada no municipio de Alta Floresta d’Oeste, no rio Saldanha, no
estado de Rondonia. A planta iniciou suas operagdes em margo de 2006.

A planta estd interligada a um sistema elétrico isolado: Ronddnia-Acre, localizado no estado de
Rondonia, na regido Norte do Brasil.

As redugdes de emissdo sdo reivindicadas devido ao fato de deslocarem eletricidade da rede
isolada para a eletricidade estimada, gerada pela pequena central hidrelétrica e alimentada na
rede isolada. As redugdes de emissdo estimadas de GEE do projeto sdo de 280 590 toneladas de
CO; equivalente (tCO,e) durante o periodo de crédito de 10 anos, que resulta em uma média
anual estimada de reducdes de emissao de 28 059 tCO2e.

2 METODOLOGIA

O protocolo de validagao consiste das trés fases seguintes:

I uma andlise no escritdrio da concepcao do projeto e da metodologia de monitoramento e
de linha de base;

IT entrevistas de acompanhamento com as partes interessadas no projeto;

IIT a solucdo de questdes pendentes e a emissao da opinido e relatério final da validacao.
Para assegurar transparéncia, um protocolo de validagdo foi elaborado para o projeto, de acordo
com o Manual de Validacdo e Verificacao /25/. O protocolo mostra, de maneira transparente, 0s

critérios (exigéncias), o modo de verificacio e os resultados da validacdo dos critérios
identificados. O protocolo de validag¢do tem os seguintes objetivos:

e Organizar, detalhar e esclarecer as exigéncias que um projeto de MDL deve atender;

e  Garantir um processo de validacdo transparente, no qual o validador documentard como
uma exigéncia especifica foi validada e o resultado da validagao.

O protocolo de validacdo € constituido por trés tabelas. As diferentes colunas dessas tabelas sdo
descritas na Figura 1

O protocolo de validacao completo para a Projeto Pequena Central Hidrelétrica Saldanha esté
contido no Apéndice A neste relatdrio.

Os resultados encontrados durante a validagdo podem ser considerados como ndo atendimento
aos critérios do protocolo de validagdo ou como uma identificacdio de um risco para o
atendimento dos objetivos do projeto. Solicitacoes de Agcdo Corretiva (SAC) sdo emitidas nos
casos em que:

i) foram cometidos erros com uma influéncia direta sobre os resultados do projeto;
ii) as exigéncias do protocolo de valida¢do nio foram atendidas; ou
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iii) existir um risco de que o projeto nao seja aceito como um projeto de MDL ou que as
reducdes de emissao ndo sejam certificadas.

O termo Esclarecimento pode ser usado nos casos em que sao necessarias informacoes
adicionais para esclarecer totalmente uma questao.
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Protocolo de Validagdo - Tabela 1: Exigéncias obrigatorias para as atividades de projeto de MDL

Exigéncia

Referéncia

Conclusdo

Referéncia cruzada

As exigéncias que o
projeto deve atender.

Fornece referéncia a
legislacdo ou a
acordos em que a
exigéncia é
encontrada.

Isso ¢ aceitdvel com base em
evidéncias fornecidas (OK),
em uma Solicitacdo de A¢do
Corretiva (SAC) de risco ou
no ndo atendimento as
exigéncias mencionadas ou
em uma Solicitagcdo de
Esclarecimento (SE) para a
qual sdo necessdrios
esclarecimentos adicionais.

Utilizada para referenciar
questées relevantes da lista
de verificagcdo na Tabela 2
para mostrar como a
exigéncia especifica é
validada. Isso ¢ feito para
assegurar um processo de
validagdo transparente

Protocolo de Validagdo — Tabela 2: Lista de verificacdo das exigéncias

secoes diferentes. Cada
uma dessas segoes é
subdividida. O nivel mais
baixo constitui uma
questdo da lista de
verificagdo.

item da lista

verificagdo é

encontrada. | se Aplica".

Documento (AD) ou
de a Entrevista (E).
N/A significa "Ndo

para explicar as
conclusées
alcangadas.

Questao da lista de Referéncia Modo de Comentdrio Conclusao Provisoria e/ou
verificacdo Verificacdo (MoV) Final

As vdrias exigéncias da Fornece Explica como o A secdo é usada Isso é aceitdvel com base
Tabela 1 estdo referéncia atendimento a para elaborar e em evidéncias fornecidas
relacionadas as questoes | aos questdo da lista de | discutir a questdo | (OK), ou em uma

da lista de verificagcdo documentos | verificagdo é da lista de Solicitagdo de Acdo

que o projeto deve em que a investigado. verificagdo e/ou o | Corretiva (SAC) devido ao
atender. A lista de resposta Exemplos de modos | atendimento a ndo atendimento a questdo
verificagdo estd para a de verificagdo sdo a | questdo. E da lista de verificacdo
organizada em sete questdo ou Andlise de também usada (veja abaixo). Uma

Solicitacdo de
Esclarecimento (SE) ¢
utilizada quando a equipe
de validagdo identifica
uma necessidade de
esclarecimentos
adicionais.

Protocolo de Validacdo -
Corretiva

Tabela 3: Resolucdo das Solicitacoes de Esclarecimento e Solicitacdes de Acdo

Solicitacdes de
esclarecimento e
solicitagoes de acdo
corretiva do relatorio
preliminar

Ref. a Tabela 2

Resumo da resposta dos
participantes do projeto

Conclusdo final

Se as conclusées da
validagdo preliminar
forem uma Solicitacdo de
Acdo Corretiva ou uma
Solicitacdo de
Esclarecimento, elas
devem ser relacionadas
nesta se¢do.

Referéncia ao niimero
da questdo da lista de
verificagdo na Tabela 2

As respostas dadas pelos
participantes do projeto
durante as comunicagoes

Esta secdo deve resumir as
respostas e as conclusoes
finais da equipe de validagdo.

em que a Solicitagcdo de
Acgdo Corretiva ou a
Solicitagdo de
Esclarecimento é
explicada.

com a equipe de
validagcdo devem ser
resumidas nesta se¢do.

As conclusoes também devem
ser incluidas na Tabela 2, em
"Conclusdo Final".

Figura 1 Tabelas do protocolo de validacao

Péagina 4




DET NORSKE VERITAS

Relatério no.: 2007-0582, rev. 01d

RELATORIO DE VALIDACAO DRIV

<

2.1 Analise dos documentos

O Documento de Concepgdo do Projeto (versdao 1 de 5 de fevereiro de 2007 /1/ , a versao 2
datada de 05 de abril de 2007 /2/ e versdo 3 datada de 28 de setembro de 2007 /3/ e a versao final
5 datada de 21 de fevereiro de 2008) enviados pela Hidroluz Centrais Elétricas Ltda. e pela
EcoSecurities foram avaliados pela DNV como parte da validagdo. A versdao 3 foi enviada,
ajustando a real capacidade de geracdo de eletricidade e a real primeira acdo para data de inicio
do projeto, a versao 4 foi enviada, alterando a Parte participante do projeto no Anexo I e versao
5, foi atualizada a versdo 13 da AMS-ID e incluidas informacdes complementares a cerca da
andlise de investimento usada para demonstras a adicionalidade.

Além disso, as planilhas para os cdlculos dos fatores de emissdo da margem de operagdo e de
construgdo para a rede Rondonia-Acre /6/ e para o célculo financeiro /7/ foram avaliadas.

Outros documentos, como o Estudo do Impacto Ambiental, as Licencas Ambientais e as
exigéncias das licencas, além das cartas enviadas as partes interessadas locais, foram analisados
durante as entrevistas de acompanhamento para assegurar a exatidao das informacoes fornecidas.

2.2 Entrevistas de acompanhamento

A DNV contatou as partes interessadas no projeto para confirmar as informacdes selecionadas e
solucionar questdes identificadas na andlise do documento. As entrevistas foram realizadas em 3
de abril de 2007 e os principais tépicos envolvidos foram:

Licencas ambientais e atendimento as exigéncias juridicas;
Processo de consulta as partes interessadas locais;
Adicionalidade do projeto;

Calculos de emissao de linha de base;

Calculo do fator de emissao.

VVVYY

2.3 Resolucio das Solicitacoes de Esclarecimento e Solicitacoes de Acao
Corretiva

O objetivo desta fase da validacdo € resolver quaisquer questdes pendentes que precisam ser
esclarecidas para obter uma conclusio positiva da DNV sobre a concepc¢ao do projeto.

A validacdo inicial do projeto identificou uma Solicitacdo de A¢do Corretiva e sete Solicitaces
de Esclarecimento. A resposta dos participantes do projeto aos resultados iniciais da DNV, que
incluiu o envio do DCP final datado de 21 de fevereiro de 2008, abordou a Solicitagdo de Acao
Corretiva e as Solicitagdes de Esclarecimento de forma satisfatéria para a DNV.

Para garantir a transparéncia do processo de validagdo, as preocupacdes levantadas estdo
resumidas no capitulo 3 a seguir e documentadas em mais detalhes no protocolo de validagdao no
Apéndice A.

2.4 Controle de qualidade interno

O relatério de validacao preliminar, inclusive os resultados iniciais da validagdo, passou por uma
andlise técnica antes de ser apresentado aos participantes do projeto. O relatério de validagdo
final passou por outra andlise técnica antes da solicitacdo de registro da atividade de projeto. A
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andlise técnica foi realizada por um analisador técnico qualificado de acordo com o esquema de
qualificacdo da DNV para validacao e verificacdo do MDL.
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3 RESULTADOS DA VALIDACAO

Os resultados preliminares da validagdo estdo indicados nas sec¢Oes a seguir. Os critérios de
validacdo (exigéncias), o modo de verificagdo e os resultados da validacdo dos critérios
identificados estdo documentados de forma mais detalhada no protocolo de validagdo no
Apéndice A.

Os resultados da validagdo final relacionam-se a concep¢ao do projeto conforme documentado e
descrito no DCP de 21 de fevereiro de 2008.

3.1 Exigéncias para participacao

Os participantes do projeto s@o a Hidroluz Centrais Elétricas Ltda. e a EcoSecurities Group PLC.
A Parte anfitria (Brasil) e a Parte incluida no Anexo I (Holanda) atendem a todas as exigéncias
de participac@o pertinentes, autorizaram os Participantes de Projeto e forneceram aprovagao
escrita de participag¢do voluntdria no projeto /31//32/.

3.2 Concepcao do projeto

O “Projeto Pequena Central Hidrelétrica Saldanha” consiste em uma pequena central hidrelétrica
de fio d'dgua localizada no rio Saldanha. A central possui duas novas turbinas Francis simples
instaladas para geragao de eletricidade. A geracdo de eletricidade renovével desloca parcialmente
a geracao de eletricidade com base em combustiveis fOsseis alimentada na rede isolada
Rondo6nia-Acre. Devido a restri¢ao na transmissao, essa rede isolada ndo estd ligada aos sistemas
das redes interligadas brasileiras N-NE e S-SE-CO.

Os projetos de pequenas hidrelétricas de fio d'dgua usam 4gua, de pequenos reservatérios ou
diretamente do rio. Para ser considerada uma pequena central hidrelétrica pela ANEEL (Agéncia
Nacional de Energia Elétrica), a drea do reservatério deve ser menor que 3 km” A unidade de
Saldanha usa dgua diretamente do rio, com uma drea inundada minima de 0,0075 kmz, tendo
assim uma densidade de poténcia de 600 W/m®.

A engenharia de concepg¢do do projeto reflete as boas praticas. A capacidade total instalada da
central € de 5,0 MW. Como a capacidade nominal instalada do projeto € menor que 15 MW e as
plantas irdo fornecer a eletricidade gerada para a rede, o projeto é elegivel como atividade de
projeto de MDL de pequena escala do tipo 1.D (Projetos de energia renovdvel / Geracdo de
eletricidade renovdvel para uma rede) conforme especificado no Apéndice B das modalidades e
procedimentos simplificados para atividades de projeto de MDL de pequena escala /26/. O
projeto nao € um componente desmembrado de uma atividade de projeto maior.

Um periodo de crédito de 10 anos € o selecionado, iniciando-se em 1° de agosto de 2008 ou a
data de registro do projeto, a mais posterior. A primeira acio para iniciar a atividade de projeto
foi em 28 de novembro de 2003, correspondendo & nota fiscal de compra do primeiro
equipamento (geradores GEVISA AS)/14/. Esta data € considerada para como a data de inicio
do Projeto. A vida qtil de operagdo esperada do projeto é maior que 30 anos.

A AND do Brasil confirmou que a atividade de projeto auxilia a atingir o desenvolvimento
sustentdvel /31/.
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A validagdao nao revelou nenhuma informacao indicando que o projeto possa ser considerado
como um desvio do financiamento da ODA para o Brasil.

3.3 Determinacao da linha de base

O projeto aplica a metodologia de linha de base simplificada aprovada para categorias
selecionadas de atividades de projeto de MDL de pequena escala, categoria I.D — Geragcdo de
eletricidade renovadvel para uma rede (AMS-1.D) /26/. Esta categoria se aplica pois o projeto é
constituido por unidades de geracdao de energia renovdvel que fornecem eletricidade para um
sistema de distribui¢cdo de eletricidade (ou seja, a rede isolada Ronddnia-Acre - regido Norte do
Brasil) que € alimentado por pelo menos uma unidade geradora a combustivel fossil.

Conforme estipulado na AMS-L.D, o coeficiente de emissdo da linha de base é determinado de
acordo com Ferramenta para o Célculo do Fator de Emissdao de um Sistema Elétrico /28/ como a
média da margem de operacdo simples (OM) e da margem de constru¢ao (BM), ou seja, a
margem combinada. Os dados de geracdo de eletricidade das centrais interligadas a rede isolada
Rondo6nia-Acre foram fornecidos pela CERON /8/, pelo GTON-Eletrobras - Plano de Operagao
dos Sistemas Isolados /9/ e pela Eletronorte /10/. Além disso, os dados de consumo de
combustivel das centrais termelétricas interligadas foram fornecidos pela CERON, Eletrobras e
Eletronorte. Os fatores de emissdao de carbono para combustiveis fosseis do [PCC foram
aplicados para calcular os coeficientes de emissdo especificos da planta.

3.4 Adicionalidade

A evidéncia de que o MDL foi seriamente considerado como um fator de decisdo para
implementar o projeto foi confirmada por meio da comunicagao entre a Hidroluz e a Incomex,
uma empresa de consultoria /17/, para avaliar as receitas potenciais do MDL. A comunicacio
enfatiza a necessidade das receitas do MDL/RCE e da sub-rogagdo para realizar o projeto de
Saldanha. A carta emitida em 26 de fevereiro de 2003 foi verificada pela DNV. A data de inicio
do Projeto, compra dos geradores, € 28 de novembro de 2003. De acordo com a Resolucao da
ANEEL n° 727 /11/ a data de inicio da construcao foi 1 de abril de 2004.

A adicionalidade do projeto é demonstrada através de uma andlise das seguintes barreiras: (a)
barreiras para investimentos, (b) barreiras tecnoldgicas, (c) barreiras devidas a prética vigente
para os dois cendrios: i) continuacdo das atividades atuais (produzir energia a partir de fontes
térmicas) e ii) constru¢do de novas plantas de energia renovavel.

Enquanto a continuag¢do das atividades atuais ndo enfrenta nenhuma barreira, a constru¢ao de
novas plantas de energia renovdvel enfrenta uma barreira para investimentos e uma barreira
devida a pratica vigente. A avaliacio da DNV das barreiras para investimentos apresentadas e
das barreiras devidas a pratica vigente € a seguinte:

(a) Barreiras para investimentos: O projeto enfrenta uma barreira para investimentos em razao
da falta de op¢Oes de financiamento de longo prazo para os investidores de médio porte, da falta
de interesse das concessiondrias locais e dos custos maiores para implementar pequenas unidades
hidrelétricas na regido Norte em comparacdo com as outras regides do Brasil.

A DNV conseguiu confirmar que embora a Conta de Consumo de Combustiveis (CCC)
brasileira da ANEEL (lei no. 9648 de 27 de maio de 1998) subsidie até 75% dos custos de
implementacdo de novas unidades de geracdo de energia renovavel, esse nao foi o caso do
Projeto Pequena Central Hidrelétrica Saldanha. A constru¢do de uma subestacido de 69 kV/138
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kV, solicitada pela CERON (a operadora da rede Ronddnia-Acre e compradora da eletricidade),
nao recebeu nenhum subsidio, e a quantidade de subsidio total é de apenas 49%.

Por requisicdo da DNV, os Desenvolvedores de Projeto forneceram no PDD de 21 de fevereiro
de 2008 uma andlise de investimentos baseada nos dados de entrada validos e aplicdveis no
momento da decisdo de investir por parte do participante de projeto. Essa analise mostra a taxa
interna de retorno (TIR) do projeto era 5,01% no momento da decisdao de investir, e o valor
presente liquido (VPL) com uma taxa de desconto de 16,56% (média da taxa SELIC nos anos
2001-2003 subtraida de um desvio padrao) /16/ é RS -10 477 741.

Os principais valores de entrada da anélise da TIR foram tirados das seguintes fontes:
¢ Estudo de viabilidade da PCH Saldanha (Datos de referéncia/ Calculos Saldanha)/7/.

e Valor referenciado na Resolucdo da ANEEL n°349, de 5 de outubro de 2004, baseados em
estudos preliminares de investimento /12/.

¢ Analise da performance das plantas autonomas do norte do Brasil /22/
e Relatdrio do Tribunal de Contas da Unido, 2004 /23/

e Tarifa de eletricidade tirada da nota fiscal de Cabixi II de dezembro de 2003 (Cabixi II é uma
usina hidrelétrica localizada na mesma area e que fornece eletricidade a CERON sob mesmas
condic¢des de Saldanha /24/, no momento da data de inicio do projeto)

A DNV comparou os dados de entrada para a andlise financeira incluida no PDD com os
parametros expressos nas fontes listadas acima e foi capaz de confirmar que todos os valores
aplicados estdo consistentes com os valores expressos nas fontes acima.

A andlise de sensibilidade, fornecida na forma de planilha “Saldanha calculation” /7/, no que diz
respeito a quantidade de eletricidade gerada, tarifa de eletricidade /21/, custos de operagdo e
manutencdo e investimento total /14//15/, foi conduzida. Isto evidenciou que o marco de
referéncia, determinado como a taxa SELIC de 16,56% durante 2001-2003 ¢ atingida apenas
aumentando a geracdo de eletricidade em 36,90%, aumento do da tarifa de 10,50%, diminuicao
dos custos de operacdo e manutencdo de mais de 100% e diminui¢do do total investido em
13,10%. E improvével que os pardmetros aumentem ou diminuam este tanto. Logo o projeto
enfrenta barreiras financeiras/econdmicas, comparado ao cendrio mais comum para negdcios.

(b) Barreiras técnicas/tecnologicas: A DNV confirma que, como argumentado no DCP, ndo
existem barreiras técnicas/tecnoldgicas significativas. Todas as tecnologias envolvidas nos dois
cendrios estdo disponiveis no mercado e foram usadas de forma eficaz no Brasil.

(c) Barreiras devidas a prdtica vigente de negocios: De 2001 a 2005, a geracdo termelétrica
dentro do sistema isolado aumentou. Fica claramente demonstrado que a pratica vigente em
termos de geracdo de energia em Rondbénia é predominantemente termelétrica e, em
conseqiiéncia, a tendéncia na regido € a construcdo de unidades que usam combustiveis fésseis,
em vez de unidades hidrelétricas. A capacidade instalada das plantas termelétricas ainda é muito
maior que o nimero de centrais hidrelétricas. A capacidade de plantas térmicas tem 7 plantas
com geracdo de 1.729 GWh em 2005 comparado a 6 empreendimentos hidrelétricos com
geracdo de 899 GWh em 2005 /6/. Assim as centrais termelétricas podem ser vistas como a
pratica vigente.
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Concluindo, anédlise dos argumentos apresentados acima leva a demonstrar suficientemente que o
projeto nao € um provavel cendrio de linha de base e que a reducdo de emissoes resultantes do
projeto sdo adicionais.

3.5 Plano de monitoramento

O projeto aplica a metodologia de monitoramento aprovada AMS-1.D (Versdao 13 de 14 de
dezembro de 2007) - "Geracdo de eletricidade renovdvel interligada a rede" para Projetos de
Energia renovavel — Tipo I, de acordo com o Apéndice B das "Modalidades e procedimentos
simplificados para atividades de projeto de MDL de pequena escala" - Indicativo das
metodologias simplificadas de monitoramento e de linha de base para atividades de projeto de
MDL de pequena escala selecionadas/26/.

O principal parametro a ser monitorado € a eletricidade gerada e fornecida a rede, a ser obtida a
partir de um medidor para a planta que serd lido pelo desenvolvedor do projeto e também pela
CERON. Os dados coletados pelo participante do projeto serdo cruzados com a fatura de
eletricidade emitida pela Hidroluz Centrais Elétricas Ltda. A energia gerada pela central serd
multiplicada pelo coeficiente de emissdo da margem combinada para a rede Rondonia-Acre.

Com relacdo as fugas, nenhuma fonte de emissao foi identificada. Os equipamentos geradores de
eletricidade ndo sdo transferidos de nenhuma outra atividade, como verificado pelo recibo de
compra da HISA — Hidrdulica Industrial S.A.

Procedimentos detalhados de monitoramento, inclusive as responsabilidades pelo gerenciamento
do projeto, os procedimentos de GQ/CQ de relatérios de monitoramento, freqii€ncia e calibragao
foram verificados. Todos os instrumentos elétricos de medi¢gdo devem ser calibrados pela
CERON, que assinou um Contrato de Compra e Venda de Energia (CCVE) de longo prazo com
a Hidroluz Centrais Elétricas Ltda.

3.6 Calculo das emissoes de GEE

As emissdes do projeto sdo consideradas como sendo zero para este projeto. De acordo com o
paragrafo 9, opc¢do (a), da AMS-1.D /26/, as emissoOes de linha de base sdo calculadas como a
quantidade de eletricidade gerada pelas centrais hidrelétricas do projeto (em kWh) multiplicada
pelo coeficiente de emissao da rede (kg CO,e/kWh). De acordo com a metodologia ACMO0002/
Ferramenta para o Calculo do Fator de Emissdo de um Sistema Elétrico, o coeficiente de emissao
da rede € calculado a priori como a média da "margem de operagdo simples" e da "margem de
constru¢ao”. O limite do sistema é a rede isolada Ronddnia-Acre, localizada no estado de
Rondodnia na regido Norte do Brasil.

Os célculos /6/ sao feitos com base na geragao de eletricidade na rede e nos dados do consumo
de combustivel das plantas termelétricas fornecidos pela CERON, Eletrobras e Eletronorte para
os anos de 2003 a 2005, que eram as estatisticas mais recentes disponiveis na época do envio do
DCP. Os dados foram comparados com os dados fornecidos pela CERON e Eletronorte e com os
dados publicados no website da Eletrobras/GETON.

Como a rede elétrica Ronddnia-Acre tem menos de 50% de recursos de baixo custo/inflexiveis, o
método de OM simples foi considerado na determinacdo da margem de operagao (OM). O
coeficiente de emissao da margem de construcao (BM) foi calculado considerando as 20% mais
recentes adi¢des de capacidade das centrais (em MWh) no sistema elétrico. O coeficiente de
emissao da margem de operacdo (OM) simples ajustada é calculado como 0,8682 tCO,e/MWh e
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o coeficiente de emissdo da margem de constru¢do (BM) € 1,0160 tCO,e/MWHh, resultando em
um coeficiente de emissdo da margem combinada de 0,9421 tCO,/MWh (média ponderada da
margem de construcio e de operacao), que € fixado a priori para o periodo de crédito.

Ao aplicar o fator de emissdo da rede elétrica calculado a priori como acima, os calculos
resultam numa reducdo de emissdo de 28 059 tCO,e por ano. Os calculos de GEE estio
completos e transparentes e sua exatiddo foi verificada.

3.7 Impactos ambientais

O Projeto Pequena Central Hidrelétrica Saldanha recebeu a Licenca de Operacdo Ambiental n°
004371 emitida pelo NUCOF/SEDAM/RO em 13 de dezembro de 2007 e valida até 13 de
dezembro de 2009. Essa licenca foi emitida apds a andlise de todos os possiveis impactos pela
Secretaria de Estado do Desenvolvimento Ambiental de Rondonia (SEDAM) e apds o Plano de
Controle Ambiental (PCA) /19/ ser considerado. Nao foram identificados impactos ambientais
adversos, o que parece razodvel considerando a natureza da concepcdo do projeto. Nao ha
previsdo de impactos ambientais além do limite.

3.8 Comentarios das partes interessadas locais

As partes interessadas locais, como o governo municipal, a agéncia ambiental do estado, o férum
brasileiro de ONGs, as comunidades vizinhas e o escritério do Procurador Geral, foram todas
convidadas a comentar sobre o projeto, de acordo com as exigéncias da Resolu¢do n° 1 da AND
brasileira. Cartas foram enviadas para a Prefeitura de Alta Floresta D’Oeste, para a Secretaria do
Meio Ambiente de Alta Floresta D’Oeste, para o Promotor de Justica do Estado, para a SEDAM
e para a Associagdo Comunitdria de Alta FLoresta D’Oeste. As cOpias das cartas enviadas as
partes interessadas foram avaliadas pela DNV. Nenhum comentério foi recebido.

4 COMENTARIOS DAS PARTES, PARTES INTERESSADAS E ONGS

A DNV publicou o PDD de 21 de fevereiro de 2008 na pagina da internet de Mudancas
Climdticas da DNV e as Partes, Partes interessadas ¢ ONGs sdo, pela pagina da internet da
CQNUMC MDL, convidadas a fazer comentérios durante o periodo de 28 de fevereiro de 2008 a
28 de margo de 2008. Nenhum comentdrio foi recebido.

Antes disso o DCP de 05 de fevereiro de 2007 ficou disponivel publicamente na pagina da
internet de Mudangas Climéticas da DNV e as Partes, Partes interessadas e ONGs sdo, pela
pagina da internet da CQNUMC MDL, convidadas a fazer comentérios durante o periodo de 10
de fevereiro de 2007 a 11 de margo de 2007. Nenhum comentdrio foi recebido.

* hitp://www.dnv.com/certification/climatechange/Projects/ProjectList.asp
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5 PARECER DA VALIDACAO

A Det Norske Veritas Certification Ltd. (DNV) realizou uma validacdo do Projeto Pequena
Central Hidrelétrica Saldanha no Brasil. A validacdo foi realizada com base nos critérios da
CONUMC para o Mecanismo de Desenvolvimento Limpo e nos critérios do pais anfitrido, assim
como nos critérios fornecidos para assegurar a consisténcia das operagcoes, monitoramento e
elaboragdo de relatorios do projeto.

Os participantes do projeto sdo a Hidroluz Centrais Elétricas Ltda. e a EcoSecurities Group
PLC. A Parte anfitrid Brasil e a Holanda, como a Parte incluida no Anexo I, atendem a todas as
exigéncias de participacdo pertinentes, autorizaram os participantes do projeto e forneceram a
aprovagdo por escrito de participacdo voluntdria no projeto.

O projeto consiste em uma pequena central hidrelétrica de fio d’dgua com turbinas Francis com
uma capacidade total de geracdo de 5,0 MW.

Ao promover energia renovdvel, o projeto estd alinhado com as prioridades atuais de
desenvolvimento sustentdvel do Brasil. A AND do Brasil confirmou que o Projeto ajuda a tingir
o desenvolvimento sustentdvel.

O projeto aplica corretamente a metodologia de linha de base simplificada para categorias
selecionadas de atividades de projeto de MDL de pequena escala, categoria 1.D — Geragdo de
eletricidade renovdvel para uma rede (AMS-1.D, Versdo 13 de 14 de dezembro de 2007). A
adicionalidade do projeto é demonstrada aplicando a andlise de barreiras contida no Anexo A
das modalidades e procedimentos simplificados para atividades de projeto de MDL de pequena
escala. As barreiras apresentadas demonstram que o projeto ndo é um cendrio de linha de base
provavel.

Um coeficiente de emissdo da margem combinada fixado a priori de 0,9421 tCO2e/MWh para a
rede Rondonia-Acre foi calculado de acordo com a metodologia de linha de base simplificada
para atividades de projeto de MDL de pequena escala da categoria 1.D versdo 13, aplicando a
abordagem da Margem Combinada. Esse coeficiente de emissdo da margem combinada é
determinado com base nos dados reais de geracdo de eletricidade fornecidos pela CERON, pelo
GTON-Eletrobrds - Plano de Operagcdo dos Sistemas Isolados e pela Eletronorte para a rede
Rondonia-Acre.

Ao promover energia renovdvel e deslocar eletricidade com base em combustivel fossil, o
projeto causa redugoes de emissdo de CO; que sdo efetivas, mensurdveis e trazem beneficios de
longo prazo relacionados a mitigacdo da mudanca de clima. Se o projeto for operado conforme
planejado, o projeto deverd atingir a quantidade estimada de reducdo nas emissoes.

O projeto aplica corretamente a metodologia de monitoramento AMS-1.D. O plano de
monitoramento explica de forma suficiente as exigéncias de monitoramento.

Em resumo, a opinido da DNV é de que o Projeto Pequena Central Hidrelétrica Saldanha,
conforme descrito no documento de concepgdo do projeto revisado e reenviado de 21 de
fevereiro de 2008, atende a todas as exigéncias pertinentes da CONUMC para o MDL e a todos
os critérios pertinentes do pais anfitrido e aplica corretamente a metodologia de linha de base e
de monitoramento para atividades de projeto de MDL de pequena escala da categoria 1.D
(AMS-1.D, Versdo 13 de 14 de dezembro de 2007). Assim, a DNV solicitard o registro da Projeto
Pequena Central Hidrelétrica Saldanha como uma atividade de projeto de MDL.
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Documentos fornecidos pelo proponente do projeto que se relacionam diretamente com o
projeto:

1/ Documento de Concepgdo do Projeto para o Projeto Pequena Central Hidrelétrica
Saldanha — Versao 01 de 5 de fevereiro de 2007.

12/ Documento de Concepgdo do Projeto para o Projeto Pequena Central Hidrelétrica
Saldanha — Versao 02 de 5 de abril de 2007

13/ Documento de Concepgdo do Projeto para o Projeto Pequena Central Hidrelétrica
Saldanha — Versao 03 de 28 de setembro de 2007

14/ Documento de Concepgdo do Projeto para o Projeto Pequena Central Hidrelétrica
Saldanha — Versao 04 de 13 de novembro de 2007

/5/ Documento de Concepgdo do Projeto para o Projeto Pequena Central Hidrelétrica
Saldanha — Versao 05 de 21 de fevereiro de 2008

16/ EcoSecurities — Planilha para cdlculo da margem combinada para a rede isolada
Rondonia-Acre: “2003-2005 Ronddnia-Acre.xls”

17/ EcoSecurities — Planilha para cdlculo da redu¢do de emissdo e para célculo financeiro,
planilhas do Excel: “Saldanha calculation.xls”

18/ Relatorios mensais do CERON/COS - Controle de Operacdo do Sistema de 2003 a
2005

19/ GTON-Eletrobrds - Plano de Operacio dos Sistemas Isolados de 2005.
http://www.eletrobras.gov.br/img/menu/01 ccc_off.gif

/10/  Eletronorte - CAC "Acompanhamento mensal das unidades do Acre".

/11/ Resolucdo da ANEEL n° 727 de 18/12/2002 - "Autorizacdo para instalacdo de 4.800
kW na central hidrelétrica Saldanha".

http://www.aneel.gov.br/cedoc/res2002727 .pdf

/12/ Resolucao da ANEEL n° 349 de 05/10/2004 - "Prorrogar o prazo de implantacio para
2004 e enquadrar na sub-rogac¢ao do direito de uso".
http://www.aneel.gov.br/cedoc/rea2004349.pdf

/13/  Resolucao da ANEEL n° 487 de 10/03/2006 - "Autorizagao para inicio de operagdo em
13 de margo de 2006 da central hidrelétrica Saldanha".

http://www.aneel.gov.br/cedoc/dsp2006487.pdf

14/ Nota fiscal 51327 emitida em 28/11/03 pela Gevisa SA para geradores do modelo
271R502 # XVH227001338 e # XVH227001339

15/ Nota fiscal 068 emitida em 27/07/2004 pela HISA-Hidraulica Industrial SA para
turbinas for Francis #1960 e 1961

16/ Taxa brasileira SELIC - http://www.receita.fazenda.gov.br/Pagamentos/jrselic.htm
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117/

118/

119/

120/
121/
122/

123/

124/

Carta CT/017/2003 do sr. Erona Oliveira Lopes — da Hidroluz para a Incomex emitida
em 26 de fevereiro de 2003, sobre a necessidade das RCEs do MDL e da sub-rogagao
para possibilitar a implementa¢do de Saldanha.

Licenca de operagdo No. 004371, emitida pelo NUCOF/SEDAM/RO em 13 dezembro
2007 e valida até 13 dezembro 2009.

Plano de Controle Ambiental emitido em 2002 por Antonio Carlos Vieira, engenheiro
agricola, e José Valdirley Scardueli, engenheiro florestal, para a Pequena Unidade
Hidrelétrica Saldanha

Taxa brasileira SELIC - http://www.receita.fazenda.gov.br/Pagamentos/jrselic.htm
Saldanha/Hidroluz / CERON PPA # DT053/06 assinado em 20 Mar¢o 2006

Andlises do desempenho das usinas térmicas do parque gerador do sistema isolado do
interior da regido norte.

(http://www.seeds.usp.br/pir/arquivos/congressos/CLAGTEE2003/Papers/TEPP%?20B-
157.pdf

Tribunal de Contas da Unidot, 2004 "Auditoria Operacional. Conta de Consumo de
Combustiveis Fosseis dos sistemas isolados — CCC-isol”; Tribunal de Contas da Unido
— TCU; Agéncia Nacional de Energia Elétrica — ANEEL e Centrais Elétricas Brasileiras
S.A — Eletrobras, 2004.

INota fiscal de fornecimento e eletricidade da planta Cabixi II (Incomex project) em
2003 datada de 2 Janeiro 2004

Documentos de apoio relacionados a concepgdo e/ou metodologias empregadas na concepgdo
ou outros documentos de referéncia:

125/

126/

1277/

128/

129/

International Emission Trading Association (IETA) & the World Bank’s Prototype
Carbon Fund (PCF): Validation and Verification Manual [IETA (Associagao
Internacional de Comércio de Emissdes) e o PCF (Fundo Protétipo de Carbono) do
Banco Mundial: Manual de Validagao e Verificacao]. http://www.vvmanual.info

Apéndice B das "Modalidades e procedimentos simplificados para atividades de
projeto de MDL de pequena escala" - Indicativo das metodologias simplificadas de
monitoramento e de linha de base para atividades de projeto de MDL de pequena escala
selecionadas: AMS-1.D — "Geracgdo de eletricidade renovdvel interligada a rede" para
Projetos de Energia renovdvel — Tipo 1. Versao 13 de 14 de dezembro de 2007.

CE do MDL: Metodologia de linha de base e de monitoramento consolidada aprovada
ACMO0002 - "Metodologia de linha de base consolidada para geracdo de eletricidade
interligada a rede a partir de fontes renovaveis", versdo 06 de 19 de maio de 2006

“Ferramenta para o Calculo do Fator de Emissdo de um Sistema Elétrico”, versdo 01 do
EB35

Anexo A ao Apéndice B das "Modalidades e procedimentos simplificados para
atividades de projeto de MDL de pequena escala" - Indicativo das metodologias
simplificadas de monitoramento e de linha de base para atividades de projeto de MDL
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de pequena escala selecionadas. Versao 06 de setembro de 2005.

/30/  Limites e critérios para a elegibilidade de centrais hidrelétricas com reservatorios como
atividades de projeto de MDL — CE 23

/31/ Comissdo Interministerial de Mudanca Global do Clima (AND do Brasil): Carta de
Aprovagdo. 30 Novembro 2007.

/32/  The Netherlands’ Ministry of Housing, Spatial Planning and the Environment (VROM):
Carta de Aprovacao 14 Janeiro 2008.

Pessoas entrevistadas durante a validagdo ou pessoas que contribuiram com outras informagoes
que ndo estdo incluidas nos documentos relacionados acima:

/33/  Pablo Fernandez — EcoSecurities

/34/  Marcelo Aguiar — EcoSecurities
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PROJETO DA PEQUENA CENTRAL HIDRELETRICA SALDANHA NO BRASIL

Tabela 1 Exigéncias obrigatoérias para atividades de projeto de mecanismo de desenvolvimento limpo (MDL) de
pequena escala

Referéncia cruzada/

Exigéncia Referéncia Concluséao Comentario
1. O projeto deve assistir s Partes incluidas no Anexo 1 | Protocolo de Quioto, OK Tabela 2, Sec¢do E.4.1
no sentido de atender parte do seu compromisso de Artigo 12.2
reducdo de emissao nos termos do Artigo 3
2. O projeto deve assistir as Partes nao incluidas no Protocolo de Quioto, Tabela 2, Segao A.3.
Anexo 1 no sentido de alcangar o desenvolvimento Artigo 12.2,
sustentavel e deve ter obtido confirmagao do pais Modalidades e
anfitrido das mesmas Procedimentos
Simplificados para
Atividades de Projeto de
MDL de Pequena Escala
§23a
3. O projeto deve assistir as partes nao incluidas no Protocolo de Quioto, OK Tabela 2, Sec¢do E.4.1
Anexo 1 no sentido de contribuir com o objetivo Artigo 12.2.
principal da CQNUMC
4. O projeto deve ter a aprovagao por escrito da Protocolo de Quioto, Comissao Interministerial de Mudanca
participacao voluntaria da autoridade nacional Artigo 12.5a, Global do Clima (AND do Brasil) Carta
designada de cada parte envolvida Modalidades e de aprovagdo, 30 de novembro de
Procedimentos 2007, Holanda, Ministério  de
Simplificados para Habitacdo Planejamento Espacial e
Atividades de Projeto de Meio Ambiente (VROM) Carta de
MDL de Pequena Escala Aprovacao 14 de janeiro de 2007.
§23a
5. As reducdes de emissdo devem ser efetivas, Protocolo de Quioto, OK Tabela 2, Secoes E.1 a E.4
mensuraveis e trazer beneficios em longo prazo Artigo 12.5b
relacionados a mitigacao da mudanca de clima
6. As reducdes de emissdes de GEE devem ser Protocolo de Quioto, OK Tabela 2, Secdo B.2.1

cumulativas a quaisquer outras que ocorram na

Artigo 12.5.c,
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DET NORSKE VERITAS

PROJETO DA PEQUENA CENTRAL HIDRELETRICA SALDANHA NO BRASIL

Referéncia cruzada/

Exigéncia Referéncia Concluséao Comentario
auséncia da atividade do projeto, ou seja, uma Modalidades e
atividade do projeto de MDL é cumulativa se as Procedimentos
emissdes antropogénicas de gases de efeito estufa Simplificados para
por fonte forem reduzidas abaixo das que ocorreriam | Atividades do Projeto de
na auséncia da atividade de projeto de MDL MDL de Pequena Escala
registrado §26
7. Se o financiamento publico das Partes incluido no Resolugéao 17/CP.7, OK A validacdo nao revelou nenhuma
Anexo | for utilizado para a atividade de projeto, tais Modalidades e informagédo indicando que o projeto
partes devem fornecer uma declaracao de que tal Procedimentos de MDL possa ser considerado como um
financiamento nao resultara em um desvio da Apéndice B, §2 desvio do financiamento da ODA para
assisténcia oficial ao desenvolvimento e de que é o Brasil.
separado e nao conta como parte das obrigacdes
financeiras dessas Partes.
8. As partes que participam do MDL devem designar Modalidades e OK A Autoridade Nacional Designada
uma autoridade nacional para o MDL Procedimentos de MDL brasileira para o MDL é a Comissao
§ 29 Interministerial de Mudanca Global do
Clima
A AND da Holanda é o Ministério de
Habitacdo Planejamento Espacial e
Meio Ambiente.
9. A Parte anfitria e a Parte participante incluida no Modalidades e OK O Brasil ratificou o Protocolo de
Anexo | devem ser signatarias do Protocolo de Quioto | Procedimentos de MDL Quioto em 23 de agosto de 2002.
§ 30, 31b A Holanda ratificou o Protocolo de
Quioto em 31 de maio de 2002.
10. O total designado da Parte participante incluida no Modalidades e OK O total designado para a Holanda é de
Anexo | deve ter sido calculado e registrado Procedimentos de MDL 92% das suas emissdes em 1990.
§31b
11. A Parte participante incluida no Anexo | deve ter um Modalidades e OK A Holanda tem um registro nacional

sistema nacional para estimar as emissdes de GEE e
um registro nacional estabelecidos de acordo com os

Procedimentos de MDL
§31b

estabelecido.
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DET NORSKE VERITAS

PROJETO DA PEQUENA CENTRAL HIDRELETRICA SALDANHA NO BRASIL

Referéncia cruzada/

Exigéncia Referéncia Concluséao Comentario
Artigos 5 e 7 do Protocolo de Quioto
12. A atividade de projeto proposta deve atender aos Modalidades e OK Tabela 2, Secdo A.1
critérios de elegibilidade para atividades de projeto de | Procedimentos
MDL de pequena escala estabelecidos no § 6 (c) dos | Simplificados para
Acordos de Marraqueche, e nao deve ser um Atividades de Projeto de
componente desmembrado de uma atividade de MDL de Pequena Escala
projeto maior §12a,c
13. O documento de concepgao do projeto deve seguir o | Modalidades e OK
formato para documento de concepcgéao de projeto de | Procedimentos
MDL de pequena escala Simplificados para
Atividades de Projeto de
MDL de Pequena
Escala, Apéndice A
14. A atividade de projeto proposta devera estar de Modalidades e OK Tabela 2, Segdo A.1.3,Be D
acordo com uma das categorias de projeto definidas Procedimentos
para atividades de projeto de MDL de pequena escala | Simplificados para
e utiliza a linha de base e a metodologia de Atividades do Projeto de
monitoramento simplificadas para essa categoria de MDL de Pequena Escala
projeto §22e
15. As partes interessadas locais sdo convidadas para Modalidades e OK Tabela 2, Segéo G
fazer comentarios, e disponibiliza-se um resumo deles | Procedimentos
Simplificados para
Atividades de Projeto de
MDL de Pequena Escala
§22b
16. Se exigido pelo pais anfitrido, uma analise dos Modalidades e OK Tabela 2, Segao F

impactos ambientais da atividade de projeto é
realizada e documentada

Procedimentos
Simplificados para
Atividades do Projeto de
MDL de Pequena Escala
§22c
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PROJETO DA PEQUENA CENTRAL HIDRELETRICA SALDANHA NO BRASIL

Exigéncia

Referéncia

Conclusao

Referéncia cruzada/
Comentario

17. Partes, partes interessadas e ONGs credenciadas
pela CQNUMC foram convidadas para comentar as
exigéncias de validacao, e os comentarios foram
disponibilizados para o publico.

Modalidades e
Procedimentos
Simplificados para
Atividades de Projeto de
MDL de Pequena Escala
§23b,c,d

OK

A DNV publicou o PDD de 21 de
fevereiro de 2008 na pagina da
internet de Mudancgas Climaticas
da DNV
(www.dnv.com/certification/climate
change) e as Partes, Partes
interessadas e ONGs sao, pela
pagina da internet da CQNUMC
MDL, convidadas a fazer
comentarios durante o periodo de
28 de fevereiro de 2008 a 28 de
marcgo de 2008. Nenhum
comentario foi recebido.

Antes disso, o DCP de 5 de
fevereiro de 2007 foi
disponibilizado ao publico no
website de Mudanca do Clima da
DNV
(www.dnv.com/certification/climate
change) e as Partes, partes
interessadas e ONGs foram,
através do website do MDL,
convidadas a apresentar
comentarios durante o periodo de
30 dias, de 10 de fevereiro de 2007
a 11 de marco de 2007. Nenhum
comentario foi recebido.
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DET NORSKE VERITAS

Tabela 2 Lista de verificacao das exigéncias

PROJETO DA PEQUENA CENTRAL HIDRELETRICA SALDANHA NO BRASIL

Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
A. Descricédo do Projeto
A concepcéo do projeto é avaliada.
A.1. Atividade de projeto de pequena escala
Serve para avaliar se o0 projeto se qualifica
como atividade de projeto de MDL de
pequena escala.
A.1.1. O projeto se qualifica como uma atividade | /1/ AD | Sim. O projeto tem capacidade instalada de OK
de projeto de MDL de pequena escala 5,0 MW, que fica abaixo do limite estipulado
conforme definido no paragrafo 6(c) da de 15 MW, qualificando-se como uma
Resolugéo 17/CP.7 sobre as modalidades atividade de projeto de MDL de pequena
e procedimentos para o MDL? escala do Tipo I, Categoria D definida no
paragrafo 6 (c) da Resolugao 17/CP.7 sobre
as modalidades e procedimentos para o MDL.
A.1.2. A atividade de projeto de pequena escala 1/ AD | Nao. O proponente nao registrou nenhum OK
nao é um componente desmembrado de projeto de MDL de pequena escala nos ultimos
uma atividade de projeto maior? 2 anos e o limite do projeto ndo esté dentro de
um raio de 1 km de qualquer outro projeto de
MDL de pequena escala proposto
A.1.3. A atividade de projeto proposta esta de 1/ AD | Sim. O projeto esta de acordo com as OK
acordo com uma das categorias de projeto atividades de projeto de MDL de pequena
definidas para atividades de projeto de escala da categoria do tipo (i), "atividades de
MDL de pequena escala? projeto de energia renovavel com uma
capacidade de saida maxima equivalente a 15
megawatts"
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Péagina A-6

Protocolo de Validagdo de MDL de Pequena Escala - Relatério no. 2007-0582, rev. 01d



DET NORSKE VERITAS

PROJETO DA PEQUENA CENTRAL HIDRELETRICA SALDANHA NO BRASIL

Concl. | Concl.
Questéo da lista de verificacao Ref. | MoV*| Comentarios Prov. | Final
A.2. Concepcao do projeto
A validacdo da concepcédo do projeto se
concentra na escolha de tecnologia e na
documentagao da concepgéo do projeto.
A.2.1. Os limites espaciais (geograficos) do 1/ AD | Sim. Foram fornecidas as coordenadas GPS. OK
projeto estao claramente definidos?
A.2.2. As fronteiras do sistema (componentes e 1/ AD | Os limites do sistema do projeto sao OK
instala¢des utilizados para mitigar os g | considerados como o local fisico e geografico
GEEs) do projeto estéo claramente da fonte de geracao renovavel bem como a
definidas? rede elétrica que fornecia anteriormente
eletricidade para o municipio de Alta Floresta
D’Oeste, que nao esta interligada a rede
nacional, e incluirdo todas as emissdes diretas
relativas ao mix de eletricidade produzido por
esses geradores que serao adicionados pelo
Projeto.
A.2.3. A engenharia da concepg¢ao do projeto 1/ AD | Sim. A engenharia da concepgao do projeto se OK
reflete as boas praticas correntes? baseia em tecnologia estabelecida adequada
para pequenas centrais hidrelétricas.
A.2.4. O projeto resultard em transferéncia de 1/ AD | N&o. As turbinas serdo compradas de um OK
tecnologia para o pais anfitrido? produtor brasileiro.
A.2.5. O projeto exige treinamento inicial extenso | /1/ | AD | O projeto precisaré de treinamento adicional OK
e esforgos de manutencéo a fim de E | minimo e manutengao do projeto. Além disso,
funcionar de acordo com o previsto o suporte do fabricante esta assegurado e,
durante o periodo de projeto? O projeto como verificado, o operador tem experiéncia
inclui provisdes para atender as em outra pequena central hidrelétrica.
necessidades de treinamento e
manutencao?
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Péagina A-7
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final

A.3. Contribuicao para o desenvolvimento
sustentavel
Avalia-se a contribuicao do Projeto para o
desenvolvimento sustentavel

A.3.1. O Projeto ira criar beneficios sociais e 1/ AD | O projeto trara beneficios ambientais e sociais OK
ambientais além das reducdes de emissao como oportunidades de emprego, melhor
de GEEs? qualidade do ar local devido a substituicao de

combustiveis fésseis, melhoria da capacidade
técnica interna.

A.3.2. O projeto vai gerar efeitos ambientais ou 1/ AD | N&o € esperado que as centrais de fio d’agua OK

sociais adversos? E | resultem em grandes areas inundadas. Nao ha
previsao de outros impactos. A integragéo e a
protecdo do meio ambiente sdo asseguradas
através do PCA (Plano de Controle

Ambiental).
A.3.3. O projeto esta alinhado com as politicas 1/ AD | A AND do Brasil confirmou que o projeto ajuda
de desenvolvimento sustentavel do pais E | @ atingir o desenvolvimento sustentavel.
anfitriao?
A.3.4. O projeto esta alinhado com a legislagdoe | /1/ AD | O projeto tem a permissao regulatéria da OK
os planos pertinentes do pais anfitriao? e | ANEEL n® 727/2002, 349/2004 e 487/2006
para operar a planta. A Licenca de Operagéo
foi emitida em 13/12/07 e é vélida até
13/12/09. O local ndo esté sob a influéncia da
FUNAI (Fundacao Nacional do Indio).
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Péagina A-8
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final

B. Linha de base do projeto

A validacao da linha de base do projeto determina
se a metodologia da linha de base selecionada é
adequada e se a linha de base selecionada
representa um cenario de linha de base provavel.

B.1. Metodologia de linha de base

E avaliado se o projeto aplica uma
metodologia de linha de base adequada.

B.1.1. A metodologia de linha de base 1/ AD | Sim. O projeto pertence a categoria de energia OK
selecionada esta alinhada com as renovavel, sendo um projeto de pequena
metodologias de linha de base indicadas escala; portanto, a metodologia de linha de
para a categoria de projeto pertinente? base selecionada é apropriada.

B.1.2. A metodologia de linha de base aplicavel | /1/ | AD | Sim. O projeto esta em conformidade com o OK
ao projeto esta sendo considerada? paragrafo 1 da metodologia de linha de base

AMS-1.D: (energia renovavel que) "...fornece
eletricidade para e/ou desloca eletricidade de
um sistema de distribuigéo de eletricidade que
€ ou teria sido alimentado por pelo menos uma
unidade geradora a combustivel fossil".

B.2. Determinacao da linha de base

Avalia-se se a proépria atividade de projeto
nao é um cenario de linha de base provavel
e se a linha de base selecionada representa
um cenario de linha de base provavel.

B.2.1. Fica demonstrado que a prépria atividade 1/ AD | Ao comparar os incentivos de investimento em OK
de projeto ndo € um cenario de linha de E | geracdo de eletricidade térmica e renovavel, o
base provavel devido a existéncia de uma DCP argumenta que existe uma barreira para
ou mais das seguintes barreiras: barreiras investimentos, bem como uma barreira de
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Péagina A-9
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PROJETO DA PEQUENA CENTRAL HIDRELETRICA SALDANHA NO BRASIL

Questao da lista de verificacao

Ref.

MoV~

Comentarios

Concl.
Prov.

Concl.
Final

para investimentos, barreiras
tecnolégicas, barreiras devido a pratica
vigente ou outras barreiras?

pratica vigente.

Como o projeto ja estd em operacéo, é
necessario documentar que o MDL foi
considerado antes da construgao, e que se
constituiu em um pré-requisito para o
investimento, ou seja, que o projeto € diferente
do cenério de linha de base.

O célculo da TIR/VPL indica que o
investimento foi de R$ 28 000 000, entretanto
de acordo com a resolucao da ANEEL n® 349,
a sub-rogacao foi feita com base em R$ 18
000 000. A DNV solicita mais esclarecimentos.

Documente/forneca mais detalhes sobre as
seguintes hipéteses que afetam a andlise:

Barreira para investimentos:

e Por que a analise comparativa entre a
energia hidrelétrica e a termelétrica é a
escolhida? O investimento em uma planta
termelétrica é uma opcao relevante para o
participante do projeto?

e Como a adicionalidade sera afetada se a
sub-rogagao da CCC nao se qualificar
como uma situacao E-? Veja também a
secao B.2.3

e Uma analise de sensibilidade sobre as
variagcdes da precipitacao pluviométrica

¢ O fator de carga considerado precisa ser
confirmado (discrepancia nos numeros da
secado B.6.3 e do Anexo 5: respectivamente
75% ou 71%)

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final

¢ O fator de carga considerado precisa ser
comprovado através de documentacao.

Barreira de pratica vigente: SE 4

e Explique a relevancia dos planos e
previsoes feitos para o sistema Porto Velho
e confirme que esse sistema fica separado
do sistema isolado Rondénia-Acre.

¢ Explique a afirmacao de que a geragéao
hidrelétrica deve diminuir 5%. Forneca a
referéncia, justifique a previsao e
especifique o periodo de tempo para o qual
foi feita essa previsao.

B.2.2. A aplica¢do da metodologia de linha de 1/ AD | Alinha de base é definida como o sistema OK
base e a discussao e determinagéo da isolado Rondénia-Acre, ele consiste em 9
linha de base escolhida séo transparentes termelétricas, acrescentando 681,55 MW de
e conservadoras? capacidade instalada, e em 13 hidrelétricas,
acrescentando 259,50 MW de capacidade
instalada.
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Péagina A-11
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Concl. | Concl.

Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
B.2.3. As politicas e circunstancias nacionais /1] | AD | O DCP referencia a lei brasileira 9648/98 ("a SE5 OK
e/ou setoriais relevantes sdo levadas em E | sub-rogacao da CCC") que fornece
consideracao? eficazmente subsidios para geracao de

eletricidade renovavel nas redes isoladas.
Argumenta-se que essa politica sera
classificada como um projeto E- de acordo
com o Anexo 3 do relatério do CE 16, ou seja,
nao deve ser considerada.

No entanto, a classificacédo E- se aplica
somente a leis e politicas implementadas apds
novembro de 2001, enquanto a lei brasileira
9648/98 foi implementada em 1998.

Esclareca e explique como a adicionalidade
sera afetada se a sub-rogagédo da CCC néo se
qualificar como uma situacao E-.

B.2.4. A selecéo da linha de base € compativel 1/ AD | Os dados usados no célculo de OM e BM se OK
com os dados disponiveis? baseiam em diversas fontes referenciadas no
Anexo 3 do DCP.
B.2.5. Alinha de base selecionada representa o 1/ AD | Alinha de base é definida como o sistema OK
cenario mais provavel que descreve o que g | isolado Rondbnia-Acre, que consiste em
teria ocorrido na auséncia da atividade de usinas hidrelétricas e termelétricas. Os
projeto? componentes da rede, e portanto da linha de

base, sao fornecidos. O projeto evitara a
instalacao de uma nova unidade termelétrica.

C. Duracio do Projeto / Periodo de Crédito

Avalia-se se os limites temporarios do Projeto
estédo claramente definidos.

C.1.1. A data de inicio e a vida util de operacao 1/ AD | Sim. O inicio do projeto é definido como o OK
do projeto estao claramente definidas? g | inicio da operagéo, que ocorreu em 1 de SE2
marco de 2006. A vida util de operagao
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Pagina A-12
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
esperada é de 30 anos. No entanto, a
Resolucdo da ANEEL n® 487 de 10 de margo
de 2006 define a data de inicio da operacgéao
como 13 de marco de 2006. A DNV solicita
esclarecimento.
E necessario documentar que o MDL foi SE+
considerado antes da construgéo da planta, e
que se constituiu em um pré-requisito para o
investimento, ou seja, que o proprio projeto
nao representa o cenario de linha de base.
C.1.2. O periodo de crédito considerado esta 1/ AD | Sim. O projeto solicita um periodo de crédito SE6 OK
claramente definido (periodo de crédito g | fixo de 10 anos, iniciando-se em 1 de junho de
renovavel de sete anos com duas 2007, no entanto, é necessario ser confirmado
renovagdes possiveis ou periodo de que o periodo de crédito se iniciara somente
crédito fixo de 10 anos sem renovagao)? apds a data de registro.
D. Plano de monitoramento
A analise do plano de monitoramento tem como
objetivo verificar se todos os aspectos relevantes
do projeto, considerados necessarios para
monitorar e relatar reducdes de emissao
confiaveis, sdo abordados corretamente.
D.1. Metodologia de monitoramento
Avalia-se se o0 projeto aplica uma
metodologia de monitoramento adequada.
D.1.1. A metodologia de monitoramento 1/ AD | Sim. A metodologia de monitoramento OK
selecionada esta alinhada com as escolhida (paragrafo 13 da AMS-1.D)
metodologias de monitoramento indicadas corresponde a categoria de projeto (geracao
para a categoria de projeto pertinente? de energia renovavel com capacidade
instalada menor que 15 MW).
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Pé4gina A-13
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final

D.1.2. A metodologia de monitoramento aplicavel | /1/ AD | Sim. OK
ao projeto esta sendo considerada?

D.1.3. A aplicagdo da metodologia de 1/ AD | A aplicagédo da metodologia de monitoramento OK
monitoramento é transparente? E | € transparente com relagéo ao monitoramento

da produgéo de eletricidade. O fator de
emissao foi calculado a priori.

D.1.4. A metodologia de monitoramento dara 1/ AD | Sim. OK
oportunidade para medi¢des reais das
redugdes de emissdes atingidas?

D.2. Monitoramento das emissoes do projeto

Esta definido se o plano de monitoramento

proporciona dados confidveis e completos da

emissao do projeto ao longo do tempo?

D.2.1. O plano de monitoramento abrange a 1/ AD | A unidade de Saldanha usa agua diretamente OK
coleta e o arquivamento de todos os g | do rio, com uma area inundada minima de
dados relevantes necessarios para 0,0075 km? e densidade de poténcia de 600
estimar ou medir as emissdes de gases W/m? e as emissdes do projeto podem ser
de efeito estufa dentro do limite do projeto ignoradas quando a densidade de poténcia do
durante o periodo de crédito? projeto for maior que 10 W/m?,

D.2.2. As escolhas dos indicadores de GEE do 1/ AD | N/A OK
projeto sdo razoaveis?

D.2.3. Sera possivel monitorar / medir os 1/ AD | N/A OK
indicadores especificados de GEE do
projeto?

D.2.4. Os indicadores possibilitardo medi¢cdes 1/ AD | N/A OK
reais das emissdes do projeto?

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
D.3. Monitoramento de fugas
Quando for o caso, € avaliado se o plano de
monitoramento permite dados confiaveis e
completos sobre fugas ao longo do tempo.
D.3.1. O plano de monitoramento abrange a 1/ AD | N/A. De acordo com a AMS I.D Versao 13, um OK
coleta e arquivamento de todos os dados g | calculo das fugas € necessario somente se os
relevantes necessarios para determinar as equipamentos de energia renovavel forem
fugas? transferidos de outra atividade ou para outra
atividade. Os equipamentos geradores de
eletricidade nao sao transferidos de nenhuma
outra atividade, como verificado pelo recibo de
compra da HISA — Hidraulica Industrial S.A.
D.3.2. As escolhas dos indicadores de fugas séo | /1/ AD | N/A OK
razoaveis?
D.3.3. Sera possivel monitorar / medir os 1/ AD | N/A OK
indicadores de fugas especificados?
D.3.4. Os indicadores possibilitardo medi¢cdes 1/ AD | N/A OK
reais dos efeitos das fugas?
D.4. Monitoramento das emissoes de linha de
base
Esta definido se o plano de monitoramento
proporciona dados confidveis e completos da
emissao do projeto ao longo do tempo?
D.4.1. O plano de monitoramento inclui a coleta /A/ | AD | Sim, o plano de monitoramento inclui a leitura OK
e arquivamento de todos os dados da quantidade liquida de eletricidade
relevantes necessarios para determinar as alimentada na rede pela atividade de projeto.
emissdes de linha de base durante o
periodo de crédito?
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Péagina A-15
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Concl. | Concl.

Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
D.4.2. A escolha dos indicadores de linha de 1/ AD | Sim. Para projetos de energia renovavel com OK
base, especialmente para emissdes de base na rede, o indicador essencial a ser
linha de base, é razoavel? monitorado é a quantidade liquida de
eletricidade alimentada na rede.
D.4.3. Sera possivel monitorar / medir os 1/ AD | Sim. Veja a pergunta anterior. OK
indicadores da linha de base
especificados?
D.4.4. Os indicadores possibilitardo medicoes 1/ AD | Sim. Veja a pergunta anterior. OK

reais das emissoes de linha de base?

D.5. Planejamento do gerenciamento do
projeto

Verifica-se se a implementacdo do projeto
esta preparada adequadamente e se o0s
pontos criticos sdo abordados.

D.5.1. A autoridade e a responsabilidade pelo 1/ AD | Sim. Os recibos de venda de energia serao OK
gerenciamento do projeto estao coletados para a hidrelétrica e cruzados com
claramente descritas? as leituras. Essas informagdes serao

transferidas para a EcoSecurities, que é
responsavel pelo relatério de monitoramento.

D.5.2. A autoridade e a responsabilidade pela 1/ AD | Veja D.5.1 OK
medigdo de monitoramento de registro e E
pela elaboracao de relatérios estao
claramente descritas?

D.5.8. Os procedimentos para treinamento do 1/ AD | O projeto precisara de treinamento adicional OK
pessoal de monitoramento estdo E | minimo e manutengao do projeto. Além disso,
identificados? o suporte do fabricante esta assegurado e,

como verificado, os funcionarios responséveis
tém experiéncia de trabalho anterior em outra
pequena central hidrelétrica.

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Péagina A-16
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
D.5.4. Estéo identificados os procedimentos de 1/ AD | N/A OK
preparacao para emergéncias que
possam causar emissdes nao
intencionais?
D.5.5. Estéo identificados os procedimentos para | /1/ AD | Sim. O(s) medidor(es) é(sao) calibrado(s) pela OK
calibragéo dos equipamentos de concessionaria de distribuicdo CERON de
monitoramento? acordo com as normas nacionais
estabelecidas pelo INMETRO - (entidade
responsavel pelas normas de calibracéo) e
calibrado(s) novamente de acordo com as
especificagdes do fabricante, mas pelo menos
uma vez a cada 3 anos.
D.5.6. Estao identificados os procedimentos para | /1/ AD | O(s) medidor(es) de eletricidade passara(ao) OK
manutengdo das instalagdes e por manutengao sujeita as normas do setor.
equipamentos de monitoramento?
D.5.7. Estéo identificados os procedimentos de 1/ AD | Sim. As leituras do medidor e os recibos de OK
monitoramento, medicdes e elaboragao de venda de energia serdo coletados pelo
relatorios? pessoal de operagao da planta e transferidos
para a EcoSecurities mensalmente para
monitorar as redug¢des de emissao.
Para garantir a consisténcia e a exatiddo dos
dados coletados a partir do(s) medidor(es), 0s
dados serdo cruzados com os recibos de
venda que irdo mostrar a quantidade de
energia alimentada na rede.
D.5.8. Estao identificados os procedimentos de /1/ | AD | VejaD.5.1 OK
controle dos registros diarios (inclusive E

quais registros manter, a area de
armazenamento dos registros e como
processar a documentagéo do
desempenho)?

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista
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Questao da lista de verificacao

Ref.

MoV~

Comentarios

Concl.
Prov.

Concl.
Final

D.5.9. Sao identificados procedimentos para
lidar com possiveis ajustes e incertezas
dos dados de monitoramento?

1/

AD

Veja D.5.1

OK

D.5.10. Estao identificados os procedimentos
para auditorias internas da conformidade
do projeto de GEE com as exigéncias
operacionais, conforme o caso?

11/

AD

Veja D.5.1

OK

D.5.11. Os procedimentos para as andlises de
desempenho do projeto estao
identificados?

11/

AD

Veja D.5.1

OK

D.5.12. Os procedimentos para agdes
corretivas estao identificados?

11/

AD

Veja D.5.1

OK

E. Calculo de emissao de GEE

Avalia-se se todas as fontes importantes de
emissao de GEE sao abordadas e como
sensibilidades e incertezas dos dados foram
abordadas para chegar a  estimativas
conservadoras de redugcbes de emissao
projetadas.

E.1.

A validacdo da estimativa a priori das
emissoes de GEE do projeto concentra-se na
transparéncia e integralidade dos calculos.

Emissoes de GEE do projeto

E.1.1. Todos os aspectos relacionados as
emissdes diretas e indiretas do projeto
estao considerados na concepg¢ao do
projeto?

11/

AD

N/A. De acordo com a metodologia de linha de
base e de monitoramento AMS-1.D

OK

E.1.2. Foram avaliados todos os gases de efeito

11/

AD

N/A

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
estufa e fontes relevantes?
E.1.3. As metodologias para calculo de emissdes | /1/ AD | N/A
de projeto estdo de acordo com as boas
praticas existentes?
E.1.4. Os calculos estdo documentados de 1/ AD | N/A
maneira completa e transparente?
E.1.5. Foram usadas hip6teses conservadoras? 1/ AD | N/A
E.1.6. As incertezas nas estimativas de emissao 1/ AD | N/A
do projeto sdo adequadamente
abordadas?
E.2. Fugas
E avaliado se os efeitos das fugas, ou seja,
das mudancas nas emissbes que ocorrem
fora dos limites do projeto e que séao
mensuraveis e atribuiveis ao projeto, foram
adequadamente avaliados e estimados a
priori.
E.2.1. E necessario o célculo das fugas para a /1/ | AD | N/A. De acordo com a metodologia de OK
categoria de projeto selecionada e, caso linha de base e de monitoramento AMS-
aﬁrmativo, sao avaliados os efeitos |D, as fugas devem ser consideradas "se
relevantes das fugas? 0s equipamentos geradores de energia
forem transferidos de outra atividade ou se
0s equipamentos existentes forem
transferidos para outra atividade".
Os equipamentos geradores de
eletricidade nao sao transferidos de
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Pagina A-19
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
nenhuma outra atividade, como verificado
pelo recibo de compra da HISA —
Hidraulica Industrial S.A.
E.2.2. Os potenciais efeitos de fugas estao 1/ AD | N/A
adequadamente considerados nos
calculos (se aplicavel)?
E.2.3. As metodologias de célculo de fuga estao 1/ AD | N/A
de acordo com as boas praticas existentes
(se aplicavel)?
E.2.4. Os calculos estdo documentados de 1/ AD | N/A
maneira integral e transparente (se
aplicavel)?
E.2.5. Foram utilizados pressupostos 1/ AD | N/A
conservadores (se aplicavel)?
E.2.6. As incertezas nas estimativas de fuga 1/ AD | N/A
foram adequadamente abordadas (se
aplicavel)?
E.3. Emissoes de GEE de linha de base
A validacdo da estimativa a priori das
emissbes de GEE de linha de base se
concentra na transparéncia e integralidade
dos calculos.
E.3.1. Os limites da emissao de linha de base 1/ AD | Sim. As emissdes de linha de base sao OK
estdo claramente definidos e abrangem de calculadas com base no fator de emisséo para
forma suficiente as fontes de emissdes de a rede isolada Rondbnia-Acre.
linha de base?
E.3.2. Todos os aspectos relacionados as 1/ AD | Sim. OK
emissdes diretas e indiretas de linha de
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Péagina A-20
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Concl. | Concl.

Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
base estao considerados na concepgao
do projeto?
E.3.3. Foram avaliados todos os gases de efeito 1/ AD | Sim. A avaliacao dos gases de efeito estufa e OK
estufa e fontes relevantes? fontes é considerada razoavel.
E.3.4. As metodologias para o calculo das 1/ AD | O fator de emissao foi calculado a priori. OK
emissoes de linha de base estdo de E
acordo com as boas praticas existentes?
E.3.5. Os calculos estao documentados de /A/ | AD | Sim, o calculo é transparente na planilha para OK
maneira completa e transparente? célculo da margem combinada para a rede
isolada Rondénia-Acre: “2003-2005 Rondbnia-
Acre.xIs”

E.3.6. Foram usadas hipéteses conservadoras? 1/ AD | Deve ser fornecida documentagao/justificativa SEF
g | do seguinte:

e Célculos de OM e BM

¢ Fator de carga usado no célculo a priori de
redugdes de emissdo (75%) — existem
também numeros inconsistentes.

e Comparar o preco considerado da
eletricidade com o valor no CCVE
(considerando que existe um estabelecido
pois o projeto ja esta construido)

E.3.7. As incertezas nas estimativas de emissdo 1/ AD | Sim OK
de linha de base foram adequadamente
abordadas?

E.4. Reducdes de emissoes
Validacao da estimativa a priori de reducdes

de emisséo.
E.4.1. O projeto resultara em menos emissoes 1/ AD | Prevé-se que o projeto reduza as emissdes de OK
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Péagina A-21
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
de GEE que o caso de linha de base? CO, em 28 059 tCO.e (28 059 tCO.e / ano,
em média) durante o primeiro periodo de
crédito definido de 10 anos.
F. Impactos ambientais
E avaliado se os impactos ambientais do projeto
sao abordados de modo suficiente.
F.1.1. Alegislacdo do pais anfitrido exige uma 1/ AD | O Projeto Pequena Central Hidrelétrica OK
andlise dos impactos ambientais da g | Saldanha recebeu a Licenca de Operagao n°
atividade de projeto? 000546, emitida pelo NUCOF/SEDAM/RO em
13 de dezembro de 2007 para a central
hidrelétrica Saldanha e valida até 13 de
dezembro de 2009.
As licencas ambientais sdo emitidas apés
todos os impactos possiveis serem analisados
pela agéncia ambiental estadual, SEDAM, e
considerando o Plano de Controle Ambiental
(PCA) /19/. Nao foram identificados impactos
ambientais adversos, 0 que parece razoavel
considerando a natureza da concepgao do
projeto. Nao ha previséo de impactos
ambientais além do limite. A(s) licencga(s)
ambiental(is) renovada(s) deve(m) ser
apresentada(s) durante a primeira verificagcao
das redugdes de emissao.
F.1.2. O projeto atende a legislagao ambiental 1/ AD | Veja F.1.1 OK
do pais anfitridao? E
F.1.3. O projeto vai gerar efeitos ambientais 1/ AD | VejaF.1.1 OK
adversos? E
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Pagina A-22
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final

F.1.4. Os impactos ambientais foram 1/ AD | Veja F.1.1 OK
identificados e abordados no DCP?

G. Comentarios das partes interessadas locais

Validacdo do processo de consulta as partes
interessadas locais.

G.1.1. As partes interessadas pertinentes foram 1/ AD | Sim. Uma lista das partes interessadas OK

consultadas? g | consultadas é fornecida no DCP secao E.1 de
acordo com as exigéncias da Resolu¢do n® 1
da AND brasileira. As cépias das cartas
enviadas as partes interessadas foram
avaliadas pela DNV.

G.1.2. A midia adequada foi utilizada para 1/ AD | Veja G.1.1 OK
solicitar comentarios das partes E
interessadas locais?

G.1.3. Se um processo de consulta as partes 1/ AD | VejaG.1.1 OK
interessadas for exigido pelos E

regulamento/ legislagcao do pais anfitrido,
0 processo de consulta as partes
interessadas tera sido realizado
consoante este regulamento/ legislagao?

G.1.4. Foi fornecido um resumo dos comentérios | /1/ AD | VejaG.1.1 OK
recebidos?
G.1.5. Os comentéarios recebidos foram 1/ AD | Nenhum comentario foi recebido durante a OK
devidamente levados em conta? consulta.
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista Péagina A-23
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Tabela3  Solucao das Solicitacoes de Acao Corretiva e das Solicitacoes de Esclarecimento

Solicitacoes de esclarecimento e Ref. a Resumo da resposta dos Conclusao final

solicitacoes de acao corretiva do relatério | Tabela 2 participantes do projeto

preliminar

SAC 1: B.2.1 A diferenca de valores estéa relacionada | As informagdes complementares

Os célculos da TIR/VPL evidenciam que o aos investimentos na subestacéo que reIaC|onagas com a |mplementag_a<_) da

in\s/ecsiiﬁ?e%?o %i de R$ 25 \808%000 e?wtretanto nao foram considerados na Resolucdo | subestacdo de 69 kV/138 kV, solicitada

de acordo com a resolugéo da ANiEEL ne da ANEEL n® 349. Foi apresentado o pela CERON (a operadora da rede

349, a sub-rogago foi feita com base em R$ orcamento para apoiar o valor de R$ 28 | Rondénia-Acre e compradora da

18 0’00 000. A DNV solicita mais 000 000. eletricidade) e que ndo recebeu

esclarecimentos nenhum subsidio, e o calculo do
investimento demonstram uma TIR de
cerca de 10%, que é mais baixa que a
da implementacéo da unidade
termelétrica, 0 modo mais comum de
trabalho na regido Norte do Brasil.
Portanto, esta SAC foi encerrada.

SE 1 B.2.1 Um documento do passo 0 foi fornecido | A carta CT/017/2003 do sr. Erona

Como o projeto ja estd em operagéo, é C11 para mostrar que o MDL foi Oliveira Lopes — da Hidroluz para a

necessario documentar que o MDL foi o considerado antes da operagao do Incomex emitida em 26 de fevereiro de

considerado antes da construgéo, e que se projeto. 2003, sobre a necessidade das RCEs

constituiu em um pré-requisito para o do M_DL e da sub-rogagéo para realizar

investimento, ou seja, que o projeto € o projeto Saldanha.

diferente do cenario de linha de base. Portanto, esta SE foi encerrada.

SE 2 C.11 A data de inicio foi modificada no DCP | Na versao 3 do DCP fica evidenciada a

O inicio do projeto € definido como o inicio
da operagéao, que ocorreu em 1 de margo de
2006. A vida util de operacao esperada é de
30 anos. No entanto, a Resolugédo da ANEEL
n® 487 de 10 de marco de 2006 define a data
de inicio da operacdo como 13 de margo de

de acordo com a Resolu¢cdo da ANEEL
n° 727.

data de inicio correta de 01 Abril 2004
de acordo com a resolucdo da ANEEL
727 .

Na versao 5 do DCP a data mais
correta para o inicio de 28 novembro
2003 de acordo com a compra dos
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Solicitacoes de esclarecimento e Ref. a Resumo da resposta dos Conclusao final

solicitacoes de acao corretiva do relatério | Tabela 2 participantes do projeto

preliminar

2006. A DNV solicita esclarecimento. equipamentos € evidenciada.
Portanto, esta SE foi encerrada.

SE 3 B.2.1 o As plantas termelétricas a diesel A geracao de eletricidade na regido

Documente/fornega mais detalhes sobre as
seguintes hipoteses que afetam a andlise:

Barreira para investimentos:

Por que a analise comparativa entre a
energia hidrelétrica e a termelétrica é
a escolhida? O investimento em uma
planta termelétrica € uma opcéao
relevante para o participante do
projeto?

Como a adicionalidade sera afetada
se a sub-rogacao da CCC nao se
qualificar como uma situagao E-?
Veja também a secdo B.2.3

Uma andlise de sensibilidade sobre
as variagOes da precipitagdo
pluviomeétrica

O fator de carga considerado precisa
ser confirmado (discrepancia nos
numeros da secao B.6.3 e do Anexo
5: respectivamente 75% ou 71%)

O fator de carga considerado precisa
ser comprovado através de
documentagao.

constituem a linha de base para o
fornecimento de energia na regiao,
caracterizada por um sistema
isolado. Portanto, tanto da
perspectiva do investimento como
da pratica vigente, uma planta
termelétrica é mais atraente que
uma pequena central hidrelétrica.

o A analise de investimentos
considerou o incentivo da sub-
rogacao da CCC, sem levar em
consideracao a situagao E-. O texto
do DCP foi adequadamente
corrigido.

o Foi fornecida uma planilha com a
andlise de sensibilidade sobre a
variacao da precipitacao
pluviométrica. Na verdade, a andlise
afirma que a variagao pluviométrica
somente pode comprometer a
quantidade de energia gerada.

o Foifornecido esclarecimento
adicional.

o O DCP foi corrigido de acordo com
o calculo.

O fator de carga é calculado na planilha

Norte do Brasil confirma a geragéao
termelétrica como 0 modo mais comum
de trabalho devido ao subsidio da
CCC.

O DCP revisado e a planilha com o
calculo financeiro evidenciam que a
sub-rogacao da CCC foi incluida para
calcular a TIR e a indicacéo de
situagdo E- foi removida. A andlise de
sensibilidade foi incluida.

O célculo financeiro e o DCP revisado
evidenciam o fator de carga de 71%,
calculado através do acordo de
geracao de eletricidade no CCVE com
a CERON, e a capacidade potencial de
Saldanha.

Portanto, esta SE foi encerrada.

Péagina A-25

Protocolo de Validagdo de MDL de Pequena Escala - Relatério no. 2007-0582, rev. 01d




DET NORSKE VERITAS

PROJETO DA PEQUENA CENTRAL HIDRELETRICA SALDANHA NO BRASIL

Solicitacoes de esclarecimento e Ref. a Resumo da resposta dos Conclusao final
solicitacoes de acao corretiva do relatério | Tabela 2 participantes do projeto
preliminar
denominada "Calculation" do
documento “Saldanha calculation vO3
2007.04.05.xls”.
SE 4 B.2.1 o O sistema Porto Velho esta Informagdes complementares e o
Barreira de pratica vigente: integrado ao sistema Rondénia- calcul9 <_Jla margem comblna_da} de_
I Acre. Rondénia-Acre fornecem evidéncia de
* Explique a relevancia dos planos e A , < que Porto Velho est4 integrado ao
previsdes feitos para o sistema Porto o A rgferenma para essa aflrr[lagao sistema Roddnia-Acre.
: : esta no DCP e as informacoes
Velho e confirme que esse sistema - ~ C
: : : podem ser verificadas no Plano de | A declaragao sobre a diminuicao da
fica separado do sistema isolado > . s ) .
Ronddnia-Acre Operacao de 2003 em geracgao hidrelétrica se baseia no efeito
S http://www.eletrobras.com.br/EM At | El Nifio no Norte do Brasil, reduzindo a
* Explique a afirmagao de que a uacao_Sistlsolados/default.asp quantidade de chuva e com a
geracao hidrelétrica deve diminuir consequente menor producao de
5%. Forneca a referéncia, justifique a eletricidade.
previsao e espemfque 0 periodo de Portanto, esta SE foi encerrada
tempo para o qual foi feita essa ’ '
previsao.
SE5 B.2.3 Conforme afirmado antes na SE 3 as O DCP revisado e a planilha com o

O DCP referencia a lei brasileira 9648/98 ("a
sub-rogacao da CCC") que fornece
eficazmente subsidios para geracao de
eletricidade renovavel nas redes isoladas.
Argumenta-se que essa politica sera
classificada como um projeto E- de acordo
com o Anexo 3 do relatério do CE 16, ou
seja, ndo deve ser considerada.

No entanto, a classificagéo E- se aplica
somente a leis e politicas implementadas
apos novembro de 2001, enquanto a lei
brasileira 9648/98 foi implementada em

informagdes ja foram corrigidas no
DCP.

calculo financeiro evidenciaram que a
sub-rogagao da CCC foi incluida para
calcular a TIR e a indicagéo de
situacao E- foi removida.

Portanto, esta SE foi encerrada.
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Solicitacoes de esclarecimento e Ref. a Resumo da resposta dos Conclusao final
solicitacoes de acao corretiva do relatério | Tabela 2 participantes do projeto
preliminar
1998.
Esclarega e explique como a adicionalidade
sera afetada se a sub-rogacdo da CCC nao
se qualificar como uma situagéo E-.
SE 6 C1.2 O DCP considera atualmente o periodo | O DCP revisado define o inicio do
E necessario ser confirmado que o periodo de crédito com inicio em setembro de periodo de crédito de 01/08/2008, ou a
de crédito iniciara somente apés a data de 2007 quando, mais provavelmente, o data de registro do projeto de MDL , a
registro. projeto sera registrado. qual for mais posterior.
Portanto, esta SE foi encerrada.
SE7 18 o As informacdes foram fornecidas. | O precgo da eletricidade foi revisado de

Deve ser fornecida
documentacgdo/justificativa do seguinte:

e Célculos de OM e BM

e Fator de carga usado no célculo a priori
das redugdes de emissao (75%) — séo
apresentados numeros inconsistentes.

e Comparar o preco considerado da
eletricidade com o valor no CCVE
(considerando que existe um estabelecido
pois o projeto ja esta construido)

o O fator de carga € 71% conforme
referenciado na SE 3 acima.

A correcao foi feita para considerar o
valor declarado no CCVE. Para ser
conservador, esse valor agora é
considerado desde 2006.

acordo com o CCVE DT/053/06 com a
CERON. Entretanto, durante a
validagéo a data de inicio da atividade
de projeto mudou, e portanto, o
momento de tomada de decisdo. Para
ser consistente com a data de inicio de
projeto o preco da eletricidade foi
retirado de uma fatura de uma planta
hidrelétrica localizada na mesma éarea,
e fornecendo eletricidade para CERON
dentro das mesmas condigdes que a
atividade de projeto. A fatura estava de
acordo com o momento de tomada de
decisao, dado que o CCVE era datado
de 2006.

Com essa ultima modificacao a anélise
financeira foi considerada correta.

Portanto, esta SE foi encerrada.

-00o0 -
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CERTIFICADO DE

OMPETENCIA

Mari Grooss Viddal

Qualificado de acordo com o esquema de Qualificacdo da DNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMIJI-i1)

Auditor para GEE:
Validador para MDL:
Verificador para MDL:

Especialista do Setor para os Escopo(s)
Setoriais:

Revisor Técnico para (grupo de) metodologias:

ACMO0001, AM0002, AM0003, AM0010,
AMO011, AM0012, AMS-1I1.G

ACMO002, AMS-1.A-D, AM0019, AM0026,
AMO0029, AM0045

Hgvik, 26de setembro de 2007

Ficha! (thns- -

Michael Lehmann
Diretor Técnico

Sim
Sim

Sim

Sim

Validador para IC:
Verificador para IC:



CERTIFICADO DE COMPETENCIA

Luis Filipe Tavares

Qualificado de acordo com o esquema de Qualificacio da DNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMIJI-i1)

Auditor para GEE: Sim

Validador para MDL: Sim Validador para IC: --
Verificador para MDL: Sim Verificador para IC: --
Especialista do Setor para os Escopo(s)  Escopo setorial 9 e 13

Setoriais:

Hgvik, 6 de novembro de 2006
Zrzz Hia!  lors-

Einar Telnes Michael Lehmann
Diretor dos Servicos de Mudanga Climatica Internacional Diretor Técnico



CERTIFICADO DE COMPETENCIA

Tonje Folkestad

Qualificado de acordo com o esquema de Qualificacio da DNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMIJI-i1)

Auditor para GEE: Sim

Validador para MDL: -- Validador para IC: --
Verificador para MDL: -- Verificador para IC: --
Especialista do Setor para os Escopo(s) -

Setoriais:

Hgvik, 5 de fevereiro de 2007
Zj 'I»?‘Z /\{/(h au / &A Al -

Einar Telnes Michael Lehmann
Diretor dos Servicos de Mudanga Climadtica Internacional Diretor Técnico



CERTIFICADO DE COMPETENCIA

Hendrik Brinks

Qualificado de acordo com o esquema de Qualificacdo da DNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMIJI-i1)

Auditor para GEE: Sim
Validador para MDL: Sim Validador para IC: --
Verificador para MDL: -- Verificador para IC: --

Especialista do Setor para os Escopo(s) Escopo setorial 1,2 ,3e 12
Setoriais:

ACMO002, AMS-1.A-D, AM0019, AM0026, Sim AMO0013, AM0022, AM0025, Sim
AMO0029, AM0045 AMO0039, AMS-111.H, AMS-
i

ACMO0006, AM0007, AM0015, AM0036, AM0042 Sim

Hgvik, 18 de julho de 2007
Zzz Hihu!  (hre-

Einar Telnes Michael Lehmann
Diretor dos Servicos de Mudanca Climadtica Internacional Diretor Técnico



CERTIFICADO DE COMPETENCIA

Michael Lehmann

Qualificado de acordo com o esquema de Qualificacdo da DNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMIJI-i1)

Auditor para GEE:
Validador para MDL:
Verificador para MDL:

Especialista do Setor para os Escopo(s)
Setoriais:

Revisor Técnico para (grupo de) metodologias:

ACMO0001, AM0002, AM0003, AM0010,
AMO011, AM0012, AMS-1II.G

ACMO002, AMS-1.A-D, AM0019, AM0026,
AMO0029

ACMO003, ACM0005, AM0033, AM0040
ACMO0004

ACMO0006, AM0007, AM0015, AM0036, AM0042
ACMO0007

ACMO0008

ACMO0009, AM000S, AMS-111.B

AMO0006, AM0016, AMS-111.D

AMO0009, AM0037

AMO0013, AM0022, AM0025, AM00379, AMS-
IILH, AMS-1I1.1

AMO0014
AMO017
AMO018
AM0020

Hgvik, 5 de fevereiro de 2007

Einar Telnes

Diretor dos Servigcos de Mudanga Climdtica Internacional

Sim
Sim

Sim

Validador para IC:
Verificador para IC:

Escopo setorial 1,2,3e9

Sim
Sim

Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim

Sim

Flchoe!

AMO0021
AMO0023

AMO0024
AMO0027
AMO0028, AM0034
AMO0030
AMO0031
AMO0032
AMO0035
AMO0038
AMO0041

AMO0034

AMS-IL.A-F
AMS-II1.A

AMS-1ILE, AMS-III.F

(hree-

Michael Lehmann
Diretor Técnico

Sim

Sim

Sim

Sim

Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim

Sim

Sim
Sim
Sim

Sim



CERTIFICADO DE COMPETENCIA

Einar Telnes

Qualificado de acordo com o esquema de Qualificacdo da DNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMIJI-i1)

Auditor para GEE:
Validador para MDL:
Verificador para MDL:

Especialista do Setor para os Escopo(s)
Setoriais:

Revisor Técnico para (grupo de) metodologias:

ACMO0001, AM0002, AM0003, AM0010,
AMO0011, AM0012, AMS-111.G

ACMO002, AMS-1.A-D, AM0019, AM0026,
AMO0029, AM0045

ACMO003, ACM0005, AM0033, AM0040
ACMO0004

ACMO0006, AM0007, AM0015, AM0036, AM0042
ACMO0007

ACMO0008

ACMO0009, AM000S, AMS-111.B

AMO0006, AM0016, AMS-111.D, ACM0010
AMO0009, AM0037

AMO0013, AM0022, AM0025, AM00379, AMS-
IILH, AMS-111.1

AMO0014
AMO017
AMO0I18
AMO0020
AMO0021
AMO0023
AM0024
Hgvik, 5 de fevereiro de 2007

el

Einar Telnes

Diretor dos Servigcos de Mudanga Climdtica Internacional

Sim
Sim

Sim

Validador para IC:
Verificador para IC:

Escopo setorial 1,2,3,6¢ 10

Sim
Sim

Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim

Sim

Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim

Sim

Ficha!

AMO0027
AMO0028, AM0034

AMO0030
AMO0031
AMO0032
AMO0035
AMO0038
AMO0041
AMO0034
AMO0043
AMO0046

AMO047

AMS-11.A-F, AM0044
AMS-III.A

AMS-IILE, AMS-III.F

Uhree-

Michael Lehmann
Diretor Técnico

Sim

Sim

Sim
Sim
Sim
Sim
Sim
Sim

Sim

Sim
Sim

Sim



