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Em resumo, é de opinido da DNV que o “Projeto datiiento de Oxido Nitroso na Planta de Acido Nétmie
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requerera o registro do “Projeto de Abatimento ad@® Nitroso na Planta de Acido Nitrico n® 2 da fead
Piacaguera” como atividade de projeto de MDL. Am@submissao do relatdrio final de validagédo ans€lihg
Executivo do MDL, a DNV terd que receber a aprowagér escrito da participacéo voluntaria da AND|

Brasil e AND da Suica, incluindo a confirmacdo pAND do Brasil de que o projeto auxilia a alcang
desenvolvimento sustentavel. T
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Abreviaturas

SMA Sistema de Medicao Automatizado

SAC Solicitacdo de Acao Corretiva

MDL Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

FEC Fator de Emissao de Carbono

CER Reducéo Certificada de Emissao

CH, Metano

SE Solicitagéo de Esclarecimento

CO, Dioxido de carbono

COse Dioxido de carbono equivalente

DNV Det Norske Veritas

AND Autoridade Nacional Designada

GEE Gases de Efeito Estufa

PAG Potencial de Aquecimento Global

IPCC Painel Intergovernamental sobre Mudancas meagto inglés
“Intergovernmental Panel on Climate Change”]

PM Plano de Monitoramento

N,O Oxido Nitroso

ONG Organizacdo Nao Governamental

VPL Valor Presente Liquido

ODA Assisténcia Oficial para o Desenvolvimento [dglés “Official Development
Assistance”]

DCP Documento de Concepcéao do Projeto

UNFCCC Convencao-Quadro das Nag¢des Unidas sobram¢adie Clima [do inglés

“United Nations Framework Convention on Climate Q]
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1 SUMARIO EXECUTIVO — OPINIAO DA VALIDACAO

A Certificadora Det Norske Veritas AS (DNV) exeouw validacdo do “Projeto de
Abatimento de Oxidblitroso na Planta de Acido Nitrico n® 2 da FosfeRiagcaguera” na
Planta de acido nitrico da Fosfértil Piacaguera dicadano municipio de Cubatéo, estado
de S&o Paulo, Brasih validacdo foi executada com base nos critéda@3JNFCCC para o
Mecanismo de Desenvolvimento Limpo e nos critéimgais anfitrido, assim como nos
critérios dados para operacbes, atividades de mooa¢do e relatorios de projeto
consistentes.

Os patrticipantes do projeto sdo Ultrafertil S/A Boasil e Ecoinvest Carbon S.A. Galiica
As Partes participantes - Brasil como pais anfité&uica como pais do Anexo 1 - atendem a
todas as exigéncias de participacao pertinentes.

O “Projeto de Abatimento de Oxido Nitroso na Plamta Acido Nitrico n° 2 da Fosfertil
Piacaguera” consiste na instalacdo de um cataligagkrundario para decompor,® dentro

do reator, uma vez que ele € formado na plantaaidoanitrico situadana Planta de acido
nitrico da Fosfértil Piacaguera localizada no mipicde Cubatdo, estado de S&o Paulo,
Brasil, operada pela Ultrafertil S/A.

O projeto aplica corretamente a metodologia de dirde base e monitoramento aprovada
AMO0034 intitulada “Reducdes cataliticas de N20 ntefior do queimador de aménia das

plantas de acido nitrico”. A metodologia da linha thase foi aplicada corretamente e as
suposicOes feitas para selecionar o cenério dadimte base sdo conservadoras. Como
requerido pela AM0034, o cenario da linha de basdadentificado usando o procedimento

para a "ldentificacdo do cenério da linha de basdéscrito na metodologia aprovada

AMO0028 (Versédo 04.1) - “Destruicdo catalitica deRo gas exaustao das plantas de acido
nitrico ou producdo de Caprolactam”, conforme refeciado na. E suficientemente

demonstrado que o projeto ndo € um cenario provéeelinha de base. Uma andlise da

atratividade econ6mica da alternativa do projetansa receita dos créditos do carbono

demonstra que o projeto ndo é um cenario provaadinda de base.

O total de reducé&o de emissdes do projeto sao adtimna media em 171 931 t &&(por
ano ao longo de um periodo de crédito selecionasl@ @nos. A projecao das reducdes de
emissdes foram verificadas e revela-se provaveltguguantidade serd atingida desde que
as consideracdes pertinentes ndo mudem. Os caldalosducao de emissao estao corretos e
documentados de forma transparente usando as fésmestabelecidas na AM0034. O
algoritmo e as metodologias para contabilizar agss@es de GEE sdo apropriados e o fator
da emisséo considerado suficientemente preciso.

A metodologia de monitoramento foi aplicada come¢ate. O plano de monitoramento
especifica suficientemente as exigéncias de mamiento.

Em resumo, é opinido da DNV que o “Projeto de Abatito de Oxido Nitroso na Planta de
Acido Nitrico n° 2 da Fosfertil Piagaguera”, confoe descrito no documento de concepcao
do projeto de 25 February 2008, cumpre todas agédias relevantes da UNFCCC para o
MDL e todos os critérios relevantes do pais detaadi e corretamente aplica a metodologia
de linha de base e de monitoramento AM0034 (Ve8o Portanto, a DNV pedira o

Validagdo MDL 2007-1278, rev. 02 1



DET NORSKE VERITAS i §

RELATORIO DE VALIDACAO DN

registro do “Projeto de Abatimento de Oxido Nitrosa Planta de Acido Nitrico n° 2 da
Fosfertil Piagcaguera” como atividade de projeto MI®L.

Antes da submissao do relatoério final de validag@oConselho Executivo do MDL, a DNV
terd que receber a aprovagdo por escrito da pgpacido voluntaria da AND do Brasil e
AND da Suica, incluindo a confirmacédo pela AND dadB de queo projeto auxilia a
alcancar o desenvolvimento sustentavel.

Validagdo MDL 2007-1278, rev. 02 2
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2 INTRODUCAO

Ultrafertil S/A comissionou a Det Norske Veritasrtfeeation AS (DNV) para validar o
projeto de MDL “Projeto de Abatimento de Oxido N&p na Planta de Acido Nitrico n° 2 da
Fosfertil Piagaguera’na Planta de acido nitrico da FosfértPiacaguera localizada no
municipio de Cubatdo, estado de Sao Paulo, Biasie relatorio de validacdo resume os
resultados da validacdo do projeto, realizada case mos critérios da UNFCCC para os
projetos de MDL, assim como nos critérios fornesigi@ra assegurar a consisténcia das
operagBes, monitoramento e elaboragdo de relatddosrojeto. Os critérios da UNFCCC
remetem ao Artigo 12 do Protocolo de Quioto, asatidddes e procedimentos de MDL e as
decisOes relevantes do Conselho Executivo de MDL.

2.1 Objetivo

O objetivo de uma validagéo é obter uma avaliagéoothcepcdo do projeto por uma terceira
parte independente. Em particular da linha de daserojeto, do plano de monitoramento e
da conformidade do projeto com os critérios releammla UNFCCC e da Parte anfitrid sao
validados a fim de confirmar que a concepcéao dgfmroconforme documentado, é bem feita
e razoavel, e atende aos critérios identificadosakdacdo € uma exigéncia para todos 0s
projetos de MDL e é considerada necessaria paegass as partes interessadas a qualidade
do projeto e sua geracéao planejada de reducOdscedds de emissao (RCES).

2.2 Escopo

O escopo da validacdo € definido como uma andldepiendente e objetiva do documento de
concepcao do projeto (DCP). O DCP é analisado émg&e@ aos critérios mencionados no
Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as modalidadggazedimentos de MDL estabelecidos
nos Acordos de Marraqueche e as decisdes relevdotgSonselho Executivo de MDL,
incluindo a metodologia de linha de base e de mamaitento aprovada AM0034 (Versao 02)
/16/. A equipe de validacdo, com base nas recongéedado Manual de Validacdo e
Verificacdo /15/, empregou uma abordagem baseadariecos, concentrando-se na
identificacdo de riscos significativos para a impéaitacado do projeto e geracdo de RCEs.

A validacdo ndo tem o objetivo de fornecer considtpara os participantes do projeto. No
entanto, asolicitacdes de esclarecimengoassolicitacdes de acdo corretivaencionadas
podem proporcionar contribuicdes para a melhorieoti@epcédo do projeto.

Validagdo MDL 2007-1278, rev. 02 3
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3 METODOLOGIA
A validagéo consistiu das trés fases seguintes:

I uma analise no escritorio da concepcao do pr@eta metodologia de monitoramento
e de linha de base;

I entrevistas de acompanhamento com as parteesstalas no projeto;
1] a solucéo de questdes pendentes e a emissgimrdao e relatorio final de validagao.
As secoes a seguir esbocam cada passo em malsedetal

3.1 Revisao da Documentacéo de Concepcéao do Projeto
A tabela a seguir lista a documentacéo que fosesld durante a validacao:

/Y MGM International Ltda: Documento de Concepgéo tiijefo relativo & “Projeto de
Abatimento de Oxido Nitroso na Planta de Acido iNitn® 2 da Fosfertil Piagcaguera”.
Verséo 1 de 10 de julho de 2007.

12 MGM International Ltda: Documento de Concepgéo oefo relativo a “Projeto de
Abatimento de Oxido Nitroso na Planta de Acido iN@m® 2 da Fosfertil Piacaguera”.
Versao 2 de 25 February 2008.

13/ Ultrafertil, planilha de célculo das emissfes (BaseCampaign-Fosfertil Piacaguera
NAP 2 -25Sept2007 rev 1.xls)

4 Planilha das condicdes de operacéo (Fosfertil Bisra NAP2 - Operation
Conditions.xIs)

151 Planilha do comprimento da campanha (Fosfertildgjagra NAP2 - Campaign
length.xIs)

16/ Planilha da capacidade nominal de producao (Fddfeattaguera NAP2 - Name
Plate.xIs)

Il Planilha das condi¢cbes de operacgao (Producdoes82Wdas campanhas 45 46 47 48
49 50 - NAP2.xls)

/8] Planilha de calculo da analise de investimento (MRIPV NAP 2 Cost’s CER's until
2015 with and without revenues.xIs)

199 Ultrafertil — Licenca de Operacao # 25000456 eraitich 29 de Maio de 2006.
110/ yltrafertil — Cartas enviadas as partes interesskmtais e comentarios recebidos.
111 yUmicore- Condicdes operacionais para uso de tédditiea

112/ Umicore- Composicéao da tela catalitica

113 Relatério dos testes QAL1

114 |ncerteza do sistema de monitoramento (UNC calicuistFofertil Piacaguera NAP2-
250907 .xIs)

115 Associacao Internacional de Comeércio de Emiss@&¥A) e o Fundo Prototipo de

Validagdo MDL 2007-1278, rev. 02 4
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Carbono do Banco Mundial (PCHtanual de Validagéo e Verificagao
http://www.vvmanual.info

116/ CE do MDL: Metodologia de linha de base e de monitoramentowgma AM0034 -
“Reducdes cataliticas de;® no interior do queimador de amodnia das plantas de
acido nitrico”. Versao 02.

117" CE do MDL: Metodologia de linha de base e de monitoramentosua AM0028 -
“Destruicao catalitica de DD no gas exaustdo das plantas de &cido nitrico ou
producdo de Caprolactam’Verséao 04.1.

118 CE do MDL:Ferramenta para demonstracao e avaliacdo de adalidade Verséo
04.

3.2 Entrevistas de Acompanhamento com as Partes Intergsdas no
Projeto

Data Nome Organizacao Topico

119 2007-08-30 Nuria Zanzottera MGM + Data de inicio do periodo
International Ltda de credito

120/ na. . : * Evidéncia para demonstrar
2007-08-30 Victor Pulz Filho M'GM a adicionalidade do projeto
International Ltda

* Plano de monitoramento
121 2007-08-30 Paulo Tossi Ultrafertil S/A  « Estimativa ex-ante da

122/ 2007-08-30 Ricardo Prado Santos Ultrafertil S/A  reducdo das emissoes

|23/ A e ) » Conformidade com as
2007-08-30 Sérgio Roberto Ribeiro Ultrafertil S/A licencas ambientais

124/ 2007-08-30 Haroldo Martins Ultrafertil S/A  * Processo de consulta as

125 2007-08-30 Giuliano Mazeto Ultrafertil S/A  Partes interessadas locais
* Producéo de acido nitrico

I26/ 2007-08-30 Werner Petschulat ABB Ltda | boqos historicos sobre
horas operadas
» Dados histéricos sobre
comprimento da campanha

3.3 Solucéo de Questdes Pendentes

O objetivo desta fase da validacéo foi resolveisgueer questdes pendentes que precisassem
ser esclarecidas para que a DNV pudesse chegamaconclusdo positiva com relacdo a
concepcao do projeto. Para assegurar transpar@mciprotocolo de validacéo foi elaborado
para o projeto. O protocolo mostra, de maneirssprarente, os critérios (exigéncias), o modo
de verificacdo e os resultados da validacdo dadgrios identificados. O protocolo de
validacdo tem os seguintes objetivos:

e Organizar, detalhar e esclarecer as exigénciasmuyaojeto de MDL deve atender,

Validagdo MDL 2007-1278, rev. 02 5
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e Garantir um processo de validagdo transparentguabo validador documentara como
uma exigéncia especifica foi validada e o resultfalwalidacéo.

O protocolo de validagéo é constituido por tréslesb As diferentes colunas dessas tabelas
sdo descritas na Figura abaixo. O protocolo dedagdio completo para o “Projeto de
Abatimento de Oxido Nitroso na Planta de Acido iNitm® 2 da Fosfertil Piacaguera” esta
contido no Apéndice A deste relatorio.

Os resultados encontrados durante a validacdo psdeaonsiderados como nao atendimento
aos critérios de validagdo ou como uma identifioag& um risco para o atendimento dos
objetivos do projeto. Solicitacdes de Acdo CoreefBAC) sdo emitidas nos casos em que:

) Foram cometidos erros com uma influéncia diretaiesob resultados do projeto;

i) As exigencies especificas do MDL e/ou metodologia foram atendidas; ou

i) Existir um risco de que o projeto ndo seja acesto@ um projeto de MDL ou que as
reducdes de emisséo ndo sejam certificadas.

O termo solicitagdo de esclarecimento (SE) podeis&io nos casos em que Sao necessarias
informacdes adicionais para esclarecer totalmente questao.

Validagdo MDL 2007-1278, rev. 02 6
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Protocolo de Validagédo Tabela 1:Exigéncias obrige&®s para as atividades de projeto de MDL

Exigéncia

Referéncia

Concluao

As exigéncias que o
projeto deve atender.

Fornecer a legislacagd
ou a acordos em que|

a exigéncia é
encontrada.

Isso € aceitavel com base em evidéncias forne
(OK), em umaSolicitacdo de Acao Corretiva
(SAC) de risco ou nao atendimento as exigéngias
mencionadas
Esclarecimento (SE) para a qual sdo necessarjos
esclarecimentos adicionais.

ou em

sidas

uma Solicitacdo |de

Protocolo de Validag&o Tabela 2: Lista de verifiégdas exigénciast

relacionadas as questdes
da lista de verificagéo
gue o projeto deve
atender. A lista de
verificacdo esta
organizada em diferentes

julho de 2006. Cada uma
dessas secbes é
subdividida.

aos

questdo da lista de

documentos | verificacédo é
em que a investigado.
resposta Exemplos de modo
para a de verificacao sao 3

questao ou

Andlise de

secdes, seguindo a ldgigatem da lista | Documento (AD) oy
do formato do DCP de | de a Entrevista (E).
larga escala, versédo 03 + verificacao é| N/A significa "N&o
em vigor desde: 28 de | encontrada. | se Aplica".

Questao da lista de Referéncia Modo de Comentario Concluséo Proviséria e/oj
verificacédo verificacdo (MoV) Final

As varias exigéncias da| Fornece Explica como o A secao é usada | Isso é aceitavel com base
Tabela 2 estéo referéncia atendimento a para elaborar e | em evidéncias fornecidas

discutir a questao
da lista de
verificagdo e/ou o

s atendimento &

| questdo. E
também usada
para explicar as
conclusdes
alcancadas.

(OK), ou em uma
Solicitacdo de Acéo
Corretiva (SAC) devido ag
nao atendimento a questdo
da lista de verificacéo
(veja abaixo). Uma
Solicitacdo de
Esclarecimento (SE) é
utilizada quando a equipe
de validacao identifica
uma necessidade de
esclarecimentos
adicionais.

Protocolo de Validagédo Tabela 3:Resolucdo das Stighes de Esclarecimento e Solicitagfes de Acaodiva

SolicitacBes de
esclarecimento e
solicitacbes de acgéo
corretiva do relatério
preliminar

Ref. a questéo da lista
de verificagcdo na

tabela 2

Resumo

participantes do projeto

da resposta do

5 Conclusédo da validacao

Se as clonclusdes da
validacao preliminar
forem uma SAC ou uma
SE, elas devem ser

Referéncia ao nimero

relacionadas nesta se¢aq,.

da questdo da lista de
verificacdo na Tabela 2
em que a SAC ou a SH
explicada.

As respostas dadas peld
participantes do projeto
durante as comunicacdgd
€om a equipe de
validacdo devem ser
resumidas nesta secéo.

sEsta secao deve resumir as
respostas e as conclusdes

sfinais da equipe de validacdo
As conclusdes também deve
ser incluidas na Tabela 2, erw

“Conclusao Final”.

Figura 1l Tabelas do protocolo de validagao

Validacdo MDL 2007-1278
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3.4 Controle Interno de Qualidade

O relatorio preliminar de validacdo, o qual inchs resultados da validacao inicial, foi
submetido a revisdo técnica antes de ser submatisigarticipantes do projeto. O relatério
final de validacdo foi submetido a outra reviséoniga antes de requisitar o registro da
atividade de projeto. A revisao técnica foi desempea por um revisor técnico qualificado
de acordo com o sistema de qualificacdo da DNV yaidacao e verificacdo de MDL.

3.5 Equipe de Validacéo

Papel/Qualificacéo Ultimo Nome Primeiro Nomg Pais
Lider da equipe/Validador de MDL Leiroz Andrea Bras
Especialista setorial Kakaraparthi Venkata Ramanndial
Revisor técnico (candidato) Kopperud Trine Noruega
Revisor técnico Lehmann Michael Noruega

A qualificacdo de cada membro da equipe de valwassd detalhada no Apéndice B deste
relatério.

Validagdo MDL 2007-1278, rev. 02 8
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4 RESULTADOS DA VALIDACAO

Os resultados da validacédo estdo indicados naesex@eguir. Os critérios de validacao
(exigéncias), o0 modo de verificagdo e os resultatiosalidacdo dos critérios identificados
estdo documentados de forma mais detalhada nacplotde validacdo no Apéndice A.

Os resultados da validacdo final relacionam-se acemcdo do projeto conforme
documentado e descrito no documento de concepcpmpo de 25 February 2008.

4.1 Exigéncias de Participacao

O participante do projeto € Ultrafertil S/A do Bitas Ecoinvest Carbon S.A. da Suica. As
Partes participantes - Brasil como pais anfitrid®uéca como pais do Anexo 1 - atendem a
todas as exigéncias de participacao pertinentes.

Antes da submisséo do relatério final de validagddConselho Executivo do MDL, a DNV
tera que receber a aprovacao por escrito da geti&o voluntaria da AND do Brasil e AND
da Suica, incluindo a confirmacao pela AND do Brdsique o projeto auxilia a alcancar o
desenvolvimento sustentavel.

4.2 Concepcao do Projeto

O “Projeto de Abatimento de Oxido Nitroso na PladéaAcido Nitrico n°® 2 da Fosfertil
Piacaguera” consiste na instalacdo de um catalissetaundario para decompor eQNno
interior do reator apos ele ser formado. O progstia na Planta de acido nitrico da Fosféertil
Piacaguera localizada no municipio de Cubatdodestie S&o Paul®rasil, operada pela
Ultrafertil. O N,O é gerado como subproduto do estagio de oxidagaaciio nitrico e €
liberado na atmosfera na auséncia de regulamentsgaorestringir as emissdes e portanto
contribui para um aumento dos gases de efeitosestufitmosfera.

O o6xido nitroso é formado durante a oxidacdo datalida amodnia. Com um catalisador
adequado, normalmente 92% a 96% da amodnia alinertacbnvertida em Oxido nitrico
(NO). O restante participa de reacdes colaterdssigjaveis que formam oxido nitrosoQV,
entre outros compostos.

A atividade de projeto atual consiste na instalag@oum novo catalisador (ndo instalado
anteriormente) abaixo das telas de oxidacdo (untalfsador secundario™) cujo Unico
proposito é a decomposi¢ao dgON

A tecnologia selecionada, um catalisador “secuntiaqque decompde o JO sem afetar a
producao de acido nitrico, foi desenvolvida pom3aim Matthey. Normalmente o catalisador
tem uma atividade muito alta na decomposicéao g (¢ possivel chegar a mais de 80% de
abatimento de D).

A capacidade nominal corrente da planta é de 288Q@; / d. Uma planilha com a producao
histérica de acido nitrico foi avaliada para canfir a estimativa /5/, /6/.

Foi selecionado um periodo de crédito renovavell denos (com a possibilidade de ser
renovado duas vezes), com inicio em 27 de agosgD@@. A data de inicio da atividade de
projeto (instalacdo do catalisador) devera seragbsto de 2008. A vida util esperada do
projeto € de 25 anos.
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Espera-se que o projeto contribua para os objetidesdesenvolvimento sustentavel do
governo brasileiro, concentrando-se em transfeaéde tecnologia industrial, seguranca
pessoal e impactos ambientais.

O projeto ndo envolve financiamento publico, e didegdo ndo revelou quaisquer
informacdes que indiquem que o projeto possa s&r gomo desvio de fundos de Assisténcia
Oficial para o Desenvolvimento (ODA) para o Brasil.

4.3 Determinacao da Linha de Base
O projeto aplica a metodologia de linha de basevagla AM0034 (Versao 02)“Reducdes
cataliticas de N20 no interior do queimador de amadtes plantas de acido nitricd716/.
Esta metodologia se aplica ao projeto, pois estgefor consiste na instalacdo de um
dispositivo de decomposicdo dedicado para convérielo nitroso em nitrogénio, evitando
assim sua liberagcdo na atmosfera. O projeto atewde critérios de aplicabilidade da
metodologia:
* aplanta estd em operacdo desde 1989;
* nao existem equipamentos de abatimento g2 Ma planta e o projeto ndo resultara no
desligamento de qualquer instalacédo ou equipantentestruicdo ou abatimento de
N>O na planta;
* 0 nivel de producéo de acido nitrico ndo sera@bepalo projeto;
* nao existe regulamento que exija o abatimentofe b Brasil;
* nao ha abatimento dexM existente nem tecnologia de abatimento instalada;
* néo haverad aumento das emissoes dg;NO
* 0 sistema catalisador de abatimento deg Efstente ndo € uma unidade DeNOx de
Reducéo Catalitica Nao-Seletiva (RONS);
* aatividade de projeto ndo resultara em nenhuma emssao no processo de gases
de efeito estufa, direta ou indiretamente;
* medi¢Bes continuas em tempo real da concentracBigQle da vazao total de gas
podem ser realizadas na saida do processo.
De acordo com a AM0034, o cenario da linha de bzigdentificado usando o procedimento
para a Identificacdo do cenario de linha de baskescrito na metodologia aprovada AM0028
(Versédo 04.1) “Destruicdo catalitica de BO no gas exaustdo das plantas de acido nitrico
ou producéo de Caprolactant17/.
A aplicacdo da metodologia envolve em primeiro fugma identificacdo dos possiveis
cenarios de linha de base e elimina os que naaadicpariam. A analise demonstra que a
Gnica linha de base viavel é a continuacacitleacao atual que atende aos regulamentos
atuais e ndo exige investimentos adicionais nertosugperacionais adicionais. Portanto, a
continuacéo da situacéo atual pode ser seleciartada o cenario de linha de base.
A explicagdo das escolhas metodoldgicas esta obmt@ndescrita. As emissdes de linha de
base sdo determinadas medindo a concentracdo@ee M vazao total no gas exaustao da
planta de acido nitrico. Na ocasiédo da elaboragdtedelatorio, a campanha de linha de base
ainda estava sendo conduzida. A campanha inicio@3de agosto de 2007 e terminara em
meados de fevereiro de 2008.
O DCP somente contém uma estimativa para o fatoremiessdo da linha de base
representando a média das emissdes Ak por tonelada de acido nitrico. Os resultados da
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campanha de linha de base e, deste modo, o falodedinha de base sendo utilizado para
determinar as emissdes de linha de base seratsigererificacao.

4.4 Adicionalidade

De acordo com a AMO0034, a adicionalidade do projétodemonstrada através da
“Ferramenta para demonstracdo e avaliacdo de adalidad€ que inclui os seguintes
passos:

Passo 1 - Identificacdo de alternativas a atividageprojeto de acordo com as leis e normas
vigentesA selecé@o dos cenarios alternativos foi descriteatdo 4.3 deste relatorio.

Passo 2 — Andlise de investimento:

Subpasso 2aDeterminacdo do método de andlise apropriad@mo as instalacdes de
destruicao catalitica de-@ n&o geram beneficios financeiros ou econdmict®®@além da
receita relacionada ao MDL, uma andlise de custosies é aplicada.

Subpasso 2b. — Aplicar a andlise de custos simplegividade de projeto de MDL proposta
€, sem as receitas da venda das reducfes cedsicEdemissdo, menos atraente financeira e
economicamente do que o cenario de linha de basmélise de investimento fornecida
mostra que o Unico beneficio econémico resultaet@la dos RECs. O investimento consiste
no planejamento, construgcédo, remessa, instalacd&mnemissionamento do catalisador
secundario e dos equipamentos de medicdo. Os aestmzeracdo consistem na troca regular
do catalisador assim como 0s custos de pessoal goapervisdao dos equipamentos de
medicdo. O VPL para a soma dos investimentos euktss associados foi considerado para
um horizonte de 9 anos.

Passo 3 -Analise de barreirasA analise de barreiras ndo é utilizada para detreors
adicionalidade deste projeto.

Passo 4 — Analise da pratica comu@:abatimento secundario dgNnao é pratica comum
no Brasil. Normalmente a industria de acido nittibera na atmosfera 0,8 gerado como
subproduto da producdo de &cido nitrico, pois ée tem nenhum valor econémico nem
apresenta toxicidade nos niveis de emisséo tipicos.

Considerando o acima exposto, esta suficienciezreodstrado que o projeto nao representa
cenario de linha de base e que as reducfes dedess®o entdo adicionais.

4.5 Plano de Monitoramento

O projeto aplica a metodologia de monitoramentoowamta AM0034 (Versao 02}
“Reducbes cataliticas de . no interior do queimador de aménia das plantasadelo
nitrico”.

O plano de monitoramento leva em consideracdo &ssées de linha de base e as emissoes
do projeto, considerando o controle de qualidadeyarantia de qualidade no monitoramento.
A planta de acido nitrico tem analizadores con$nil® gas e medidores de vazao na chaminé
instalados. A Norma Européia EN14181:2004, a quaferida na AM0034 para a selecéo e
operacgdo do sistema de medicao automatizado (Sted)sido utilizada. Todos os trés niveis
de garantia da qualidade estédo claramente desoatB<CP compreendendo o seguinte:

QAL 1: Adequabilidade do SMA para a tarefa de mé&aligspecifica;
QAL 2: Validacdo do SMA apos sua instalacao;
QAL 3: Garantia da qualidade continua durante aaqae.
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Os testes QAL 2, incluindo medidas com o métodadmadeferencial, serdo realizados por
um laboratorio o qual possui um sistema credencael@arantia da qualidade segundo a
norma EN ISO/IEC 17025. Os testes QAL 2 seréo zadtis antes da finalizacdo da
campanha da linha de base. Qualquer dado colet#de do recebimento do resultado do
teste QAL 2 serd corriggido através da aplicacamiaigéo calibragéao.

4.5.1 Parametros monitorados ex-post

Séao descritos os detalhes dos dados a serem adetafteqiéncia de registro dos dados, o
grau de certeza deles, e seu formato. O formatalddss de arquivamento parece adequado
ao projeto. Todos os dados serdo armazenadosépdoiatanos apds o término do periodo de
crédito.

4.5.2 Sistema de gerenciamento e garantia da qualidade

A responsabilidade e autoridade pelo gerenciame@ntprojeto, monitoramento e relato das
atividades do projeto, bem como pela organizagé@mamento do pessoal quanto as técnicas
adequadas de monitoramento, técnicas de medicétat® e procedimentos de qualidade
assegurada e controle de qualidade (QA/CQ) estiansente definidos. O projeto exigira
treinamento adicional e manutencédo do projeto cordalesscrito no DCP.

A planta da Ultrafertil é certificada I1ISO 9001:20@hquanto que implementacdo de
certificacdo ISO 14001:2004 encontra-se em andaméontios os procedimentos necessarios
relacionados ao monitoramneto do projeto serdo ampente integrados no sistema de
qualidade e gestao ambiental da Ultrafertil.

4.6 Calculo das emissdes de GEE

A fronteira do projeto envolve o ponto fisico, gedgo da PAN 2 Fosfertil nas instalacdes
de Piacaguera e 0 equipamento para o processoodacio completo do acido nitrico da
entrada do queimador de amdnia até a chaminé.

A atividade de projeto abrange somente a emissdixido nitroso como GEE. Calculos de
fugas nao sao requeridos de acordo com a AM0034.

Os calculos das reducdes de emissdes estao coergtaaplicados e documentados de forma
transparente usando as formulas estabelecidag\pKla34.

A quantidade estimada de reducdes de emissao dedGhibjeto é 1 203 517 toneladasLO
equivalentes (tC&) durante os primeiros 7 anos do periodo de orédisultando em
reducdes anuais médias estimadas de 171 93:tCO

O calculo das reducdes de emissdes para a ativitlageojeto sdo baseadas nos dados da
campanha de linha de base obtidos durante a vabdaima vez que as emissbes d©N
tendem a crescer no final da campanha (devido ac&edda eficiéncia do catalisador
primério para oxidagdo de amdnia), aplicando ooslaa linha de base obtidos entéo resulta
em uma estimative conservadora da reducao de emissa

A incerteza inerente ao sistema de monitoramemstilhadaa e incertezas sao consideradas
no céalculo de estimativa das reducdes de emissagexuerida pela AM0034.

O fator de emissé@o da linha de base, a ser usadoopealculo de reducdo das emissdes
durante o periodo de crédito, sera estabelecidodguizzrminar a campanha da linha de base.
O fator de emissao final da linha de base paraatgpldeve ser ajustado de acordo com o0s
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resultados do teste QAL 2 planejado e deve seficad como um primeiro passo da
verificacdo pela EOD que estara realizando a eegéio deste projeto de MDL.

4.7 Impactos ambientais

Ultrafertil S/A recebeu a Licenca de Operacdo #P886 emitida em 29 de Maio de 2006
pela agéncia ambiental do estado de S&o Paulo (S8B)T& esta licenca € vélida até 29 de
Maio de 2008. A Ultrafertil comunicou a CETESB gplementacéo da atividade de projeto.
Conforme estabelecido na regulamentacdo naciomalELA ndo € necessario para esta
atividade.

4.8 Comentarios das partes interessadas locais

Partes interessadas locais, tais como a Prefedaragéncias estadual e municipal, o Forum
Brasileiro de ONGs, a Promotoria de Justica, o ©edds Industrias do Estado de Sdo Paulo
e o Sindicato dos Trabalhadores, foram convidades gomentar o projeto de acordo com as
exigéncias da Resolucao n°1 da AND brasileira.

As cartas enviadas as partes interessadas locai® feerificadas durante as entrevistas de
acompanhamento.

Dois comentéarios foram recebidos. Entretanto, amissomentarios foram positivo e a
concepcao do projeto ndo requereu qualquer mudaggificativa.

4.9 Comentarios das partes, partes interessadas e ONGs

O DCP de 10 de julho de 2007 foi disponibilizado @lico na pagina de mudancgas
climaticas da DNV Www.dnv.com/certification/climatechange as Partes, atores sociais e
ONGs foram convidados, através da pagina, a fameentarios durante o periodo de 30 dias,
de 21 de agosto de 2007 a 19 de setembro de 2@@Rulkh comentério foi recebido.
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Tabelal Exigéncias Obrigatérias para Atividades d®rojeto de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL

Exigéncia

Referéncia

Conclusao

Sobre as Partes

1. O projeto deve assistir as Partes incluidas no ddexo sentido de atender
parte do seu compromisso de reducao de emissdernuss do Art. 3.

Protocolo de Quioto
Art.12.2

Tabela 2, Secéo E.4.1

O DCP identifica Ecoinves
Carbon S.A. $uica) como
participantes do projeto incluidg
no Anexo 1.

DS

2. O projeto deve assistir as Partes ndo incluidasneso 1 no sentido de
contribuir com o objetivo principal da UNFCCC.

Protocolo de Quioto
Art.12.2.

Tabela 2, Secéo E.4.1.

3. O projeto deve ter aprovacao por escrito da ppe@io voluntaria da
autoridade nacional designada de cada parte edaolvi

Protocolo de Quioto
Art. 12.5a,
Modalidades e
Procedimentos de MDL
840a

Antes da submissdo do relato
final de validacdo ao Consell
Executivo do MDL, a DNV tera
que receber a aprovacgdo
escrito da participacdo voluntar
da AND do Brasil e AND d&a
Suica, incluindo a confirmacé
pela AND do Brasil de que
projeto auxilia a alcancar o
desenvolvimento sustentavel.

rio
0

)or
a

10

4. O projeto deve assistir as Partes ndo incluidasneso 1 no sentido de
alcancar o desenvolvimento sustentavel e devebtetooconfirmacéo do

pais anfitrido das mesmas.

Protocolo de Quioto Art.
12.2,

Modalidades e
Procedimentos de MDL
840a

Tabela 2, Secédo A.3

Antes da submissdo do relato
final de validacdo ao Consell
Executivo do MDL, a DNV tera
que receber a aprovacdo
escrito da participacdo voluntar

rio
N0

)or
a

da AND do Brasil e AND da
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Suica, incluindo a confirmacdo
pela AND do Brasil de que |0
projeto auxilia a alcancar |o
desenvolvimento sustentavel.

5. Se o financiamento publico das Partes incluido nexa 1 for utilizado para Decision 17/CP.7, A validacao néo revelou nenhume
a atividade de projeto, tais Partes devem fornawer declaracédo de que tal Modalidades e informacdo indicando que |0
financiamento ndo resultard em um desvio da AssistéOficial para o Procedimentos de MDL | projeto possa ser considerado
Desenvolvimento (ODA) e de que é separado e nda como parte das | Appendix B, § 2 como um desvio do financiamento
obrigacdes financeiras dessas Partes. de Assisténcia Oficial para |0

Desenvolvimento (ODA) para 0
Brasil.

6. As Partes que participam do MDL devem designar amaridade nacional | Modalidades e A autoridade nacional designagda

para o MDL. Procedimentos de MDL | Brasileira para o MDL é a
8§29 Comissdo Interministerial de

Mudanca Global do Clima.

A autoridade nacional designada
da Suica para o MDL é a Federal
Office for the Environment FOEN,

Climate Unit.
7. A Parte anfitrid e a Parte participante incluidaAnexo 1 devem ser Modalidades de MDL Brasil ratificou o Protocolo de
signatarias do Protocolo de Quioto. 830/31a Quioto em 23 de agosto de 2002,

A Suica ratificou o Protocolo de
Quioto em 9 de julho de 2003.

8. O total designado da Parte participante incluidAmexo 1 deve ter sido | Modalidades e O total designado para a Suica € de
calculado e registrado. Procedimentos de MDL | 92% das emissdes em 1990.
831b
9. A Parte participante incluida no Anexo 1 deve targistema nacional para] Modalidades e A Suicaegistros nacionais
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Exigéncia

Referéncia

Conclusao

estimar as emissdes de GEE e um registro nacieteddedecidos de acordo
com os Artigos 5 e 7.

Procedimentos de MDL
831b

estabelecidos.

Sobre adicionalidade

10. A reducéo nas emissdes de GEE devem ser cumulatiyaaisquer outras
gue ocorram na auséncia da atividade de projetseja,luma atividade de
projeto de MDL € adicional se as emissdes antrapogé de gases de efeil
estufa por fonte forem reduzidas abaixo das que@tam na auséncia da
atividade de projeto de MDL registrado.

12.5c,

dModalidades e
Procedimentos de MDL
843

Protocolo de Quioto Art.

Tabela 2, Secéo B.3.1

Sobre a previsédo das redugdes de emissao e impacomhientais

11.As reducdes de emissdes devem ser efetivas, measuedrazer beneficio
de longo prazo relacionados a mitigagdo da mudelimatica.

12.5b

5 Protocolo de Quioto Art.

Tabela 2, Secao B.4 a B.7

Somente para projetos de larga escala

12.Documentacgédo sobre a andlise dos impactos amisielaatividade de
projeto, inclusive impactos além do limite, deveeé apresentada e, se ess
impactos forem considerados significativos pelat@pantes do projeto ou
pela Parte Anfitrid, deve ser realizada uma avatiale impacto ambiental
de acordo com os procedimentos exigidos pela Raft&ia.

Modalidades e
sérocedimentos de MDL
837c

Tabela 2, Secéo D.

Sobre o envolvimento das partes interessadas

13. As partes interessadas locais devem ser convidaeiagiar comentarios,
deve ser disponibilizado um resumo deles e comsquer comentarios
recebidos foram devidamente considerados.

Modalidades e
Procedimentos de MDL
837b

Tabela 2, Secéo E.

14.Partes, partes interessadas e ONGs credenciadadELCCC devem ter
sido convidadas para comentar os requisitos ddagdlo durante um
minimo de 30 dias, e 0 documento de concepcaodjetpre os comentario
devem ter sido disponibilizados ao publico.

Modalidades e
Procedimentos de MDL
5840

O DCP de 10 de julho de 2007 foi
publicado na pagina de mudancas
climaticas da DNV e as Partes,
partes interessadas e ONGs foram
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Exigéncia Referéncia Concluséo
convidadas através da pagina |de
MDL a apresentar comentarips
durante um periodo de 30 dias |de
21 de agosto de 2007 até 19 |de
setembro de 2007. Nenhum
comentario foi recebido.
Outros
15. A metodologia de linha de base e de monitoramegxe der previamente | Modalidades e Tabela 2, Secdo B.1.1eD.1.1
aprovada pelo Conselho Executivo do MDL. Procedimentos de MDL
837e
16.Uma linha de base deve ser estabelecida com bazejeto especifico, de | Modalidades e Tabela 2, Secéao B.2
forma transparente e levando em consideracao@mstancias e politicas | Procedimentos de MDL
nacionais e/ou setoriais relevantes. 845c,d
17.A metodologia de linha de base deve excluir a afiterie RCEs Modalidades e Tabela 2, Secao B.2
provenientes de reducdes de niveis de atividadasifoatividade de projeto Procedimentos de MDL
ou por motivos de forgca maior. 847
18.0 documento de concepcgéo do projeto deve segainmato do DCP de Modalidades e O documento de concepgao do
MDL da UNFCCC. Procedimentos de MDL | projeto estd de acordo com| a
Appendix B, Resolugéo | versédo 03.1 do MDL-DCP.
do CE
19.As provisGes de monitoramento, verificacdo e ekadfw de relatorios Modalidades e Tabela 2, Se¢éo D
devem estar de acordo com as modalidades desw#ascordos de Procedimentos de MDL
Marraqueche e com as decisdes relevantes da COR/MOP 8§37f
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Tabela 2 Lista de verificacao das exigéngias
QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS (F:,‘r’g\f" CF?:;"
A. Descricao Geral da Atividade de Projeto
A concepcao do projeto € avaliada.
A.l. Limites do Projeto
Os Limites do Projeto séo os limites e fontreiras q
definem o projeto de reducédo de emissao de GEE.
A.1.1. Os limites espaciais (geograficos) do projeto esté@2/ AD O projeto esta situado na Planta de &cido OK
claramente definidos? nitrico da Fosfértil Piacaguera localizada no
municipio de Cubatéo, estado de Sao Paulo,
Brasil.
A.1.2. Os limites do sistema do projeto (componentes g1//2/  AD = O limite do sistema do projeto compreende o OK
instalacoes usados para mitigar os GEE) estéo ponto fisico, geografico da PAN 2 Fosfertil
claramente definidos? nas instalacdes de Piacaguera e o
equipamento para o processo de producao
completo do acido nitrico da entrada do
queimador de amonia até a chaminé.
A.2. Exigéncias de Participacéo
Refere-se a Parte A, Anexo 1 e 2 do DCP assim co
glossario de MDL com respeito aos termos Parte.
Carta de Aprovacdao, Autorizacao e Participante do
Projeto.
A.2.1. Quais Partes e participantes do projeto estdo  /1//2/ AD O participante do projeto é Ultrafertil S/A do OK
participando no projeto? Brasil e Ecoinvest Carbon S.A. da Suica.. As
Partes participantes - Brasil como pais
anfitrido e Suica como participante do Anexo
1 - atendem a todas as exigencies: de
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?acl"
participacao pertinentes.

A.2.2. Todas as Partes envolvidadas forneceram uma /1//2/ . AD  Antes da submissdo do relatério final de - -
carta de aprovacdo valida e completa e todos 0s validagio ao Conselho Executivo do MDL, a
participantes do projeto privado/publico foram DNV tera que receber a aprovacdo por escrito
autorizados por uma Parte envolvida? da participacéo voluntaria da AND do Brasil

e AND da Suica, incluindo a confirmacao
pela AND do Brasil de que o projeto auxilia a
alcancar o desenvolvimento sustentavel.

A.2.3. Todas as Partes participantes atendem as /1//2/| AD  Sim, O Brasil atende a todos o0s OK
exigéncias de participacéo a seguir: requerimentos.
- Ratificagéo do Protocolo de Quioto
- Participagao voluntaria
- Autoridade Nacional Designada

A.2.4. O financiamento plblico das Partes incluidas nq1//2/ AD A validagdo n&o revelou nenhuma OK
Ane_xo 1 p_ara O prOJeto nao deve ser_um desvio de informagao indicando que o projeto possa ser
Assisténcia Oficial para o Desenvolvimento. considerado  como um desvio do

financiamento de Assisténcia Oficial para o
Desenvolvimento (ODA) para o Brasil.
A.3. Tecnologia a ser empregada

A validac&o da tecnologia do projeto se concentia n

engenharia do projeto, na escolha da tecnologia® n

necessidades de competéncia/manutencdo. O validizder

garantir que sejam usados tecnologia e know-howlasle

seguros do ponto de vista ambiental.

A.3.1. A engenharia da concepgéo doprojeto reflete a51//2/ AD O projeto envolve a instalagdo de um OK
boas praticas correntes? catalisador secundario no reator de oxidacao

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICAGAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?gl"
de amdnia no processo de producao do acido
nitrico para diminuir a formacdo de oOxido
nitroso dentro do reator. O projeto néao
envolve nenhuma mudanca significativa no
que diz respeito a tecnologia de producéo e
reflete boas praticas correntes.
A.3.2. O projeto usa tecnologia de ponta ou a tecnolagigy/2/  AD Esta atividade de projeto usa um catalisador OK
resultaria em um desempenho significativamente que tem a propriedade de decompg®N
melhor que o das tecnologias normalmente usadas
no pais anfitriao?
A.3.3. O projeto inclui provisdes para atender as /1//2/  AD | A documentacdo do projeto nao reporta sobrgg 9 OK
necessidades de treinamento e manutengao? provisdes de treinamento inicial relacionadas
a nova tecnologia. Também, nenhum
procedimento para treinamento do pessoal de
monitoramento esta mencionado no plano de
monitoramento. DNV solicita
esclarecimentos adicionais sobre
treinamento.
A.4. Contribuicdo para o desenvolvimento sustentavel
Avalia-se a contribuicdo do projeto para o desemvoénto
sustentavel.
A.4.1. O pais anfitrido confirmou que o projeto auxilia @1//2/ AD = Antes da submissdo do relatério final de — -
alcancar o desenvolvimento sustentavel? validagdo ao Conselho Executivo do MDL, a
DNV tera que receber a aprovacgao por escrito
da participagéo voluntaria da AND do Brasil
e AND da Suica, incluindo a confirmacao
pela AND do Brasil de que o projeto auxilia a
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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alcancar o desenvolvimento sustentavel.
A.4.2.0 prOjetO ird criar beneficios ambientais e SOC|3.V&//2/ AD Espera_se que o projeto contribua para 0s OK
além das reducdes de emissao de GEEs? objetivos de desenvolvimento sustentavel do
governo brasileiro, concentrando-se em
transferéncia de tecnologia industrial,
seguranca pessoal e impactos ambientais
B. Linha de base do Projeto
A avaliagdo linha de base do projeto determina seeséodologia
da linha de base selecionada é adequada e se a tlatbase
selecionada representa um cenario de linha de pe»eavel.
B.1. Metodologia de Linha de Base
E avaliado se o projeto aplica uma metodologiaided de
base adequada.
B.1.1. O projeto aplica uma metodologia aprovada e a/1//2/ . AD | O projeto aplica a metodologia aprovada de OK
versao correta? linha de base AM0034 “Reducdes cataliticas
de N20 no interior do queimador de amodnia
das plantas de acido nitrico” e 0os passos para
a identificag@o do cenario da linha de base da
metodologia aprovada AM002®estruicéo
catalitica de N20 no gas exaustdo das
plantas de &cido nitrico ou producdo deSE-2
Caprolactam” A metodologia AM0028 néo
foi incluida no item “B.1. Titulo e referéncia
da metodologia aprovada de linha de base e
monitoramento aplicada a atividade do
projeto” do DCP.
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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B.1.2. Todos os critérios de aplicabilidde na /1//2/ | AD  Sim o projeto atende as condices sob as OK
metodologia da linha de base séao atendidos? quais a AM0034 é aplicavel.
Entretantor, as condicbes de aplicabilidadgg 1
para a metodologia AMO0034 nao estédo
claramente justificadas. DNV solicita
esclarecimentos sobre esfiastificativas.
B.2. Determminacéo do Cenario da linha de Base
A escolha do cenério da linha de base seré valzata
foco em se a linha de base € um cenéario provasd,se
metodologia para definir o cenario a linha de b
sido seguida de maneira completa e transparente.
B.2.1. Qual é o cenario da linha de base? /1//2/ . AD O cenério da linha de base foi definido como oK
a continuacao da situacdo atual, em que nao
havera implantacdo de tecnologia para a
destruicdo ou abatimento de\
B.2.2. Quais outros cenarios alternativos foram /11//2] = AD @ Passo la:As alternativas para o cenario da OK
considerados e por que o0 cenario selecionado € 0 linha de base devem incluir todas as opg¢des
mais provavel? possiveis que sejam tecnicamente viaveis
para tratar das emissfes dgONOs cenarios
de linha de base possiveis sao:
* Manutencdo dostatus quo.Continuar
com a situacéo atual, quando nao havera
a instalacdo de tecnologias para o
abatimento do pO.
* Mudanca para um método de producdo
alternativo ndo envolvendo o processa de
oxidacao da amonia.
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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Ref.

MoV*

COMENTARIOS

Prov.

Concl.

Concl.
Final

* Uso alternativo do pO, como:
o Reciclagem do M como
matéria-prima

o0 Uso do NO com propositos

externos
* Instalacio de wuma tecnologia
destruicdo ou abatimento de
o Abordagem primaria
o Abordagem secundaria

o Abordagem terciéria, incluindo

Reducdo Catalitica Nao-Seleti
(ou RCNS De NQ)
o Abordagem quaternaria (ou

fim de linha).
As opcodes incluem a atividade de projeto
MDL néo implementada como um projeto
MDL.
Como resultado a Unica linha de base viav
a continuacao daituacdo atugl que atende
aos regulamentos atuais e nao e»
investimentos  adicionais nem  cus
operacionais adicionais.

de
de

el é
)
ige
[0S

B.2.3. O cenario de linha de base foi determinado de
acordo com a metodologia?

111121

AD

De acordo com a AM0034, o cenario da lir
de base foi identificado utilizando
procedimento para a ldentificacdo do
cenario de linha de baSedescrito na

metodologia aprovada AMO0028 (Versa

\ha
0

1S

04.1) -“Destruicéo catalitica de N20O no gé

OK
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exaustdo das plantas de acido nitrico ou
producédo de Caprolactam”
A aplicacdo da metodologia envolve em
primeiro lugar uma identificacdo dos
possiveis cenarios de linha de base e elimina
0s que ndo se qualificariam. E demonstrado
que a Unica linha de base viavel € a
continuagao daituacao atuglque atende acs
regulamentos atuais e nao  exige
investimentos  adicionais nem  custos
operacionais  adicionais.  Portanto, a
continuagdo da situagdo atual pode ser
selecionada como o cenario de linha de base.

O “Passo 5 — Andlise da pratica comumSE3
reportada no DCP néo esta de acordo com a
metodologia AM0028. DNV solicita o uso
correto dos passos da metodologia.

B.2.4. O cenario da linha de base foi determinado  /1//2/ AD O cenario da linha de base foi definido como OK
utilizando-se hipoteses conservadoras sempre que a continuacdo da situacdo atual, em que ndo
possivel? havera implantacdo de tecnologia para a

destruicdo ou abatimento de de acordc
com a AM0028 como exigido pela AM0034.

B.2.5. O cenario da linha de base considera /12l AD | No Brasil ndo existe atualmente regulamento OK
suficientemente as politicas nacionais e/ou que exija o abatimento de .8 e as
setoriais relevantes, as tendéncias legislacGes relevantes para o controle da
macroecondmicas e as apiracdes politicas? poluicdo do ar se referem somente a niveis de

NOx em chaminés (200 ppmv). O nivel de
NOy na planta de acido nitrico de Piacaguera

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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n° 2 é de aproximadamente 140 ppm.

B.2.6. A determinacdo do cenario da linha de base € /1//2/ AD @ Veja B.2.2. OK
compativel com os dados disponiveis e as A tabela B.6.2 do DCP néo indica o tipo de&SE4
referéncias aos documentos e as fontes séo equipamento selecionado para medir alguns
claras? parametros como temperatura e pressao

normal de operacdo. Além disso, itens da
tabela B.6.2 como a descricdo dos parametros
nao esta respondida corretamente.

Toda literatura e fonte estdo claramente
referenciadas.

B.2.7. Os principais riscos para a linha de base foram /1//2/ . AD | A metodologia também leva em consideragdo oK
identificados? o0 possivel risco de alteracdo do regulamento

através de ajustes adequados nas taxas de
decomposicao de da linha de base.
B.3. Determinacédo da Adicionalidade
A avaliacé@o da adicionalidade sera validada conmofem
se o0 projeto ndo é o cenério da linha de base.

B.3.1. A adicionalidade do projeto € avaliada de acord@//2/ AD De acordo com a AM0034, a adicionalidade OK

com a metodologia? do projeto é demonstrada através da
“Ferramenta para demonstragao e avaliagao
de adicionalidadé

B.3.2. Todas as suposicdes sdo estabelecidas de mangifa/ AD @ Sim. OK
transparente e conservadora?

B.3.3. Evidéncia suficiente é fornecida para sustentar a1//2/ AD @ Passo 2 — Andlise de investimento:
relevancia dos argumentos feitos? Subpasso 2a.Determinar o método de

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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MoV*

COMENTARIOS

Concl.
Prov.

Concl.
Final

analise apropriado:Como as instalacdes ¢
destruicdo catalitica de .8 ndo geran
outros beneficios financeiros ou econémi
além da receita relacionada ao MDL, u
analise de custos simples é aplica
Subpasso 2b. — Aplicar a analise de cus
simples: A atividade de projeto de MD
proposta é, sem as receitas da venda
reducdes certificadas de emissdo, me
atraente financeira e economicamente do
o cenario de linha de base. A analise

e
|
COoS
ma
da.
stos
L
das
nos
que
de

investimento fornecida mostra que o Unico

beneficio econdmico resulta da venda
RCEs. O investimento consiste
planejamento, construcao, remes
instalacdo e  commissionamento
catalisador secindario e dos equipamento
medicdo. Os custos de operagdo consiste
troca regular do catalisador assim como
custos de pessoal para a suprvisao
equipamentos de medicao.

DNV solicita uma copia da planilha
analise de investimento a qual deve e
anexada para o registro como MDL.

Passo 3 -Analise de barreirasA analise de
barreiras ndo é utilizada para demonstrar ¢
adicionalidade neste projeto.

dos
no
sa,
do

s de
m na
0S
dos

e
SI@E 5

Passo 4 — Andlise da pratica comur®.

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
Validagdo MDL 2007-1278, rev. 02

A-14




DET NORSKE VERITAS

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?gl"
abatimento secundario de®l ndo é pratica
comum naBrasil. Normalmente a indUstria de
acido nitrico libera na atmosfera o,
gerado como subproduto da producao de
acido nitrico, pois ele ndo tem nenhum valor
econdmico nem apresenta toxicidade nos
niveis de emissao tipicos.
O "Passo 5 — Impacto do registro como
MDL” reportado no DCP néo esta de acord&E-6
com a Ferramenta para demonstragdo e
avaliacdo de adicionalidade. DNV solicita o
uso correto dos passos da ferramenta.
B.3.4. Se a data de inicio da atividade do projeto € anteg/2/ AD A data de inicio das atividades do projeto OK
da data da valida(;éo, evidéncia suficiente foi (insta|a(;é_0 do catalisador) devera ser em 27
fornecida que o incentivo do MDL foi seriamente de agosto de 2008. A data de inicio é entdo
considerado na decisdo de continuar com a apos a data da validac&o.
atividade do projeto?
B.4. Célculo das Reducdes de Emissdes de GEE —
Emissdes do projeto
E avaliado se as emissdes do projeto estdo estatate
de acordo com a metodologia e se a argumentacam ¢
escolha de fatores e valores padréo — quando aydica
€ justificada.
B.4.1. Os célculos estdo documentados de acordo coma?/ AD A estimativa ex-ante da emissdo do projeto OK

metodologia aprovada e de maneira integral e
transparente?

foi baseada nas seguintes consideragdes: a

reducdo de PD no gas de exustdo sera

de

80% e a producdo de acido nitrico

foi

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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considerada ser 95 400 t/ano.
Os calculos de reducdo de emissbes estdo
corretamente aplicados, mas nao foragngca
documentados de forma transparente usando
as formulas estabelecidas pela AM0034. No
item B.6.3 do DCP, as equacdes relevantes
aplicadas para o calculo do fator de emissao
do projeto e fator de emisséo da linha de base
nao foram fornecidas.
A incerteza do sistema de monitoramento ndo
estd estimada e aplicada no calculo dg= 11
estimativa da reducdo de emissdes como
requerido pela AM0034.
Uma planilha para o céalculo da reducao d%ﬁ 3
emissbes e da CLnormal ndo foi forneci
para confirmar esta estimativa.
B.4.2. Foram usadas hipéteses conservadoras para  /1//2/ AD @ Veja B.4.1. SACL OK
calcular as emissdes do projeto? SEU
SE13
B.4.3. As incertezas nas estimativas das emissoes do/1//2/ AD Veja B.4.1. SACL OK
projeto foram adequadamente abordadas na SE 11
mentacao?
documentagéo SE 13
B.5. Céalculo das Reducdes de Emisséo de GEE —
Emissdes da linha de base
E avaliado se as emissées da linha de base estio
estabelecidas de acordo com a metodologia e se a
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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argumentacao para a escolha de fatores e valoresgua
— quando aplicavel — é justificada.

B.5.1. Os calculos estdo documentados de acordo cama?/| AD | Os célculos de reducdo de emissdes es&®C1  OK
metodologia aprovada e de maneira integral e corretamente aplicados, mas ndo foram
transparente? documentados de forma transparente usando

as formulas estabelecidas pela AM0034. No
item B.6.3 do DCP, as equacdes relevantes
aplicadas para o calculo do fator de emissao
do projeto e fator de emisséo da linha de base
nao foram fornecidas.

A producédo de HN@considerada foi 95 400
t/ano.

O fator de emissao final da linha de base para
a planta deve ser calculado e verificado apos
o término da campanha da linha de base
quando todos os dados estdo disponiveis.
Planilhas atualizadas devem ser submetidas a
EOD verificadora. SELR
Uma planilha para o céalculo da reducéo das
emissbes e da CLnormal ndo foi fornecida
para confirmar esta estimativa.

B.5.2. Foram usadas hipéteses conservadoras para  /1//2/  AD @ Veja B.5.1. SACL OK
calcular as emissdes da linha de base? SE 13

B.5.3. As incertezas nas estimativas de emissao da linh#2/ AD Veja B.5.1. SACL OK
de base foram adequadamente abordadas na SE 13
documentacdo?

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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B.6. Célculo das Reducdes das Emissdes de GEE — Fu
E avaliado se a emiss&o das fugas é estabelecida de
acordo com a metodologia e se a argumentacao para
escolha dos fatores e valores padrao — se aplicaéel
justificado.
B.6.1. Os calculos de fuga estdo documentados de : /1//2/ AD De acordo com a AM0034, nehuma fuga é OK
acordo com a metodologia e de maneira completa considerada.
e transparente?
B.6.2. Foram usadas hipéteses conservadoras no calcalge/  AD | Veja B.6.1. OK
de fugas?
B.6.3. As incertezas nas estimativas de fugas foram /1//2/ AD @ Veja B.6.1. OK
adequadamente abordadas?
B.7. Reducédo das Emissbes
As reduces de emissdes devem ser reais, mensut
e proporcionar beneficios a longo prazo para a
mitigacdo das mudancas climaticas.
B.7.1. As reduces de emissdes sao reais, mensuraveisg/2/ AD @ Espera-se que o projeto reduza as emissdes OK
proporcionar beneficios a longo prazo para a de CQ em 1 203 517 tC@ (171931
mitigacdo das mudangas climaticas? tCO2e/ano na média) durante os primeiras 7
anos renovaveis do periodo de crédito.
A incerteza do sistema de monitoramento n%
estda estimada e aplicada no calculo da
estimativa da reducdo de emissdes como
requerido pela AM0034.
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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De acordo com as tabelas A.4.4 e B.6.4 do
DCP, o calculo da reducéo das emissdes ngg 12
estd de acordo com a data de inicio do
periodo de crédito.
B.8. Metodologia de Monitoramento
E avaliado se o projeto aplica uma metodologia de
monitoramneto adequada.
B.8.1. O plano de monitoramento esta documentado dg1//2/  AD | Sim, a metodologia de monitoramento OK
acordo com a metodologia aprovada e de maneira aprovada em conjunto com a Metodologia de
completa e transparente? Linha de Base Consolidada AM0034 foi
usada.
B.8.2. Todos os dados monitorados requeridos para a/1//2/ AD A tabela “B.7.1 Dados e parametrossg g OK
verificacdo e emissdo serdo armazenados por dois monitorados” do DCP nao apresenta todos os
anos apos o término do periodo de crédito ou a parametros que necessitam ser monitorados.
ultima solicitagdo de ERs, para esta atividade do Além disso, a informacdo ndo esta
projeto, o que ocorrer primeiro? corretamente  apresentada para alguns
parametros. SEA
Detalhes dos dados a serem coletados e sua
precisdo estdo  descritos.  Entretanto,
frequéncia de gravacéo dos dados e formato e
local n&o estdo claramente descritos.
Também, o plano de monitoramento nao
reporta por quanto tempo os dados
arquivados deveraer mantidos.
B.9. Monitoramento das Emisses do Projeto
Esta definido se o plano de monitoramento propozio
dados confiaveis e completos da emissao do prafeto
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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longo do tempo.

B.9.1. O plano de monitoramento abrange a coletae 0/1//2/ AD A tabela “B.7.1 Dados e parametrossg g OK

arquivamento de todos os dados relevantes monitorados” do DCP néo apresenta todos os
necessarios para estimar ou medir as emissdes de parametros que necessitam ser monitorados.
gases de efeito estufa dentro do limite do projeto Além disso, a informacdo ndo esta
durante o periodo de crédito? corretamente  apresentada para alguns
parametros. SE7

Detalhes dos dados a serem coletados e sua
precisdo estdo  descritos.  Entretanto,
frequéncia de gravacéo dos dados e formato e
local n&o estdo claramente descritos.
Também, o plano de monitoramento nao
reporta por quanto tempo os dados
arquivados deverao ser mantidos.

B.9.2. As escolhas dos indicadores de GEE do projeto/1//2/  AD | VejaB.9.1 SE8 OK
sdo razoaveis e conservadoras? SE7

B.9.3. Os métodos de medicdo estao claramente /1//21  AD | Veja B.9.1 SE8 OK
estabelecidos para cada valor de GEE a ser SE7

monitorado e revelam-se apropriados?

B.9.4. Os equipamentos de medicao estao descritos e/1//2/  AD Veja B.9.1 SE8 OK
revelam-se apropriados? SE7

B.9.5. A precisao da medicao esta estabelecida e revelay2/ AD  Veja B.9.1 SE8 OK
se apropriada? Os procedimentos em como lidar SE7

com medidas erradas encontram-se disponiveis ?

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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B.9.6. O intervalo de medicao esta identificado e parege/;2/ | AD | VejaB.9.1 SE8 OK
apropriado? SE7
B.9.7. Os procedimentos de registro, monitoramento, /1//2/  AD O plano de monitoramento é simples e o0s OK
medicéo e elaboracéo de relatorios estéo procedimentos de qualidade assegurada e
definidos? controle de qualidade (QA/QC) estabelecidos

serdo incluidos no Sistema de Gestdo da
Qualidade e Ambiental, certificado pelas
normas ISO 9001/2000 e ISO 14001/2004

B.9.8. Estao identificados os procedimentos para /112l AD Qs procedimentos para manutencdo dos oK
manutencgao das instalagdes e equipamentos de equipamentos de monitoramento  est&do
monitoramento? Os intervalos de calibracdo sao identificados no DCP.
observados?

B.9.9. Estao identificados os procedimentos de controlg//2/ AD Detalhes dos dados a serem coletados e <SB-7 OK

dos registros diarios (incluindo quais registros precisio  estdo descritos.  Entretanto,
manter, a area de armazenamento dos registros e frequéncia de gravacdo dos dados e formato e
como processor a documentacgao do local ndo estdo claramente descritos.
desempenho)? Também, o plano de monitoramento n&o

reporta por quanto tempo os dados
arquivados deverao ser mantidos.

A tabela “B.7.1 Dados e parametros SE8
monitorados”do DCP néo apresenta todos os
parametros que necessitam ser monitorados.
Além disso, a informacdo ndo esta
corretamente  apresentada para alguns
parametros.
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B.10.Monitoramento das Emissdes da Linha de Base

Esté definido se o plano de monitoramento propozio

dados confiaveis e completos da emissao da lintzade

ao longo do tempo.

B.10.10 plano de monitoramento inclui a coletae  /1//2/ AD @ De acordo com a metodologia, as emissées OK
arquivamento de todos os dados relevantes da linha de base ser&o calculadas a partir da
necessarios para determinar as emissdes de linha concentracdo do 4D monitorado no gas
de base durante o periodo de crédito? exausto, da vazdo no gas de exaustdo e as

horas de operacédo da campanha.
O fator de emisséo da linha de base DNt
HNO3;) serd determinado a partir de
paramentros a serem monitorados durante a
campanha de linha de base, o GWP ¢0 H
as horas de operacdo da campanha. Durante o
periodo de crédito do projeto o fator de
emissdo da linha de base devera ser
recalculado em caso de mudancas na
composicdo do catalisador /mudancas na
legislagdo. Como o Brasil ndo possui
regulacdo para abatimento dgO\ o fator de
emissdo da linha de base sera utilizado. A
producdo de acido nitrico e as horas de
operacao sao monitoradas.
A campanha da linha de base para
determinacdo do fator de emissdo esta em
progresso. Todas as informagoes disponiveis
até a data de validagdo foram submetidas
pelo cliente incluindo planilha de caculo

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICAGAO

Ref.

MoV*

COMENTARIOS Prov.

Concl.

Concl.
Final

mostrando 0s procecimentos estatisticos
adotados de acordo com o0s requisitos da
AMO0034. Devido a auséncia de dados

histéricos suficientes, as condigbes | de
operacdo permitidas para a temperatura de
oxidagdo da amonia e a pressdo sé&o
determinadas a partir do manual de operacéao
do equipamento. Para a determinacdo da
vazdo maxima de amoénia bem comag a
relacdo de amonia no ar, dados do fabricante
da tela catalitica s&o utilizados. A

composicdo do catalisador utilizado na

campanha de linha de base é a mesma
utiizada nas campanhas historicas. O
comprimento da campanha normal ¢é
determinado a partir de 5 campanhas
histéricas.As planilhas incluindo todas os

dados da campanha de linha de base e
comprimento da campanha devem ser
apresentadas por ocasido da verificagao.

B.10.2 A escolha dos indicadores de linha de base é
razoavel e conservadora?

111121

AD

N2O € o unico indicador de GEE que precisa
ser considerado na linha de base e foi tomado
cuidado no plano de monitoramento.

OK

B.10.30 método de medicao esta claramente
estabelecido para cada indicador da linha de b
e parece também apropriado?

11112/
ase

AD

Sim, sera possivel monitorar os indicadores
especificos da linha de base.

OK

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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Concl. | Concl.

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS Prov Final

B.10.40 equipamento de medic&o esta descrito e pareeg2/  AD | Sim. OK
apropriado?

B.10.5A precisédo da medicdo esta estabelecida e pargeg2/ AD  Sim. OK

apropriada? Os procedimentos em como lidar
com medidas erradas estdo disponiveis?

B.10.60 intervalo de medic&o para os dados da linha ¢g/2/ AD  Sim. OK
base esta identificado e revela-se apropriado?

B.10.70s procedimentos de registro, monitoramento, /1//2/ AD | Sim. OK
medicao e elaboracgéo de relatdrios estao
definidos?

B.10.8Estdo identificados os procedimentos para  /1//2/ . AD | Os procedimentos para manutencdo dos oK
manutenc¢ao das instalacdes e equipamentos de equipamentos de monitoramento  estdo
monitoramento? Os intervalos de calibracdo sao identificados no DCP.
observados?

B.10.9Estao identificados os procedimentos de control@//2/ AD Detalhes dos dados a serem coletados e <SB-7 OK

dos registros diarios (incluindo quais registros precisdo  estdo descritos.  Entretanto,
manter, a area de armazenamento dos registros e frequéncia de gravacdo dos dados e formato e
como processor a documentacao do local ndo estdo claramente descritos.
desempenho)? Também, o plano de monitoramento n&o

reporta por quanto tempo os dados
arquivados deverdo ser mantidos.
A tabela “B.7.1 Dados e pardmetros SE38
monitorados”do DCP nao apresenta todos os

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICAGAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?gl"
parametros que necessitam ser monitorados.
Além disso, a informacdo ndo esta
corretamente apresentada para alguns
parametros.

B.11.Monitoramento de Fugas

E avaliado se o plano de monitoramento permite dado

confiaveis e completos sobre fugas ao longo dodgemp

B.11.1.0 plano de monitoramento abrange a coletae /1//2/ AD De acordo com a AM0034, nehuma fuga €& OK
arquivamento de todos os dados relevantes considerada.
necessarios para determinar as fugas?

B.11.2 As escolhas dos indicadores de fugas sao /1//2/ | AD VejaB.11.1. OK
razoaveis?

B.11.30 método de monitoramento esta claramente /1//2/  AD @ Veja B.11.1. OK
estabelecido para cada valor de fuga a ser
monitorado e parece apropriado?

B.12.Monitoramento dos Indicadores do
Desenvolvimento Sustentavel/ Impactos Ambientais
E verificado se as escolhas dos indicadores sanéass
e completas de forma a monitorar o desempenho
sustentavel ao longo do tempo.

B.12.1.0 monitoramento dos indicadores de /1//2/ AD A metodologia de monitoramento AM0034 OK
desenvolvimento sustentavel/ impactos ndo exige o monitoramento dos indicadares
ambientais é garantido pela legislacdo no pais sociais e ambientais.
anfitriao?

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
A-25
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICAGAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g\f" (f:?r?gl"

B.12.20 plano de monitoramento abrange a coleta e /1//2/ | AD | VejaB.12.1 OK
arquivamento dos dados relevantes relativos aos
impactos ambientais, sociais e econémicos?

B.12.30s indicadores do desenvolvimento sustentavel1//2/ | AD | Veja B.12.1 OK
estdo alinhados com as prioridades nacionais
estabelecidas no pais anfitriao?

B.13.Planejamento do Gerenciamento do Projeto
Verifica-se se a implementag&o do projeto estagmaia
adequadamente e se 0s pontos criticos séo abordados

B.13.1A autoridade e a responsabilidade pelo /12l AD A autoridade e a responsabilidade do OK
gerenciamento do projeto estdo claramente geranciamento do projeto estdo claramente
descritas? definidas.

B.13.20s procedimentos para treinamento do pessoal/dgz2/ AD A autoridade e responsabilidade para OK
monitoramento estao identificados? registrol monitoramento’ med";éo e

reportacao estao claramente descritas.

B.13.3Estdo identificados os procedimentos de /1//2/  AD  Nenhum procedimento de preparacdo pa&E10 OK
preparacao para emergencias que possam causar emergéncias que possam causar emissdes nao
emissoes nao intencionais? intencionais foi incluido e necessita de

esclarecimentos.

B.13.4S4&o identificados procedimentos para analise dpg/2/ AD  Sim. OK
resultados/dados relatados?

B.13.5S&o0 identificados procedimentos para acbes | /1//2/ AD  Sim. OK
corretivas para fornecer monitoramento e

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g‘\f" (f:?r?acl"
elaboracao de relatorios futuros mais exatos?
C. Duracéao do Projeto/ Periodo de Crédito
Avalia-se se os limites temporaries do Projeto@staramente
definidos.
C.1.1. A data de inicio e a vida (til operacional do  /1//2/  AD A data esperada de inicio do projeto é 27 de OK
projeto estao claramente definidas e sédo agosto de 2008. A vida util esperada do
razoaveis? projeto é 25 anos.
C.1.2.0 irﬁgio do peripdo de credito esta claramente /1//2/ | AD  Um periodo de crédito renovavel deafos OK
definido e razoavel? (com a possibilidade de ser renovado duas
vezes) foi selecionado, com inicio em 27 de
agosto de 2008.
D. Impactos Ambientais
Sera avaliada a documentacao sobre a analise dpadtos
ambientais, e se considerada significativa, devdéasaecido um
EIA para o validador.
D.1.1. Uma analise dos impactos ambientais da atividadg2/ AD  Ultrafertil S/A recebeu a Licenca AmbientaSE-15 OK
de projeto foi descrita de forma suficiente? de Operacdo emitida pela CETESB. DNV
solicita evidéncias documentadas das
Licencas Ambientais de Operacéo.
D.1.2. Existe alguma exigéngia da parte anfitrid para uny/2/  AD De acordo com o DCP, um EIA ndo S&E14 OK
Estudo de Impacto Ambiental (EIA) e, caso necessario para esta atividade. DNV solicita
afirmativo, existe um EIA aprovado? evidéncias documentadas que Ultrafertil ja
comunicou a implementacdo da atividade do
projeto a CETESB.
D.1.3. O projeto vai gerar efeitos ambientais adversos71//2/  AD O projeto ndo ir4 afetar o ambiente em O
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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Concl. | Concl.

~ ~ . o
QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV COMENTARIOS Prov. Final

nenhuma forma adversa.

D.1.4. Os impactos ambientais além da fronteirada /1//2/1 AD | Nao existem impactos ambientais além: da OK
atividade de projeto foram considerados na fronteira da atividade de projeto.
analise?

D.1.5. Os impactos ambientais identificados foram /1/12/ 1 AD  N&o existem impactos ambientais adversos. OK

abordados na concepcéo do projeto?

D.1.6. O projeto atende a legislacdo ambiental do pais/1//2/ AD VejaD.l1l.1 SE15 OK
anfitriao?

E. Comentarios das Partes Interessadas

O validador deve assegurar que as partes interesséatam
convidadas através de midia apropriada a enviar eatarios e
que quaisquer comentérios recebidos foram devidéanen
considerados.

E.1.1. As partes interessadas relevantes foram /1//2/  AD | Partes interessadas locais, como o gover8&16 OK
consultadas? municipal, as agéncias ambientais estadual e
municipal, o forum brasileiro de ONGs, a
camara municipal, promotoria de justica, o
centro das industrias e o sindicato dos
trabalhadores, foram convidados a comentar
sobre o projeto, de acordo com as exigéncias
da Resolucdo 1 da AND brasileira. DNV
solicita uma copia das cartas enviadas as
partes interessadas. Dois comentérios foram
recebidos, entretanto devido a natureza dos
comentarios ndo foi necesséria nenhuma

* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. MoV* COMENTARIOS g‘r’g\f" ?:?r?gl"
modificacdo significativa no documento de
concepcgao do projeto.
E.1.2. Midia adequada foi utilizada para solicitar /112l AD VejaE.1.1 SE16 OK
comentarios das partes interessadas locais?
E.1.3. Se um processo de consulta as partes interessadgs/ AD  Veja E.1.1 SE16 OK
for exigido pelo regulamento/legislacdo do pais
anfitrido, o processo de consulta as partes
interessadas foi realizado em consoancia a este
regulamento/legislacao?
E.1.4. Foi fornecido um resumo dos comentarios /1121 AD VejaE.1.1 -SE16 OK
recebidos das partes interessadas?
E.1.5. Os comentarios recebidos das partes interessadag2/ AD  Veja E.1.1 SE16 OK
foram devidamente considerados?
* MoV = Modo de Verificagdo, AD= Andlise do docunte, E= Entrevista
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Tabela 3 Solucédo das Solicitacbes de Acao Corretieadas Solicitacbes de Esclarecimento
SolicitagBes de esclarecimento e agdo corretiv{ Ref. a Resumo da resposta dos participantes d¢ Conclusdo da equipe de validacdo
do relatorio provisoério pela equipe de guestdo da | projeto
validacdo lista de
verificacédo
na tabela 2
SAC1 B.4.1 Correcdes solicitadas foram A versdo 2 do DCP foi avaliada e
Os calculos de reducéo de emissdes €stdog 4 » implementadas. Consultar paginas 29 ealculo de reducdo de emissdes esta
corretamente aplicados, mas ndo foram o o |30 do DCP. corretamente aplicado e documentado

documentados de forma transparente usando

as férmulas estabelecidas pela AM0034.

No B-5.1

item B.6.3 do DCP, as equacdes relevantesB.5.2

aplicadas para o calculo do fator de emis

saoB.5.3

do projeto e fator de emissao da linha de base

nao foram fornecidas.

de forma transparente.
Esta SE estéa fechada.

SE1l B.1.2 Modificagbes foram implementadas. | O DCP revisado foi avaliado e as
As condicoes de aplicabilidade para| a Consultar paginas 10 e 11 do DCP. | condicbes de aplicabilidade para| a
metodologia AMO0034 nao estdo claramente metodologia AM0034 estdo claramente
justificadas. DNV solicita esclarecimentos justificadas.

sobre estas justificativas. Esta SE esta fechada.

SE 2 B.1.1 Modificac6es foram implementadas. | A metodologia AM0028 foi incluida nia
A metodologia AM0028 nao foi incluida no Consultar pagina 10 do DCP. secdo B.1 da verséo 2 do DCP.

item “B.1. Titulo e referéncia da metodologia Esta SE esta fechada.

aprovada de linha de base e monitoramento

aplicada a atividade do projeto” do DCP.

SE3 B.2.3 Modificacdes foram implementadas. | A versdo 2 do DCP foi avaliada e|o
O “Passo 5 — Analise da pratica conmum Consultar pagina 17 do DCP. passo Analise da pratica comunioi
reportada no DCP né&o esta de acordo cgm a removido da sec¢éo B.4.

metodologia AM0028. DNV solicita 0 uso Esta SE esta fechada.

correto dos passos da metodologia.

SE4 B.2.6 Modificac6es foram implementadas. | A tabela B.6.2 do DCP revisado (verséo
A tabela B.6.2 do DCP néo indica o tipo [de

Validacdo MDL 2007-1278, rev. 02
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SolicitacGes de esclarecimento e acao corretiv
do relatério provisorio pela equipe de
validacéo

Ref. a
questao da
lista de
verificacdo
na tabela 2

Resumo da resposta dos participantes d(
projeto

Concluséo da equipe de validagao

equipamento selecionado para medir alg
parametros como temperatura e pres
normal de operagdo. Além disso, itens

uns
sao
da

tabela B.6.2 como a descricdo dos parametros

nao esta respondida corretamente.

2) descreve o0 tipo de equipame
selecionado para medir os paramet
Também, a tabela estd respond
corretamente.

Esta SE esta fechada.

Nto
[0S.
ida

SE S B.3.3 Este documento foi enviado paraa | Uma copia da planilha de anélise |de
DNV solicita uma copia da planilha de analise DNV pela Fosfertil investimento  (Fosfertii  Piacaguera
de investimento a qual deve estar anexada NAP2 - NPV - 18.set.07.xls) fqi
para o registro como MDL. fornecida.

Esta SE esta fechada.
SE 6 B.3.3 O DCP foi corrigido. Consultar pagina A versdo 2 do DCP foi avaliada e| o
O “Passo 5 — Impacto do registro cormo 19. Passo Foi removido da secéo B.5.
MDL” reportado no DCP nao esta de acordo Esta SE esta fechada.
com a Ferramenta para demonstracdop e
avaliacdo de adicionalidade. DNV solicita o
uso correto dos passos da ferramenta.
SE7 B.8.2 As alteraces solicitadas foram A versdo 2 do DCP foi avaliada e| a
Detalhes dos dados a serem coletados € $1g 1 g g 2 | implementadas. frequéncia de gravacdo, o formatg e
precisao  estdo  descritos.  Entretantqy g 5 5 g 4 local estdo claramente descritos [no
frequéncia de gravacao dos dados e formato e "™~ ™" plano de monitoramento.
local ndo estdo claramente descrifo$-9-5B.9.6 Esta SE esta fechadas
Também, o plano de monitoramento nio B.9.9 '
reporta por quanto tempo os dados arquivadosB.10.9
deverdo ser mantidos.
SE8 B.8.2 EFman e ERninforam adicionados comdg A dltima versdo do DCP foi avaliada e
A tabela B.7.1 Dados e parametrdsg g1 g.g 2| parametros a serem monitorados. | todos os dados relevantes necessarios
monitorados do DCP néo apresenta todos|os

Validacdo MDL 2007-1278, rev. 02
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Solicitacfes de esclarecimento e acao corretivi Ref. a Resumo da resposta dos participantes d¢ Concluséo da equipe de validacdo
do relatério provisorio pela equipe de questdo da | projeto
validacéo lista de

verificacdo

na tabela 2
parametros que necessitam ser monitorad@s9.3 B.9.4 para estimar ou medir a reducdo ¢as
Além disso, a informacdo ndo estg8.95B.9.6 emissbes foram incluidos no plano |de
corretamente  apresentada para  algunsg g g monitoramento.
parametros. B.10.9 Esta SE esta fechada.
SE9 A.3.3 Treinamentos serdo desenvolvidos deA versao 2 do DCP foi avaliada e |as
A documentacéo do projeto ndo reporta sobre acordo com requisitos das normas séfimodificagbes feitas no plano de
provisdes de treinamento inicial relacionadas ISS0O-9000. Consultar pagina 55. monitoramento sao suficientes.
a nova tecnologia. Também, nenhum Também, evidéncias documentadas
procedimento para treinamento do pessoal de foram enviadas para a OED.
monitoramento estd mencionado no planqg de Esta SE esta fechada.
monitoramento. DNV solicita esclarecimentos
adicionais sobre treinamento.
SE 10 B.13.3 Tais procedimentos estao inclusos na Evidéncias documentadas para |0S

Nenhum procedimento de preparacdo para
emergéncias que possam causar emissdes nao

documentacdo de acordo com requisitgsocedimentos de emergéncia foram

das normas série 1ISSO-9000.

avaliados durante a visita.

intencionais foi incluido e necessita |de Esta SE esta fechada.
esclarecimentos.

SE 11 B.4.1 Na Ultima versdo do PDD a estimativa A versdo 2 do PDD foi avaliada e
A incerteza do sistema de monitoramento hao B 4.2 de reducéo de emisséo utiliza a UNC|daocerteza esta aplicada na estimativa
esta estimada e aplicada no calculo|dag 43 sistema de monitoramento em seus | redugdo de emissao.

estimativa da reducdo de emissdes como g - 4 calculos. Esta SE esta fechada.

requerido pela AM0034. o

SE 12 B.7.1 Modificacdes foram feitas em ambag ds(ltima versdo do DCP foi avaliada € o
De acordo com as tabelas A.4.4 e B.6.4 do secoes. calculo da reducdo das emissdes |nas
DCP, o célculo da reducdo das emissdes|nao tabelas A.4.4 e B.6.4 estdo agora|de
esta de acordo com a data de inicio do perjodo
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SB

foi

Solicitacfes de esclarecimento e acao corretivi Ref. a Resumo da resposta dos participantes d¢ Concluséo da equipe de validacdo
do relatério provisorio pela equipe de questdo da | projeto
validacéo lista de
verificacdo
na tabela 2
de crédito. acordo com o periodo de crédito.
Esta SE estéa fechada.
SE 13 B.4.1 A documentacdo da campanha de linh®s documentosBaseline Campaign
Uma planilha para o calculo da reducdo das g 4 2 | de base Fosfertil Piagaguera NAP2-deFosfertil  Piacaguera NAP 2
emissGes e da Gma N30 foi fornecida para 5 , o | 19 de seembro 2007 foi enviada para|@25Sept2007.xi Fosfertil Piagaguerg
confirmar esta estimativa. B.5. 1 DNV NAP2 - Campaign length.xldoram
" avaliados.
B.5.2 .
Esta SE estéa fechada.
B.5.3
SE 14 D.1.2 Este documento foi enviado paraa | Uma copia da carta enviada a CETE|
DNV solicita evidéncias documentadas que DNV. foi enviada a EOD.
Ultrafertil ja comunicou a implementacao da Esta SE esta fechada.
atividade do projeto a CETESB.
SE 15 D.1.1 Esta informac&o foi disponibilizada | Uma copia da Licenca de Operagéo
DNV solicita evidéncias documentadas das b 1 g | durante a visita de validagao. enviada a DNV.
Licencas Ambientais de Operagao. Esta SE esta fechada.
SE 16 E.1.1 E.1.2| Esta informac&o foi disponibilizada | Uma copia da carta enviada as pa
DNV solicita uma copia das cartas enviadgs 1 3 g 1 4| durante a visita de validacao. interessadas e 0os comentarios receb
as partes interessadas. E15 foram enviados a EOD.
Esta SE estéa fechada.

rtes
idos
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APENDICE B

CERTIFICADOS DE COMPETENCIA
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DECO

CERTIFICADO MPETENCIA

Michael Lehmann

Qualificado de acordo com o esquema de QualificdgddNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMJI-i1)

Auditor para GEE: Sim
Validador para MDL: Sim Validador para IC: --
Verificador para MDL.: Sim Verificador para IC: --

Especialista do Setor para os Escopo(s) Setoriais: Escopo setorial 1, 2,3 e 9

Revisor Técnico para (grupo de) metodologias:

ACMO0001, AM0002, AM0O003, AM0010, AM0011, Sim AMO0027 Sim
AMO0012, AMS-III.G

ACMO002, AMS-1.A-D, AM0019, AM0026, AM0029Sim AMO0028, AM0034 Sim
AMO0045

ACMO003, ACM0005, AM0033, AM0040 Sim AMO0030 Sim
ACMO0004 Sim AMO0031 Sim
ACMO0006, AM0O007, AM0015, AM0036, AM0042 Sim AMO0032 Sim
ACMO0007 Sim AMO0035 Sim
ACMO0008 Sim AMO0038 Sim
ACMO0009, AM0008, AMS-I11.B Sim AMO0041 Sim
AMO0006, AM0016, AMS-IIl.D, ACM0010 Sim AMO0034 Sim
AMO0009, AMO0037 Sim AMO0043

AMO0013, AM0022, AM0025, AM0039, AMS-III.H, Sim AMO0046

AMS-IIL.1

AMO0014 Sim AMO0047

AMO0017 Sim AMS-II.A-F, AM0044 Sim
AMO0018 Sim AMS-IILLA Sim
AMO0020 Sim AMS-IILE, AMS-III.F Sim
AMO0021 Sim

AMO0023 Sim

AM0024 Sim

Hgvik, 5 de fevereiro de 2007.

ZieZ Hichae! o

Einar Telnes Michael Lehmann
Diretor dos Servigos de Mudancga Climatica Intermaeils Diretor Técnico

Validag&do MDL 2007-1278, rev. 02 1
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CERTIFICADO DECOMPETENCIA

Trine Kopperud

Qualificado de acordo com o esquema de QualificdgddNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMJI-i1)

Auditor para GEE: Sim
Validador para MDL: -- Validador para IC: --
Verificador para MDL: -- Verificador para IC: --

Especialista do Setor para os Escopo(s) Setoriais: Escopo setorial 5

Hovik, 5 de fevereiro de 2007.
Z’/ZZ /x(/'mu/ (Phme- -

Einar Telnes Michael Lehmann
Diretor dos Servicos de Mudanca Climatica Interoaeils Diretor Técnico
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CERTIFICADO DECOMPETENCIA

Andrea Leiroz

Qualificado de acordo com o esquema de QualificdgddNV para MDL/IC (ICP-9-8-i1-CDMJI-i1)
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