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Numero | Data Descri¢do e motivo da revisédo

da

verséo

01 21 de janeiro | Adogéo inicial
de 2003

02 8dejulhnode | « O Conselho concordou em revisar o SSC-DCP de MDa pa
2005 refletir a orientacéo e os esclarecimentos formecpelo

Conselho desde a versao 01 deste documento.

» Como conseqléncia, as diretrizes para conclus&s@eDCP
de MDL foram revisadas de acordo com a versao\&rsao
mais recente pode ser encontrada em
<http://cdm.unfccc.int/Reference/Documents
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\ SECAO A. Descricéo geral da atividade de projeto dpequena escala \

\ A.l. Titulo da atividade de projeto de_peguena_estza \

Projeto de Pequena Central Hidroelétrica-d-e“A-It-oél?ao Novo - Projeto de MDL de Pequena Escala
Numero da versao do DCP: 05
Data: 17/02/2007

O projeto € uma pequena central hidrelétrica copacidade instalada de 15 MW, localizada no rio
Benedito, Estado de Santa Catarina, Brasil. O iwbjeta atividade de projeto é despachar eletrigdad
renovavel para os membros de uma comunidade amrcekportar 0 excedente para a rede interligada
S-SE-CO, compensando a geracao térmica com gedacatetricidade renovavel. Considerando que o
projeto consiste de uma central hidrelétrica de didgua, ele apresenta impactos ambientais
significativamente menos negativos do que as graimdtalacdes hidrelétricas, principalmente pomue
projeto ndo tem uma area inundada.

A atividade de projeto reduz as emissoes de gasetedo estufa (GEES), evitando 0 uso de comhbelstiv
féssil, com base nas unidades termelétricas igtatdis a rede.

O Projeto de De Pequena Central Hidroelétrica de Bénedito Novo estd ajudando o Brasil a cumprir
suas metas de promover o desenvolvimento susténEspecificamente, o projeto esta alinhado com as
exigéncias do MDL especificas do pais anfitridajper

- Contribui com a sustentabilidade ambiental locals peduzira o uso de energia féssil com base
em fontes de diesel. Portanto, o projeto contniaua a melhor utilizacdo dos recursos naturais
locais. Além disso, o projeto utiliza tecnologiasgas e eficientes.

- Contribui para melhores condicdes de trabalho ecatamas oportunidades de emprego na area
em gque o projeto esta localizado — a nova plarigiréxuncionarios para servigos de operacéo,
gerenciamento e reparos.

- Contribui para melhores condi¢cdes da economia,l@as 0 uso de um combustivel renovavel
diminui a dependéncia de combustiveis fésseis;mndiima quantidade de poluicdo associada e,
portanto, 0s custos sociais relacionados a elanAlésso, o projeto diversifica as fontes de
geracdo de eletricidade e descentraliza a geragaoatgia.

- Contribui para o desenvolvimento tecnolégico e algacitacdo — toda a tecnologia, mao-de-obra
e manutencéo técnica serdo fornecidas dentro dsilBf@do o sistema do projeto, inclusive
turbinas e geradores, representa tecnologia defidténcia. Este tipo de projeto pode estimular
outras iniciativas inovadoras dentro do setor a¥targ brasileiro: ele atua como um projeto de
demonstracdo de tecnologia limpa, incentivando semolvimento de unidades de energia
renovavel modernas e mais eficientes em todo dlBras
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Entidade(s) privada(s) e/ou Indlqye s€a Pa_rte envolvida
. A . deseja ser considerada
Nome da parte envolvida publica(s) participante(s) do L d :
rojeto pa_rUup:amte 0 projeto

P (Sim/Nao)
Brasil (anfitrido) CEESAM Geradora S/A Nao
Reino Unido da Gra-Bretanha e EcoSecurities Ltd. N30
Irlanda do Norte

(*) De acordo com as modalidades e procedimentddole, no momento em que o DCP de MDL fica
disponivel para o publico, no estagio de validagéw Parte envolvida pode ou néo ter fornecido sua
aprovacao. No momento da solicitagdo do registexigida a aprovacao da(s) Parte(s) envolvida(s).

A.4. Descrigcdo técnica da atividade de projeto deeguena escala ‘

A Pequena Central Hidroelétrica de Alto Beneditov®&lé um projeto em fio d'agua que consiste no uso
de 4gua, oriunda diretamente do rio, para ger&i@tiade. A energia gravitacional da agua € ugeda
mover a turbina e, fazendo isso, gera energiaiGdétE uma fonte de energia limpa e renovavel que
apresenta impacto minimo no meio ambiente.

Um projeto de fio d’agua é o projeto no qual a wadé rio na estacdo seca é a mesma ou maior que a
vazao minima exigida pela turbina. De acordo cdrResolu¢cdd52, de 9/12/2003, da Agéncia Nacional

de Energia Elétrica (ANEEL), para ser considerada pequena hidrelétrica, a area do reservatorie dev
ser inferior a 3 Krh e a capacidade de geracéo deve estar entre 1 IBOMMV. No caso da Pequena
Central Hidroelétrica de Alto Benedito Novo, ndortgnhum reservatorio e a capacidade instalada é de
15 MW.

A Pequena Central Hidroelétrica de Alto Beneditovdlasa turbinas brasileiras do tipo Francis de eixo
horizontal (turbina hidraulica na qual o fluxo ddda das péas € na direcdo radial) e geradore$clinasi

As turbinas Francis sdo comuns na geracéo de areg#io usadas em situagdes em que ha altas ¢axas d
fluxo e médias colunas d’agua. A 4gua entra nairtarpor uma cavidade, diretamente para as pas
através de um orificio. Com um momento menos a dgixa a turbina por um tubo de secundario.

Brasil.

‘ A.4.1.2. Regido/estado/provincia etc.. ‘

Estado de Santa Catarina.
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\ A.4.1.3. Cidade/municipio/comunidade etc.: \

Cidade de Benedito Novo.

A.4.1.4. Detalhes da localizacao fisica, inclusias informacdes que permitem a identificacéo

Pequena Central Hidroelétrica de Alto Benedito Nevocalizada no rio Benedito, 26° 46' 00" S, 46° 2
00" O, no Estado de Santa Catarina (SC), no sBirdsil.

Tipo: Tipo | — Projetos de energia renovavel.
Categoria: I.D. — Geracado de energia elétrica rénelwconectada a rede.

O projeto esta de acordo com esta categoria panrsarpequena central hidroelétrica que ird fornecer
eletricidade para uma rede elétrica. A capacidadealada do projeto ndo passara de 15 MW em
quaisquer um dos 21 anos do periodo do projetodatelo aos limites para atividades de projeto de
pequena escala.

A Pequena Central Hidroelétrica de Alto Beneditovdlé um projeto em fio d'agua que consiste no uso
de 4gua, oriunda diretamente do rio, para gertni@tde. A energia gravitacional da agua é ugsda
mover a turbina e, fazendo isso, gera energiaiGétE uma fonte de energia limpa e renovavel que
apresenta impacto minimo no meio ambiente.

Um projeto de fio d’agua é o projeto no qual a wadé rio na estacdo seca € a mesma ou maior que a
vazao minima exigida pela turbina. De acordo cdresolucad52 de 9/12/2003, da Agéncia Nacional

de Energia Elétrica (ANEEL), para ser considerada pequena hidrelétrica, a area do reservatorie dev
ser inferior a 3 Krh e a capacidade de geracéo deve estar entre 1 BOMMV. No caso da Pequena
Central Hidroelétrica de Alto Benedito Novo, ndortelnhum reservatério e a capacidade instalada é de
15 MW.

A planta consiste de dois conjuntos de turbina-geradora. As turbinas sao do tipo francis com
7.500KW:

- Gerador: ASALDO — SIG11N14; nimero de série 8005158; 6592, 5 kVA; 1981.
- Gerador: WEG, 10.000kVA (sera instalado).

As caracteristicas das atividades de projeto g@ecd#ixadas na tabela abaixo:

Caracteristicas principais da planta
Tipo de turbina Francis
Capacidade instalada 15 MW
Eficiéncia 95%
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A.4.3. Breve explicacdo de como as emissdes aptrgénicas de gases de efeito estufa (GEES)

nacionais e/ou setoriais:

A atividade de projeto cria, usa e fornece energigvavel para uma rede elétrica. A rede elétrica é
abastecida principalmente por grandes hidrelétrimmstudo, termelétricas movidas a combustivelifoss
sdo utilizadas como margem do sistema. A energmvevel produzida pelo projeto deslocara
eletricidade produzida na margem do sistema, qasupaim custo maior de despacho de eletricidade e é
solicitada apenas durante as horas em que as fimtegga basicas ndo conseguem abastecer a rede.

A atividade proposta, com sua capacidade instaladeb MW e geracdo anual de eletricidade efetiva de

73.584 MWh, reduzira diretamente as emissfes desgies efeito estufa das instalacdes de geracéo ja
existentes e futuras na rede de eletricidade SSH@sileira, que usa combustiveis fosseis para

geracdo termelétrica, cerca de 19.209@ww. No modo mais comum de trabalho, haveria um

crescimento continuo na geracdo termelétrica, ipahmente a geracdo de eletricidade baseada em
combustiveis fosseis.
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Quantidade estimada de reducdes de emissdes durantperiodo de crédito escolhido
Indique o periodo de crédito escolhido e o totatathicbes de emissdes, bem como as estimativas gnua
para o periodo de crédito escolhido. As informacd@®e a reducdo de emissbes devem ser indicadas
utilizando o formato tabular a seguir
ANOS Estimatjva anual de reducdes
de emissbes em toneladas de CO2
2007 (desde Abril) 14.460
2008 19.209
2009 19.209
2010 19.209
2011 19.209
2012 19.209
2013 19.209
2014 (até Marco) 4.750
Total estimado de redugfes (tones of CO2) 134.464
Numero total de anos de creditacdo 7
Média anual estimada de reducdo de emiss@es durante o periodo de
creditac@o(toneladas de CO2 e) 19.209

* O periodo de obtencdo de créditos inicia em Abrifle 2007 e termina em Marc¢o de 2014.

Com base nas informacgdes fornecidas no Apéndiaa€ modalidades e procedimentos simplificados
para atividades de pequena escala no ambito do MBle, projeto de energia renovavel de pequena
escala ndo faz parte de um projeto maior de reddedemissdes, ou seja, ndo é um componente
desmembrado de um projeto ou programa maior, cerssido que este projeto de MDL € Unico,
proposto pelo desenvolvedor de projeto. Os pasdtitigs do projeto ndo se registraram nem operaram
(ndo estéo, portanto, engajados de nenhuma formaleaisquer outras atividades de projeto de MDL de
pequena escala em energia hidrelétrica, ou empteggmisquer outras tecnologias dentro do limite do
projeto, e em torno do limite do projeto.
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Atividade de projeto I.D. - Geracao de energiarigi@t renovavel conectada a rede. Verséo 10, dk23
Dezembro de 2006.

B.2. Categoria de projeto aplicavel datividade de projetode pequena escala ‘

De acordo com a lista de escopos setoriais apeateptla CQNUMC (http://cdm.unfccc.int/), o projeto
esta relacionado ao escopo setorial 1: Industdanérgia (fontes renovaveis/nao renovaveis).

A atividade de projeto € aplicavel ao tipo 1 dejgias de pequena escala (energia renovavel),
metodologia I.D. - Geracdo de energia elétrica véwel conectada a rede - pois ela se encaixa nas
exigéncias de aplicabilidade necesséarias para estegoria. Esta categoria compreende fontes
renovaveis, como hidricas que fornecem eletricigada um sistema de distribuicdo de eletricidade qu
€ alimentado por pelo menos uma unidade geradosenbustivel fossil.

A tabela a seguir mostra os dados e as informaggmstantes usados para determinar o cenario Ha lin
de base:

Tabela: Dados e informacdes importantes usados pateterminar o cenario de linha de base.

Variavel Fonte de dados

Fator de emissdo da margem de ONS
operacdo (EF_OMem tCQ/MWh)
Fator de emissdo da margem de

construcdo (EF_Bllem ONS
tCO,/MWh)
Fator de emisséo da rede (FF ONS
EIetnud(aE(E gei:al\(jlsvailo projeto Desenvolvedor de projeto
Emissbes da linha de base (BE, em .
1COy) Desenvolvedor de projeto

Emissoes do projeto (PE, em tgO Desenvolvedor de projeto

O uso de cada referéncia seréa detalhado na "Segd@aleulo da reducdo de emissdes de GEE por
fontes".

B.3. Descri¢cdo de como as emissfes antropogénicas3EEs por fontes séo reduzidas para abaixo

registrada:

De acordo com o Anexo A ao Apéndice B das modadidad procedimentos simplificados para
atividades de projeto de pequena escala no ambiMDRL, as evidéncias quanto ao motivo pelo qual o
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projeto proposto é adicional podem ser demonstrpdis realizacdo de uma analise de: (a) barreiras
para investimentos, (b) barreiras tecnolOgicaspféjica vigente e (d) outras barreiras. O resaltad
uma matriz que resume as analises, fornecendondita¢ao das barreiras enfrentadas em cada cenario.
O cenario mais plausivel serd o que tem menositzeare

A primeira etapa no processo € listar os provéeigirios futuros. Dois cenarios foram considerados:

e Cenério 1 - A continuacdo das atividades atwalsste cenario representa a continuacdo das
praticas atuais, que sdo a geracao de eletricicameparticipacdo significativa das unidades a
diesel na rede elétrica interligada S-SE-CO e amatementacao da atividade de projeto.

» Cenario 2 - A construcdo da nova planta de eneegi@vavel Neste cenario, uma nova fonte de
eletricidade com baixas emissdes de carbono edispanivel e deslocara a eletricidade com
maior intensidade em carbono no cenario de linhbade. Para o cenario deste projeto, a fonte
alternativa € hidrica, considerada neutra em tedaamissdes de gases de efeito estufa.

As barreiras séo as seguintes:

» Financeira/econ6mica Esta barreira avalia a viabilidade, a atratidel@ os riscos financeiros e
econdmicos associados a cada cenario, consideoanalgpectos econdmicos gerais do projeto e/ou
as condicdes econdmicas no pais.

e Técnicaltecnoldgica- Esta barreira avalia se a tecnologia esta diggbno momento, se existe
capacitacdo local para opera-la, se a aplicacdea@logia segue normas regionais, nacionais ou
globais, e, de modo geral, se existem riscos tégimis especificos associados ao resultado do
projeto que esta sendo avaliado.

e Prética vigente de negécies Avalia se a atividade de projeto representadigar vigente de
negécios no setor. Em outras palavras, ela avaliam@ auséncia de normas, ela é uma pratica
padrdo no setor, se ha experiéncia para apliGorlogia e se existe uma tendéncia para que essas

atividades tenham prioridade de gerenciamentotdenalel.

e Qutras barreirasEsta barreira avalia se as emissfes teriam siilores sem a atividade de projeto,
por qualquer outro motivo identificado, como bamasiinstitucionais ou informacgfes limitadas,
recursos gerenciais, capacidade organizacionalyses financeiros ou capacidade de absorver
novas tecnologias.

Contexto geral:

A CEESAM Geradora S.A. (COOPERATIVA DE ENERGIA ELEICA SANTA MARIA LTDA) é
uma nova empresa que foi criada por um grupo deigmexs agricultores com o objetivo de gerar
eletricidade para uso nas suas atividades.

A comunidade consiste em 672 pequenos agriculttmedp a agricultura como negdécio principal. Todos
0s membros desta comunidade séo agricultores &agsli que sdo bastante tradicionais e conservadores
na maneira de gerenciar o seu negécio.

Em relacdo as barreirfinanceiras/econémicas
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A atividade de projeto (cenario 2) enfrenta baasifinanceiras e econémicas. No Brasil, as taxas de
juros dos financiamentos em moeda local sdo satifiamente mais altas do que as taxas em délar
norte-americano. O Banco Nacional de Desenvolvimdftondmico e Social, BNDES, é o unico
fornecedor de empréstimos de longo prazo. O fimanento de dividas do BNDES é realizado
principalmente através dos bancos comerciais. @aderde crédito é dominado por vencimentos mais
curtos (de 90 dias a 1 ano) e as linhas de créldittongo prazo estdo disponiveis somente para 0s
tomadores de empréstimo corporativos mais forigara iniciativas especiais do governo, o que ndo é
posicao de uma comunidade de pequenos agriculdre®dito fica restrito ao curto prazo no Brasil.

Os mercados financeiros internos com vencimentardeano ou mais praticamente ndo existem no
Brasil. A experiéncia tem demonstrado que em mooserte tensdo financeira a duracdo dos
instrumentos de poupanca contratados cai a niv@igngos a um dia, com uma grande concentracao em
depdésitos bancarios do tipwernight Os poupadores ndo mantém contratos financeirdéende prazo

por né; ser possivel determinar o preco da in@nremolvida na preservacdo do valor do poder de
compra.

A falta de financiamentos de longo prazo locaisodecda relutancia das instituicdes financeiras em
aumentar o prazo dos seus investimentos. Faz estideres optarem pelos investimentos mais liquidos
e colocarem seu dinheiro em titulos de curto pdazgoverno, em vez de investirem em oportunidades
de longo prazo que poderiam financiar projetosffaiestrutura.

Devido a todas as dificuldades expostas acima, agp&ativa viu-se obrigada a juntar entre todos os
membros a importancia de R$ 6.000.000,00, de fogue ela pudesse dar inicio a todos os
procedimentos necessarios para aprovacdo de umtnogla ANEEL Agéncia Nacional de Energia
Elétrica). Durante esse periodo, as receitas de ativéddade de projeto de MDL foram seriamente
consideradas como um meio de aliviar tal despesa.

Inversamente, o cenario 1 ndo enfrenta nenhumeutitifide financeira; a Cooperativa continuara a usar
eletricidade da rede e a pagar um certo valor radiogbara a concessionaria local.

Em relacéo as barreiré&cnicas/tecnologicas:

A atividade de projeto (cenario 2) enfrenta baawitécnicas/tecnoldgicas. Apesar de uma pequena
hidrelétrica ser uma tecnologia bem conhecida rasiBro conhecimento tecnoldgico ndo esta dispbnive
para uma comunidade de agricultores. Isso tem geptado riscos adicionais percebidos para
investidores que fazem empréstimos para o progetemn exigido que a CEESAM Geradora S/A. arque
com custos adicionais relativos a especializac@oidé@ de terceiros. Portanto, foram necessarios
treinamento e estudo para que o grupo de agriesltmonseguisse entender de equipamentos e processo
de geracéao de eletricidade o suficiente para iima=t capital proprio. Engenheiros especializadodo
contratados para que a planta possa ser operagiacaidenente.

A outra barreira inerente a tecnologia € o risardidgico. Tendo em vista ser este um projeto de fi
d'agua sem éarea inundada, o0 mesmo esta sujeitduaddes hidroldgicas e, portanto, hdo pode gerar
energia sob demanda nem gerar energia suficientdetgmminadas épocas do ano, ao contrario de uma

! Arida et al., 2004
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planta movida a combustivel féssil. Além dissorajgto corre risco devido a fatores hidrolégicasno
por exemplo inundacéo ou erosédo ao longo da saalildde operacao.

Em relacdo ao cenario 1, ndo ha nenhuma barreinicééou tecnoldgica, pois a continuacdo do mix de
geracaale eletricidade atual envolve o uso de tecnolagiagtada e comprovada.

Em relacéo a barreiras devidagratica vigente de negdcios:

A pratica comum no Brasil tem sido a construcacceletrais hidrelétricas de grande escala, e, mais
recentemente, de centrais termelétricas a comielstissil, com gas natural, as quais também recebem
incentivos do governo. Ja 21,48% da energia garadais vem de centrais termelétricas, e a ter@énci
€ gue esse numero aumente nos proximos anos, M@is%4 dos projetos aprovados entre 1998 e 2005
sao de centrais termelétricas (comparado com senddrn$9% de PCHs). Somente 1,39% da capacidade
instalada do Brasil provém de fontes de pequerdelbtricas (1,4 GW de um total de 100,61 GW).
Além disso, dos 3.489 MW em construc&o no paisesteri738 MW sdo de pequenas hidrelétficas

Ademais, ndo é uma pratica predominante no Brasdl comunidade de pequenos agricultores investir
no setor elétrico. Embora projetos de pequenagaiertidrelétricas sejam construidos no Brasil, o
financiamento, a construcdo e a operacdo dessamPlpor cooperativas, principalmente aquelas sem
experiéncia em geracao de energia, ndo € umag@mum. O sistema de cooperativas de pequenos
agricultores normalmente é usado para diferentss iomo para obter um melhor preco de venda dos
produtos.

O cenario 1 ndo enfrenta barreiras.
Em relacdo autras barreiras:

O cenario 2 enfrenta uma forte barreira nessacgituaO estabelecimento de uma cooperativa por um
grupo de pequenos agricultores familiares reprasast pessoas de uma mesma comunidade com
diferentes interesses e objetivos, que ndo sdalmegocio principal. A natureza dessa organizacao
apresenta uma barreira propria, sendo provavelnzemntais dificil de vencer. No Brasil, como um pais
em desenvolvimento, as pessoas nao estdo acossimagiairem-se em um grupo comunitério a fim de
combinar suas forcas para atingir uma meta coléibaracomo a de levantar verba para construir um
projeto de pequena hidrelétrica. E bastante diémilvencer cada agricultor a colocar dinheiro edtra
seu negdcio principal em um projeto de alto rigseodo em vista que poderia investir esse dinheiro
opcionalmente em fundos mutuos. A menor taxa dasjuo Brasil (SELIC) entre 2004 e 2005 foi de
15,739, portanto, um agricultor poderia facilmente cotooaseu dinheiro no banco para obter um
rendimento mais seguro e igualmente b@wm esse procedimento, a idéia de cada agricudtatribuir

com uma pequena quantia cairia por terra e a atieidle projeto ndo seria implementada. Portanto, o
financiamento e a construcdo do projeto tém exigidma melhoria significativa na capacidade da
cooperativa, além das suas atividades e compe$énoianais. Isso representa uma barreira para o
desenvolvimento do projeto, a qual as receitas d¥_ ,Mjue aumentam a seguranca percebida no
investimento do projeto e ajudam a financiar a meépacidade institucional, ajudardo a superar.

2 ANEEL —Agéncia Nacional de Energia Elétrica
(http://www.aneel.gov.br/aplicacoes/capacidadebicagiacidadebrasil.asp)

¥ BCB -Banco Central do Brasi(http://www.bcb.gov.br/?SELICDIA visitado em 1@/2006)
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SELIC (http://mww.bcb.gov.br/?SELICDIA)
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O cenario 1 seria o mais provavel de ocorrer, pdigbalho em conjunto como uma comunidade nao é
uma pratica comum no Brasil e, sem a contribuicdocada agricultor, cada um deles compraria a
eletricidade da rede elétrica interligada.

Tabela: Resumo da analise de barreiras.

Cenario 1 Cenario 2
Barreira avaliada ;Zt(ljjr;tilsnua(;ao 165 Ehmite Construcdo de uma nova planta
1. |Financeira/ econémica N&o Sim
2. | Técnica / tecnoldgica N&o Sim
3. |Prética vigente de negocios N&o Sim
4. | OQutras barreiras N&o Sim

Para concluir, a andlise de barreiras acima mostfatamente que o0 cenario mais plausivel é a

continuacao das praticas atuais (continuacdo daesdetricidade a partir do sistema interligad8Es-

CO). Assim, o cenario do projeto ndo é igual acddende linha de base e esses dois cendrios séo

definidos como a seguir:

« O cenario de linha de baseé representado pela continuacdo do uso de elietdiei a partir do
sistema interligado S-SE-CO.

e O cenario do projeto é representado pela construcdo de uma nova chittralétrica de 15 MW. A
nova planta ir4 deslocar eletricidade da rede da fonte mais intensiva em carbono, resultando
assim em reducdes significativas nas emissdes &e GE

O cenério do projeto € ambientalmente adicionalcemparacdo com o cenario de linha de base e,
portanto, é elegivel para receber RCEs (Reducoeiicalas de Emissdo) no MDL.

w
&
o
®
1]
o
=,
)
an
o
o
)
o
o
3
(@]
Q
o
@D
=
=3
)
an
o
o
(@]
3
—
@
o
(@)
Zg..
o
-
@
Q
Q.
o
S
Q
o
Q
m/
3
@
—
o
o
=]
o
=3
Q
o
@
=
=
Q
o
@
o
Q
9

L

O limite do projeto para a linha de base englobbacalidade fisica e geogréfica da fonte de geracéo
renovavel, e é definido como a rede elétrica altastan pelo projeto, o sistema da rede interliga&S-
CO, e incluir4 todas as emissdes diretas relafivgeracao de eletricidade.

De acordo com as diretrizes e regras para atividatie projeto de pequena escala, as emissfes
relacionadas a producao, transporte e distribudgdoombustivel usado nas centrais elétricas da lileh
base nédo estdo incluidas no limite do projeto, péis ocorrem no local fisico e geografico do pmjet
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Pela mesma razdo as emissodes relacionadas aoontenspdistribuicdo da eletricidade também estéo
excluidas do limite do projeto.

B.5. Detalhes da linha de base seu desenvolvimento:

A data de conclusédo do desenvolvimento da linhzade é 25/09/2006.
A EcoSecurities Ltd € a entidade que determinanhalide base e que participa do projeto como
Consultor de Carbono. Os consultores encarregamleswddesenvolvimento séo:

Marcelo Duque Luis Filipe Kopp

EcoSecurities do Brasil S.A EcoSecurities do Brasil S.A

Rua Lauro Muller, 116 /4303 Rua Lauro Muller, 116 /4303

CEP 22290160 CEP 22290160

Telefone: +55 (21) 2275-9570 Telefone: +55 (21) 2275-9570
e-mail: marcelo@ecosecurities.com e-mail: luis.kopp@ecosecurities.com

07 a—00 m

C.2.2. Periodo de_créditdixo: \
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N&ao se aplica.

C.2.2.2. Duragéo: \

N&ao se aplica.

O projeto deve usar a metodologia de monitorameotoforme descrito na metodologia 1.D. das
Modalidades e Procedimentos Simplificados parddatiles de projeto de Pequena Escala no ambito do
MDL. Versao 10, de 23 de Dezembro de 2006.

Como € um projeto de energia renovavel que forméeicidade para um sistema de distribuicdo de
eletricidade que é alimentado por pelo menos un@ada geradora a combustivel féssil, ele é elegivel
para a utilizacdo da metodologia de pequena edcBldGeracdo de eletricidade renovavel para uma
rede). Nesta metodologia, 0 monitoramento deve istinha medicdo da eletricidade gerada pela
tecnologia renovavel.

A metodologia consiste no uso de equipamentos dabcaw para registrar e verificar a energia gerada
pelas unidades, o que € essencial para verificaor@torar as reducdes nas emissoes de GEEs. Esse
plano de monitoramento permite o calculo das eregssi®@ GEEs geradas pela atividade de projeto, de
maneira direta, aplicando o fator de emissao dealde base.

Com relacdo as fugas, nenhuma fonte de emissaaldatificada. Os equipamentos geradores de
eletricidade nao séo transferidos de/para nenhurtna atividade.
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| D.3 Dados a serem monitorados:
Dados a serem coletados para monitorar as emissdaksatividade de projetoe como esses dados serdo arquivados:
NUmero de | Variavel Fonte dos | Uni- | Medidos Frequéncia Propor¢cdo| Comoos | Quanto Comentarios
identificacdo | dos dadog dados dade | (m), cal- de registro dos dados a dados serdo| tempo 0s
(Use nimeros dos | culados serem mo-| arquivados?| dados
para facilitar dados | (c), esti- nitorados (formato | per-
a referéncia mados eletrénico/ | manece-
cruzada com a (e): impresso) | rao arqui-
tabela D.3) vados?
Eletricidade Medida a cada 15 o
. alimentada minutos e Formgto Vida qt|l
D.3.1 energia MWh M . 100% eletronico e | do projeto
na rede pelo registrada .
: impresso + 2 anos
projeto mensalmente
Considerando que saq
Fator de Uma vez, no inicio o utilizados dados de
Fator de . . Vida util ;
o emissao de | tCO2/ de cada periodo de Formato : linha de base
D.3.2 emissao C ~ 100% . do projeto .
CO2 da redef, MWh obtencéo de eletrénico equivalentes a 3 anos
de CO2 . P + 2 anos ! .
elétrica creditos esta variavel é
estabelecida a priori.
Considerando que saq
Margem | Margem de Uma vez, no inicio o utilizados dados de
~ . Vida util ;
de operacédo de| tCO2/ de cada periodo de Formato : linha de base
D.3.3. ~ C ~ 100% . do projeto .
operacdo| CO2 darede, MWh obtencéo de eletrénico equivalentes a 3 anos
o N + 2 anos g .
de CO2 elétrica creditos esta variavel é
estabelecida a priori.
Considerando que saq
Margem | Margem de Uma vez, no inicio o utilizados dados de
~ . Vida util ;
de construcdo | tCO2/ de cada periodo de Formato : linha de base
D.3.4. ~ C ~ 100% . do projeto .
construcd| de CO2da | MWh obtencéo de eletrénico equivalentes a 3 anos
o N + 2 anos gt .
o de CO2| rede elétrica creditos esta variavel é
estabelecida a priori.
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D.4. Explicacdo qualitativa de como os procedimensade controle de qualidade (CQ) e garantia de

qualidade (GQ) sao realizados:

Tabela: Procedimentos de controle de qualidade (CQg garantia de qualidade (GQ) que estdo sendo

realizados para os dados monitorados

Dados

Nivel de incerteza dos
dados: (alto/médio/baixo

Os
procedimentos
de GQ/CQ sao
planejados parsg

esses dados?

Explicar os procedimentos de GQ/CQ

planejados para esses dados ou por que esses

procedimentos ndo sdo hecessarios.

Os instrumentos de medicao sofrerédo
manutencéao regularmente. As medi¢cdes do

D.3.1 Baixo Sim . ~
desenvolvedor de projeto serdo duplamente
verificadas com o operador do sistema elétrjco.

D.3.2 Baixo sim O calculo tera por _ba_lse dados publicos €
oficiais

D.3.3. Baixo sim O calculo tera por _ba_lse dados publicos €
oficiais

D.3.4. Baixo sim O calculo tera por base dados publicos €

oficiais

do projeto irdo implementar para monitorar as reducdes de erssao e quaisquer efeitos de fugas
gerados pela atividade de projeto:

Diretor do setor
de energia

Compila dados

Engenheiro da
planta

Operador do
equipamento

Opera

Supervisiona

Geracao de
planilha

Garantia da Qualidade

Geracao do
registro de
dados

A CEESAM Geradora S/A ainda nédo contratou todosspal que estara monitorando o projeto, mas tadas a

informacdes que precisam ser monitoradas sdo igmédnimportantes para o sistema de faturamentageesa e
serao monitoradas e calibradas de acordo com @ $e4a

Nenhuma fuga é considerada nesta atividade detproje
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A data de conclusao do desenvolvimento do moniteramé 25/09/2006.
A EcoSecurities Ltd é a entidade que determinaanglde monitoramento e que participa do projeto
como o Consultor de carbono. Os consultores ergados do seu desenvolvimento sao:

Marcelo Duque Luis Filipe Kopp

EcoSecurities do Brasil S.A EcoSecurities do Brasil S.A

Rua Lauro Muller, 116 /4303 Rua Lauro Muller, 116 /4303

CEP 22290160 CEP 22290160

Telefone: +55 (21) 2275-9570 Telefone: +55 (21) 2275-9570
E-mail: marcelo@ecosecurities.com e-mail: luis.kopp@ecosecurities.com

SECAO E.: Estimativa das emissées de GEEs por forste \

E.1. Férmulas usadas: \

E.1.1 Férmulas selecionadas como fornecido no Amfice B: \

Isso nédo se aplica. Veja a secdo E.1.2 a seguir.

E.1.2 Descricdo de férmulas quando nao fornecida®m\péndice B \

Nenhuma férmula é necessaria. As emissdes porsf@die nulas, pois a energia renovavel € uma fonte
de energia com zero GOu neutra em relacao ao €O

Isso ndo se aplica pois a tecnologia de energavéerel usada ndo sera transferida de outra atigidad
Portanto, segundo os Procedimentos Simplificados gsividades de Projeto de Pequena Escala, ndo é
necessario nenhum célculo de fuga.

Emissdes zero (0 t de CO2e) para o componenterdedgede eletricidade.

E.1.2.4 Descrever as formulas usadas para estimas amissdes antropogénicas via fontes de GEHs
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A metodologia usada no célculo das emissdes da liighbase a partir da utilizacdo da eletricidade da
rede segue o paragrafo 9.a das modalidades sicaplift para projetos de pequena escala, que usa a
abordagem da Margem Combinada (CM).

As emissdes de linha de ba¢BE)) resultantes da eletricidade fornecida e/ou niiswmida da rede séo
calculadas como a seguir, oriel@, € a eletricidade liquida anual gerada do projeto.

BE, = EG, UEF,
O fator de emissdes da linha de basg&k,) &€ a média ponderada B&_OM,e EF_BM,
EF, =(woy * EF _OM ) + (g, * EF _BM )
onde:
EF_OM, é o fator de emissdes de carbono da margem dagéjmer
EF_BM, € o fator de emissdes de carbono da margem d&wgis

€ 0S peso& oy € wgy Sa0 por padrao 0,5.

O fator de emisséo da margem de operacdgF_OM) é calculado usando a seguinte equacao:

F,, OCOEF;
EF_OM, (tCO,/MWH) = =
ZjGENj_y]

Onde:
Fijy € o total de combustive(em GJ) consumido pela fonte de enejgia anoy,
j € o conjunto de plantas que fornecem eletricigeata a rede, ndo incluindo as plantas de baixo
custo ou despacho inflexivel e as plantas finamasigar carbono;
COEF,, € o coeficiente de carbono do combustieCO,/GJ);
GEN, é a eletricidade (MWh) fornecida para a rede potefp

O fator de emissdo da margem de constru¢d&F_BM) é o fator de emissdo da media ponderada de
uma amostran de centrais. Essa amostra inclui as cinco Ultiptastas construidas ou as plantas mais
recentes que combinadas respondem por 20% da gexdad a que for maior (em MWh). A equacéo
para o fator de emissdo da margem de construcao é:

[Z,m I:i,m,y |:[:OEIFm]

EF_BM, (tCQ,/ MWH =
_BM, (tCG,/MWHh > GEN,]

Onde:
Fimy COER, e GEN, séo analogas ao calculo @ acima

E.1.2.5 A diferenca entre E.1.2.4 e E.1.2.3 repmaga as reducdes nas emissées em razao da
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As reducbes de emissbes para o componente deidiate do projeto proposto séo calculadas usando as
férmulas descritas nas secoes E.1.2.4 e E.1.21%adi reducdo anual esperada nas emissées aduartir
componente do deslocamento total da eletricidadedkaelétrica estad detalhada na tabela abaixo.

E.2 Tabela com os valores obtidos com a aplicacélas formulas acima: \

Tabela resumo 1D

Reducbes de emissbes da Por ano Fonte
geracao de eletricidade
Fator de emisséo da margem (e 0,4349 ONS
operagdo (EF_OpMem
tCO,/MWh)
Fator de emisséo da margem dle 0,0872 ONS
construcéo (EF_Bl)em
tCO,/MWh)
Fator de emisséo da linha de base 0,2611 ONS
(ER)’
Eletricidade gerada pelo projeto 73.584 Desenvolvedor de
(EG, em MWh) projeto
Estimativa de reducdes da linha 19.209 Calculado
de base ao ano (toneladas de
CO2e)
Emissbes do projeto (PE, em 0 Calculado
tCO,)
Reducdes de emissdes da 19.209 Calculado
geracao de eletricidade
(tCO,/ano)
O célculo a posteriori de taxas de emissédo da linfte base podera ser utilizado somente se for fornda uma
justificativa adequada. Apesar disso, as taxas denissao da linha de base também devem ser calculadapriori
e relatadas no DCP de MDL. O resultado da aplicacadas férmulas acima deve ser indicado utilizando o
seguinte formato tabular.
Estimativa de reducdes d¢  Estimativa de Estimativa dg dEeStrggitgéaés
Anos emissdes da atividade de reducdes da linha de fugas de emissdes
projeto (toneladas de base (toneladas de | (toneladas de (toneladas
CO4€) CO.€) COk) de CO0)
2007 (since April) 0 14460 0 14460
2008 0 19209 0 19209
2009 0 19209 0 19209
2010 0 19209 0 19209
2011 0 19209 0 19209
2012 0 19209 0 19209
2013 0 19209 0 19209
2014 (Until March) 0 4750 0 4750

* Informacdes relacionadas ao céalculo do fator desém podem ser vistas no Anexo 3 deste documento.
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SECAO F.: Impactos ambientais: \

de projeto:

Documentacéo:

A hidrelétrica recebeu o nimero de licenca oficial-016/05 da autoridade oficial local (FATMA) para
implementar o projeto. O proponente do projeto aesi®eu um Plano de Controle Ambiental, conforme
solicitado pela licenca, o qual avalia os seguiagctos ambientais:

1) Ambiente fisico
» Controle de desmatamento
» Controle de erosédo
+ Areas degradadas
* Reflorestamento
* Monitoramento do vertedouro

2) Ambiente biolbgico
« Monitoramento da qualidade da agua
« Monitoramento de peixes e da vida animal no rio
e Consolidacdo de uma unidade de conservacao

A avaliacdo de impactos ambientais examinou aspegtiientais e regionais. As medidas de mitigacéo
ambiental, como reflorestamento, ajudardo a praserérea restante conservada. Esta represerttsefei
positivos significativos, pois o desenvolvimentoom@mico regional baseia-se principalmente na
agricultura e no cultivo intensivos, e 0 processoodupacdo de terra vinha destruindo a cobertura
vegetal natural.

Considerando aspectos regionais, devido a atividdeleprojeto ser de pequena escala,ndo foram
detectados quaisquer impactos ambientais sériogdétdificado um sentimento positivo pela poputaca
local sobre a atividade de projeto. Neste contdhdexpectativa de ocorrer uma interagdo continoa c
eles no que se refere as oportunidades de otirogafeitos positivos. Ao atender a essas medidas
mitigatérias, isso contribuiria no sentido de ed&¥no conhecimento e a conscientizacdo de aspectos
ambientais nessa comunidade, e permitirh uma remtéie natural de area degradada.

Tabela: Impactos ambientais potenciais e medidas prexati

IMPACTO PREVENCAO

Conservacao das encostas através do plantio de vegetais, revestindo-as de
gramineas e espécies da floresta nativa, durante a construcao.

Instabilidade e eroséo de encostas

Totalmente evitavel; basicamente cuidado, boa manutencéo e bom
comportamento externo. Uma pequena escavagao ndo devera carrear nenhum
material em suspenséo para o rio. Dentre as medidas a serem tomadas para o
transporte de material de escavagéo esté a irrigacéo de acessos, para evitar a
formagéo de poeira, e cobrir a cagamba do caminh&o para evitar a perda do
material transportado. Remover a cobertura vegetal e a camada superficial de
solo, com um alto teor de matéria organica, para evitar a eutrofizagéo do
reservatoério. A area da barragem sera restrita & construgdo de um muro com 3 m
de altura, com a constru¢éo no prazo méaximo de 20 dias.

Poluicdo da agua e do solo, sedimentagédo de
cursos d'agua
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Impacto positivo. Ndo ha necessidade de prevengéo.

Floresta alagada

N&o ha nenhuma éarea inundada. Nao h& necessidade de prevencéao.

Aumentar a necessidade de bens e servicos, e
da renda local e arrecadagéo publica.

Impacto positivo. Fomentar temporariamente a economia local (abertura de
bares e pequenos restaurantes), aumentando as oportunidades de emprego
formal e informal, principalmente préximo do local. Ndo ha necessidade de
prevencéo.

Perda de habitat de peixes e de areas de
desova

Auséncia de espécie migratdria, de acordo com estudo ambiental. Esta area
serve apenas de passagem para peixes, e ndo é uma cabeceira. Ndo ha
necessidade de prevencéao.

Perda de terra agricola, inundacao de fazendas
e moradias.

Devido a alta declividade, ndo ha nenhuma utilizacéo de terra para fins agricolas.
Portanto, ndo sera perdida nenhuma terra agricola. Nao ha necessidade de
prevencéo.

Alteracdo de habitats terrestres e habitats de
fauna

Elaboragdo de programas de recuperacéo de area degradada, com a producéo
de mudas de espécies nativas e reflorestamento.

Perda de habitat em canais drenados.

Habitat de rio em torno de cachoeiras e corredeiras freqlientemente improdutivo,
sem necessidade de nenhuma mitigacéo (ou de liberagdo de agua de
compensacao).
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compilados:

De acordo com a Resolucdo n° 1, datada de 2 denbezde 2003, da Comissdo Interministerial de
Mudanca Global do Clima (CIMGC), quaisquer projetiess MDL devem enviar uma carta com a
descricdo do projeto e uma solicitacdo de comaerstatas partes interessadas locais. Neste caso, as
cartas foram enviadas as seguintes partes intdeeskrais:

» Prefeitura de Benedito Novo;

e Céamara dos Vereadores de todos 0s municipios acima;

« Agéncias ambientais do estado e da autoridade local

* Foro Brasileiro de ONGs;

* Ministério Publico e as;

e Associac6es comunitérias locais.

As partes interessadas locais foram convidadaseseqar suas preocupacdes e fornecer comentéarios
sobre a atividade de projeto durante um period@@elias apds o recebimento da carta-convite. A
EcoSecurities Brasil Ltda. e o desenvolvedor dgepocabordaram as questdes levantadas pelas partes
interessadas durante esse periodo.

G.2. Resumo dos comentarios recebidos: \

Até o momento nenhum comentario foi recebido.

\ G.3. Relatorio sobre como quaisquer comentarios rebidos foram devidamente considerados: \

Até o momento nenhum comentario foi recebido.
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Anexo 1

Originadora dos créditos e operadora do projeto — EESAM:

Organizacao: CEESAM Geradora S/A
Rua / Caixa Postal: Praca Tercilio Longo, S/N, idstde Santa Maria
Prédio: -

Cidade: Benedito Novo
Estado/Regiao: Santa Catarina
CEP:

Pais: Brasil

Telefone:

FAX:

Email:

URL:

Representado por:

Cargo: Diretor
Tratamento: Sr.

Sobrenome: Persuhn
Segundo nome: -

Nome: Marcus
Departamento:

Celular:

FAX direto:

Telefone direto: +55 47 33853101
Email pessoal:
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Compradora dos créditos e consultora do projeto:

Organizacao: EcoSecurities Ltd.

Rua / Caixa Postal: Park Central, 40/41 Park Enee$t
Oxford OX1 1JD, Reino Unido

Prédio:

Cidade: Oxford

Estado/Regido: 0X1 1JD

CEP:

Pais: RU

Telefone: +44 1865 202 635

FAX: +44 1865 251 438

Email: br@ecosecurities.com

URL: Wwww.ecosecurities.com.br

Representado por:

Cargo:

Tratamento: Sr.

Sobrenome: Moura Costa

Segundo nome:

Nome: Pedro

Departamento:

Celular:

FAX direto: +44 1865 297 483

Telefone direto:

Email pessoal: pedro@ecosecurities.com
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Anexo 2

INFORMACOES RELATIVAS A FINANCIAMENTO PUBLICO

O projeto ndo receberd nenhum financiamento pulbbsoPartes incluidas no Anexo |.
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Anexo 3

INFORMACOES RELATIVAS AO CALCULO DO FATOR DE EMISSAO

Para esse projeto, dados para o célculo da MargenbiGada foram baseados no ONS — Operador
Nacional do Sistema.

O Sistema Elétrico Brasileiro, historicamente tédo slividido em dois sub-sistemas: o Norte-Nordeste
(N-NE) e Sul-Sudeste-Centro Oeste (S-SE-CO). bstidewe principalmente a evolucédo histdrica do
sistema fisico, que foi naturalmente desenvolvia® proximidades dos maiores centros de consumo do
pais.

A evolucao natural de ambos os sistemas esta aantknas evidéncias de a integracao acontecera no
futuro. Em 1998, o governo brasileiro estava aramin a primeira perna da linha de interconexa@entr
S-SE-CO e N-NE. Com investimentos de aproximadaene®$700 milhdes, a conexao tem como
proposta principal, na visdo do governo, pelo meajpsiar a resolver a instabilidade de energiaais: p

a regido S-SE-CO pode suprir a N-NE se for neciessafice-versa.

Apesar disso, mesmo apods a interconexao ser estatmlartigos técnicos continuam dividindo o
sistema brasileiro em dois (Bosi, 2000)

“...onde o Sistema Elétrico Brasileiro é divididn &és sub-sistemas separados:

® O sistema interconectado Sul/Sudeste/Centro-Oeste;

(i) O sistema interconectado Norte/Nordeste; e

(i) Os sistemas isolados (0s quais representam 30@kabas que sdo eletricamente
isoladas dos sistemas interconectados)”

Além disso, Bosi (2000) da um forte argumento afalo chamadmdltiplas linhas de base de projeto:

“Para grandes paises com diferentes particulargddeletro de suas fronteiras e diferentes redes de
energia com base nessas diferentes regides, raéltiphas de base de projeto no setor elétricondeve
ser desagregadas um nivel abaixo do pais com tvabjie dar uma representacao valida “do que
ocorreria caso contrario”.

®> Bosi, M. An Initial View on Methodologies for Ension Baselines: Electricity Generation Case Study.
International Energy Agency. Paris, 2000.
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Finalmente, temos que levar em conta que apedarjdes sistemas estarem conectados, o fluxo de
energia entre N-NE e S-SE-CO é altamente limitaada gapacidade das linhas de transmisséo. Entao,
apenas uma fracdo da energia total gerada em aralsoth-sistemas € enviada de uma para o outro. E
natural que esta fracdo possa mudar sua direcageitode (até a capacidade das linhas) dependendo
das condicdes hidroldgicas, clima e outros fatmresntrolaveis. Mas esta supostamente néao
representara uma quantidade significativa da deandactletricidade de cada sistema. Temos também q
considerar que apenas em 2004 a conexdo entréN&Ha concluida, isto é, se os proponentes do
projeto estavam coerentes com a base de dadosatgiggue estava disponivel no momento em que o
DCP foi submetido para a validacdo, uma situacaquesro fluxo de eletricidade entre os sub-sistemas
era ainda mais restrita deve ser considerada.

O sistema elétrico brasileiro atualmente compreeapdeximadamente 91,3 GW de capacidade instalada,
em um total de 1.420 empreendimentos de geracatettizidade. Do quais, aproximadamente 70% séo
hidroelétricas, aproximadamente 10% sao usinas,sbgé? sdo usinas a diesel e éleo combustivel,
3,1% séo de fontes de biomassa (bagaco de car@idaralicor negro, madeira, casca de arroz e
biogas), 2%sao plantas nucleares, 1,4% sao plamavao, e existe ainda 8,1 GW de capacidade
instalada em paises vizinh@sgentina, Uruguai, Venezuela e Paraguai) que podem despachar
eletricidade para a rede brasileira.
(http://Iwww.aneel.gov.br/aplicacoes/capacidadebrasil/OperacaoCapacidadeBrasil.asp). Esta

ultima capacidade € de fato compreendida por, ipahoente, 6,3 GW da parte paraguaidtdgpu
Binacional,uma planta hidroelétrica operada por ambos, BeaBdraguai, mas de qual a maior parte da
energia é enviada para a rede brasileira.

As metodologias aprovadas AM0015 e ACM0002 pedeenpiaponentes do projeto déem satisfacdes
para “todas as fontes de geracdo que servem maistBara isto, os proponentes de projeto dever
procurar e pesquisar todas as usinas que sevestemaibrasileiro.

De fato, informac8es de tais fontes geradoras &dalisponiveis publicamente no Brasil. O centro
nacional de despach®ONS — Operador Nacional do Sistema — argumentam que essas
informac@es de despacho sdo estratégicas para as agéncias de energia e, portanto, ndo
podem ser disponibilizadas. Por outro lado, ANEEL, a Agéncia Nacional de Energia Elétrica,
fornece informacfes da capacidade instalada e outras informacdes legais do setor elétrico,
porém informacdes de despacho ndo podem ser obtidas nesta entidade.

A respeito disto, os proponentes do projeto procuraram uma solucao plausivel, com o objetivo
de ser capaz de calcular o fator de emissao no Brasil da melhor forma possivel. Uma vez que
dados reais de despacho sédo necessarios, a ONS foi contactada, para que os participantes
soubessem até que ponto as informacdes fornecidas poderiam ser detalhadas. Apos alguns
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meses de conversas, informacdes didrias de despacho foram disponibilizadas para os anos
2002, 2003 e 2004.

Os proponentes de projeto, discutindo a viabilidade do uso de tais dados, concluiram que eram
a informacao mais apropriada a ser considerada para determinar o fator de emisséo para a
rede elétrica brasileira. De acordo com a ANEEL, de fato, 0 ONS centralizou o despacho das
plantas, totalizando 75.547 MW de capacidade instalada em 31/12/2004, de um total de
98.848,5 MW instalados no Brasil na mesma data.
(http://Iwww.aneel.gov.br/arquivos/PDF/Resumo_Graficos_mai_2005.pdf), o qual inclui a
capacidade disponibilizada pelos paises vizinhos e plantas de emergéncia, que despacham

apenas quando ha limitacdes de eletricidade no sistema. Entdo, mesmo que o calculo do fator
de emisséo foi feito sem considerar todas as fontes de geracdo que servem ao sistema, em
torno de 76,4% da capacidade instalada que serve o Brasil foi levada em conta, o que é uma
gquantidade consideravel, levando em conta a dificuldade de obter informacdes de despacho no
Brasil. Além disso, os 23,6% restantes sao plantas que nao tém o despacho regulado pelo
ONS, por causa de: ou elas operam segundo contratos de compra e venda de energia que nao
estdo sob o controle do ONS; ou elas estéo ligadas a sistemas nao interconectados, aos quais
0 ONS ndo tem acesso. Neste sentido, essa proporcdo ndo sera afetada pelos projetos de
MDL, esse € outro motivo para ndo leva-las em conta quando determinado o fator de emisséo.

Na tentativa de incluir todas as fontes geradoras, os desenvolvedores de projeto consideraram
a opc¢ao de pesquisar por dados disponiveis, porém nao oficiais, para fechar a lacuna
existente. A solucao encontrada foi a base de dados da Agéncia Internacional de Energia, feita
durante o desenvolvimento do estudo “Road-Testing Baselines For Greenhouse Gas Mitigation
Projects in the Electric Power Sector”, publicado em outubro de 2002. Mesclando dados do
ONS com dados da AIE em uma planilha de céalculo, os proponentes de projeto foram capazes
de considerar todas as fontes geradoras conectadas as redes elétricas relevantes para
determinar o fator de emisséo. O fator de emissdo mostrou-se mais conservativo quando
foram considerados apenas os dados do ONS, assim como a margem de construcdo mostrada
na tabela abaixo para ambos os casos.

Margem de construcdo com dados das Margem de construcdo com dados da
AIE/ONS mesclados. ONS(tCO2/MWh)
(tCO2/MWh)
0,205 0,1045

Entdo, considerando todo o raciocinio explicadajesenvolvedores de projeto decidiram pela base de
dados que considera apenas as informacfes do @NS;ar que esta foi capaz de tratar de maneira
apropriada a questao da determinacéao do fator ts&one fazendo isso da maneira mais conservadora.
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Dados de eficiéncia dos combustiveis fosseis fahamtios do estudo da AlE. Isso foi feito apos
considerar que ndo mais existiam informacdes dmdalhde eficiéncia de fontes publicas, renomadas ou
confiaveis.

Das referéncias mencionadas, a eficiéncia de cedwdpb) dos combustiveis fosseis em plantas
alimentadas com combustiveis fésseis, foi calcutata base na capacidade e na energia efetivamente
produzida em cada planta. Para a maioria das plééraicas em construcdo, um valor constante de 30%
foi usado para estimar eficiéncia de conversaadowhustiveis fosseis.

Este valor foi tomado com base em dados disponieeiiteratura e em observacdes de reais condicbes
de plantas do tipo operando no Brasil. Assumiutseapenas 02 plantas de ciclo combinado a gas
natural (totalizando 648 MW) tém taxa de eficiérois alta, isto €, 45%.

Ainda, apenas dados relativos as plantas em cgéstem 2002 (iniciando a operacdo em 2003) foram
estimados. Todas as outras eficiéncias foram ealasl Até onde se sabe, nao foi feito nenhum

aprimoramento nas plantas termoelétricas que faratisadas no periodo (2002 a 2004).

Entdo os participantes de projeto decidiram quelaon op¢ao disponivel seria utilizar estes nameros
ainda que estes ainda ndo estivessem bem congiidad

Toda estas informac¢des foram dirigidas aos validegdatuais de projetos de MDL e profundamente
discutidos com eles, com o propdésito de esclamamds item e qualquer divida possivel.

A tabela abaixo resume as conclus@es da analisepaadlculo do fator de emissao apresentado.

Linha de base (incluindo importag&o) EF ov [tCO2/MWh] Carga [MWh] LCMR [MWh] Importagdes [MWh]
2003 0,9823 288.933.290 274.670.644 459.586
2004 0,9163 302.906.198 284.748.295 1.468.275
2005 0,8086 314.533.592 296.690.687 3.535.252

Total (2003-2005) = 906.373.081 559.418.939 1.927.861
EF OM, simEIes-a’ustada [tCOZ/MWh] EF BM,2005 Lambda
0,4349 0,0872 A 2003
Pesos alternativos Pesos padrao 0,5312
Wom = 0,75 Wou = 0,5 A 2004
Wem= 0,25 Wgm= 0,5 0,5055
Alternativo EF, [tCO2/MWh] Padrdo EF, [tCO2/MWHh] 7 2008

0,3480 0,2611 0,5130




