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Resumo:
A Det Norske Veritas Certification Ltd. (DNV) realizou a validagdo do "Projeto de Hidrelétrica Martinuv

Espigdo" no Brasil com base nos critérios da CQNUMC para o MDL, assim como nos critérios fornecidos para
assegurar a consisténcia das operacdes, monitoramento e elaboracdo de relatérios do projeto. Os critérios da
CQNUMC remetem ao Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as modalidades e procedimentos de MDL, as
modalidades e procedimentos simplificados para atividades de projeto de MDL de pequena escala e as
decisdes subseqiientes do Conselho Executivo do MDL.

A validacdo consistiu nas trés fases seguintes: i) uma andlise dos documentos de concepc¢do do projeto, ii)
entrevistas de acompanhamento com as partes interessadas iii) a solu¢do de questdes pendentes e a emissao do
parecer e relatorio final de validagao.

Este relatério de validacdo sumariza os resultados da validagdo. As unicas mudangas feitas a esta versao do
relatério de validagdo comparados ao relatério de validacdo rev. 03 datados 25 janeiro 2007 referenciado na
carta de aprovacdo da AND do Brasil sdo ligados a situacdo da emissdo da carta da aprovacdo pelas ANDs do
Brasil e do Reino Unido.

Em resumo, a opinido da DNV € de que o "Projeto de Hidrelétrica Martinuv Espigio", conforme descrito no
DCP revisado de 22 de janeiro de 2007, atende a todas as exigéncias pertinentes da CQNUMC para o MDL e a
todos os critérios pertinentes do pafs anfitrido e aplica corretamente a metodologia de monitoramento e de
linha de base AMS-L.D (Versdao 10) para atividades de projeto de MDL de pequena escala. Assim, a DNV
solicitard o registro do "Projeto de Hidrelétrica Martinuv Espigdo" como uma atividade de projeto de MDL.
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Abreviaturas

ANEEL Agéncia Nacional de Energia Elétrica

AQOD Assisténcia Oficial ao Desenvolvimento

AND Autoridade Nacional Designada

BNDES Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico e Social

CCC Conta Consumo de Combustiveis

CERON Centrais Elétricas de Rondonia S.A. (Concessionaria de eletricidade do estado
de Ronddnia)

CO, Diéxido de carbono

COse Diéxido de carbono equivalente

CQNUMC Convenc¢ao-Quadro das Nacdes Unidas sobre Mudanca de Clima

DCP Documento de Concepg¢ao do Projeto

DNV Det Norske Veritas

ELETROBRAS Centrais Elétricas Brasileiras S.A.

FEC Fator de Emissao de Carbono

GTON Grupo Técnico Operacional da Regidao Norte

GEE Gases de Efeito Estufa

RCE Reducao Certificada de Emissao

SE Solicita¢do de Esclarecimento

MC Margem de construgdo

MCo Margem combinada

MDL Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

MO Margem de operagao

PAG Potencial de Aquecimento Global

PIMC Painel Intergovernamental sobre Mudanca Climatica

PM Plano de Monitoramento

SAC Solicita¢do de A¢ao Corretiva

ONG Organizagdao Nao Governamental

ONS Operador Nacional do Sistema Elétrico

SEDAM Secretaria de Estado do Desenvolvimento Ambiental de Ronddnia
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1 INTRODUCAO

As empresas Incomex - Indudstria, Comércio e Exportacdo Ltda., Mauricio Martinuv e
EcoSecurities Group PLC. comissionaram a Det Norske Veritas Certification Ltd. (DNV) para
validar o "Projeto de Hidrelétrica Martinuv Espigdo", localizadas no rio Pimenta Bueno,
municipio de Vilhena (Martinuv) e no rio Preto, municipio de Espigdo D’Oeste (Espigdo),
Estado de Rondonia, Brasil.

Este relatério de validacao resume os resultados da validagao do projeto, realizada com base nos
critérios da CQNUMC e da Parte anfitrid para os projetos de MDL, assim como nos critérios
fornecidos para assegurar a consisténcia das operacdes, monitoramento e elaboracdo de
relatorios do projeto. As unicas mudangas feitas a esta versdo do relatério de validacdo
comparados ao relatério de validagdo rev. 03 datados 25 janeiro 2007 referenciado na carta de
aprovacao da AND do Brasil sdo ligados a situacdo da emissdo da carta da aprovacdo pelas
ANDs do Brasil e do Reino Unido.

A equipe de validacgao foi constituida pelas seguintes pessoas:

Sr. Vicente San Valero DNV Rio de Janeiro Lider de equipe, Validador de MDL
Sr. Mario Epstein DNV Porto Alegre  Auditor de GEE

Sr. Raphael de Souza DNV Rio de Janeiro Auditor de GEE

Sr. Michael Lehmann DNV Oslo Especialista do setor energético

Sra. Susanne Haefeli-Hestvik DNV Oslo Revisor técnico

1.1 Objetivo da validacao

O objetivo de uma validacdo é obter uma avaliacdo da concep¢do do projeto por uma terceira
parte independente. Em particular, a linha de base do projeto, o plano de monitoramento e a
conformidade do projeto com os critérios relevantes da CQNUMC e da Parte anfitrid sdo
validados a fim de confirmar que a concepc¢do do projeto, conforme documentado, é bem feita e
razodvel, e atende aos critérios identificados. A validagdo € uma exigéncia para todos os projetos
de MDL e € considerada necessdria para assegurar as partes interessadas a qualidade do projeto e
sua geracdo planejada de redugdes certificadas de emissdes (RCEs).

1.2 Escopo

O escopo da validagcdo € definido como uma andlise independente e objetiva do documento de
concepcao do projeto (DCP). O DCP € analisado em relag@o aos critérios mencionados no Artigo
12 do Protocolo de Quioto, as modalidades e procedimentos de MDL estabelecidos nos Acordos
de Marraqueche, as Modalidades e procedimentos simplificados para atividades de projetos de
pequena escala no ambito do MDL e as decisdes relevantes do Conselho Executivo de MDL,
incluindo a metodologia aprovada de linha de base e de monitoramento AMS-1.D (Versao 10). A
equipe de validacdo, com base nas recomendacdes do Manual de Validacdo e Verificagao /17/,
empregou uma abordagem com base no risco, concentrando-se na identificacdo de riscos
significativos para a implementacao do projeto e geracdo de RCEs.
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A valida¢do ndo tem o objetivo de fornecer consultoria para os participantes do projeto. No
entanto, as Solicitacoes de Esclarecimento e as Solicitacoes de A¢do Corretiva mencionadas
podem proporcionar contribui¢cdes para a melhoria da concepcao do projeto.

1.3 "Projeto de Hidrelétrica Martinuv Espigao"
O projeto consiste no agrupamento de duas pequenas centrais hidrelétricas de fio d’4dgua:

e Martinuv, localizada no municipio de Vilhena, no rio Pimenta Bueno, no estado de
Rondodnia, com capacidade instalada de 0,92 MW na fase 1 e de 1,48 MW na fase 2, com
um total de 2,4 MW e inicio de suas operacdes em 2006;

e [Espigdo, localizada no municipio de Espigdo D’Oeste, no rio Preto, no estado de
Rondodnia, com capacidade instalada de 0,90 MW na fase 1 e de 0,60 MW na fase 2, com
um total de 1,5 MW e inicio de suas operacdes em 2007.

As plantas estdo interligadas ao sistema elétrico isolado Ronddnia-Acre, localizado no estado de
Rondo6nia na regido Norte do Brasil. As reducdes de emissao sao reivindicadas por deslocarem
eletricidade da rede elétrica com eletricidade gerada por essas duas pequenas centrais
hidrelétricas e alimentada na rede. A quantidade prevista de reducdes de emissdo de GEE do
projeto estd projetada para 179 634 toneladas de CO; equivalente (tCO;e) durante periodo de
créditos de 10 anos, resultando em uma média anual prevista de reducdes de emissdo de 17 963
tCOse.

2 METODOLOGIA

A validagdo consistiu nas trés fases seguintes:

I uma revisao sumadria dos documentos de concepg¢ao do projeto;
II entrevistas de acompanhamento com as partes interessadas no projeto;
I a solugdo de questdes pendentes e a emissao da opinido e relatério final da validacao.

Para assegurar transparéncia, um protocolo de validagdo foi elaborado para o projeto, de acordo
com o Manual de Validacdo e Verificacao /17/. O protocolo mostra, de maneira transparente, 0s
critérios (exigéncias), o modo de verificacio e os resultados da validacdo dos critérios
identificados. O protocolo de validag¢do tem os seguintes objetivos:

e Organizar, detalhar e esclarecer as exigéncias que um projeto de MDL deve atender;

e QGarantir um processo de validacdo transparente, no qual o validador documentard como
uma exigéncia especifica foi validada e o resultado da validacdo.

O protocolo de validacdo € constituido por trés tabelas. As diferentes colunas dessas tabelas sdo
descritas na Figura 1

O protocolo de validagdo completo para a "Projeto de Hidrelétrica Martinuv Espigdo" estd
contido no Apéndice A neste relatdrio.

Os resultados encontrados durante a validagdo podem ser considerados como um nao
atendimento aos critérios do protocolo de valida¢do ou como uma identificacdo de um risco para
o atendimento dos objetivos do projeto. Solicitacoes de Acdo Corretiva (SACs) sdao emitidas nos
casos em que:
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1) Foram cometidos erros com uma influéncia direta sobre os resultados do projeto;
ii) As exigéncias do protocolo de valida¢do nao foram atendidas; ou

i) Existe um risco de que o projeto nao seja aceito como um projeto de MDL ou que as
redugdes de emissdo ndo sejam certificadas.

O termo Solicitagdo de Esclarecimento (SE) pode ser usado nos casos em que sao necessarias
informacdes adicionais para esclarecer totalmente uma questao.
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Protocolo de Validagdo - Tabela 1: Exigéncias obrigatorias para as atividades de projeto de MDL

Exigéncia

Referéncia

Conclusdo

Referéncia cruzada

As exigéncias que o
projeto deve atender.

Fornece referéncia a

legislagdo ou a

acordos em que a

exigéncia é
encontrada.

Isso ¢ aceitdvel com base em
evidéncias fornecidas (OK),
em uma Solicitacdo de A¢do
Corretiva (SAC) de risco ou
no ndo atendimento as
exigéncias mencionadas ou
em uma Solicitagcdo de
Esclarecimento (SE) para a
qual sdo necessdrios
esclarecimentos adicionais.

Utilizada para referenciar
questées relevantes da lista
de verificagdo na Tabela 2
para mostrar como a
exigéncia especifica é
validada. Isso ¢ feito para
assegurar um processo de
validagdo transparente

Protocolo de Validacdo — Tabela 2: Lista de verificacdo das exigéncias

secoes diferentes. Cada
uma dessas segoes é
subdividida. O nivel mais
baixo constitui uma
questdo da lista de
verificagdo.

item da lista
de
verificagdo é
encontrada.

Documento (AD) ou
a Entrevista (E).
N/A significa "Ndo
se Aplica".

para explicar as
conclusoées
alcangadas.

Questao da lista de Referéncia Modo de Comentdrio Conclusao Provisoria e/ou
verificacdo Verificacdo (MoV) Final

As vdrias exigéncias da Fornece Explica como o A secdo é usada Isso € aceitdvel com base
Tabela 1 estdo referéncia atendimento a para elaborar e em evidéncias fornecidas
relacionadas as questoes | aos questdo da lista de | discutir a questdo | (OK), ou em uma

da lista de verificacdo documentos | verificagcdo é da lista de Solicitacdo de Acdo

que o projeto deve em que a investigado. verificagdo e/ou o | Corretiva (SAC) devido ao
atender. A lista de resposta Exemplos de modos | atendimento a ndo atendimento a questdo
verificagdo estd para a de verificagdo sdo a | questdo. E da lista de verificagdo
organizada em sete questdo ou Andlise de também usada (veja abaixo). Uma

Solicitagdo de
Esclarecimento (SE) ¢
utilizada quando a equipe
de validagdo identifica
uma necessidade de
esclarecimentos
adicionais.

Protocolo de Validacdo -
Corretiva

Tabela 3: Resolugdo das

Solicitacdes de Esclarecimento e Solicitacoes de Ag¢do

Solicitagdes de
esclarecimento e
solicitagoes de acdo
corretiva do relatorio
preliminar

Ref. a Tabela 2

Resumo da resposta dos
participantes do projeto

Conclusao final

Se as conclusées da
validagdo preliminar
forem uma Solicitagdo de
Acdo Corretiva ou uma
Solicitagcdo de
Esclarecimento, elas
devem ser relacionadas
nesta se¢do.

Referéncia ao niimero
da questdo da lista de
verificagcdo na Tabela 2
em que a Solicitagcdo de
Agdo Corretiva ou a
Solicitagdo de
Esclarecimento é
explicada.

As respostas dadas pelos
participantes do projeto
durante as comunicagoes
com a equipe de
validagcdo devem ser
resumidas nesta se¢do.

Esta secdo deve resumir as
respostas e as conclusoes
finais da equipe de validagdo.
As conclusoes também devem
ser incluidas na Tabela 2, em
"Conclusdo Final'".

Figura 1 Tabelas do protocolo de validacao
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2.1 Analise dos documentos

O Documento de Concepg¢do do Projeto (versdo 1 de 20 de junho de 2006) /1/ e a versao 02
subseqiiente, datada de 03 de julho de 2006 /2/, a versao 03 datada de 31 de agosto de 2006 /3/,
versao 04 de 13 de setembro de 2006 /4/, versao 05 de 28 de novembro de 2006 /5/ e a versao
final 06 de 22 de janeiro de 2007 /6/ enviados pela Incomex - Industria, Comércio e Exportacao
Ltda., Mauricio Martinuv e EcoSecurities Group PLC. (EcoSecurities) foram avaliados pela
DNV.

Além disso, foi avaliada uma planilha com os célculos do fator de emissdo da margem de
operacao e de construgdo para a rede Rondonia-Acre /7/.

Outros documentos, como o Estudo do Impacto Ambiental, as Licencas Ambientais e as
exigéncias das licencas, além das cartas enviadas as partes interessadas locais, foram analisados
durante as entrevistas de acompanhamento para assegurar a exatidao das informacoes fornecidas.

2.2 Entrevistas de acompanhamento

A DNV contatou as partes interessadas no projeto para confirmar as informacdes selecionadas e
solucionar questdes identificadas na andlise do documento. As entrevistas foram realizadas entre
28 e 31 de julho de 2006 e os principais topicos envolvidos foram:

Licencas ambientais e atendimento as exigéncias juridicas;
Processo de consulta as partes interessadas locais;
Adicionalidade do projeto;

Calculos de emissao de linha de base;

Calculo do fator de emissdo.

YVYVYYVYY

2.3 Soluciao das Solicitacoes de Esclarecimento e Solicitacoes de Acao
Corretiva

O objetivo desta fase da validagd@o era solucionar quaisquer questdes pendentes que precisavam
ser esclarecidas para obter uma conclusdo positiva pela DNV sobre a concepg¢ao do projeto.

A validagdo inicial do projeto identificou 3 (tr€s) Solicitacdes de A¢do Corretiva e 14 (quatorze)
Solicitagdes de Esclarecimento. A resposta dos participantes do projeto aos resultados iniciais da
DNV, que incluiram o envio de um DCP final datado de 22 de janeiro de 2007, abordou as
Solicitacoes de Acdo Corretiva e as Solicitacdes de Esclarecimento de forma satisfatéria para a
DNV.

Para garantir a transparéncia do processo de validacdo, as preocupacgdes levantadas estdao
resumidas no capitulo 3 a seguir e documentadas em mais detalhes no protocolo de validagdo no
Apéndice A.

2.4 Controle de Qualidade Interno

O relatério de validagdo preliminar, incluindo as opinides iniciais da validagdo, sofreu revisao
técnica antes de ser submetido aos participantes do projeto. O relatério de validagdo final sofreu
outra avaliacdo técnica antes de ser requerida a validagcdo da atividade de projeto. A revisao
técnica foi realizada por um revisor técnico qualificado de acordo com o esquema de
qualificacdo da DNV para validacdo e verificacdo de MDL.
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3 RESULTADOS DA VALIDACAO

Os resultados da validagdao do "Projeto de Hidrelétrica Martinuv Espigdo" sdo indicados nas
secoes a seguir. Os critérios de validacdo (exigéncias), o modo de verificagao e os resultados da
validacdo dos critérios identificados estdo documentados de forma mais detalhada no protocolo
de validacdo no Apéndice A.

Os resultados da validagdo final relacionam-se a concep¢ao do projeto conforme documentado e
descrito no DCP de 22 de janeiro de 2007.

3.1 Exigéncias de participacao

Os participantes do projeto sd@o a Incomex - Industria, Comércio e Exportacdo Ltda., Mauricio
Martinuv e a EcoSecurities Group PLC. A Parte anfitrid, no caso o Brasil e o Reino Unido, como
a Parte incluida no Anexo I, atendem a todas as exigéncias de participacdo pertinentes e
forneceram a aprovacga0 escrita da participagdo voluntaria no projeto /15//16/.

3.2 Concepcao do projeto

O projeto consiste em duas pequenas centrais hidrelétricas de fio d’dgua com turbinas Francis
com uma capacidade total de geracdo de 3,9 MW (2,4 MW em Martinuv e 1,5 MW em Espigdo).
De acordo com a Agéncia Nacional de Energia Elétrica, ANEEL, as duas centrais hidrelétricas
sdo consideradas pequenas centrais hidrelétricas porque a drea do(s) reservatorio(s) € menor que
3 km®. As plantas estdo interligadas ao sistema elétrico Ronddnia-Acre, localizadas no estado de
Rondodnia na regido Norte do Brasil.

O projeto € uma atividade de projeto de energia renovdvel com uma capacidade de geracdo (3,9
MW) menor que 15 MW, sendo assim elegivel como atividade de projeto de MDL de pequena
escala do tipo I.D "Geragdo de energia elétrica renovdvel conectada a rede" | Projetos de
Energia renovdvel — Tipo 1) conforme especificado no Apéndice B das "Modalidades e
procedimentos simplificados para atividades de projetos de pequena escala no ambito do MDL"
- Indicativo das metodologias simplificadas de monitoramento e de linha de base para atividades
de projeto de MDL de pequena escala selecionadas e na Resolucao 17/CP.7.

A engenharia da concepg¢do do projeto reflete as boas praticas atuais.

Um periodo de créditos de 10 anos foi selecionado, com data de inicio prevista para 01 de junho
de 2007 ou na data de registro da Atividade de Projeto de MDL, a qual for mais posterior. A data
de inicio da atividade de projeto é 1° de junho de 2006 com uma vida ttil operacional esperada
de 30 anos.

Nenhum financiamento publico estd envolvido e a valida¢do ndo revelou nenhuma informacao
indicando que o projeto possa ser considerado como um desvio do financiamento da ODA para o
Brasil.
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3.3 Determinacao da linha de base

O projeto aplica corretamente a metodologia de linha de base aprovada AMS-1.D (Versdo 10) -
"Geragao de energia elétrica renovdvel conectada a rede" para Projetos de Energia renovdvel —
Tipo 1. /18/. O projeto atende as condi¢des sob as quais a AMS-L.D € aplicdvel.

O coeficiente de emissao da linha de base € determinado como a margem combinada da margem

de operacao (OM) aproximada e da margem de constru¢io (MC) do sistema elétrico da rede
Rondoénia-Acre. Os dados de geracdao de eletricidade das unidades interligadas a rede isolada
Rondonia-Acre foram fornecidos pelo Plano de Operacdo dos Sistemas Isolados do GTON-
Eletrobrés. /9//10/. Adicionalmente, dados sobre o consumo de combustivel por estas usinas de
energia fornecidos pela Eletrobras/CCC e os fatores de emissdo de carbono do IPCC para
combustiveis especificos foram aplicados no célculo dos coeficientes de emissdo especificos da
usina.

3.4 Adicionalidade

A adicionalidade do projeto é demonstrada através de uma andlise das seguintes barreiras: (a)
barreiras para investimentos, (b) barreiras tecnoldgicas, (c) barreiras devidas a prética vigente
para os dois cendrios: i) continuacdo das atividades atuais (produzir energia a partir de fontes
térmicas) e ii) constru¢ao de novas plantas de energia renovavel.

Enquanto a continuag¢do das atividades atuais ndo enfrenta nenhuma barreira, a constru¢iao de
novas plantas de energia renovdvel enfrenta uma barreira para investimentos e uma barreira
devida a pratica vigente. A avaliacio da DNV das barreiras para investimentos apresentadas e
das barreiras devidas a pratica vigente € a seguinte:

(a) Barreiras para investimentos: O projeto enfrenta uma barreira de investimento devido a falta
de disponibilidade de financiamento de longo prazo para investidores de médio porte e devido a
falta de interesse das concessiondrias de energia. Embora a Conta Consumo de Combustiveis
brasileira - CCC (lei no. 9648 de 27 de Maio de 1998) subsidie de 50 a 75% das novas unidades
geradoras e as plantas consideradas para este projeto serem afetadas por esta regulacdo, a DNV
foi capaz de confirmar que o projeto ainda assim enfrenta barreiras financeiras/econdmicas.
Apesar de Espigdo e Martinuv serem recebedores do subsidio da Subrrogacdo da CCC para
apoiar a compra dos equipamentos, isto sO ird ocorrer na segunda fase devido a ambas as plantas
serem menores que MW na primeira fase.

(b) Barreiras técnicas/tecnolégicas: Nao existem barreiras técnicas/tecnoldgicas significativas.
Todas as tecnologias envolvidas nos dois cendrios estdo disponiveis no mercado e foram usadas
de forma eficaz no Brasil.

(c) Barreiras devidas a prdtica vigente de negocios: De 2001 a 2005, a geracdo termelétrica
dentro do sistema isolado s6 aumentou. Fica claramente demonstrado que a pratica vigente em
termos de geracdo de energia em Rondbénia é predominantemente termelétrica e, em
conseqiiéncia, a tendéncia nessa regido € a construcdo de unidades que usam combustiveis
fosseis, em vez de unidades hidrelétricas. Recentemente, a quantidade de energia gerada pelas
termelétricas aumentou, porém o nimero de centrais termelétricas diminuiu. Por outro lado, o
nimero de centrais hidrelétricas e a quantidade de energia gerada pelas centrais hidrelétricas
aumentou. No entanto, o nimero de termelétricas ainda ¢ muito maior que o nimero de centrais

hidrelétricas e as centrais termelétricas podem ser consideradas como praticas prevalecentes.
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A andlise de barreiras demonstra que o cendrio mais plausivel € a continuacao das préticas atuais
(continuagdo do uso de eletricidade de sistemas isolados movidos a energia térmica). Portanto, o
cendrio do projeto ndo é um cendrio de linha de base provavel e o cendrio de linha de base € que
a eletricidade despachada a rede elétrica pelo projeto seria gerada pela operacdo das usinas de
energia do sistema isolado Ronddnia-Acre, e através da adi¢cdo de novas fontes geradoras de
energia, como refletido na média da “margem operacional aproximada” e da “margem de
construcao”.

3.5 Plano de monitoramento

O projeto aplica a metodologia de monitoramento aprovada AMS-1.D (Versao 10) - "Geragdo de
energia elétrica renovdvel conectada a rede" para Projetos de Energia renovdvel — Tipo 1, de
acordo com o Apéndice B das "Modalidades e procedimentos simplificados para atividades de
projetos de pequena escala no dmbito do MDL" - Indicativo das metodologias simplificadas de
monitoramento e de linha de base para atividades de projeto de MDL de pequena escala
selecionadas. 118/

O principal parametro a ser monitorado € a eletricidade gerada e fornecida para a rede, que sera
obtida a partir de um medidor para cada planta que serd lido pelo desenvolvedor do projeto e
também pelo operador da rede. Os dados coletados pelo desenvolvedor de projeto serdo cruzados
com as notas fiscais de venda de eletricidade obtidos do operador da rede. A energia gerada em
cada central serd multiplicada pelo coeficiente de emissdo da margem combinada para a rede
Rondonia-Acre.

Com relacdo as fugas, nenhuma fonte de emissdo foi identificada. Os equipamentos geradores de
eletricidade ndo foram transferidos de nenhuma outra atividade. Procedimentos detalhados de
monitoramento, inclusive as responsabilidades pelo gerenciamento do projeto, os procedimentos
de GQ/CQ de relatérios de monitoramento, freqii€éncia e calibracdo foram descritos. Todos os
instrumentos elétricos de medi¢do sdo calibrados pela concessiondria de distribuicio CERON,
que assinou um CCVE de longo prazo com as plantas.

3.6 Calculo das emissoes de GEE

As emissdes do projeto sdo consideradas como sendo zero para este projeto. Os calculos das
emissdes de linha de base sdo estabelecidos de acordo com o pardgrafo 9, op¢do (a) da AMS-1.D
(/18/), que € o kWh produzido pelas centrais hidrelétricas multiplicado por um coeficiente de
emissdo (kg CO,e/kWh), calculado como a média da "margem de operagcdo aproximada" e da
"margem de construcdo”. O limite do sistema € a rede isolada Rondonia-Acre, localizada no
estado de Ronddnia na regidao Norte do Brasil.

Todas as emissdes pertinentes sdo adequadamente consideradas. O fator de emissdo € calculado
considerando todas as centrais no sistema de RondoOnia-Acre, resultando em um coeficiente de
emissao de 0,9421 tCO,/MWh.

3.7 Impactos ambientais

O "Projeto de Hidrelétrica Martinuv Espigdo" recebeu a Licenca de Operacdo No. 0002255,
emitida pelo NUCOF/SEDAM/RO em 20 de julho de 2006 para a central hidrelétrica Martinuv.
Um Requerimento/Protocolo de Licenca Prévia, emitida pelo NUCOF/SEDAM/RO foi
apresentada, datada de 13 de outubro de 2004 para a central hidrelétrica Espigdo.
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As licengas ambientais sdo emitidas apds a andlise de todos os possiveis impactos pela agéncia
ambiental do estado, SEDAM. Nao foram identificados impactos ambientais adversos, o que
parece razoavel considerando a natureza da concepg¢ao do projeto. Nao ha previsdo de impactos
ambientais além do limite. O projeto possui as licengcas ambientais necessdrias. As licencas
foram emitidas pela agéncia estadual de meio ambiente NUCOF/SEDAM em julho de 2006 e
dezembro de 2006 e estdo validas até 20 de janeiro de 2007 (A renovacdo da licenga ja foi
requisitada). A(s) licencga(s) ambiental(is) renovada(s) deve(m) ser apresentada(s) durante a
primeira verificacao das redu¢des de emissao.

3.8 Comentarios das partes interessadas locais

As partes interessadas locais, como o governo municipal, as agéncias do estado e do municipio,
o férum brasileiro de ONGs e o escritério do Procurador Geral, foram convidadas a comentar
sobre o projeto, de acordo com as exigéncias da Resolucdo n°. 1 da AND brasileira. As cartas
foram enviadas para a Prefeitura de Vilhena e Espigdo D’Oeste, para o Promotor de Justica do
Estado, SEDAM, Foérum Brasileiro de ONGs, Camara de Vereadores de Vilhena e Espigio
D’Oeste e Agéncia Ambiental de Vilhena e Espigdo D’Oeste. Nenhum comentério foi recebido.
As cépias das cartas enviadas as partes interessadas foram avaliadas pela DNV.

4 COMENTARIOS DAS PARTES, PARTES INTERESSADAS E ONGS

A DNV publicou o DCP de 20 de junho de 2006 na pédgina da internet de Mudanca de Clima da
DNV (http://www.dnv.com/certification/ClimateChange) e as partes interessadas foram, através
da pagina da internet de MDL da CQNUMC, convidadas a enviar comentdrios dentro de um
periodo de 30 dias de 07 de julho de 2006 a 05 de agosto de 2006. Nenhum comentério foi
recebido.
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5 OPINIAO DA VALIDACAO

A Det Norske Veritas Certification Ltd. (DNV) realizou uma valida¢cdo do "Projeto de
Hidrelétrica Martinuv Espigdo" no Brasil. A validacdo foi realizada com base nos critérios da
CONUMC para o Mecanismo de Desenvolvimento Limpo e nos critérios do pais anfitrido, assim
como nos critérios fornecidos para assegurar a consisténcia das operagcoes, monitoramento e
elaboragdo de relatorios do projeto.

Os participantes do projeto sdo a Incomex - Indiistria, Comércio e Exportacdo Ltda., Mauricio
Martinuv e a EcoSecurities Group PLC. As Partes participantes - o Brasil como a Parte anfitrid
e 0 Reino Unido como a Parte incluida no Anexo I - atendem a todas as exigéncias de
participacdo pertinente e forneceram a aprovagdo escrita da participacdo voluntdria no projeto.

O projeto consiste em duas pequenas centrais hidrelétricas de fio d’dgua com turbinas Francis
com uma capacidade total de geracdo de 3,9 MW (2,4 MW em Martinuv e 1,5 MW em Espigdo).

Ao promover energia renovdvel, o projeto estd alinhado com as prioridades atuais de
desenvolvimento sustentdvel do Brasil. A AND do Brasil confirmou que o projeto ajuda a atingir
o desenvolvimento sustentdvel.

O projeto aplica corretamente a metodologia de linha de base simplificada para categorias
selecionadas de atividades de projeto de MDL de pequena escala, categoria 1.D — Geragdo de
eletricidade renovdvel para uma rede (AMS-1.D, Versdo 10). A adicionalidade do projeto é
demonstrada aplicando a andlise de barreiras contida no Anexo A ao modalidades e
procedimentos simplificados para atividades de projeto de pequena escala no ambito do MDL.
As barreiras apresentadas demonstram que o projeto ndo é um cendrio de linha de base
provavel.

Um coeficiente de emissdo da margem combinada de 0,9421 tCO,e/MWh para a rede Rondonia-
Acre foi calculado de acordo com a metodologia simplificada de linha de base para atividades
de projeto de MDL de pequena escala da categoria 1.D, ou seja, a média da margem de
operagdo aproximada e da margem de construcdo. A determinacdo desse coeficiente de emissdo
da margem combinada é feita com base nos dados reais de geracdo de eletricidade fornecidos
pelo Relatorio de Operagdo dos Sistemas Isolados da Eletrobrds para a rede Rondonia-Acre.

Ao promover energia renovdvel e deslocar eletricidade com base em combustivel fossil, o
projeto resulta reducoes de emissdo de CO; que sdo efetivas, mensurdveis e trazem beneficios de
longo prazo relacionados a mitigacdo da mudanga de clima. Se o projeto for operado conforme
planejado, o projeto deverd atingir a quantidade estimada de reducdo nas emissoes.

O projeto aplica corretamente a metodologia de monitoramento AMS-1.D. O plano de
monitoramento explica de forma suficiente as exigéncias de monitoramento.

Em resumo, a opinido da DNV é de que o "Projeto de Hidrelétrica Martinuv Espigdo" conforme
descrito no documento de concepgdo do projeto revisado e reenviado de 22 de janeiro de 2007,
atende a todas as exigéncias pertinentes da CONUMC para o MDL e a todos os critérios
pertinentes do pais anfitrido e aplica corretamente a metodologia de linha de base e de
monitoramento para atividades de projeto de MDL de pequena escala da categoria 1.D (AMS-
LD, Versao 10). Assim, a DNV solicitard o registro do "Projeto de Hidrelétrica Martinuv
Espigdo"” como uma atividade de projeto de MDL.
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REFERENCIAS

Documentos fornecidos pelo proponente do projeto que se relacionam diretamente com o
projeto:

1/ Documento de Concep¢do do Projeto para o "Projeto de Hidrelétrica Martinuv
Espigdo" — Versao 01 de 20 de junho de 2006.

12/ Documento de Concep¢do do Projeto para o "Projeto de Hidrelétrica Martinuv
Espigdo" — Versao 02 de 03 de julho de 2006.

13/ Documento de Concep¢do do Projeto para o "Projeto de Hidrelétrica Martinuv
Espigdo" — Versao 03 de 31 de agosto de 2006.

14/ Documento de Concep¢do do Projeto para o "Projeto de Hidrelétrica Martinuv
Espigdo" — Versao 04 de 13 de setembro de 2006.

/5/ Documento de Concep¢do do Projeto para o "Projeto de Hidrelétrica Martinuv
Espigdo" — Versao 05 de 28 de novembro de 2006.

16/ Documento de Concep¢do do Projeto para o "Projeto de Hidrelétrica Martinuv
Espigdo" — Versao 06 de 22 de janeiro de 2007.

17/ EcoSecurities — Planilha para cdlculo da margem combinada para as redes isoladas

Rondodnia-Acre e Cone Sul, planilhas do Excel. Recebida em 15 de setembro de 2006.

18/ EcoSecurities — Planilha para cdlculo da redugcdo de emissdo, planilhas do Excel.
Recebida em 15 de setembro de 2006.

19/ GTON-Eletrobrds - Plano de Operacdo dos Sistemas Isolados de 2005
http://www.eletrobras.gov.br/img/menu/01_ccc_off.gif

/10/ ANEEL - "Acompanhamento de Pequenas Unidades Hidrelétricas" emitido em
15/10/2005 http://www.aneel.gov.br/37.htm

/11/ ANEEL. Resolu¢do nimero 157 de 05/03/2004. "Autorizagdo para instalacdo de 900
kW na central hidrelétrica Espigao".

/12/ ANEEL. Resolu¢do nimero 962 de 26/11/2004. "Autorizagcdo para instalacdo de 920
kW na central hidrelétrica Martinuv".

/13/ ANEEL. Resolu¢ao niimero 442 de 23/12/2004. "Autorizagdo para reducdo de 50% nos
valores dos impostos para Espigao".

/14/  ANEEL. Resolu¢do numero 251 de 27/06/2005.

/15/ Comissao Interministerial de Mudanca Global do Clima (DNA of Brazil): Carta de
Aprovagdo. 19 Julho 2007

/16/  Department for Environment, Food and Rural Affairs (AND do Reino Unido):
Aprovagdo Escrita de Participacdo Voluntdria da AND do Reino Unido. 12 Setembro
2007

Documentos de suporte relacionados a concepgdo e/ou metodologias empregadas na concepgdo
ou outros documentos de referéncia:
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17/

118/

119/

International Emission Trading Association (IETA) & the World Bank’s Prototype
Carbon Fund (PCF): Validation and Verification Manual http://www.vvmanual.info

Apéndice B das "Modalidades e procedimentos simplificados para atividades de
projetos de pequena escala no dmbito do MDL" - Indicativo das metodologias
simplificadas de monitoramento e de linha de base para atividades de projeto de MDL
de pequena escala selecionadas: AMS-1.D — "Geracdo de energia elétrica renovdvel
conectada a rede" para Projetos de Energia renovdvel — Tipo 1. Versdo 10.

Anexo A ao Apéndice B das "Modalidades e procedimentos simplificados para
atividades de projetos de pequena escala no ambito do MDL" - Indicativo das
metodologias simplificadas de monitoramento e de linha de base para atividades de
projeto de MDL de pequena escala selecionadas. Versdo 06 de setembro de 2005.

Pessoas entrevistadas / contatadas durante a validagdo ou pessoas que contribuiram com outras
informacades que ndo estdo incluidas nos documentos relacionados acima:

120/
121/

Sr. Leandro Schwartz Noel, EcoSecurities, Rio de Janeiro, Brasil.

Sr. Pablo Fernandez, EcoSecurities, Rio de Janeiro, Brasil.
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Pagina 12




DET NORSKE VERITAS

APENDICE A

PROTOCOLO DE VALIDACAO
PARA ATIVIDADES DE PROJETO DE MDL DE PEQUENA ESCALA



DET NORSKE VERITAS

"PROJETO DE HIDRELETRICA MARTINUV ESPIGAQ"

Tabela 1: Exigéncias para as Atividades do Projeto de Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL) de Pequena

Escala
Exigéncia Referéncia Conclusao | Referéncia cruzada / comentario
1. O projeto deve assistir as Partes incluidas no Anexo 1 | Protocolo de Quioto, OK Tabela 2, Segdao E.4.1. O DCP
no sentido de atender parte do seu compromisso de | Artigo 12.2 identifica o Reino Unido como
reducdo de emiss&o nos termos do Artigo 3 participante do projeto incluido no
ANEXO I.
2. O projeto deve assistir as Partes nao incluidas no Protocolo de Quioto, - Tabela 2, Segao A.3.
Anexo 1 no sentido de alcancar o desenvolvimento Artigo 12.2, Antes da apresentacéo deste relatorio
sustentavel e deve ter obtido confirmagao do pais Modalidades e de validagdo ao Conselho Executivo
anfitrido das mesmas Procedimentos do MDL, a DNV tera que receber a
Simplificados para aprovagao por escrito da participagcao
Atividades de Projeto de voluntaria da AND do Brasil, inclusive
MDL de Pequena Escala a confirmagao de que o projeto ajuda
§23a a alcancar o desenvolvimento
sustentavel.
3. O projeto deve assistir as partes nao incluidas no Protocolo de Quioto, OK Tabela 2, Se¢éo E.4.1
Anexo 1 no sentido de contribuir com o objetivo Artigo 12.2.
principal da CQNUMC
4. O projeto deve ter a aprovacao por escrito da Protocolo de Quioto, - AND do Brasil: Carta de aprovagao
participagdo voluntaria da autoridade nacional Artigo 12.5a, 19 julho 2007
designada de cada parte envolvida Modalidades e AND do Reino Unido: Aprovacéao
procedimentos escrita da participacao voluntaria
simplificados para do DNA do Reino Unido. 12
atividades de projetos de setembro 2007
pequena escala no
ambito do MDL §23a
5. As reducdes de emissdo devem ser efetivas, Protocolo de Quioto, OK Tabela 2, Segbes E.1 a E.4
mensuraveis e trazer beneficios em longo prazo Artigo 12.5b
relacionados a mitigacao da mudanca de clima
6. As reducdes de emissdes de GEE devem ser Protocolo de Quioto, OK Tabela 2, Segéo B.2.1
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Exigéncia Referéncia Concluséao | Referéncia cruzada / comentario
adicionais a quaisquer outras que ocorram na Artigo 12.5.c,
auséncia da atividade do projeto, ou seja, uma Modalidades e
atividade do projeto de MDL é cumulativa se as Procedimentos
emissdes antropogénicas de gases de efeito estufa Simplificados para
por fonte forem reduzidas abaixo das que ocorreriam | Atividades do Projeto de
na auséncia da atividade de projeto de MDL MDL de Pequena Escala
registrado §26
7. No caso do financiamento publico das Partes incluido | Resolugéo 17/CP.7, OK Nenhum financiamento publico esta
no Anexo | for utilizado para a atividade de projeto, Modalidades e envolvido e a validagdo nédo revelou
tais partes devem fornecer uma declaragéo de que tal | Procedimentos de MDL nenhuma informagéo indicando que o
financiamento nao resultara em um desvio da Apéndice B, §2 projeto possa ser considerado como
assisténcia oficial ao desenvolvimento e de que é um desvio do financiamento da AOD
separado e nao conta como parte das obrigacdes para o Brasil.
financeiras dessas Partes.
8. As partes que participam do MDL devem designar Modalidades e OK A Autoridade Nacional Designada
uma autoridade nacional para o MDL Procedimentos de MDL brasileira para o MDL é a Comisséao
§ 29 Interministerial de Mudanca Global do
Clima
A AND do Reino Unido é o
Departamento de Meio Ambiente,
Alimentacao e Assuntos Rurais.
9. A Parte anfitria e a Parte participante incluida no Modalidades e OK O Brasil ratificou o Protocolo de
Anexo | devem ser signatarias do Protocolo de Quioto | Procedimentos de MDL Quioto em 23 de agosto de 2002.
§ 30, 31b O Reino Unido ratificou o Protocolo
de Quioto em 31 de maio de 2002.
10. O total designado da Parte participante incluida no Modalidades e OK O total designado para o Reino Unido
Anexo | deve ter sido calculado e registrado Procedimentos de MDL € de 92% das suas emissdes em
§31b 1990.
11. A Parte participante incluida no Anexo | deve ter um Modalidades e OK O Reino Unido tem um registro

sistema nacional para estimar as emissdes de GEE e
um registro nacional estabelecidos de acordo com os

Procedimentos de MDL
§31b

nacional estabelecido e relatou em
marco de 2006 seu inventario
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Exigéncia Referéncia Concluséao | Referéncia cruzada / comentario
Artigos 5 e 7 do Protocolo de Quioto nacional de GEE para os anos de
1990 a 2004.
12. A atividade de projeto proposta deve atender aos Modalidades e OK Tabela 2, Segao G
critérios de elegibilidade para atividades de projeto de | Procedimentos SAC_1
MDL de pequena escala estabelecidos no § 6 (c) dos | Simplificados para
Acordos de Marraqueche, e nao deve ser um Atividades de Projeto de
componente desmembrado de uma atividade de MDL de Pequena Escala
projeto maior §12a,c
13. O documento de concepgao do projeto deve seguir o | Modalidades e OK
formato para documento de concepgéao de projeto de | Procedimentos SEQ
MDL de pequena escala Simplificados para

Atividades de Projeto de
MDL de Pequena
Escala, Apéndice A

14. A atividade de projeto proposta devera estar de Modalidades e OK Tabela 2, Se¢ao A.1.3,Be D
acordo com uma das categorias de projeto definidas Procedimentos
para atividades de projeto de MDL de pequena escala | Simplificados para

e utiliza a linha de base e a metodologia de Atividades do Projeto de
monitoramento simplificadas para essa categoria de MDL de Pequena Escala
projeto §22e
15. As partes interessadas locais sdo convidadas para Modalidades e OK Tabela 2, Segéo G
fazer comentarios, e disponibiliza-se um resumo deles | Procedimentos SES

Simplificados para
Atividades de Projeto de
MDL de Pequena Escala

§22b
16. Se exigido pelo pais anfitrido, uma anélise dos Modalidades e OK Tabela 2, Segao F
impactos ambientais da atividade de projeto é Procedimentos SEs
realizada e documentada Simplificados para

Atividades de Projeto de
MDL de Pequena Escala
§22c
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Exigéncia Referéncia Conclusao | Referéncia cruzada / comentario
17. Partes, partes interessadas e ONGs credenciadas Modalidades e OK A DNV publicou o DCP de 20 de
pela CQNUMC foram convidadas para comentar as Procedimentos junho de 2006 no website de
exigéncias de validacao, e os comentarios foram Simplificados para Mudanca de Clima da DNV
disponibilizados para o publico. Atividades de Projeto de (http://www.dnv.com/certification/Clim
MDL de Pequena Escala ateChange) e as partes interessadas
§23b,c,d foram, através da pagina da internet

de MDL da CQNUMC, convidadas a
enviar comentarios dentro de um
periodo de 30 dias, de 07 de julho de
2006 a 05 de agosto de 2006.
Nenhum comentario foi recebido.
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Tabela 2 Lista de Verificacao das Exigéncias

"PROJETO DE HIDRELETRICA MARTINUV ESPIGAQ"

Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
A. Descricédo do Projeto
A concepcéo do projeto é avaliada.
A.1. Atividade de projeto de pequena escala
Avaliar se o projeto se qualifica como
atividade de projeto de MDL de pequena
escala.
A.1.1. O projeto se qualifica como uma atividade | /1/ AD | O projeto € uma atividade de projeto de energia | SAG—+ OK
de projeto de MDL de pequena escala /18/ renovavel com uma capacidade de geragao abaixo SE+
conforme definido no paragrafo 6(c) da de 15 MW (3,9 MW), sendo assim elegivel como
Resolucao 17/CP.7 sobre as modalidades atividade de projeto de MDL de pequena escala do
e procedimentos para o MDL? tipo I.D ("Geragcdo de energia elétrica renovavel
conectada a rede" / Projetos de Energia renovavel —
Tipo 1), conforme especificado no Apéndice B das
"Modalidades e procedimentos simplificados para
atividades de projetos de pequena escala no ambito
do MDL" - Indicativo das metodologias simplificadas
de monitoramento e de linha de base para
atividades de projeto de MDL de pequena escala
selecionadas e na Resolugéo 17/CP.7.
SAC 1
O DCP afirma que o projeto ndo € um componente
desmembrado de um projeto maior. Porém, o
projeto Espigao esté localizado na mesma area do
projeto Incomex, um conjunto de 3 centrais
hidrelétricas com 13,7 MW pertencentes a Incomex,
um dos parceiros do "Projeto de Hidrelétrica
Martinuv Espigao" atual. Os 13,7 MW adicionados
* MoV = Modo de Verificacdo, AD = Andlise de documento, E = Entrevista Pagina A-5
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aos 1,5 MW resultam em mais de 15 MW.
De acordo com a Agéncia Nacional de Energia
Elétrica, ANEEL, para ser considerada uma
Pequena Hidrelétrica, a area do(s) reservatério(s)
deve ser menor que 3 km?.
SE 1
As areas dos dois reservatérios precisam ser
citadas.
A.1.2. A atividade de projeto de pequena escala 1/ AD | Veja A.1.1. SAC+1 OK
nao é um componente desmembrado de
uma atividade de projeto maior?
A.1.3. A atividade de projeto proposta esta de 1/ AD | Sim, se o projeto comprovar que o projeto atual ndo | SAG—+ OK
acordo com uma das categorias de projeto € um componente desmembrado de um projeto
definidas para atividades de projeto de maior. A atividade de projeto estd incluida no
MDL de pequena escala? Projetos de Energia renovavel — Tipo I, AMS-I.D -
"Geracgao de energia elétrica renovavel conectada a
rede".
Veja A.1.1.
A.2. Concepcao do Projeto
A validacdo da concepcdo do projeto se
concentra na escolha de tecnologia e na
documentagao da concepgao do projeto.
A.2.1. Os limites espaciais (geograficos) do 1/ AD | Sim. O projeto consiste em um atrelamento de duas OK
projeto estao claramente definidos? pequenas centrais hidrelétricas de fio d'agua,
localizadas no rio Pimenta Bueno, municipio de
Vilhena (Martinuv) e no rio Preto, municipio de
Espigao D’Oeste (Espigao), Estado de Rondénia.
A.2.2. Os limmites do projeto (componentes e 1/ AD | Sim. As plantas estdo interligadas ao sistema OK
instalagdes utilizados para mitigar os elétrico Rondbnia-Acre, no Estado de Rondbnia,
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista Péagina A-6
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GEEs) do projeto estao claramente Regido Norte do Brasil.
definidas?
A.2.3. A engenharia de concepcao do projeto /1/ AD | Sim. A tecnologia que utiliza turbinas Francis para OK
reflete as boas praticas atuais? pequenas centrais hidrelétricas de fio d’agua reflete
as boas praticas do setor elétrico.
A.2.4. O projeto resultard em transferéncia de 1/ AD | N&o. A tecnologia Francis € fornecida por diversos OK
tecnologia para o pais anfitrido? fabricantes de turbina no Brasil.
A.2.5. O projeto exige treinamento inicial extenso | /1/ | AD | O projeto precisara de treinamento adicional minimo OK
e esfor¢cos de manutengdo a fim de e manutencao do projeto. Além disso, ha garantia
funcionar de acordo com o previsto de suporte do fabricante.
durante o periodo de projeto? O projeto
inclui provisdes para atender as
necessidades de treinamento e
manutengao?
A.3. Contribuicao para o desenvolvimento
sustentavel
Avaliacdo da contribuicdo do projeto para o
desenvolvimento sustentavel
A.3.1. O projeto criara outros beneficios sociais 1/ AD | Sim. Elas estao localizadas em areas muito remotas OK.
ou ambientais além das redugbes de e trazem eletricidade para desenvolver essas areas
emissao de GEE? social e economicamente.
A.3.2. O projeto vai gerar efeitos ambientais ou 1/ AD | Nao é esperado que as centrais de fio d’agua OK
sociais adversos? resultem em grandes éareas inundadas. Nao ha
previsdo de outros impactos.
A.3.3. O projeto esta alinhado com as politicas 1/ AD | O projeto esta em linha com prioridades atuais do -- -
de desenvolvimento sustentavel do pais desenvolvimento sustentavel no Brasil. A AND do
Brasil confirmou que o projeto auxilia na busca ao
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista Péagina A-7
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anfitriao? desenvolvimento sustentavel.
A.3.4. O projeto esta alinhado com a legislacdoe | /1/ | AD, | Os dois projetos possuem autorizacbes para| SE6 OK
os planos pertinentes do pais anfitridao? E | produzir energia emitidas pela ANEEL (Resolucao
205 emitida em 06 de junho de 2001). As licencas
ambientais de operagcdo foram citadas no DCP.
Nem as autorizagbes da ANEEL nem as licengas
ambientais foram confirmadas.
B. Linha de base do projeto
A validacao da linha de base do projeto determina
se a metodologia da linha de base selecionada é
adequada e se a linha de base selecionada
representa um cenario de linha de base provavel.
B.1. Metodologia de linha de base
E avaliado se o projeto aplica uma
metodologia de linha de base adequada.
B.1.1. A metodologia de linha de base 1/ AD | O projeto aplica a metodologia de linha de base OK
selecionada esta alinhada com as /18/ simplificada para atividades de projeto de MDL de
metodologias de linha de base indicadas pequena escala do tipo I.D (AMS-1.D, Versao 10),
para a categoria de projeto pertinente? ou seja, a média da margem de operagao
aproximada e da margem de construcéo.
B.1.2. A metodologia de linha de base aplicavel 1/ AD | Sim. O projeto aplica a metodologia de linha de OK
ao projeto esta sendo considerada? 18/ base para "Geragado de energia elétrica renovavel
conectada a rede" (AMS-1.D). Isso se aplica as
pequenas unidades hidrelétricas de fio d'agua
propostas e a eletricidade é alimentada na rede
elétrica isolada Ronddnia-Acre.
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista Péagina A-8
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B.2. Determinacao da linha de base
Avalia se a prépria atividade de projeto nao é
um cenario de linha de base provavel e se a
linha de base selecionada representa um
cenario de linha de base provavel.
B.2.1. Fica demonstrado que a prépria atividade /1/ | AD, | A adicionalidade do projeto é demonstrada através | SE4 OK
de projeto ndo é um cenario de linha de /19 E |de uma analise das seguintes barreiras: (a) | gg 14
base provavel devido a existéncia de uma barreiras para investimentos, (b) barreiras
ou mais das seguintes barreiras: barreiras tecnologicas, (c) barreiras devidas a pratica vigente SEH2
para investimentos, barreiras para os dois cendrios: i) continuacdo das atividades | SE44
tecnoldgicas, barreiras devido a pratica atuais (produzir energia a partir de fontes térmicas)
vigente ou outras barreiras? e ii) construcdo de novas plantas de energia
renovavel.
Enquanto a continuacdo das atividades atuais néo
enfrenta nenhuma barreira, a construcao de novas
plantas de energia renovavel enfrenta uma barreira
para investimentos e uma barreira devida a pratica
vigente. A avaliacdo da DNV das barreiras para
investimentos apresentadas e das barreiras devidas
a pratica vigente é a seguinte:
(a) Barreiras para investimentos: A Conta Consumo
de Combustiveis brasileira - CCC (lei no. 9648/98)
estabelece que de 50% a 75% da construgdo de
uma nova unidade geradora podem ser
subsidiados. Embora as plantas consideradas para
o projeto sejam afetadas por essa norma, ela pode
ser desconsiderada na determinacao do cenario de
linha de base. Isso ocorre porque a lei da CCC é
uma norma setorial e/ou nacional que fornece
vantagens comparativas positivas para as
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista Péagina A-9
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tecnologias menos intensivas em emissdes sobre
as tecnologias mais intensivas em emissdes. De
acordo com o Anexo 3 do relatério do CE 22, desde
que esta norma foi implementada ap6s a adogao de
M&P de MDL pela COP (decisao 17/CP.7, de 11 de
novembro de 2001), a norma nao precisa ser
considerada no desenvolvimento do cenario de
linha de base (ou seja, o cenario de linha de base
pode se referir a uma situagcao hipotética sem que a
norma esteja em vigor).

A lei n°® 9648 de 27 de maio de 1998 foi
implementada depois da ado¢cdo de M&P de MDL
pela COP (deciséo 17/CP.7, de 11 de novembro de
2001) e seria classificada como tipo E-.

(b) Barreiras técnicas/tecnologicas: Nao existem
barreiras técnicas/tecnolégicas significativas. Todas
as tecnologias envolvidas nos dois cenarios estao
disponiveis no mercado e foram usadas de forma
eficaz no Brasil.

(c) Barreiras devidas a pratica vigente de negdcios:
De 2001 a 2005, a geragao termelétrica dentro do
sistema isolado sé aumentou. Fica claramente
demonstrado que a pratica vigente em termos de
geragdo de energia em Rondénia é
predominantemente termelétrica e, em
consequéncia, a tendéncia nessa regido € a
construgdo de unidades que usam combustiveis
fosseis, em vez de unidades hidrelétricas.
Recentemente, a quantidade de energia gerada
pelas termelétricas aumentou, porém, conforme
mostrado na tabela 7 do DCP, os numeros da
central termelétrica diminuiram. Por outro lado, o

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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numero de centrais hidrelétricas e a quantidade de
energia gerada pelas centrais hidrelétricas
aumentou. No entanto, o numero de termelétricas é
muito maior que o de centrais hidrelétricas e as
centrais termelétricas podem ser consideradas
praticas prevalescentes.

A andlise de barreiras demonstra que o cenario
mais plausivel é a continuagdo das préaticas atuais
(continuagdo do uso de eletricidade de sistemas
isolados movidos a energia térmica). Portanto, o
cenario do projeto ndo é um cenério de linha de
base provavel e o cenério de linha de base € o uso
continuado da eletricidade do sistema isolado
Rond6nia-Acre, com base principalmente no
consumo de diesel.

SE 4

No argumento da Adicionalidade, com relacdo a
“pratica vigente de negdcios”, foi mencionado que
“nos Planos de Operacdo de 2004 e 2005, uma
comparagao entre geracao termelétrica e geracao
hidrelétrica sempre indica uma nitida predominancia
da geracdo termelétrica”. Embora isso esteja
correto para o sistema Rondbnia-Acre, o mesmo
argumento ndo é valido para o sistema do Cone
Sul. De acordo com os dados disponiveis /7/,
existem 7 centrais hidrelétricas e apenas 2 centrais
termelétricas no sistema do Cone Sul. Em 2004,
82% da energia foi gerada pela agua. Este ponto
deve ser esclarecido tendo em mente que existem
dois sistemas independentes.

CL 11

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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A lei n% 9648 de 27 de maio de 1998 foi
implementada antes da adog¢do de M&P de MDL
pela COP (decisado 17/CP.7, de 11 de novembro de
2001) e seria classificada como tipo E-. Entretanto,
nao existem evidéncias sobre subsidios ou
investimentos diretos estabelecidos por esta lei. A
DNV requisita mais informacdes.

CL12

Ainda precisa ser esclarecido como a falta de
disponibilidade de financiamento de longo prazo por
causa da falta de garantias na venda da eletricidade
nao é igualmente aplicavel para usinas térmicas.

CL14

Ainda precisa ser esclarecido se o fundo da
subrogacdo da CCC apenas aparece na fase 2,
porgque os projetos sdo menores que 1MW.

B.2.2. A aplicacdo da metodologia de linha de
base e a discusséo e determinacao da
linha de base escolhida sao transparentes
e realistas?

1/
19/
/10/
/18/

Sim.

O coeficiente de emissdo da linha de base é
determinado como a margem combinada da
margem de operacdao (OM) aproximada e da
margem de construcdo (MC), de acordo com a
metodologia de linha de base simplificada para
atividades de projeto de MDL de pequena escala da
categoria I.D. Os dados de geracao de eletricidade
pelas unidades interligadas a rede isolada
Rond6nia-Acre foram fornecidos pelo Plano de
Operacao para Sistemas Isolados da Eletrobras-
GTON. No entanto, a planilha Excel com o calculo
do fator de emissdo nao foi apresentada.

O consumo de combustivel considerado o consumo

OK

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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especifico, conforme estabelecido pela
Eletrobras/CCC, e os fatores de emissdao de
carbono do PIMC para combustiveis especificos
foram aplicados para calcular os coeficientes de
emissdao especificos da planta. A origem dos
poderes  calorificos  liquidos  (NCVs) dos
combustiveis ndo foi citada.
B.2.3. As politicas e circunstancias nacionais 1/ AD | Sim. OK
e/ou _setorleys?relevantes sao levadas em A Conta Consumo de Combustiveis brasileira -
consideragao? CCC (lei no. 9648/98) estabelece que de 50% a
75% da construgdo de uma nova unidade geradora
podem ser subsidiados.
B.2.4. A selecao da linha de base é compativel /1/ | AD, | Sim. OK
com os dados disponiveis? E
B.2.5. Alinha de base selecionada representa o 1/ AD | Sim. OK
cenario mais provavel que descreve o que
teria ocorrido na auséncia da atividade de
projeto?
C. Duracio do Projeto / Periodo de Crédito
Avalia se os limites temporéarios do Projeto estao
claramente definidos.
C.1.1. A data de inicio e a vida util de operagao /1/ | AD, | A data de inicio do projeto € 1° de junho de 2006, | SE=2 OK
do projeto estao claramente definidas? E | com vida util operacional esperada de 30 anos.
SE2 SEZ

A data de inicio da atividade de projeto foi definida
como 1o. de maio de 2006 (C.1.1). Em C.2.1.1, a
data de inicio do primeiro periodo de crédito foi
citada como 10. de janeiro de 2007. Na Tabela 16,
as datas de inicio da operacédo sédo 10. de junho de

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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2006 (Martinuv) e 10. de agosto de 2006 (Espigéo).
Essas datas devem ser corrigidas/verificadas.
SE7
Para reivindicar 3 vezes 7 anos, o projeto precisa
ter uma vida util de pelo menos 21 anos e 8 meses,
ou seja, de maio de 2006 a janeiro de 2007 séao 8
meses.
C.1.2. O periodo de crédito considerado esta 1/ AD | Sim. OK
claramente definido (periodo de crédito E selecionado um periodo de crédito fixo de 10
renovavel de sete anos com duas anos, com data de inicio prevista de 01 de junho de
rerjg_vag;pesdpo?swels ou periodo de ) 2007 ou na data de registro da Atividade de Projeto
crédito fixo de 10 anos sem renovagao)* de MDL, a qual for mais posterior.
D. Plano de monitoramento
A analise do plano de monitoramento tem como
objetivo verificar se todos os aspectos relevantes
do projeto, considerados necessarios para
monitorar e relatar reducdes de emissao
confiaveis, sdo abordados corretamente.
D.1. Metodologia de monitoramento
Avalia se o projeto aplica uma metodologia
de monitoramento adequada.
D.1.1. A metodologia de monitoramento 1/ AD | Sim. O projeto aplica a metodologia de OK
selecionada esta alinhada com as /18/ monitoramento aprovada AMS-1.D (Versdao 10) -
metodologias de monitoramento indicadas "Geracgao de energia elétrica renovavel conectada a
para a categoria de projeto pertinente? rede" para Projetos de Energia renovavel — Tipo |,
de acordo com o Apéndice B das "Modalidades e
procedimentos simplificados para atividades de
projetos de pequena escala no ambito do MDL" -
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista Pagina A-14
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Indicativo das metodologias simplificadas de
monitoramento e de linha de base para atividades
de projeto de MDL de pequena escala
selecionadas.
D.1.2. A metodologia de monitoramento aplicavel | /1/ AD | Sim. A metodologia de monitoramento, ou seja, a OK
ao projeto esta sendo considerada? 18/ medicdo da eletricidade, esta de acordo com a
AMS-1.D. A margem de operacdo € a margem de
construcdo sdo calculadas a priori antes da
validacao.
D.1.3. A aplicacao da metodologia de 1/ AD | Sim. OK
monitoramento é transparente? 18/
D.1.4. A metodologia de monitoramento dara 1/ AD | Sim. OK
oportunidade para medicoes reais das 18/
reducbes de emissao alcancadas?
D.2. Monitoramento das emissoes do projeto
Esta definido se o plano de monitoramento
proporciona dados confidveis e completos da
emissao do projeto ao longo do tempo?
D.2.1. O plano de monitoramento abrange a 1/ N&o estdo previstas emissdes do projeto. OK

coleta e arquivamento de todos os dados
relevantes necessarios para estimar ou
medir as emissdes de gases de efeito
estufa dentro do limite do projeto durante
o periodo de crédito?

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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D.3. Monitoramento de fugas
Quando for o caso, € avaliado se o plano de
monitoramento permite dados confidveis e
completos sobre fugas ao longo do tempo.
D.3.1. O plano de monitoramento abrange a 1/ Se o0 equipamento gerador de energia for OK
coleta e arquivamento de todos os dados /18/ transferido de outra atividade ou se o equipamento
relevantes necessarios para determinar as existente for transferido para outra atividade, a
fugas? AMS-I.D determina que a fuga deve ser
considerada. O projeto foi implementado com
equipamentos novos. Portanto, nenhuma fuga é
esperada.
D.4. Monitoramento das emissoes de linha de
base
Esta definido se o plano de monitoramento
proporciona dados confidveis e completos da
emissao do projeto ao longo do tempo?
D.4.1. O plano de monitoramento abrange a 1/ Sim. Durante todo o periodo de obtengcdo de OK
coleta e arquivamento de todos os dados créditos mais 2 anos.
relevantes necessarios para determinar as
emissdes de linha de base durante o
periodo de crédito?
D.4.2. A escolha dos indicadores de linha de 1/ AD |Sim. E a eletricidade gerada pelas centrais e OK
base, especialmente para emissdes de despachada na rede elétrica.
linha de base, é razoavel?
D.4.3. Sera possivel monitorar / medir 0s 1/ AD | Sim. O principal parametro a ser monitorado é a OK
indicadores da linha de base eletricidade gerada e fornecida para a rede, que
especificados? sera obtida a partir de um medidor para cada planta
que sera lido pelo desenvolvedor do projeto e
também pelo operador da rede. Os dados coletados
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista Pagina A-16
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pelo desenvolvedor de projeto serdo cruzados com
as notas fiscais de venda de eletricidade obtidos do
operador da rede.
D.4.4. Os indicadores possibilitardo medigoes 1/ AD | Sim. OK
reais das emissoes de linha de base?
D.5. Planejamento do gerenciamento do
projeto
Verifica se a implementagcao do projeto esta
preparada adequadamente e se 0s pontos
criticos sao abordados.
D.5.1. A autoridade e a responsabilidade pelo /1/ | AD |Sim. Os recibos de venda de energia serdo | SE40 OK
gerenciamento do projeto estdo coletados para cada hidrelétrica. Essas informacdes
claramente descritas? serdo transferidas para a EcoSecurities.
SE 10
Esta faltando o e-mail de Mauricio Martinuv.
D.5.2. A autoridade e a responsabilidade pela 1/ AD | Sim. Veja D.5.2. OK
medigdo de monitoramento de registro e
relatorios séo claramente descritas?
D.5.3. Sao identificados procedimentos para 1/ AD | Sim. Veja D.5.2. OK
treinamento do pessoal de
monitoramento?
D.5.4. Sao identificados procedimentos de 1/ AD | Em caso de emergéncia, a central para. Nao ha OK
preparagao para emergéncias nos casos emissdes nao intencionais.
em que elas possam causar emissdes nao
intencionais?
D.5.5. Sao identificados procedimentos para 1/ AD | Sim. Todos os instrumentos elétricos de medicao OK

calibragdo dos equipamentos de
monitoramento?

sao calibrados pela concessionaria de distribuicao
CERON, que assinou um contrato de compra e
venda de longo prazo com as plantas.

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
D.5.6. Sao identificados procedimentos para 1/ AD | Sim. Veja D.5.5. OK
manutencédo das instalagdes e
equipamentos de monitoramento?
D.5.7. Sé&o identificados procedimentos de 1/ AD | Sim. Veja D.5.5. OK
monitoramento, medicdes e elaboracio de
relatérios?
D.5.8. Séo identificadgs procedim.ento_s para /1/ | AD | Sim. Os dados serdo coletados continuamente e OK
controle de registros de rotina (inclusive arquivados em formato eletrénico e impresso,
quais registros manter, a area de durante todo o periodo de obtencdo de créditos
armazenamento dos registros e como mais 2 anos.
processar a documentacao do
desempenho)?
D.5.9. Sao identificados procedimentos para /A/ | AD | Sim. Os dados coletados pelo desenvolvedor de OK
lidar com possiveis_ ajustes e incertezas projeto serdo cruzados com as notas fiscais de
dos dados de monitoramento? venda de eletricidade obtidos do operador da rede
elétrica. Em caso de divergéncia, o valor valido é o
do operador da rede elétrica.
D.5.10. Sao identificados procedimentos para 1/ AD | Sim. OK
auditorias internas da conformidade do
projeto de GEE com as exigéncias
operacionais, quando for o caso?
D.5.11. Sao identificados procedimentos para 1/ AD | Veja D.5.10. OK
andlises de desempenho do projeto?
D.5.12. Sao identificados procedimentos para 1/ AD | Veja D.5.9. OK

acles corretivas?

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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Questao da lista de verificacao

Ref.

MoV~

Comentarios

Concl. Concl.
Prov. Final

E. Calculo de emissao de GEE

Avalia se todas as fontes importantes de emissao
de GEE sdo abordadas e como sensibilidades e
incertezas dos dados foram abordadas para
chegar a estimativas conservadoras de reducoes
de emissao projetadas.

E.1. Emissoes de GEE do projeto

A validacdo da estimativa a priori das
emissoes de GEE do projeto concentra-se na
transparéncia e integralidade dos calculos.

E.1.1. Todos os aspectos relacionados as
emissdes diretas e indiretas do projeto
estao considerados na concepc¢ao do
projeto?

1/

AD

Nao ha emissdes do projeto.

OK

E.2. Fugas

E avaliado se os efeitos das fugas, ou seja,
das mudancas nas emissdes que ocorrem
fora dos limites do projeto e que sao
mensuraveis e atribuiveis ao projeto, foram
adequadamente avaliados e estimados a
priori.

E.2.1. E necessario o célculo das fugas para a
categoria de projeto selecionada e, caso
afirmativo, sao avaliados os efeitos
relevantes das fugas?

11/

AD

Nao é necessario nenhum calculo de fugas. Veja
D.3.1.

OK

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final

E.3. Emissoes de GEE de linha de base

A validacdo da estimativa a priori das
emissbes de GEE de linha de base se
concentra na transparéncia e integralidade
dos calculos.

E.3.1. Os limites da emissao de linha de base /1/ | AD, | A definicao dos limites ndo esta clara no DCP. SE3 OK
estdo claramente definidos e abrangem de E |ses
forma suficiente as fontes de emissdes de _ _ _
linha de base? Em A.2, foi mencionado que “As plantas estao

interligadas a dois sistemas elétricos isolados:
Cone-Sul e Rondénia-Acre, ambos localizados no
Estado de Rondbnia, regido Norte do Brasil. Esses
sistemas isolados serdo interligados quando as
plantas iniciarem a operagdo.” Nao esta claro se
uma nova linha de transmissdo sera construida
ligando diretamente os dois sistemas ou se as duas
plantas irdo fornecer energia aos dois sistemas.
Além disso, ndo foi citada a proporcdo da energia
que cada planta fornecera a cada sistema. As linhas
que interligam as novas centrais aos sistemas nao
podem ser consideradas como sendo uma linha que
interliga os sistemas, pois eles possuem uma
capacidade muito pequena. Portanto, o Projeto
deve explicar por que considera os dois sistemas
como um Unico sistema quando, na realidade, eles
continuardo sendo dois sistemas independentes. A
ligacdo entre cada central hidrelétrica e sua
respectiva rede ndo esta clara. Este ponto € muito
importante no célculo da reducdo de emissdes de

GEE.
E.3.2. Todos os aspectos relacionados as 1/ AD | Sim. OK
* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista Pagina A-20
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Concl. Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
emissoes diretas e indiretas de linha de
base estao considerados na concepgao
do projeto?
E.3.3. Foram avaliados todos os gases de efeito 1/ AD | O projeto considera somente redugbes de emissoes OK
estufa e fontes relevantes? relacionadas ao CO, emitido pela geracdo de
eletricidade via combustivel fossil na rede isolada
Rond6nia-Acre e deslocado pelo projeto.
E.3.4. As metodologias para o calculo das 1/ AD | Sim, de acordo com a AMS-I1.D. OK
emissdes de linha de base estido de
acordo com as boas praticas existentes?
E.3.5. Os célculos estido documentados de 1/ AD | Os calculos sao feitos com base em fatores | SAG2 OK
maneira integral e transparente? combinados para as duas redes. As reducOes de
emissdes devem ser recalculadas de acordo com
os fatores estabelecidos para cada uma das duas SAC3
redes isoladas, usando os dados mais recentes
disponiveis. Veja E.4.1. SEs
SE 8
Nao foi citada a origem dos NCVs dos
combustiveis.
A tabela 16 do DCP contém um erro e deve ser
corrigida. A geracao de RCEs em A.4.3 nao esta de
acordo com os valores do restante do documento.
Em B.3, deveria ser “160 (148 + 12)".
Nao foi mencionada a opcéo usada para calcular a
MC.
E.3.6. Foram usadas hip6teses conservadoras? 1/ AD | Sim. Os numeros de consumo de combustivel e OK

eletricidade gerada pelas centrais da rede isolada
ttm como base os dados fornecidos pela
Eletrobras.

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
E.3.7. Asincertezas nas estimativas das 1/ AD | Sim. OK
emissdes de linha de base foram
adequadamente abordadas?
E.4. Reducodes de emissdo
Validacao da estimativa a priori de reducdes
de emisséo.
E.4.1. O projeto resultara em menos emissdes 1/ AD | O projeto esta previsto para reduzir as emissoes de | SAG-2 OK
de GEE que o caso de linha de base? CO, em 179 634 tCO.e (17 963 tCO.e / ano em
média) durante o primeiro periodo de crédito 10
anos renovavel definido. SAG3

SAC 2

Foi mencionado que existem dois sistemas
independentes (Rondb6nia-Acre e Cone Sul) nas
areas de Espigao e Martinuv. Cada sistema possui
seu préprio coeficiente de emissdo. Portanto, se a
Espigdo fornece eletricidade para o Cone Sul, a
reducdo nas emissdes de GEE para essa relacao
(Espigdo - Cone Sul) deve ser calculada
multiplicando o fator de emissao do Cone Sul pela
quantidade de eletricidade enviada pela Espigdo. O
DCP trabalha em uma direcao diferente: em vez de
utilizar os fatores de emissdo de cada sistema de
forma independente (resultando em fatores de
~0,86 para Rondénia-Acre e ~0,41 para o Cone
Sul), ele utiliza todas as plantas nos dois sistemas
como um sistema uUnico, o que resulta em um
coeficiente de emissao de 0,8472, muito maior que
o calculado utilizando dois sistemas.

CAR 3

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
A tabela 16 do DCP contém um erro e deve ser
corrigida. A geracao de RCEs em A.4.3 ndo esta de
acordo com os valores do restante do documento.
Em B.3, deveria ser “160 (148 + 12)”.
F. Impactos ambientais
E avaliado se os impactos ambientais do projeto
sao abordados de modo suficiente.
F.1.1. Alegislacao do pais anfitrido exige uma 1/ AD | Sim. OK
andlise dos impactos ambientais da
atividade de projeto?
F.1.2. O projeto atende a legislacdo ambiental 1/ AD | O "Projeto de Hidrelétrica Martinuv Espigdo" | SE6 OK

do pais anfitriao?

recebeu a Licenca de Operacdao No. 0002255,
emitida pelo NUCOF/SEDAM/RO em 20 de Julho
de 2006, para a central hidrelétrica de Martinuv. Um
Requerimento/Protocolo de Licenga Prévia emitida
pelo NUCOF/SEDAM/RO foi apresentada, datada
de 13 de outubro de 2004, para a central
hidrelétrica de Espigao.

As licengas ambientais sdo emitidas apds a andlise
de todos os possiveis impactos pela agéncia
ambiental do estado, SEDAM. Nao foram
identificados impactos ambientais adversos, o que
parece razodvel considerando a natureza da
concepcao do projeto. Nao ha previsao de impactos
ambientais além do limite. A(s) licenca(s)
ambiental(is) renovada(s) deve(m) ser
apresentada(s) durante a primeira verificacdo das
reducdes de emissao.

SE6
A DNV solicita uma copia das licencas ambientais e

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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Concl. | Concl.
Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
das autorizacdes da ANEEL.
F.1.3. O projeto vai gerar efeitos ambientais 1/ AD | N&o estao previstos impactos ambientais adversos. OK.
adversos?
F.1.4. Os impactos ambientais foram /A/ | AD | Sim. Instabilidade de encostas, erosao, poluicdo da OK
identificados e abordados no DCP? agua e do solo, floresta alagada, perda de habitat
de peixes e de areas de desova, perda de terra
agricola, alteracdo de habitats terrestres e habitos
da fauna foram avaliados.
G. Comentarios das partes interessadas locais
Validacdo do processo de consulta as partes
interessadas locais.
G.1.1. As partes interessadas pertinentes foram /1/ | AD, | As partes interessadas locais, como o governo| SEb5 OK
consultadas? E | municipal, as agéncias do estado e do municipio, 0
Férum Brasileiro de ONGs, as comunidades
vizihnhas e o Ministério Publico, devem ser
convidadas a comentar sobre o projeto, de acordo
com as exigéncias da Resolugdo n® 1 da AND
brasileira. As cartas foram enviadas para a
Prefeitura de Vilhena e Espigdo D’Oeste, para o
Promotor de Justica do Estado e para a SEDAM.
Nenhum comentario foi recebido.
SE5
A DNV solicita uma cépia das cartas enviadas as
partes interessadas locais. Nao esta claro se as
partes interessadas locais, conforme a Resolugéo 1,
foram convidadas para comentar o projeto.
G.1.2. Os meios de comunicacao adequados 1/ AD | Sim. OK

foram utilizados para solicitar comentérios
das partes interessadas locais?

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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Questao da lista de verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Prov. Final
G.1.3. Se um processo de consulta as partes 1/ AD | VejaG.11 SES OK
interessadas é exigido pelas normas /
legislagéo do pais anfitrido, o processo de
consulta as partes interessadas foi
realizado de acordo com essas normas /
legislacao?
G.1.4. Foi fornecido um resumo dos comentarios | /1/ AD | Nenhum comentario foi recebido. OK
recebidos?
G.1.5. Os comentarios recebidos foram /1/ AD | Veja G.1.4. OK

devidamente considerados?

* MoV = Modo de Verificagdo, AD = Anélise de documento, E = Entrevista
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Tabela3  Solucao das Solicitacoes de Acao Corretiva e das Solicitacoes de Esclarecimento
Solicitacbes de esclarecimento e Ref. a Resumo da resposta dos | Conclusao final
solicitacoes de acao corretiva do relatério | Tabela2 | participantes do projeto
preliminar
SAC 1 A1 De acordo com o Apéndice C das | De acordo com o mapa de Ronddnia, a
O DCP afirma que o projeto ndo é um A12 Modalidades e Procedimentos | distancia entre esses projetos € maior
componente desmembrado de um projeto o Simplificados para Atividades de |que 1 km. Portanto, esta SAC foi
maior. Porém, o projeto Espigdo estd Projeto de MDL de Pequena Escala, foi | encerrada.
localizado na mesma area do projeto feita uma analise do desmembramento
Incomex, um conjunto de 3 centrais e o resultado foi negativo. O limite do
hidrelétricas com 13,7 MW pertencentes a “Projeto de Hidrelétrica da Incomex”
Incomex, um dos parceiros do "Projeto de estd a mais de 1 km de distancia do
Hidrelétrica Martinuv Espigao" atual. Os 13,7 limite do “Projeto de Hidrelétrica
MW adicionados aos 1,5 MW resultam em Martinuv Espigéo”.
mais de 15 MW. O DCP foi revisado e a nova versio
com as modificacdes relacionadas foi
enviada a DNV.
SAC 2 E.3.5 Conforme mencionado na resolugdo | As resolugdes da ANEEL foram
Foi mencionado que existem dois sistemas E4.1 numero 483, emitida em 12/11/2001 | avaliadas e a DNV foi capaz de

independentes (Rondbénia-Acre e Cone Sul)
nas areas de Espigdo e Martinuv. Cada
sistema possui seu préprio coeficiente de
emissdo. Portanto, se a Espigdo fornece
eletricidade para o Cone Sul, a redugao nas
emissbes de GEE para essa relacao
(Espigdo - Cone Sul) deve ser calculada
multiplicando o fator de emisséo do Cone Sul
pela quantidade de eletricidade enviada pela
Espigdo. O DCP trabalha em uma diregéo
diferente: em vez de utilizar os fatores de
emissdo de cada sistema de forma
independente (resultando em fatores de

pela ANEEL (Agéncia Nacional de
Energia Elétrica) e na resolugdo 301,
emitida em 31/08/2005 pela ANEEL, o
sistema de linhas de transmissao esta
em construcdo e os sistemas serdo
interligados em 2006, antes do inicio do
periodo de crédito.

Como os sistemas serao interligados,
as plantas fornecerao eletricidade a um
Unico sistema e havera um unico fator
de emisséo.

O DCP foi revisado e a nova versao

confirmar que o projeto esta interligado
ao sistema Acre-Ronddnia. O Acre e 0
sistema Cone Sul estdo atualmente
sendo interconectados, de modo que
podem ser considerados um Unico
sistema. Portanto, esta SAC foi
encerrada.
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Solicitacbes de  esclarecimento e Ref. a Resumo da resposta dos | Conclusao final
solicitacoes de acao corretiva do relatério | Tabela2 | participantes do projeto
preliminar
~0,86 para Rondénia-Acre e ~0,41 para o com as modificagdes relacionadas foi
Cone Sul), ele utiliza todas as plantas nos enviada a DNV.
dois sistemas como um sistema Unico, o que
resulta em um coeficiente de emissdo de
0,8472, muito maior que o calculado
utiizando dois sistemas. Nao foi
mencionada a opgado usada para calcular a
MC.
SAC 3 E.3.5 A tabela foi corrigida no anexo 1, o | A tabela 16 agora est4 de acordo com
A tabela 16 do DCP contém um erro e deve E4.1 DCP foi revisado e a nova versdo com | as outras tabelas com o calculo das
ser corrigida. A geragdo de RCEs em A4.3 as modificagdes relacionadas foi | RCEs.
nao estd de acordo com os vanre_s do enviada a DNV. Esta SAC foi encerrada.
restante do documento. Em B.3, deveria ser
“160 (148 + 12)".
SE 1 Al A atividade de projeto nao cria grandes | Hidrelétricas a fio d’agua ndo possuem
As areas dos dois reservatérios precisam ser A3.2 reservatorios e, de acordo com a | armazenamento significativo de agua e
citadas. agéncia ambiental local, ndo leva a|uma pequena hidrelétrica no Brasil
impactos negativos significativos. precisa ter uma area de reservatorio
O DCP foi revisado e a nova versio | Menor que 3 km-.
com as modificacdes relacionadas foi | Esta SE foi encerrada.
enviada a DNV.
SE?2 C.1.1 A data de inicio da atividade de projeto, | A data de inicio da atividade de projeto

A data de inicio da atividade de projeto foi
definida como 10. de maio de 2006 (C.1.1).
Em C.2.1.1, a data de inicio do primeiro
periodo de crédito foi citada como 1o0. de
janeiro de 2007. Na Tabela 16, as datas de
inicio da operagao sao 10. de junho de 2006

a data de inicio do primeiro periodo de
crédito e as datas de inicio da
operagao foram verificadas e
corrigidas.

O DCP foi revisado e a nova versao
com as modificacdes relacionadas foi

foi corrigida/revisada para 01 de Junho
de 2006.

A SE esta encerrada.
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Solicitacbes de  esclarecimento e Ref. a Resumo da resposta dos | Conclusao final
solicitacoes de acao corretiva do relatério | Tabela2 | participantes do projeto

preliminar

(Martinuv) e 1o0. de agosto de 2006 enviada a DNV.

(Espigdo). Essas datas devem ser

corrigidas/verificadas.

SE3 E.3.1 Conforme respondido na SAC 2, os | O novo DCP e outras evidéncias foram
Em A.2, foi mencionado que “As plantas sistemas serdo interligados quando | avaliados e considerados suficientes.
estdo interligadas a dois sistemas elétricos comecar o periodo de obtencdo de | Esta SE foi encerrada.
isolados: Cone-Sul e Rondbnia-Acre, ambos créditos. Uma nova linha de

localizados no Estado de Rondénia, regido transmissdo estda em construgdo e os

Norte do Brasil. Esses sistemas isolados sistemas serao interligados em 2006.

serdo interligados quando as plantas As plantas fornecerao eletricidade a um

iniciarem a operacgdo.” Nao esta claro se uma sistema unico.

nova Iinh_a de transmissét_) sgré construida O DCP foi revisado e a nova versio

ligando dlretamen’ge~ os dois sistemas ou se com as modificages relacionadas foi

as duas plantas irdo fornecer energia aos enviada & DNV.

dois sistemas. Além disso, nao foi citada a

proporcdo da energia que cada planta

fornecera a cada sistema. As linhas que

interligam as novas centrais aos sistemas

nao podem ser consideradas como sendo

uma linha que interliga os sistemas, pois eles

possuem uma capacidade muito pequena.

Portanto, o Projeto deve explicar por que

considera os dois sistemas como um Unico

sistema quando, na realidade, eles

continuarao sendo dois sistemas

independentes. A ligacao entre cada central

hidrelétrica e sua respectiva rede nao esta

clara. Este ponto é muito importante no

célculo da reducao de emissdes de GEE.

SE 4 B.2.1 Foi citado que os sistemas serdo | De acordo com os documentos da

No argumento da Adicionalidade, com

interligados, portanto, o argumento é

ANEEL, as duas centrais estao
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Solicitacbes de  esclarecimento e Ref. a Resumo da resposta dos | Conclusao final
solicitacoes de acao corretiva do relatério | Tabela2 | participantes do projeto
preliminar
relacdo a “prética vigente de negocios”, foi valido para o sistema unico. interligadas no sistema Acre-Ronddnia,
mencionado que “nos Planos de Qperagéo De acordo com as tabelas 7 e 8, |°© qual comlpreende 0s eAln’gigamente
de 2004 e 2005, uma comparagao entre fornecidas no DCP, a geracdo de separados sistemas Ronddnia-Acre e
geracao termelétrica e geragdo hidrelétrica cletricidade & ’ : Cone Sul. A geracao térmica domina o
L Iy oA predominantemente | o

sempre indica uma nitida predominéncia da térmica. sistema Rond6nia-Acre.
geracdo termelétrica”. Embora isso esteja B ) | Recentemente, a quantidade de
correto para o sistema Rondo6nia-Acre, o Em relacdo ao nimero de centrais | gnergia gerada por plantas térmicas
mesmo argumento ndo é valido para o termelétricas: foi citado no DCP que a | gumentou, mas como mostra a tabela 7
sistema do Cone Sul. De acordo com os capacidade instalada das unidades | o DCP, o nimero de usinas térmicas
dados disponiveis /7/, existem 7 centrais termelétricas aumentou de 2004 a | diminuiu. Por outro lado, 0 nimero de
hidrelétricas e apenas 2  centrais 2005, e nao o0 numero de unidades | hidricas e a quantidade de energia
termelétricas no sistema do Cone Sul. Em termelétricas. E importante saber que a | gerada  por  usinas  hidrelétricas
2004, 82% da energia foi gerada pela agua. informagdo  chave  utiizada para | aumentou. Entretanto, o numero de
Este ponto deve ser esclarecido tendo em comprovar a expansao € a capacidade | térmicas ¢ muito maior do que o
mente que existem dois  sistemas instalada e n&o o nimero de unidades. | numero de hidricas e usinas témicas
independentes. O nlmero de unidades € uma | podem ser consideradas como praticas

informacao adicional e é feita apenas prevalescentes.

uma comparagdo entre o numero de .

unidades termelétricas e o nimero de | ESta SE foi encerrada.

unidades hidrelétricas. Examine o DCP;

talvez vocé consiga interpreta-lo de

forma correta.
SE5 G.1.1 Todas as cartas e confirmagbes de | As cépias das cartas foram recebidas e
A DNV solicita uma copia das cartas G.13 recebimento foram enviadas a DNV. avaliadas.
enVJadas as partes mtergssadas locais. Nz_:lo Esta SE foi encerrada.
esta claro se as partes interessadas locais,
conforme a Resolugédo 1, foram convidadas
para comentar o projeto.
SE 6 A3.4 Todas as licengas foram enviadas a | As licengas ambientais foram recebidas

A DNV solicita uma copia das licengas
ambientais e das autorizacdes da ANEEL.

DNV.

e avaliadas. A Martinuv recebeu uma
licenca de operacdo, enquanto a As
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Na pagina da internet da ANEEL, foram Em relacdo & autorizagio da ANEEL licencas ambientais foram recebidas e
localizadas e avaliadas apenas trés para a Segunda fase ("autorizagéo de ayalladas' Martinuv Nrecebu uma
autorizagbes. De acordo com essas despacho”): Licenca de Operagdo enquanto
autorizagbes, a central hidrelétrica Martinuv Espigao apresentou 0
poderia ter somente 0,92 MW de capacidade Em conversa com o desenvolvedor do | requerimento/protocolo a
instalada e a data de inicio dessa planta é 30 projeto, ele explicou que o projeto da | NUCOF/SEDAM/RO, datado de 13 de
de setembro de 2006. (ANEEL 962 - primeira fase foi feito e submetido a | outubro de 2004.
26/11/2004) e a central hidrelétrica ESp|gé.O ANEEL; err,] Segl’!ida! fOI feitol .Um O inicio da Segunda fase do projeto
tem apenas 0,90 MW de capacidade estudo na area (sistema hidrografico, | oq14 sendo considerado em 2008 para
instalada e a data de inicio dessa planta é 30 capacidade do rio) e foi tomada a| 5 partinuv e em 2009 para a Espigao.
de setembro de 2006. (ANEEL 157 - decisao de expandlrlo pr?JetO (Segunda Em Seguida, a autorizagéo (OU
05/03/2004) A terceira reSOIUQéO é uma faS.e), mas a aUtorl,Zagao da,ANEEL renovagéo) da ANEEL para cada fase
reducdo de 50% em todos os impostos veio somente apos o inicio da| g hseqiiente e a licenca operacional de
pagos pela Espigao para usar a transmissao comercializagao de eletricidade da | oqninan  geverso ser apresentadas
do sistema elétrico. primeira fase. Para a Martinuv, ocorrera durante a(s) verificagao(6es).
) . . . no final de setembro de 2006 e, para a

Além disso, a resolucao 251 de 27 de junho Espigao, somente em 2008 Esta SE foi encerrada.
de 2006 foi avaliada e nao foram ’ )
encontradas evidéncias sobre autorizacoes
da Martinuv-Espigéo.
SE7 C.141 A vida util do projeto foi corrigida, a | A vida Gtil do projeto foi corrigida para
Para reivindicar 3 vezes 7 anos, o projeto expectativa de vida util € de 30 anos. 30 anos (evidéncias apresentadas) e a
precisa ter uma vida Util de pelo menos 21 SE foi esclarecida satisfatoriamente
anos e 8 meses, ou seja, de maio de 2006 a para a DNV.
janeiro de 2007 sao 8 meses. A SE est4 encerrada.
SE 8 E.3.5 Fonte de NCV: BEN 2003. O DCP e a planilha do calculo de
Nao foi citada a origem dos NCVs dos reducbes de  emissGes  foram
combustiveis. O valor foi alterado no calculo e 0 DCP | ¢orrigidos.

foi modificado. Esta SE foi encerrada.
SE 9 Tabela2- | O DCP foi revisado e a nova versdo | O DCP foi corrigido.
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Estdo faltando o cabegalho e o rodapé. A 13 com as modificagdes relacionadas foi | Esta SE foi encerrada.
Tabela 3 do A.4.3.1 precisa conter também 14 enviada a DNV.
as duas ultimas linhas, ou seja, com relacao
ao numero de anos de crédito e a média
anual prevista de RCEs.
SE 10 13 As informagdes de Mauricio Martinuv | O DCP foi corrigido.
Esta faltando o e-mail de Mauricio Martinuv. D.5.1 foram inseridas no DCP. Esta SE foi encerrada.
SE 11 B.2.1 Em relacdo a lei 9648/98 citada no | O manual da CCC foi enviado e
A DNV solicita mais informacdes sobre a lei DCP (versdo 4, pagina 1): Fizemos | avaliado. A sub-rogacao da CCC define
n®. 9648 de 27 de maio de 1998. referéncia a essa lei porque ela | subsidios para a implementacdo de
também é feita no guia da ANEEL para | fonte renovavel nos sistemas isolados
usar CCC + sub-rogacdo da CCC, na | como o sistema Rond6nia-Acre. A lei n°
secao V. 9648/98 estabelece regras gerais para
a implementacdo de novas centrais e
venda de energia para a rede. Essas
questdes foram esclarecidas.
Portanto, esta SE foi encerrada.
SE 12 B.2.1 As PCHs dependem do sistema | O esclarecimento fornecido dirime

Falta de financiamentos de longo prazo
disponiveis devido a falta de garantia na
venda da eletricidade: isso ndo é também
aplicavel para as centrais termelétricas?

hidrogréafico. Nao podemos controlar o
sistema hidrografico, no caso de um
periodo de seca ndao é possivel
produzir eletricidade na estagcdo seca.
Assim, a eletricidade n&o pode ser
vendida. E diferente para as unidades
termelétricas, pois, nesse caso, a
producdo de eletricidade depende
apenas do fornecimento de
combustivel e ndao é esperado que
ocorra falta de fornecimento durante a

satisfatoriamente o pedido.
Esta SE foi encerrada.
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vida (til da atividade de projeto.
SE 13 B.2.2 Anexo o célculo da rede. A planilha Excel foi recebida e avaliada.
A planilha Excel com a determinagéo do fator Esta SE foi encerrada.
de emissao nao foi apresentada.
SE 14 B.2.1 Sim, o dinheiro vem somente na fase 2 | O manual da CCC foi avaliado. O

Resta ser clarificado se o financiamento para
a sub-rogacédo da CCC vem somente na fase
2, pois os projetos estao abaixo de 1 MW?

porque na fase 1 as duas PCHs estao
abaixo de 1 MW e nao podem
reivindicar receitas de sub-rogagcdo da
CCC.

manual explica que somente as PCHs
que geraram energia entre 1 MW e 30
MW podem receber subsidios da
ANEEL. Portanto, nem a Martinuv nem
a Espigdo podem receber receitas da
ANEEL até a segunda fase do projeto.

Esta SE foi encerrada.

- 00o -
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