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Resumo

A SGS realizou a validacao do projeto: Pequenas Centrais Hidrelétricas das Cooperativas
do Rio Grande do Sul. A validacao foi realizada com base nos critérios da UNFCCC e nos
critérios do pais anfitrido, assim como nos critérios fornecidos para assegurar a
consisténcia das operacdes, monitoramento e elaboracéo de relatorios do projeto.
Utilizando uma abordagem com base no risco, a analise do documento de concepc¢ao do
projeto e as entrevistas de acompanhamento subsequentes forneceram a SGS evidéncias
suficientes para determinar o atendimento dos critérios estabelecidos.

A atividade de projeto consiste de 3 pequenas centrais hidrelétricas recentemente
construidas: Cascatas Andorinhas, Caraguata e Linha Trés Leste, com 16.283 MW de
capacidade total instalada. A Cascata das Andorinhas € uma planta de fio d'agua, que néao
requer represamento, e as outras duas PCHs tém um pequeno reservatorio. As plantas
estdo localizadas na Regido Sul do Brasil, no estado do Rio Grande do Sul, Brasil.

A quantidade total de reducdo de emissdes estimada para o primeiro periodo de crédito €
de 172.132 tCOe.

A SGS solicitara o registro das Pequenas Centrais Hidrelétricas das Cooperativas do Rio
Grande do Sul como atividade de projeto de MDL apds receber a aprovacéo por escrito da
AND das partes participantes e a confirmacdo da AND do Brasil de que o projeto auxilia a
alcancar o desenvolvimento sustentavel.

Assunto:

Validacdo de MDL Termos de indexaco

Trabalho realizado por

Fabian Goncalves — Assessor lider
Geisa Principe — Assessor local
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1. Introducéo

1.1 Objetivo

A COOPERATIVA REGIONAL DE ELETRIFICACAO RURAL DO ALTO URUGUAI LTDA (CRERAL),
COOPERATIVA ELETRIFICACAO RURAL FRONTEIRA NOROESTE LTDA (COOPERLUZ), COOPERATIVA
REGIONAL DE ENERGIA E DESENVOLVIMENTO IJUI LTDA E A ECOINVEST EARBON BRASIL LTDA
comissionaram a SGS para realizar a valida¢@o do projeto: Pequenas Centrais Hidrelétricas das
Cooperativas do Rio Grande do Sul em relacdo aos requisitos relevantes para atividades de projeto
MDL. O objetivo de uma validagéo € obter uma avaliagdo da concepcédo do projeto por uma terceira
parte independente. Em particular, a linha de base do projeto, o plano monitoramento (PM) e a
conformidade do projeto com os critérios relevantes da UNFCCC e do pais anfitrido séo validados a
fim de confirmar que a concepc¢ao do projeto, conforme documentado, € bem feita e razoavel, e que
atende as exigéncias mencionadas e aos critérios identificados. A validacdo é considerada necesséria
para assegurar as partes interessadas a qualidade do projeto e sua geracdo planejada de reducdes
certificadas de emisséo (RCEs). Os critérios da UNFCCC remetem aos critérios do Protocolo de
Quioto, as regras e modalidades de MDL e as decisbes relacionadas da COP/MOP e do Conselho
Executivo do MDL.

1.2 Escopo

O escopo da validacao é definido como uma analise independente e objetiva do documento de
concepcao do projeto, do estudo da linha de base do projeto, do plano de monitoramento e de outros
documentos relevantes. As informacfes nesses documentos séo analisadas comparando-se aquelas
das exigéncias do Protocolo de Quioto, regras da UNFCCC e interpretacdes associadas. A SGS
empregou uma abordagem com base no risco na validacdo, concentrando-se na identificacédo de
riscos significativos para a implementacao do projeto e geracdo de RCEs.

A validacéo nédo tem o objetivo de fornecer qualquer consultoria para o Cliente. No entanto, as
Solicitagcbes de Esclarecimento e/ou as Solicitacdes de A¢do Corretiva mencionadas podem
proporcionar contribuicdes para a melhoria da concepcéo do projeto..

1.3 Descricao do projeto de GEE

Este relatdrio resume os resultados da validacdo da Atividade de Projeto das Pequenas Centrais
Hidrelétricas das Cooperativas do Rio Grande do Sul realizadas com base nos critérios UNFCCC. A
validacgéo foi realizada como uma revisdo em escritério dos documentos do projeto apresentados por
CRERAL, CERILUZ e COOPERLUZ e uma visita ao local, no Rio Grande do Sul, Brasil. Durante a
visita ao local, os gerentes da Cooperativa e o consultor da Ecoinvest foram entrevistados.

O objetivo da atividade de projeto consiste de 3 pequenas hidroelétricas construidas recentemente:
Cascatas das Andorinhas, Caraguata e Linha Trés Leste, com capacidade total instalada de 16.283
MW. A PCH Cascata das Andorinhas é uma central de fio d'agua que ndo exige nenhum
represamento de agua, e as PCHs de Caraguata e Linha Trés Leste tém um pequeno reservatério
com um impacto ambiental pequeno. A planta das PCHs esta de acordo com os critérios legais
brasileiros de definicdo de pequena central hidrelétrica.

A CRERAL (Cooperativa Regional de Eletrificacdo Rural do Alto Uruguai Ltda.) € a proprietaria da

Cascatas das Andorinhas. A CRERAL foi criada em julho de 1969 por um grupo de fazendeiros com o
objetivo de atender a comunidades sem acesso a energia elétrica.
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A COOPERLUZ (Cooperativa de Eletrificacdo e Desenvolvimento da Fronteira Noroeste Ltda) é a
proprietaria da PCH Caraguatd. A COOPERLUZ foi criada em dezembro de 1970 com o objetivo de
adquirir e produzir energia elétrica, distribuindo-a nas areas urbana e rural.

A CERILUZ (Cooperativa Regional de Energia e Desenvolvimento ljui Ltda) é a proprietaria da PCH
Linha Trés Leste. A COOPERLUZ foi criada em agosto de 1971 com o objetivo preliminar de um
sistema de distribuicao.

Espera-se uma geracao anual minima de energia de 82.560 MWh. O projeto esta interligado a rede
interligada Sul/Sudeste/Centro-Oeste.

A quantidade total de reducéo de emissfes estimada para o primeiro periodo de crédito € de 172.132
tCO»e.

Cenario de linha de base:

Nenhum investimento em geracdo de energia elétrica limpa; geracdo de eletricidade a partir de
termelétricas a combustivel fossil que, de outro modo, estariam alimentando a rede interligada e os
sistemas isolados.

Com o cenario do projeto:

A atividade de projeto consiste na instalacdo de trés pequenas hidrelétricas construidas
recentemente, com capacidade de 16.283 MW. Ela resultara em reducBes de emissdes de GEEs
evitando o despacho da quantidade de energia correspondente, gerada por termelétricas a
combustivel féssil, para a rede e para os sistemas isolados.

Fugas:
Nao h& previsédo de fugas.

Impactos ambientais e sociais:

Os impactos ambientais da atividade de projeto sdo considerados pequenos pela definicdo de
pequenas hidrelétricas do pais anfitrido, devido ao pequeno tamanho dos reservatérios.

Ao utilizar instala¢des de pequenas hidrelétricas para gerar eletricidade para uso local e para
fornecimento a rede, o projeto desloca parte da eletricidade originada de diesel, um combustivel féssil
finito, e da menos incentivo para a construcdo de grandes hidrelétricas que podem causar grandes
impactos ambientais e sociais.

Em relacdo ao atendimento a legislacdo ambiental do pais anfitrido, as normas brasileiras exigem um
processo de licenciamento ambiental, incluindo: a licencga preliminar (Licenca Prévia ou LP), a licenca
de construcéo (Licenca de Instalacdo ou Ll); e a licenca de operacéo (Licenca de Operacéo ou LO).

Foi verificado durante a visita ao local que a planta obteve as licencas preliminar, de instalacéo e de
operacao. As licencas foram emitidas pela agéncia ambiental do Rio Grande do Sul ( Fundacgéo
Estadual de Protecdo Ambiental - FEPAM).

Para implementar medidas para mitigar os impactos adversos identificados no Estudo de Impacto
Ambiental, a empresa preparou os Planos de Controle Ambiental e o Projeto Ambiental Basico, que
foram aprovados pela FEPAM. Eles envolvem, entre outros: restauracdo das areas degradadas;
monitoramento dos recursos hidricos; controle da eroséo; monitoramento e resgate da fauna e resgate
arqueoldgico.
Em relacdo aos impactos sociais e econdmicos, espera-se que as pequenas centrais hidrelétricas
possam fornecer geracao distribuida local, diferentemente do modo mais comum de trabalho, como as
grandes centrais hidrelétricas e as de geracdo a gas natural.

A sec¢do D do DCP apresentou a contribuicdo para o Desenvolvimento Sustentavel alinhada com as
prioridades brasileiras (Contribuicdo para a sustentabilidade ambiental local; Contribuicdo para o
desenvolvimento da quantidade e qualidade de empregos; Contribuigdo para uma distribuicdo justa de
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renda; Contribuicdo para a capacitacdo e o0 desenvolvimento tecnoldgico; Contribuicdo para a
integragdo regional e relagbes entre outros setores). O projeto também foi analisado segundo a lista
de verificacdo da "World Commission on Dams Guidelines for Good Practice" [Diretrizes da Comissao
Mundial de Reservatérios para boas préticas] (WCD, 2000) http://www.dams.org/).

Espera-se que a atividade de projeto contribua para melhorar o fornecimento de eletricidade,
contribuindo, ao mesmo tempo, para a sustentabilidade ambiental, social e econémica.

1.4 Nomes e funcdes dos membros da equipe de validacéo

Nome Funcéao

Fabian Gongalves — SGS Brasil Avaliador Lider
Geisa Principe — SGS Brasil Avaliador local
Irma Lubrecht — SGS NL Revisor técnico

2. Metodologia

2.1 Andlise do DCP de MDL e da documentacéao adicional

A validagéo é realizada principalmente como uma andlise de documento dos documentos do projeto
disponiveis para o publico. A avaliacdo é realizada por avaliadores treinados usando um protocolo de
validacao.

Normalmente é necessdaria uma visita ao local para verificar hipoteses da linha de base. Informacdes
adicionais podem ser necessarias para completar a validagéo, que podem ser obtidas de fontes
publicas ou por telefone e entrevistas com a presenca fisica das principais partes interessadas
(inclusive os desenvolvedores do projeto e representantes do governo e das ONGs do pais anfitrido).
Estas podem ser realizadas pela associada local da SGS. Os resultados dessa avaliacdo local estdo
resumidos no Anexo 1 deste relatorio.

2.2 Uso do protocolo de validagao

O protocolo de validagdo usado na avaliagdo se baseia parcialmente nos modelos do Manual de
Validacao e Verificacdo da IETA / Banco Mundial e parcialmente na experiéncia da SGS na validacao
de projetos de MDL. Ele tem o0s seguintes objetivos:

» ele organiza, detalha e esclarece as exigéncias que o projeto deve atender; e

» ele documenta como uma exigéncia especifica foi validada e o resultado da validacéo.

O protocolo de validacdo é constituido por varias tabelas. As diferentes colunas dessas tabelas estdo
descritas abaixo.
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"N&o se Aplica".

alcancadas.

Questao da listade | Modo de Comentario Concluséo Provisoria
verificacdo Verificagéo e/ou Final
(MoV)
As vérias exigéncias | Explicacomoo | Asecéo é Isso é aceitavel com base em
estdo relacionadas atendimento a usada para evidéncias fornecidas (), ou
as questdes da lista | questdo da lista | elaborar e em uma Solicitacdo de Acédo
de verificagdo que o | de verificagdo é | discutir a Corretiva (SAC) devido ao nao
projeto deve investigado. guestao da atendimento a questao da lista
atender. Exemplos de lista de de verificagédo (Veja abaixo). A
modos de verificagédo Solicitacdo de Novas
verificacdo sdo | e/ou o Informacdes (SNI) é usada
a Andlise de atendimer)to a | quando a equipe de validacéo
Documento questdo. E identificar uma necessidade de
(AD) ou a também usada | esclarecimento adicional.
Entrevista (E). para explicar
N/A significa as conclusdes

O protocolo de validacdo completo para este projeto esta incluido como Anexo 2 deste relatorio.

2.3 Resultados

Como consequéncia do processo de validacéo, a equipe pode levantar diferentes tipos de resultados.

Em geral, quando informacdes insuficientes ou inexatas estiverem disponiveis e forem necessarios
esclarecimentos ou novas informacdes, o Avaliador deve levantar uma Solicitacdo de Novas
Informacgdes (SNI) especificando as informacgdes adicionais necessarias.

Quando surgir uma nao-conformidade, o avaliador deve levantar uma Solicitacdo de A¢cdo Corretiva

(SAC). Uma SAC
€ emitida quando:

I. foram cometidos erros com uma influéncia direta sobre os resultados do projeto;

Il. as exigéncias do protocolo de valida¢do nédo foram atendidas; ou

lll. existir um risco de que o projeto ndo seja aceito como um projeto de MDL ou que as redugdes de
emissdo ndo sejam verificadas.

O processo de validacao pode ser interrompido até que essas informacfes sejam disponibilizadas de
forma satisfatéria para o avaliador. Falha ao abordar uma SNI pode resultar em uma SAC. As
informacdes ou esclarecimentos fornecidos como resultado de uma SNI também podem resultar em

uma SAC.

Observacgdes podem ser feitas em beneficio de futuros projetos e de futura verificagcdo ou de

participantes da validagéo. Essas nao tém impacto na concluséo da validacdo ou na atividade de

verificagéo.

Solicitacdes de Acédo Corretiva e Solicitacbes de Novas Informacfes séo levantadas no protocolo de

validagdo preliminar e detalhadas em um formulario separado (Anexo 3). Nesse formulario, o

desenvolvedor do projeto tem a oportunidade de “encerrar” SACs pendentes e responder a SNIs e

Observagdes.
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2.4 Controle de Qualidade Interno

Ap6s a conclusédo do processo de avaliagdo e de uma recomendacao da equipe de avaliagéo, toda a
documentacdo sera encaminhada a um revisor técnico. A tarefa do revisor técnico sera verificar se
todos os procedimentos foram seguidos e se todas as conclusfes sao justificadas. O revisor técnico
ird aceitar ou rejeitar a recomendacao feita pela equipe de avaliacéo.

3. Resultados da determinacéo

3.1 Exigéncias de participacédo
O Brasil deve estar listado como a Parte anfitrid. O Brasil ratificou o Protocolo de Quioto em 23 de
agosto de 2002 (http://unfccc.int/files/essential _background/kyoto_protocol/application/pdf/kpstats.pdf).

Quando da validacao, nenhuma Carta de Aprovacao do pais anfitrido tinha sido fornecida. A Carta de
Aprovacgéo sera assinada apos a AND do Brasil receber e analisar o relatdrio de validagao.

3.2 Selecdo dalinha de base e adicionalidade

A metodologia aplicada a esta atividade de projeto €é a ACM0002 — "Metodologia de linha de base
consolidada para geracao de eletricidade interligada a rede a partir de fontes renovaveis/ Metodologia
de monitoramento consolidada para geracado de eletricidade interligada a rede a partir de fontes
renovaveis" (versao 06, emitida em 19 de maio de 2006).

A ACMO0002 é aplicavel a atividades de projeto de geracao de energia renovavel interligada a rede que
incluem, entre outras condi¢des, "projetos de hidrelétricas com reservatorios existentes em que o
volume do reservatério ndo é aumentado".

O projeto consiste na instalacdo de 3 pequenas centrais hidrelétricas recentemente construidas:
Cascata das Andorinhas, Caraguata e Linha Trés Leste, com capacidade total instalada de 16.283
MW. Os limites do projeto sédo definidos pelas emissdes direcionadas ou diretamente afetadas pelas
atividades do projeto. Ele abrange o local geogréfico e fisico da geracédo de energia hidrelétrica e a
rede interligada. O limite do célculo da linha de base é coberto pela rede elétrica interligada
sul/sudeste/centro-oeste e todas as plantas estao interligadas a esta rede, e o célculos da linha de
base usam os dados da geracgéo elétrica desta regido. A tabela com gases incluidos no limite do
projeto esta apresentada na secédo B.4 do DCP. A SAC 1 foi levantada. O DCP foi revisado e a SAC 1
foi encerrada.

O passo 0 nao se aplicou porque este projeto ndo requer créditos retroativos; foi fornecida uma anélise
similar ao passo 0 da ferramenta de adicionalidade, e a SAC 2 foi levantada. As trés plantas entraram
em operacdo em 2003 e 2004. Durante a visita ao local, foram fornecidas trés Minutas de Reunido
realizadas pela Federacdo em 17 de junho de 2003 (PCHs CERILUZ e CRERAL) e em 20 de julho
de2004 (COOPERLUZ), o que evidencia a discussao sobre os projetos de MDL nas atividades das
cooperativas. A SAC 2 foi encerrada.

A discusséo sobre a adicionalidade néo ficou clara, principalmente sobre a barreira para
investimentos. Foram apresentadas evidéncias transparentes relativas a andlise da TIR, na forma de
planilhas com férmulas e fontes especificas dos graficos no DCP. A SNI 3 foi levantada. A planilha foi
enviada ao validador, apresentando dados e formulas para demonstrar como foi feita a determinacao
da TIR. As informacgfes com a fonte dos dados foram atualizadas. Verificou-se a Taxa Interna de
Retorno -7,49% para Cascatas das Andorinhas, 6,23% para Caraguata e 14,57% para Linha Trés
Leste. Em comparagdo com a taxa SELIC de 25% durante o fim de 2002 e 2003, a Taxa Interna de
Retorno financeiro € mais baixa.
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Os patrocinadores do projeto escolheram investir nas centrais porque estas sdo cooperativas de
fazendeiros e para garantir o fornecimento de energia em caso de falta na rede interligada (problemas
com o fornecedor de energia). A SNI 3 foi encerrada.

A falta de infra-estrutura na regido da atividade de projeto, como estradas, fornecimento confiavel de
energia elétrica, comunicacdes e transportes se constituiu em uma barreira significativa. Além disso,
nao havia pessoal qualificado na regido, devido a falta de escolas e universidades. Isso foi confirmado
pelo avaliador local durante a visita ao local.

A barreira institucional e a andlise da pratica comum discutidas no DCP foram embasadas por
informacdes e referéncias suficientes. As fontes e informac6es mencionadas (dados disponiveis nos
websites do ONS, da ANEEL e da Eletrobras) foram confirmadas pelos avaliadores. Além disso,
informacdes disponiveis ao publico no website do BNDES foram verificadas. O DCP demonstrou que,
com a auséncia do incentivo criado pelo MDL, este projeto ndo seria o cenario mais atraente. A
alternativa a atividade de projeto € a continuidade da situacao atual (anterior) com a eletricidade
sendo fornecida por grandes estacfes termelétricas e hidrelétricas — ou por 6leo diesel, no caso de
sistemas isolados, ou a atividade de projeto realizada sem ser registrada como um projeto MDL.

Conforme exigido na ACMO0002, o projeto demonstrou a adicionalidade usando a "Ferramenta para
demonstracédo e avaliacdo de adicionalidade".

3.3 Aplicacdo da metodologia de linha de base e calculo dos fatores de emisséao

Conforme definido na ACMO0002, o fator de emissao da linha de base é calculado como uma margem
combinada, que consiste na combinagéo dos fatores da margem de operacdo e da margem de
construcao. O célculo do fator de emissao da rede brasileira sul/sudeste/centro-oeste foi feito com
base nos dados do ONS (Operador Nacional do Sistema Elétrico) abrangendo os anos de 2003 a
2005.

Durante a analise em escritorio verificou-se o calculo do fator de emissao. Foi utilizado o valor mais
recente disponivel. O fator de emissao a posteriori (ex-post) calculado foi 0,2611 tCO, e/MWh.

3.4 Aplicacdo da metodologia de Monitoramento e do Plano de Monitoramento
Durante a validagao preliminar, foi verificado que o plano de monitoramento n&o cobria todas as
exigéncias da ACMO0002. Questdes foram levantadas, conforme descrito abaixo:

- SAC 4: Secédo B.6.2 do DCP apresentou os parametros disponiveis no momento da validacédo. A
tabela com o EF nao estava de acordo com o modelo, e a margem de construcdo, lambda e area nédo
apresentaram a “Justificativa para escolha dos dados...” A SAC 4 foi levantada. A DCP foi revisada e
a SAC 4 foi encerrada.

- SNI 5: ndo foram apresentadas informacdes quanto ao procedimento para treinamento e
monitoramento de pessoal. Durante a visita ao local, foi apresentado um certificado de treinamento
dos operadores e o Manual de Operacédo e Manutencdo. A SNI 5 foi encerrada.

- SNI 6: Nao foram apresentados procedimentos para outras emergéncias e problemas em potencial.
Os procedimentos foram apresentados e a SNI 6 foi encerrada.

- SNI 7: O DCP mencionava que o fabricante é responsavel pela calibracdo e manutencéo. N&o foi
apresentada a periodicidade do procedimento, da certificacdo e da calibracdo. A SNI 7 foi levantada.
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Os procedimentos foram apresentados durante a visita ao local. O projeto de cada patrocinador sera
responsavel pela calibracdo e manutencao. A SNI 7 foi encerrada.

SAC 8: Este projeto envolve trés pequenas centrais hidrelétrica. O DCP mencionava que a
manutencdo, o monitoramento, as medidas, o tratamento dos registros, a revisdo dos resultados
relatados, as auditorias internas, os ajustes e incertezas eram de responsabilidade das Cooperativas.
Verificou-se o procedimento para cada planta (uma copia foi fornecida). Cada cooperativa é
responsavel pela calibracdo, manutencdo dos equipamentos de monitoramento, medidas, registros da
documentacao, assim como pela coleta e arquivamento de dados, pelo monitoramento do ajuste dos
dados, por incertezas, pela revisdo dos resultados/dados, por auditorias internas e por acdes
corretivas (veja Anexo 4 do DCP) A SAC 8 foi encerrada.

Considerando que a SAC e a SNI acima foram abordadas adequadamente, a equipe de validacéo
aceitou a plano de monitoramento descrito no DCP.

3.5 Concepcéo do projeto

A data de inicio do projeto (15 de dezembro de 2004 — Caraguatéa; 31 de dezembro de 2003 — Linha
Trés Leste e 15 de setembro de 2003 — PCH Cascata das Andorinhas) e vida Gtil operacional (50
anos) foram definidos claramente no DCP e sao razoaveis. Assumiu-se que um periodo renovavel de
crédito a ser iniciado em 15 de julho de 2007. A vida util operacional excede o periodo de crédito.

A engenharia de concepcéao do projeto reflete as boas praticas atuais e ndo deve ser substituida por
outras tecnologias ou por tecnologias mais eficientes dentro do periodo do projeto. A pequena
hidrelétrica é considerada como uma das centrais com custo/beneficio mais favoravel no Brasil.

3.6 Impactos ambientais
O impacto ambiental da atividade de projeto € considerado pequeno de acordo com a definicdo de
pequenas centrais hidrelétricas do pais anfitrido.

Os patrocinadores do projeto obtiveram todas as licencas exigidas pelas Normas Ambientais
Brasileiras.

O assessor local verificou a Avaliacdo Ambiental que inclui estudos ambientais. Os estudos feitos
durante a fase de concepcéo do projeto identificaram os impactos ambientais e sociais e indicaram as
medidas de mitigacdo a serem adotadas durante as fases de construcéo e opera¢do. Uma equipe de
especialistas estd monitorando a conformidade com as normas ambientais.

Durante a visita ao local, as informac¢c8es mencionadas acima foram verificadas através de analise de
documento e de entrevistas com os gerentes da Cooperativa. Foi também verificado que a andlise dos
impactos ambientais da atividade de projeto foi descrita de modo suficiente nos documentos
relacionados ao licenciamento ambiental da planta. Os efeitos ambientais adversos foram
identificados e foram definidas medidas de mitigacdo para abordar esses impactos.

3.7 Comentérios das partes interessadas locais

A lista de partes interessadas foi apresentada no DCP. Verificadas as correspondéncias enviadas em
lingua local as partes interessadas. A lista de partes interessadas foi apresentada no DCP e esta de
acordo com a Resolucdo n°1. Cépias das cartas e dos recibos de entrega foram fornecidas. Os
comentarios recebidos sao favoraveis ao projeto. Os comentarios recebidos sustentam o projeto e nédo
requerem resposta.
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4, Comentarios das Partes, Partes Interessadas e ONGs

De acordo com os subparagrafos 40 (b) e (c) das modalidades e procedimentos de MDL, o documento
de concepcéo do projeto de uma atividade de projeto de MDL proposta deve estar disponivel para o
publico e a EOD deve solicitar comentarios sobre as exigéncias de validacao das Partes, partes
interessadas e organizacdes ndo-governamentais credenciadas pela UNFCCC e os disponibilizar ao
publico. Este capitulo descreve esse processo para este projeto.

4.1 Descricado de como e quando o DCP foi disponibilizado ao publico

O DCP e o plano de monitoramento para este projeto foram disponibilizados no website da SGS
http://cdm.unfccc.int/Projects/Validation/DB/4342GJPEDX4LNETGIJW6H2JDQAKHDSL /view.html. e
ficaram abertos para comentérios de 17 de outubro de 2006 a 15 de novembro de 2006. Os
comentérios foram solicitados através da pagina inicial do MDL da UNFCCC.

4.2 Compilacdo de todos 0os comentarios recebidos

NUmero do Data de Remetente Comentario
comentario recebimento
0

4.3 Explicacdo sobre como os comentarios foram levados em consideracao
Nenhum comentario recebido.

5. Opiniao da validagéo
Foram executados passos para encerrar 8 resultados.

A SGS realizou a validagéo do projeto: Pequenas Centrais Hidrelétricas das Cooperativas do Rio
Grande do Sul.

A validagéo foi realizada com base nos critérios da UNFCCC e nos critérios do pais anfitrido, assim
como nos critérios fornecidos para assegurar a consisténcia das operacdes, monitoramento e
elaboracéao de relatérios do projeto. Utilizando uma abordagem com base no risco, a analise do
documento de concepcao do projeto e as entrevistas de acompanhamento subsequientes forneceram
a SGS evidéncias suficientes para determinar o atendimento dos critérios estabelecidos.

Por trocar de eletricidade gerada com base em combustiveis fosseis para eletricidade gerada a partir
de uma fonte renovavel, o projeto resulta em reducdes reais de emissdo de CO2 reais e mensuraveis,
e traz vantagens de longo prazo no sentido de mitigar mudanca do clima. Uma revisdo da analise
financeira e de barreiras apresentadas demonstra que a atividade do projeto proposta ndao € um
cenério de linha de base provavel. As reducdes de emissdes atribuiveis ao projeto séo, assim,
adicionais a qualquer outra que ocorreria na auséncia da atividade do projeto. Se o projeto for
implementado conforme concebido, ele devera atingir a quantidade estimada de reducdes de
emissao.

A validacéo é feita com base nas informacdes disponiveis para a SGS e nas condi¢des de
compromisso detalhadas no relatério. A validacédo foi realizada utilizando uma abordagem com base
no risco, conforme descrito acima. O Unico propésito deste relatério € seu uso durante o processo de
registro como parte do ciclo de um projeto de MDL. Assim, a SGS né&o pode ser responsabilizada por
nenhuma das partes por decisdes tomadas ou ndo tomadas com base na opinido da validacao, o que
iria além do propésito deste documento.
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6. Lista das pessoas entrevistadas
Data Nome Cargo Breve descri¢cdo do assunto
discutido
6 de novembro de 2006 | CERILUZ | Gerente ASSUNTOS TECNICOS E
OPERACIONAIS; RESULTADOS, PLANO
DE MONITORAMENTO, LINHA DE
BASE, LICENCAS.
Benoni Assessor de Gerente - | Procedimentos relacionados a
6 de novembro de 2006 Hedlund COOPERLUZ qualidade.
Emerson Engenheiro - Operacional
6 de novembro de 2006 | jipiny COOPERLUZ
6 de novembro de 2006 Vicento Vice-presidente Gerente - COOPERLUZ
6 de novembro de 2006 | -UiZ Avaliador Avaliador - CRERAL
Fernando
6 de novembro de 2006 | Renato Técnico Assuntos técnicos - COOPERLUZ
6 de novembro de 2006 | Jenny Desenvolvedor de Validagado do projeto e resultados
Sayaka projeto
7. Referéncias dos documentos

Documentos da Categoria 1 (documentos fornecidos pelo Cliente que se relacionam diretamente aos
componentes de GEE do projeto, ou seja, 0 Documento de Concepc¢éo do Projeto de MDL,
confirmacao pela Parte anfitrid da contribuicdo para o desenvolvimento sustentavel e a aprovacgéo por
escrito da participacado voluntaria da autoridade nacional designada):

11/

12/

13/

Documento de Concepc¢éo do Projeto, Pequenas Centrais Hidrelétricas das Cooperativas do
Rio Grande do Sul, Brasil. Versdo 1, 07/08/06; Versdo 2, 21/11/06; Versao 3, 08/12/2006,
Verséo 4, 22/01/2007; Versédo 5, 28/05/2007.

ACMO0002- Metodologia consolidada para geracéo de energia interligada a rede a partir de
reservas renovaveis, versao 6, 19 de maio de 2006.

Ferramenta para demonstracao e avaliacdo de adicionalidade, verséo 2, 28 de novembro de
2005.

Documentos da Categoria 2 (documentos de suporte usados para verificar as hipéteses do projeto e
confirmar a validade das informacdes fornecidas nos documentos da Categoria 1 e nas entrevistas de

validacéo):
14/ Planilha: andlise financeira.
/5/ Planilha: RCE
16/ Reunido do projeto MDL — PASSO 0 — CRERAL, CERILUZ e COOPERLUZ.
17/ Certificado de treinamento — CRERAL, CERILUZ e COOPERLUZ.
18/ Especificacdo dos equipamentos.
19/ Procedimentos — CRERAL, CERILUZ e COOPERLUZ.
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110/ Licenca ANEEL — CRERAL, CERILUZ e COOPERLUZ

/11/ Licenca de Operacdo — CRERAL, CERILUZ e COOPERLUZ
112/ Financiamento — CRERAL, CERILUZ e COOPERLUZ

113/ Contrato Social - CRERAL, CERILUZ e COOPERLUZ

114/ Calibracdo — CRERAL, CERILUZ e COOPERLUZ

Anexo 1 - Lista de verificagcao da avaliacao local

Pequenas Centrais Hidrelétricas das Cooperativas do Rio Grande do Sul

Esta lista de verificacao € elaborada para fornecer confirmacao das informacdes e dados do pais
fornecidos no Documento de Concepc¢éo do Projeto. Ela serve com uma “verificacdo da realidade” do

projeto. Deve ser preenchida pelo avaliador local da SGS Brasil.
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Questéao Resultados Fonte / Acdes /
Modo de esclarecimentos /
Verificacao informacdes
adicionais
necessarios?
Verificar licenca PCH Linha 3 Leste (14.335MW | AD/ visitaao | N&o
relativos a capacidade total), local

de operacéo da
ANEEL para cada
planta.

Verificar se as
informacdes do
DCP podem ser
confirmadas com
as especificacoes
descritas nas
licencas.

licenca ANEEL N° 6, 7 de janeiro
de 2004.

PCH Caraguata, licenca ANEEL
N° 656, 23 de outubro de 2002.

PCH Cascata das Andorinhas,
N° 492, 24 de julho de 2001.
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Questéao Resultados Fonte / Acdes /
Modo de esclarecimentos /
Verificacao informacobes
adicionais
necessarios?
Verificar CCVE N&o ha CCVE. A energia foi AD/ visita ao | Nao
(Contrato de vendida a associagao. local
Compra e Venda | Ha um contrato entre a
de Energia associacao e a cooperativa (uma
Elétrica) para copia foi fornecida).
cada planta.
Verificar Foi verificada licenca AD/ visita ao | Nao
evidéncias da operacional que comprova a local
data de inicio de | data de inicio.
operacao das PCH Caraguata: 15 de dezembro
PCHs. de 2004;
PCH Linha 3 Leste: 22 de
dezembro de 2003;
PCH Cascata das Andorinhas:
15 de julho de 2003.
Verificar a area do | Durante a visita ao local AD/ visitaao | Nao
reservatorio (esta | Verificou-se a area do local
em conformidade | reservatdrio e uma copia dos
com as mapas foi fornecida.
informacdes do PCH Caraguata: 1,1ha.
Eccéﬁgzgom as PCH Linha 3 Leste: 130,6ha.
ambientais?) Cascata das Andorinhas: 0 (PCH
de fio d'agua).
Verificar projeto Verificados os equipamentos, AD/ visitaao | Nao
instalado turbinas, geradores e medidores. | local
conforme descrito
no DCP.
Verificar Contrato | Verificou-se cada Contrato AD/ visita ao | Nao
Social (cépia foi fornecida). local

Social das

Cooperativas.

Ref.13
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ANEXO 2 - PROTOCOLO DE VALIDACAO

ESTE PROTOCOLO DE VALIDAGCAO FOI ELABORADO PARA GARANTIR QUE O PROJETO
ATENDA AS EXIGENCIAS PARA PROJETOS DE MDL DETALHADAS NO PARAGRAFO 37 DAS
MODALIDADES E PROCEDIMENTOS DE MDL. CADA EXIGENCIA E COBERTA EM UMA TABELA
SEPARADA. AS EXIGENCIAS A SEGUIR SAO DISCUTIDAS NESTE PROTOCOLO:

Exigéncia
Exigéncias de
participacao

Metodologia de linha
de base e de
monitoramento

Adicionalidade

Plano de
monitoramento

Impactos ambientais

Comentarios das
partes interessadas
locais

Outras exigéncias

Descricéao

As exigéncias de participacdo de acordo com
o0 estabelecido na Resolugéo 17/CP7
precisam ser satisfeitas

A metodologia de linha de base e de
monitoramento atende as exigéncias
pertinentes a uma metodologia aprovada
anteriormente pelo Conselho Executivo

A atividade de projeto deve resultar em uma
reducao nas emissfes antropogénicas por
fontes de gases de efeito estufa que séo
adicionais a qualquer outra que ocorreria na
auséncia da atividade de projeto proposta

As provisdes para monitoramento, verificacdo
e elaboragéo de relatérios estdo de acordo
com as decisdes relevantes da COP/MOP
Os participantes do projeto enviaram a
Entidade Operacional Designada
documentacgéo sobre a analise dos impactos
ambientais da atividade de projeto, inclusive
impactos além do limite e, se esses impactos
foram considerados significativos pelos
participantes do projeto ou pela Parte anfitria,
realizaram um estudo de impacto ambiental
de acordo com os procedimentos exigidos
pela Parte anfitrig;

As partes interessadas locais foram
convidadas a enviar comentarios, um resumo
dos comentarios recebidos foi fornecido; além
disso, foi recebido um relatério para a
Entidade Operacional Desighada sobre como
guaisquer comentarios foram devidamente
considerados.

A atividade de projeto atende a todas as
outras exigéncias para atividades de projeto
de MDL das decisdes relevantes da
COP/MOP e do Conselho Executivo.

Cobertas na tabela 1

A metodologia de linha de
base é coberta na tabela 2
A metodologia de
monitoramento é coberta na
tabela 4

Coberta na tabela 3

Coberto na tabela 5

Cobertos na tabela 6

Cobertos na tabela 7

Cobertas na tabela 8

16 39



UK.CDM.ARG.Validation
Questéo 2
CDM.Val0818

Os projetos de pequena escala e os projetos de FR possuem exigéncias especificas que sdo cobertas na
Tabela 9-11. Os projetos de pequena escala possuem exigéncias especiais que podem ser diferentes das
exigéncias de outros projetos de MDL. Essas exigéncias sdo testadas na tabela 9. Observe que algumas
guestdes da tabela 9 se sobrepbem a questdes de outras tabelas. Quando as questdes da tabela 9 entrarem em
contradicdo ou se sobrepuserem a questdes de outros lugares da lista de verificacdo, devem prevalecer as
guestdes da tabela 9. Para a validacdo de projetos de pequena escala, é necessario que o avaliador aborde as
guestdes da tabela 9 em primeiro lugar, antes de iniciar as questdes das outras tabelas.

Comentarios adicionais sobre o uso deste documento:

- o texto em azul itdlico deve servir como orientacdo para o avaliador

- MoV = Modo de Verificacdo, AD = Andlise de Documento, E = Entrevista

Este protocolo deve ser adaptado conforme exigido. Por exemplo, se o projeto ndo for um projeto de
pequena escala ou um projeto de FR, algumas tabelas podem ser excluidas.

TABELA 1 EXIGENCIAS DE PARTICIPACAO PARA ATIVIDADES DE PROJETO DE MECANISMO
DE DESENVOLVIMENTO LIMPO (MDL) (REF. DCP, CARTAS DE APROVACAO E
WEBSITE DA UNFCCC)

EXIGENCIA MoV | Ref Comentario RESIUEC® || Sl
preliminar

1.1 O projeto deve assistir as Partes AD DCP | N&o ha pais do Anexo | | OK OK
incluidas no Anexo | no sentido de atender neste projeto.
parte do seu compromisso de reducao de
emissao nos termos do Artigo 3, sendo que a
participacdo deve ser voluntéria.
1.2 O projeto deve assistir as Partes ndo AD DCP Nenhuma Carta de Enviar o
incluidas no Anexo | no sentido de alcangar Aprovacao do pais relatério de
o desenvolvimento sustentavel e deve ter anfitrido (Brasil) foi validacdo
obtido confirmacao do pais anfitrido das enviada ao validador. A | para a AND
mesmas, sendo que a participacdo deve ser carta sera emitida pela
voluntaria AND ap6s analise do

relatério de validagéo.
1.3 Todas as Partes (listadas na Segéo A3 AD Web Sim, Brasil: 23 de OK OK
do DCP) ratificaram o Protocolo de Quioto e site agosto de 2002.
podem participar de projetos de MDL da

UNF
CCC

1.4 O projeto resulta em reducdes das AD | DCP | A atividade de projeto | OK OK
emissfes de GEE ou em aumentos no reduz as emissées de
sequestro quando comparado com a linha de gases de efeito estufa
base; e pode ser demonstrado de forma em funcéo do
razoavel que o projeto é diferente do cenério deslocamento da
de linha de base geracao de energia a

partir de termelétricas

movidas a combustivel

féssil que, de outro
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- - Resultado | Concl.
EXIGENCIA MoV | Ref Comentario oreliminar
modo, estaria sendo
fornecida a rede
brasileira.
1.5 Partes, partes interessadas e ONGs AD | Web DCP disponivel ao Verificar OK
credenciadas pela UNFCCC devem ter sido site publico: 17 de outubro
convidadas para comentar as exigéncias de da de 2006 — 15 de
validacd@o durante um minimo de 30 dias (45 UNF novembro de 2006.
dias para projetos de FR), e o documento de CCC | http://cdm.unfccc.int/Proj
concepgao do projeto e os comentarios ects/Validation/DB/4342
devem ter sido disponibilizados ao publico GJPEDX4LNETGJW6H
2JDQAKHDSL /view.htm
I
Nenhum comentéario foi
recebido.
1.6 O projeto completou corretamente um AD DCP | No. A tabela com gases | SAC 1 OK
Documento de Concepc¢ao do Projeto, incluidos no limite do
usando a verséo atual e seguindo com projeto foi apresentada
exatiddo a orientacao na se¢éo B.4 do DCP. O
correto é apresentar a
tabela na se¢éo B.3. A
SAC 1 foi levantada.
A DCP foi revisada e a
SAC 1 foi encerrada.
1.7 O projeto ndo deve usar a Assisténcia AD DCP Nao ha Anexo | neste | OK OK
Oficial para o Desenvolvimento (ODA), nem projeto, e nado se utiliza
resultar em desvio dessa ODA ODA.
1.8 Para projetos de FR, o pais anfitrido N/A
deve ter emitido uma comunicagao
fornecendo uma definicdo Unica da cobertura
minima das arvores, valor minimo da area
das terras e altura minima das arvores. Essa
carta foi emitida e as definicdes estéo
aplicadas de forma consistente em todo o
DCP?
1.9 O projeto atende as exigéncias N/A
adicionais detalhadas em:
Tabela 9 para projetos de Pequena
Escala
Tabela 10 para projetos de FR
Tabela 11 para projetos de FR de
Pequena Escala
1.10 A verséo atual do DCP esta completae | AD | DCP | Sim. Aversdo 3 atual | Verificar OK
reflete claramente todas as informacdes (28 de julho de 2006) foi
apresentadas durante a avalia¢édo da utilizada.
validacéo.
1.11 O DCP usa informagdes exatas e AD | DCP | Considerando-se Verificar OK
confidveis que podem ser verificadas de uma apenas a informacéo
forma objetiva? fornecida no DCP, os
itens  seguintes néo
puderam ser verificados
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Resultado | Concl.

EXIGENCIA MoV | Ref Comentario —
preliminar

durante a andlise em
escritorio:

- Tabela 3 do
DCP com
descricao da
turbina e do
gerador.

- Mapa do
reservatério ou
licenca para
confirmar a area
do reservatorio

e'l
consequenteme
nte, a
densidade de
poténcia.

- Ano de
referéncia
usado na figura
7.

-  TIR com RCE e
sem RCE.

Verificou-se a

informacdo contida na
tabela 3 do DCP
durante a visita ao local.

Verificadas as
especificacdes técnicas
das turbinas e
geradores.

Verificou-se o0 mapa dos
reservatorios:

PCH Linha 3 Leste:
area do reservatério =
1,306 Km2.

PCH Caraguata: area
do reservatério = 0,011

Kmz2,

PCH Cascatas
Andorinhas: planta de
fio d'agua.

O ano de referéncia
usado na figura 7 foi
incluido no DCP.

Tabela 5: A TIR com
RCE e sem RCE foi
corrigida.
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TABELA 2 METODOLOGIA(S) DA LINHA DE BASE (REF: DCP SECAO B E E, ANEXO 3
E MA)

Concl. | Concl.

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. | MoV* COMENTARIOS Prov. Final

2.1 O projeto atende a todos os critérios DCP | AD | A ACM0002 é aplicavel a OK OK
de aplicabilidade listados na metodologia ACM atividades de projeto de
0002 geracao de energia de fonte
renovavel em rede
interligada que incluam
novos projetos de energia
hidrelétrica com
reservatoérios cuja densidade
de poténcia seja maior que 4
W/m2, o que se aplica as
plantas Caraguata e Linha 3
Leste. A Cascata das
Andorinhas é uma central
hidrelétrica de fio d'agua.

2.2 O limite do projeto é consistente com | pcp | AD | Sim, o limite de projeto inclui oK OK
a metodologia aprovada? ACM o local fisico, geografico da
0002 fonte geradora de energia
hidrelétrica, representada
pela bacia do rio do projeto e
pela rede interligada. (Rede
brasileira: subsistema
interligado Sul-Sudeste-
Centro-Oeste)

2.3 As emissdes de linha de base séo DCP | AD | Sim, o fator de emisséo da OK OK
determinadas de acordo com a ACM linha de base é definido
metodologia descrita 0002 como EF, e ¢ calculado
como sendo uma margem
combinada, que consiste na
combinacao dos fatores da
margem de operacgdo e da
margem de construcgao.
Durante a analise em
escritorio, verificou-se a
planilha de fatores de
emissdo com os dados mais
recentes disponiveis. A linha
de base das emissées é
calculada usando-se a
geracgdo anual multiplicada
pela taxa média de emisséo
de CO, da linha de base
estimada, conforme segue:
Geracao monitorada do
projeto em MWh *Fator
(taxa) de emisséo da linha
de base, em tCO,/MWh.
Neste projeto, o fator de
emissdo a posteriori (ex-
post) calculado é de 0,2611
tCOL/MWh.
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2.4 As emissdes do projeto sado
determinadas de acordo com a
metodologia descrita

DCP
ACM
0002

AD

A metodologia exige que o
PE seja calculado a partir da
densidade de poténcia.

O DCP apresenta o calculo
da densidade de poténcia
para as plantas Caraguaté e
Linha Trés Leste.

Verificar o documento para
confirmar a area do
reservatério e confirmar o
célculo da densidade de
poténcia:

= PCH Caraguata com
capacidade instalada
de 0,953 MW e area
de reservatoério de
0,011 Kma.
Densidade de
Poténcia = 86,63
W/m2,

] Linha 3 Leste com
capacidade instalada
de 14,33MW e area
de reservatoério de
1,306Km2,
Densidade de
Poténcia = 10,97
W/m?2

= PCH Cascata das
Andorinhas, com
capacidade instalada
de 1,0 MW. E uma
central de fio d'agua.

As emissdes do projeto
(PEy) sao nulas para energia
hidrelétrica proveniente de
centrais de fio d'agua.

A densidade da poténcia €
maior que 10W/mz;
conseqllentemente, as
emissdes do projeto (PEy) =
0.

Verific
ar

OK

2.5 As fugas da atividade de projeto séo
determinadas de acordo com a
metodologia descrita

DCP
ACM
0002

AD

As fugas néo se aplicam.

OK

OK

2.6 As reducdes de emisséo sado
determinadas de acordo com a
metodologia descrita

DCP
ACM
0002

AD

Sim, verificada a planilha
com calculo de reducéo que
esté de acordo com os
dados apresentados no
DCP.

OK

OK
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Veja a Ref. 5.

Tabela 3 Adicionalidade (Ref: DCP Sec¢édo B3 e AM)

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO

Ref.

MoV*

COMENTARIOS

Concl.
Prov.

Concl.
Final

3.1 O DCP segue todos os passos
necessarios na metodologia para
determinar a adicionalidade

Ferra
ment
a
DCP

AD

N&o, o DCP nédo apresenta
informacdes no sub-passo
4a.

O passo 0 ndo se aplica
porque este projeto ndo
requer créditos retroativos;
porém, é necessario
fornecer uma analise
semelhante ao passo 0 da
ferramenta de
adicionalidade. As trés
plantas entraram em
operacdo em 2003 e 2004.
Fornecer evidéncia de que o
incentivo do MDL foi
seriamente considerado na
decisdo de continuar com a
atividade de projeto. A SAC
2 foi levantada.

Durante a visita ao local,
foram fornecidas trés
Minutas de Reunido
realizadas pela Federacéo
em 17 de junho de 2003
(PCHs CERILUZ e
CRERAL) e em 20 de julho
de 2004 (COOPERLUZ), o
gue evidencia a discusséo
sobre os projetos de MDL
nas atividades das
cooperativas.

A SAC 2 foi encerrada.
Veja a Ref. 6.

SAC 2

OK

3.2 A discusséo sobre a adicionalidade
esta clara e todas as suas hipéteses
foram sustentadas por evidéncias
transparentes e documentadas

DCP

AD

A explicacdo sobre a
barreira para investimentos
nao esta completa.
Apresentar a planilha com a
TIR. Fornecer fonte
especifica dos graficos
apresentados no DCP para
confirmar os dados (Figuras
5,6,7,8,9). ASNI 3 foi
levantada.

Foi fornecida copia do
estudo financeiro.

SNI 3

OK
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A barreira para
investimentos foi verificada:

Taxa Interna de Retorno
-7,49% para a Cascatas das
Andorinhas, 6,23% para a
Caraguata e 14,57% para a
Linha Trés Leste. Em
comparagao com a taxa
SELIC de 25% durante o fim
de 2002 e 2003, a TIR
financeira é mais baixa.
Apesar de a atividade de
projeto ser menos lucrativa
gue os titulos do governo
brasileiro, os patrocinadores
do projeto escolheram
investir na central porque
estas sao cooperativas de
fazendeiros e para garantir
o fornecimento de energia
em caso de falta na rede
interligada (problemas com
o fornecedor de energia).

Verificou-se que as plantas
sao localizadas em uma
regido isolada, e que a falta
de infra-estrutura é uma
barreira devido a distancia
das cidades, dos
fornecedores, das estradas,
e devido a dificuldade de
comunicagao.

Nao h& pessoal qualificado
na regido; operadores foram
treinados (verificado durante
visita ao local, e foi
fornecida cépia dos
certificados) Ref. 5

Todos os dados e
referéncias apresentados no
DCP foram confirmados.

A SNI 3 foi encerrada. Veja
as ref. 4.

A pratica comum no Brasil é
a construcdo de grandes
centrais hidrelétricas e, mais
recentemente, tem havido
um aumento nas centrais
termelétricas. As pequenas
centrais hidrelétrica
representam 1,54% do total
da capacidade instalada no
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Concl.

pais.

De acordo com a analise
financeira apresentada,
nenhuma das hidrelétricas é
financeiramente
interessante se comparada
a taxa SELIC. A receita da
RCE trara beneficios
financeiros adicionais as
plantas de Caraguata e
Linha Trés Leste e reduzira
a TIR negativa da planta
Cascata das Andorinhas.

A atividade de projeto ndo é
um cenario usual de
negocio no pais e outra
alternativa poderiam ser a
continuidade do
fornecimento de eletricidade
por grandes plantas
termelétricas e hidrelétricas.

As cooperativas foram
originadas para agir sobre a
distribuicdo e geracéo de
energia para consumo
proprio, porque 0s
fazendeiros se localizam em
areas com pouca infra-
estrutura e problemas com o
fornecedor de energia.

3.3 Allinha de base selecionada
representa o cenario mais provavel entre
outros cenarios possiveis e/ou discutidos?

DCP

AD

Sim, a alternativa para a
atividade de projeto é a
manutencao da situacéo
atual de fornecimento de
energia por hidrelétricas e
termelétricas de grande
porte ou o projeto sendo
realizado sem ser registrado
como um projeto MDL.

A ser confirmado por
avaliador local.

A alternativa para as
cooperativas poderia ser
investir os recursos em
mercados financeiros
distintos.

Verific
ar

OK

3.4 Fica demonstradof/justificado que a
propria atividade do projeto ndo é um
cenario de linha de base provavel

DCP

AD

A ser confirmado por
avaliador local.

A atividade de projeto ndo é
um cenario usual de
negocio no pais e outras
alternativas poderiam ser a

Verific
ar

OK
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continuidade do
fornecimento de eletricidade
por grandes plantas
termelétricas e hidrelétricas
no pais ou o investimento
no mercado financeiro.

Tabela 4 Metodologia de Monitoramento (DCP Secéo D e MA)

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO | Ref. | MoV* COMENTARIOS %‘?25' ?:?;‘;I'
4.1 O projeto atende a todos os critérios DCP AD Sim, duas novas centrais OK OK
de aplicabilidade listados na metodologia ACM hidrelétricas com pequeno
de monitoramento 0002 reservatério e uma central

hidrelétrica de fio d'agua.
4.2 O DCP prové o monitoramento das DCP AD A Secdo B.6.2 do DCP SAC 4 OK
emissdes de linha de base conforme ACM apresentou 0s parametros
exigido na metodologia de monitoramento | ppo2 disponiveis no momento da

validacéo. A tabela com o
EF ndo esta de acordo com
0 modelo, e a margem de
construcdo, lambda e area
ndo apresentam a
“Justificativa para escolha
dos dados...” A SAC 4 foi
levantada.

O DCP foi revisado.
A SAC 4 foi encerrada.

4.3 O DCP permite o monitoramento das DCP AD Sim, o PE é dependente da OK OK
emissdes de projeto conforme exigido na ACM area do reservatério e da
metodologia de monitoramento? 0002 capacidade instalada das

plantas Caraguata and
Linha Trés Leste. Esses
pardmetros sédo usados
para calcular a Densidade
de Poténcia. A densidade
de poténcia para ambas as
plantas é maior que
10W/m?;
conseqilentemente, o
PE=0.

A planta Cascata das
Andorinhas € uma planta
de fio d'agua, sem
reservatorio.

4.4 O DCP permite o monitoramento das DCP AD N&o ha previsdo de fugas. OK OK
fugas conforme exigido na metodologia de | aAcm

monitoramento 0002

4.5 O DCP permite os Procedimentosde | pcP | AD | Sim, a ser confirmado por | Verific | OK
Controle de Qualidade (CQ) e Garantiade | ACM avaliador local. ar
Qualidade (GQ) conforme exigido na 0002

Todos os dados sobre
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metodologia de monitoramento eletricidade sé@o
controlados em tempo real
pela PCH, e é feita uma
comparacao entre 0s
medidores na saida dos
geradores e o medidor na
subestacao.
Tabela 5 Plano de Monitoramento (DCP Anexo 4)
QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO | Ref. | MoV* COMENTARIOS CP‘;QS" CF?;‘;I"
5.1 Monitoramento de Indicadores de Desenvolvimento Sustentavel/Impactos Ambientais

5.1.1 O plano de monitoramento | DCP | AD | OAnexo4easegdoDdo | Verific | OK
abrange a coleta e o DCP apresentam os ar
arquivamento dos dados programas do plano de
relevantes relativos aos controle ambiental.
impactos ambientais, A ser confirmado
sociais e econdmicos? . por

avaliador local:

- Verificar estudos
para obtencédo de
licencas ambientais
(secdo D.1).

- Verificar programas
sociais
implementados.

Programas ambientais e
sociais descritos no Anexo 4
do DCP estéo de acordo
com a regulamentacao da
agéncia ambiental.

Os programas foram
verificados e uma cdpia foi
fornecida.

Programas sociais:
educacdo ambiental,
seminarios, reflorestamento,
distribuicdo de livros e
panfletos.

5.1.2 Aescolhade indicadores DCP | AD | Vejaoitemb5.1.1 Verific | OK
para desenvolvimento de ar
sustentabilidade (social,
ambiental e econémico) é
razoavel?

5.1.3 E possivel monitorar os DCP | AD | Sim, de acordo com o plano | Verific OK
|nd|cadore.s de de monitoramento ar
desenvolvimento apresentado na tabela 9,
sustentavel especificados? secdo D.2 do DCP.

Vejaoitem5.1.1
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5.1.4  Osindicadores do DCP | AD | A ser confirmado por Verific OK
desenvolvimento avaliador local. ar
sustentavel estao
alinhados com as O DCP ?present.oq uma
prioridades nacionais dlscggsao de seis ltens
estabelecidas no Pais (sociais e amb |gnta|s) da
Anfitriio? Worlq Commlsspn on Dams
' [Comiss&do Mundial de
Reservatérios]. Lista de
verificacdo das
recomendacodes.
5.2 Planejamento do gerenciamento do projeto
5.2.1 Aautoridade e a DCP | AD | Sim, segédo B.7.2. Verific OK
responsabilidade pelo ' . ar
gerenciamento do projeto estao Cor|1f|rrr?ad0 durante visita
claramente descritas? aofocal.
5.2.2 Aautoridade e a DCP | AD | Acoletade dadoseo Verific OK
responsabilidade pelo monitoramento do ar
registro, monitoramento, egquipamento sao de
medicédo e elaboracgéo de responsabilidade das
relatorios estéo claramente cooperativas.
descritas?
5.2.3 Os procedimentos para DCP | AD | As cooperativas sdo SNI 5 OK
treinamento do pessoal de responsaveis por
_monij[(_)ramento estdo treinamento de pessoal
identificados? guanto ao monitoramento
adequado, porém ndo ha
procedimento identificado
para pessoal de treinamento
ou manutenc¢do. A SNI 5 foi
levantada.
Verificado o certificado de
treinamento dos operadores
e 0 Manual de Operagéo e
Manutencéo.
A SNI 5 foi encerrada.
Veja a Ref. 9.
5.2.4 Sa&o identificados DCP | AD | N&o sdo esperadas SNI 6 OK
procedimentos de emissdes nao intencionais
preparacao para da PCH.
emergéncias nos casos em N0 ha procedimento para
que es~tas possam causar outras emergéncias em
emissdes ndo . .
intencionais? ET::%?;A SNI 6 foi
Ha procedimentos para
emergéncias em potencial:
PCH CARAGUATA:
“Procedimento de
monitoramento de geracao
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de energia”.

PCH USINA 3 LESTE:
“Procedimentos de
monitoramento da geragéo
de energia Usina Trés
Leste”.

PCH CASCATA DAS
ANDORINHAS: “Manual de
procedimentos para
operacdo da CGH Cascata
das Andorinhas
(procedimento de geracgéo
de energia)”.

A SNI 6 foi encerrada.

5.2.5 Os procedimentos para
calibracao dos
equipamentos de
monitoramento estéo
identificados?

DCP

AD

O DCP menciona que o
fabricante é responsavel
pela calibragéo e
manutencdo. Apresentar o
procedimento, o certificado
e a periodicidade da
calibracdo. A SNI 7 foi
levantada.

Verificados os
procedimentos para
calibracdo dos medidores.
Cada distribuicdo de energia
sera responsavel pela
calibracdo e manutencéo.

PCH Usina 3 Leste (14,33
MW)

Medidor: ELO 2180, niumero
de série 90001699, 115V,
10A — 60Hz.

Certificado de calibragéo
ELO, 30/03/2004,
periodicidade de 5 anos.

Medidor: ELO2180, nimero
de série 90001606, 115V,
10A-60Hz.

Certificado de calibragéo
ELO, 07/09/03,
periodicidade de 5 anos.

PCH Usina 3 Leste ( 0,835
MW)

Medidor: ELSTER, A3RBR,
ndimero de série 5000549,
120V, 2,5A-60Hz.

Certificado de calibragéo
ELSTER, 28/11/2006,

SNI'7
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Concl.

periodicidade de 5 anos.
PCH CARAGUATA

Medidor: COMAP
INTELIGEN, nimero de
série 033470A.

Certificado de calibragéo
COMAP, 03/09/04,
periodicidade de 10 anos.

PCH CASCATA DAS
ANDORINHAS:

Medidor: Nansen, Spectrum
modelo SDAT R, nimeros
de série 00131449 e
00131450, 240V, 2,5 A —
60Hz.

Certificado de calibragéo
Nansen, 16/09/2006.

A calibracdo néao é
necessaria durante a vida
Gtil do medidor (15 anos,
definidos pelo fabricante do
medidor).

5.2.6 Os procedimentos
identificados para
manutencéo e
monitoramento do
equipamento das
instalacdes estédo
identificados?

DCP

AD

No. Este projeto envolve
trés pequenas centrais
hidrelétrica. O DCP
menciona que a
manutencgéo, o
monitoramento, as medidas,
o tratamento dos registros, a
revisao dos resultados
relatados, as auditorias
internas, os ajustes e
incertezas séo de
responsabilidade das
Cooperativas. Apresentar os
procedimentos
implementados em cada
PCH. As plantas precisam
seguir o mesmo plano de
monitoramento para
estarem de acordo com a
metodologia ACM0002 e as
exigéncias do DCP. A SAC
8 foi levantada.

Verificou-se o procedimento
para cada planta (uma copia
foi fornecida). Cada
cooperativa é responsavel
pela calibragéo,

manutencéo dos
equipamentos de

SAC 8

OK
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monitoramento, medidas e
registros da documentagéo,
assim como pela coleta e
arquivamento de dados,
pelo monitoramento do
ajuste dos dados e por
incertezas, pela revisdo dos
resultados/dados, pelas
auditorias internas e por
acOes corretivas. (veja o
Anexo 4 do DCP).

A SAC 8 foi encerrada.

5.2.7  Os procedimentos de DCP | AD | Vejaoitem5.2.6 SAC8 | OK
monitoramento, medicdo e
elaboracao de relatérios
estdo identificados?

5.2.8  Os procedimentos para DCP | AD | Vejaoitem5.2.6 SAC8 | OK
tratamento dos registros de
rotina (inclusive quais
registros manter, a area de
armazenamento dos
registros e como processar
a documentacéo do
desempenho) estéo
identificados?

5.29 Os procedimentos para DCP | AD | Vejaoitem5.2.6 SAC8 | OK
lidar com possiveis ajustes
e incertezas dos dados de
monitoramento estao
identificados?

5.2.10 Os procedimentos para DCP | AD | Vejaoitem5.2.6 SAC8 | OK
analise dos
resultados/dados relatados
estao identificados?

5.2.11  Os procedimentos para DCP | AD | Vejaoitem5.2.6 SAC8 | OK
auditorias internas da
conformidade do projeto de
GEE com as exigéncias
operacionais, quando for o
caso, estdo identificados?

5.2.12  Os procedimentos para DCP | AD | Vejaoitem5.2.6 SAC8 | OK
andlises de desempenho
do projeto antes do envio
dos dados para
verificacéo, interna ou
externamente, estdo
identificados?

5.2.13 Os procedimentos para DCP | AD | Vejaoitem5.2.6 SAC8 | OK
acOes corretivas para fornecer

monitoramento e elaboracéo de
relatérios futuros mais exatos estéo
identificados?
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6.1 Uma analise dos impactos ambientais da
atividade de projeto foi descrita de forma
suficiente?

DCP

AD

Sim.

OK

OK

6.2 Existem quaisquer exigéncias da Parte
Anfitria para um EIA (Estudo de Impacto
Ambiental) e, caso afirmativo, existe um
EIA aprovado?

DCP

AD

Verificar o EIA e outra
exigéncia legal.

Como descrito no DCP, a
avaliacdo do impacto
ambiental do projeto ndo se
aplica.

Os documentos a seguir
foram verificados durante a
visita ao local:

Licenca Preliminar;
Licenca de Construcao;
Licenca de Operacao.

Verific
ar

OK

6.3 O projeto vai gerar efeitos ambientais
adversos?

DCP

AD

Os efeitos ambientais
foram considerados pela
agéncia ambiental durante
0 processo de
licenciamento.

Verific
ar

OK

6.4 Os impactos ambientais além do limite
foram considerados na analise?

DCP

AD

Os impactos ambientais
além do limite foram
considerados nos estudos
preliminares apresentados
a agéncia ambiental local.

Verific
ar

OK

6.5 Os impactos ambientais identificados
foram abordados na concepg¢éo do
projeto?

DCP

AD

O projeto obteve as
licencas exigidas pelas
normas ambientais
brasileiras.

Verific
ar

OK

6.6 O projeto atende a legislacao ambiental
do pais anfitrido?

DCP

AD

A ser confirmado por
avaliador local.

As plantas obtiveram as
licencas ambientais legais
exigidas:

PCH CASCATA DAS
ANDORINHAS:

Licenca de Operacdo — N°.
6117/2004-DL, 05/08/2004.
PCH LINHA 3 LESTE
(14,33MW):

Licenca de Operacdo N°
7185/2006-DL.

PCH CARAGUATA

Licenca de Operacdo N°
7714/2004 — DL,
15/12/2004.

Verific
ar

OK
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QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO | Ref. | Mov* COMENTARIOS %‘?23" CF?rT;II

7.1 As partes interessadas pertinentes foram | DCP AD | Sim. Verific OK

consultadas? ar

7.2 Foram utilizados meios de comunicacdo | DCP | AD | Verificar as cartas enviadas | Verific | OK
adequados para solicitar comentarios as partes interessadas ar
das partes interessadas locais? locais.

Foram verificadas as cartas
enviadas as partes
interessadas. Elas sédo
preparadas no idioma local.

7.3 Se um processo de consulta as partes DCP AD | Sim, a lista das partes Verific OK
interessadas € exigido pelos interessadas foi ar
regulamentos/pela legislacédo do pais apresentada no DCP secéo
anfitrido, o processo de consulta as E.1.
partes interessadas foi realizado de Verificadas as cépias das
acordo com esses regulamentos/essa m . P! ;

: ~ cartas enviadas e os recibos
legislagéo? )
de entrega:

7.4 Foi fornecido um resumo dos DCP | AD | Sim, secdo E.2 do DCP. OK OK
comentarios provenientes das partes Trés comentarios recebidos.
interessadas?

7.5 Os comentarios provenientes das partes | DCP AD | Sim, secdo E.3 do DCP. OK OK
interessadas foram devidamente Dois comentarios nao
considerados? requerem resposta, e 0

outro comentario foi
abordado adequadamente.
TABELA 8 OUTRAS EXIGENCIAS
QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO | Ref. |Mov* COMENTARIOS %‘?23" CF?rT;II
8.1 Documento de Concepcdo do Projeto
8.1.1 Questdes editoriais: 0 projeto aplica DCP | AD | VejaaSAC 1. SAC 1 OK
corretamente o modelo do DCP e o
documento foi completado sem
modificar/adicionar cabecalhos ou
logotipo, formato ou fonte.
8.1.2 Questdes significativas: o DCP DCP | AD | Sim OK OK
aborda todas as exigéncias especificas
listadas sob cada cabecalho. Se as
exigéncias forem: ndo se aplica / ndo
relevante, isso deve ser mencionado e
justificado
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8.2 Tecnologia a ser empregada
8.2.1 A engenharia de concepcéo do DCP AD | Sim. OK OK
projeto reflete as boas praticas
atuais?
8.2.2 O projeto usa tecnologia de ponta DCP | AD/v | Os equipamentos utilizados oK oK

ou a tecnologia resultaria em um
desempenho significativamente
melhor do que o das tecnologias
normalmente usadas no pais
anfitrido?

isita | foram desenvolvidos

ao | localmente, e vém sendo
local | usados em outros projetos
no Brasil.

PCH Linha 3 Leste
Turbina Kaplan, 830 kW.

Gerador WEG , 1000 kVA,
ndmero de série 138391.

Medidor: Elster, modelo
A3RBR , nimero de série
5000549.

PCH Linha 3 Leste

3 turbinas Kaplan, modelo
5HR165 , 360 rpm, nimero
de série 1152 (junho de
2003), 1153 (julho de 2003)
e 1154 (setembro de 2003).

Geradores GE, 5000kVA,
nimero de série
2TH227001264,
2TH227001265,
2TH227001266.

Medidor: ELO 2180SE-21-
nimero de série 90001606 e
90001699.

PCH Cascata das
Andorinhas:

Duas turbinas — FRANCIS,
700 kVA, cbd. 074691-6.

Dois geradores — WEG
SPA400, 751kVA/380V,
nimero de série 110352 e
110353.

Medidor: NANSEN, modelo
SDAT-R, nimero de série
00131449 e 00131450.

PCH Caraguata

Turbina Kaplan, modelo
SHR200, 1000kVA, nimero
de série 124.675.

Gerador Weg, modelo

3339



UK.CDM.ARG6.Validation

Questéo 2
CDM.Val0818
QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO | Ref. |Mov* COMENTARIOS %‘?g\‘j' CF?Q;I'
SPD1120, 1050kVA, nimero
1183.
Medidor: COMAP
INTELIGEN, nimero de série
033470A.
8.3 E provavel que a tecnologia do projeto DCP | AD/v | Espera-se que nao. OK OK
seja substituida por outras tecnologias isita
ou por tecnologias mais eficientes ao
dentro do periodo do projeto? local
8.2.4 O projeto exige treinamento inicial | DCP | AD/v | A ser confirmado por Verific | OK
extenso e esfor¢os de manutencgéo isita | avaliador local. ar
a fim de funcionar de acordo com o a0 | s operadores foram
previsto durante o periodo de local treing dos
projeto? '
8.3 Duracdo do Projeto / Periodo de Crédito
8.3.1 A data de inicio e a vida util de DCP | AD | Sim, secédo C do DCP. Verific OK
operacéo do projeto estdo ' o ar
claramente definidas e sao Qonﬁrmar data_de Inicio e,
fUmian vida 0til operacional através
razoaveis? o
de andlise de documentos.
Secdo C.1.1 — data de inicio
da atividade de projeto:
PCH Caraguata: 15 de
dezembro de 2004;
PCH Linha 3 Leste: 31 de
dezembro de 2003;
PCH Cascata das
Andorinhas: 15 de julho de
2003.
Vida util operacional de 50
anos.
8.3.2 O tempo de crédito considerado DCP | AD | Periodo de crédito renovavel: | OK oK
esta claramente definido e é 7 anos.
razoavel? (periodo de crédito
renovavel de, no maximo, dois x 7
anos ou um periodo de crédito fixo
de, no maximo, 10 anos)?
8.3.3 A vida util de operacao do projeto DCP AD | Sim. OK OK
excede o periodo de crédito?
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TABELA 9 EXIGENCIAS ADICIONAIS PARA PROJETOS DE PEQUENA ESCALA — N/A

TABELA 10

EXIGENCIAS ADICIONAIS PARA PROJETOS DE FR — N/A

TABELA 11 EXIGENCIAS ADICIONAIS PARA PROJETOS DE FR DE PEQUENA ESCALA — N/A

TABELA 12 INFORMACOES ADICIONAIS A SEREM VERIFICADAS PELOS AVALIADORES LOCAIS /

VISITA AO LOCAL

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO

Ref.

MoV*

COMENTARIOS

Concl.
Prov.

Final

Concl.

Verificar licenca de operacdo da ANEEL
para cada planta.

Verificar se as informacdes do DCP podem
ser confirmadas com as especificacfes
descritas nas licencas.

AD

AD

PCH Linha 3 Leste
(14,335MW relativos a
capacidade total), licenca
ANEEL N° 6, 7 de janeiro de
2004.

PCH Caraguata, licenca
ANEEL N° 656, 23 de
outubro de 2002.

PCH Cascata das
Andorinhas, N° 492, 24 de
julho de 2001.

OK

OK

Verificar CCVE (Contrato de Compra e
Venda de Energia Elétrica) para cada planta.

AD

AD

N&o ha CCVE. A energia foi
vendida para os membros
da cooperativa.

OK

OK

Verificar evidéncias da data de inicio de
operacao das PCHs.

AD

AD/
visita
ao
local

Foi verificada licenca
operacional que comprova a
data de inicio.

PCH Caraguata: 15de
dezembro de 2004;

PCH Linha 3 Leste : 22 de
dezembro de 2003.

PCH Cascata das
Andorinhas: 15 de julho de
2003.

OK

OK

Verificar a &rea do reservatorio (estad em
conformidade com as informacdes do DCP e
com as licencas ambientais?)

AD

AD/
visita
ao
local

Durante a visita ao local
verificou-se a area do
reservatério e uma copia
dos mapas foi fornecida.

PCH Caraguata: 1,1ha.
PCH Linha 3 Leste: 130,6ha.

Cascata das Andorinhas: 0
(PCH de fio d'agua).

OK

OK

Verificar projeto instalado conforme descrito
no DCP.

AD

Visita
ao
local

Verificados os
equipamentos, turbinas,
geradores e medidores.

OK

OK

Verificar Contrato Social das Cooperativas.

AD

AD

Verificou-se cada Contrato

OK

OK

3539



UK.CDM.ARG6.Validation

Questéo 2
CDM.Val0818

QUESTAO DA LISTA DE VERIFICACAO Ref. | MoV* COMENTARIOS

Concl. | Concl.
Prov. Final

Sacial (copia foi fornecida).
Ref.13.

- 000 -
Anexo 3 - VISAO GERAL DOS RESULTADOS

Resultados da validacédo de Pequenas Centrais Hidrelétricas das Cooperativas do Rio Grande

do Sul — MDL.val0818

Cada tabela a seguir representa um resultado da avaliacdo da validagéo. Os resultados séo
numerados consecutivamente, aproximadamente na ordem em que foram identificados.

Descricdo da tabela:
Os resultados sdo Solicitagbes de Novas Informacdes (SNI) ou Solicitacdes de
Acéo Corretiva (SAC). As SACs sao itens que devem ser abordados antes de um

Tipo

Questéao

Ref

Resposta

projeto poder receber uma recomendacédo para registro. As SNIs podem

ocasionar o levantamento de SACs. As observacgfes estéo incluidas no final e
podem ou ndo ser abordadas. Elas atuam principalmente como indicacdes para a

EOD verificadora.

Detalhes do contetdo do resultado

Faz referéncia ao nimero do item no protocolo de validacéo
Insira a resposta para o resultado, iniciando pela data de entrada.

As linhas para comentarios e respostas adicionais serdo anexadas a tabela até que os Resultados
estejam abordados de forma satisfatéria para o Avaliador Lider.

Observe que esta € uma lista aberta e mais resultados podem ser adicionados conforme o progresso

da validagéo.

Data: 25/10/2006 Levantado por: Fabian Goncalves

No. | Tipo | Questdo Ref

1 SAC | Atabela com gases incluidos no limite do projeto foi apresentada na 1.6/8.1.1
secdo B.4 do DCP. O correto é apresentar a tabela na secao B.3.

Data: 03/11/06
[Comentérios] Correcdo feita. NUumero da versao do DCP: 03.

Data: 04/12/2006 — Fabian Goncalves.

[Aceitacd@o e encerramento] O DCP revisado apresenta a informacao "gases incluidos no limite do

projeto”, na secdo B.3. A SAC 1 foi encerrada.

Data: 25/10/2006 Levantado por: Fabian Goncalves
No. | Tipo | Questdo Ref
2 SAC 3.1

O DCP néo apresenta informacdes no sub-passo 4a.

O passo 0 nao se aplica porque este projeto ndo requer créditos
retroativos; porém, é necessario fornecer uma andlise semelhante ao
passo 0 da ferramenta de adicionalidade. As trés plantas entraram em
operacdo em 2003 e 2004. Fornecer evidéncia de que o incentivo do
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MDL foi seriamente considerado na decisao de continuar com a
atividade de projeto.

Data: 03/11/06
[Comentérios] o sub-passo 4a foi adicionado ao DCP versao namero 02.

Evidéncia do Passo 0. Ha uma Minuta de Reunido da Federacdo das Cooperativas do Rio
Grande do Sul, com data de 24 de julho de 2004, onde foi discutida a contratacdo de uma
empresa para realizar um estudo de viabilidade dos projetos de MDL. Embora a data da reunido
seja posterior ao inicio da operacao, é possivel constatar que os estudos comegaram ainda antes
e culminaram no contrato da empresa. Incluido no DCP versdo niamero 02.

Datal0/12/2006 — Geisa Principe/Fabian Goncalves.

[Aceitacdo e encerramento] Durante a visita ao local, foram fornecidas trés Minutas de Reunido
realizadas pela Federagdo em 17 de junho de 2003 (PCHs CERILUZ e CRERAL) e em 20de
julho de 2004 (COOPERLUZ), o que evidencia a discussao sobre os projetos de MDL nas
atividades das cooperativas.

A SAC 2 foi encerrada.

Data: 25/10/2006 Levantado por: Fabian Goncalves
No. | Tipo | Questdo Ref
3 SNI | A explicacao sobre a barreira para investimentos ndo esta completa. 3.2

Apresentar a planilha com a TIR. Fornecer fonte especifica dos graficos
apresentados no DCP para confirmar os dados (Figuras 5, 6, 7, 8, 9).

Data: 03/11/06
[Comentérios]

- Planilha com a TIR enviada por email em 1° de novembro de 2006. Devido a diferenga
entre os dados descritos no DCP verséo 01, o DCP verséo 2 foi alterado.

- Referéncia para figura 5: BNDES (2000). O setor elétrico — Desempenho 1993/1999.
Banco Nacional de Desenvolvimento Econémico e Social. Informe Infra-estrutura, n° 53.
http://www.bndes.gov.br/.

- Referéncia para figuras 6, 7, 8, 9: Esparta, A. R. J. (2005) Orientacdo para estudo e
projeto de Pequenas Hidrelétricas. Documento apresentado para qualificacdo de
doutorado. Escola Politécnica da Universidade de S&o Paulo.

- Referéncias incluidas no DCP verséo 02.

Data:10/12/2006 — Geisa Principe/Fabian Gongalves.

[Aceitacdo e encerramento] Foi fornecida cépia da analise financeira. Verificou-se a barreira para
investimentos: Taxa Interna de Retorno de -7,49% para Cascatas das Andorinhas, 6,23% para
Caraguata e 14,57% para Linha Trés Leste. Em comparacdo com a taxa SELIC de 25% durante
o fim de 2002 e 2003, a Taxa Interna de Retorno financeiro é mais baixa. Apesar de a atividade
de projeto ser menos lucrativa que os titulos do governo brasileiro, Os patrocinadores do projeto
escolheram investir nas centrais porque estas sdo cooperativas de fazendeiros e para garantir o
fornecimento de energia em caso de falta na rede interligada (problemas com o fornecedor de
energia).

Verificou-se que as plantas sdo localizadas em uma regido isolada, e que a falta de infra-
estrutura é uma barreira devido a dificuldade de comunicagéo, a distancia das cidades, dos
fornecedores, e das estradas.

Nao h& pessoal qualificado na regido; operadores foram treinados (verificado durante visita ao
local, e foi fornecida cépia dos certificados) Ref. 5

Todos os dados e referéncias apresentados no DCP foram confirmados.
A SNI 3 foi encerrada.
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Data: 25/10/2006 Levantado por: Fabian Goncalves
No. | Tipo | Questdo Ref
4 SAC | A Secédo B.6.2 do DCP apresentou os parametros disponiveis no 4.2

momento da validacdo. A tabela com o EF ndo estava de acordo com o
modelo, e a margem, a lambda e a area de construcdo ndo apresentam
a “Justificativa da escolha dos dados...”

Data: 03/11/06
[Comentérios]
Tabela de EF revisada de acordo com o modelo.
"Justificativa para escolha dos dados" incluida no DCP versao 02.

Data:10/12/06 — Geisa Principe/Fabian Goncalves.
[Aceitacdo e encerramento] O DCP foi revisado e foi incluida a "Justificativa para escolha dos
dados..." A SAC 4 foi encerrada.

Data: 25/10/2006 Levantado por: Fabian Goncalves
No. | Tipo | Questdo Ref
5 SNI | As cooperativas sao responsaveis por treinamento de pessoal quanto ao | 5.2.3

monitoramento adequado, porém nao ha procedimento identificado para
pessoal de treinamento ou manutencéo.

Data: 22/11/2006
[Comentérios] Procedimento enviado a EOD por e-mail.

Datal0/12/2006 — Geisa Principe/Fabian Goncalves.
[Aceitacdo e encerramento] Verificado o certificado de treinamento dos operadores e o Manual de
Operacdo e Manutencdo. Copia providenciada. A SNI 5 foi encerrada.

Data: 25/10/2006 Levantado por: Fabian Gongalves
No. | Tipo | Questdo Ref
6 SNI Nao h& procedimento para outras emergéncias em potencial. 5.24

Data: 22/11/2006
[Comentérios] Procedimento enviado & EOD por e-mail.

Data:10/12/06 — Geisa Principe/Fabian Goncalves.
[Aceitagdo e encerramento] Procedimentos para possiveis emergéncias:

PCH CARAGUATA: “Procedimento de monitoramento de geracdo de energia”.

PCH USINA 3 LESTE: “Procedimentos de monitoramento da geracao de energia Usina Trés
Leste”.

PCH CASCATA DAS ANDORINHAS: “Manual de procedimentos para operacédo da CGH Cascata
das Andorinhas (procedimento de geracao de energia)”.
A SNI 6 foi encerrada.

Data: 25/10/2006 Levantado por: Fabian Gongalves
No. | Tipo | Questdo Ref
7 SNI | O DCP menciona que o fabricante € responséavel pela calibragdo e 5.2.5

manutencdo. Apresentar o procedimento, o certificado e a periodicidade
da calibracéo.

Data: 22/11/2006
[Comentérios] Procedimento enviado & EOD por e-mail.

Data:05/12/06 — Geisa Principe/Fabian Goncalves.

[Aceitacdo e encerramento] Verificados os procedimentos para medidores e calibracdo. Cada
distribuicdo de energia sera responsavel pela calibracdo e manutencao.

3839



UK.CDM.ARG.Validation
Questéo 2
CDM.Val0818

PCH Usina 3 Leste

Medidor: ELO 2180, niumero de série 90001699, 115V, 10A — 60Hz.
Certificado de calibracdo ELO, 30/03/2004, periodicidade de 5 anos.
Medidor: ELO2180, nimero de série 90001606, 115V, 10A-60Hz.
Certificado de calibracdo ELO, 07/09/03, periodicidade de 5 anos.

PCH Usina 3 Leste

Medidor: ELSTER, A3RBR, numero de série 5000549, 120V, 2,5A-60Hz.
Certificado de calibracdo ELSTER, 28/11/2006, periodicidade de 5 anos.
PCH CARAGUATA

Medidor: COMAP INTELIGEN, nimero de série 033470A.

Certificado de calibracdo COMAP, 03/09/04, periodicidade de 10 anos.
PCH CASCATA DAS ANDORINHAS:

Medidor: Nansen, Spectrum modelo SDAT R, nimeros de série 00131449 e 00131450, 240V,
2,5 A —60Hz.

Certificado de calibracdo Nansen, 16/09/2006.

A calibracao ndo €é necessaria durante a vida util do medidor (15 anos, definidos pelo fabricante
do medidor).
A SNI 7 foi encerrada.

Data: 25/10/2006 Levantado por: Fabian Gongalves
No. | Tipo | Questéo Ref
8 SAC | Este projeto envolve trés pequenas centrais hidrelétrica. O DCP 5.2.6

menciona que a manutenc&o, o monitoramento, as medidas, o
tratamento dos registros, a revisao dos resultados relatados, as
auditorias internas, 0s ajustes e incertezas sao de responsabilidade das
Cooperativas. Apresentar os procedimentos implementados em cada
PCH. As plantas precisam seguir o mesmo plano de monitoramento para
estarem de acordo com a metodologia ACM0002 e as exigéncias do
DCP.

Data: 22/11/2006
[Comentérios] Procedimento enviado a EOD por e-mail.

Data:10/12/06 — Geisa Principe/Fabian Gongalves.

[Aceitacdo e encerramento] Verificou-se o procedimento para cada planta (cépia fornecida).
Cada cooperativa é responsavel pela calibracao, manutencao dos equipamentos de
monitoramento, medidas e registros da documentacéo, assim como pela coleta e arquivamento
de dados, pelo monitoramento do ajuste dos dados e por incertezas, pela revisdo dos
resultados/dados, pelas auditorias internas e por acdes corretivas. (veja o0 Anexo 4 do DCP).

A SAC 8 foi encerrada.

Observagdes:

- 000 -
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