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Resumo:

Det Norske Veritas Certification AS. (DNV) estd realizando uma validagdo do “Projeto Nobrecel de troca de
combustivel na caldeira de licor negro” no Brasil com base nos critérios da CQNUMC para o MDL, bem como
critérios determinados para proporcionar consisténcia nas operagdes do projeto, monitoramento e informacdo.
Os critérios da CQNUMC se referem ao Artigo 12 do Protocolo de Quioto, as modalidades e procedimentos do
MDL, as modalidades e procedimentos simplificados para as atividades de projeto de pequena escala no
ambito do MDL e as decisdes subseqiientes do Conselho Executivo do MDL.

A validacdo consistiu nas trés fases seguintes: i) uma revisdo sumdria dos documentos de concepgdo do
projeto, ii) entrevistas de acompanhamento com as partes interessadas do projeto, e iii) a resolu¢do de questdes
pendentes e a emissdo do relatério de validagdo e parecer finais.

Este relatério de validagdo resume as conclusdes da validagdo. As tinicas modificacdes realizadas a esta versdao
do relatério de validacdo comparado com o relatdrio de validacdo ver. 01 datado de 28 de Outubro de 2006
referido na carta de aprovacdo da AND do Brasil estdo ligadas a versdo da AMS 1.C. e modelo de DCP, e ao
status de emissao da carta de aprovagdo da AND tanto do Brasil quanto do Reino Unido.

Em resumo, a DNV ¢ de opinido de que o “Projeto Nobrecel de troca de combustivel na caldeira de licor
negro”, conforme descrito na documentacgdo de concep¢do do projeto revisada e reapresentada, datada de 25 de
fevereiro de 2006, cumpre todas as exigéncias pertinentes da CQNUMC para o MDL e todos os critérios
pertinentes do pafs anfitrido e aplica corretamente a metodologia AMS-1.C versdo 9. Desta forma, a DNV
solicitard o registro do ‘“Projeto Nobrecel de troca de combustivel na caldeira de licor negro” como uma
atividade de projeto MDL.
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Abreviagoes

SAC Solicita¢do de A¢ao Corretiva

MDL Mecanismo de Desenvolvimento Limpo

FEC Fator de Emissao de Carbono

RCE Reducao Certificada de Emissoes

SE Solicita¢ao de Esclarecimento

CO, Diéxido de carbono

COse Diéxido de carbono equivalente

CRQ Caldeira de recuperacao de Licor Negro (CRQ = Caldeira de Recuperacao
Quimica)

DNV Det Norske Veritas

AND Autoridade Nacional Designada

GEE(s) Gas (gases) de efeito estufa

PAG Potencial de Aquecimento Global

PIMC Painel Intergovernamental de Mudancas Climéticas (Intergovernmental Panel
on Climate Change)

PM Plano de Monitoramento

VCL Valor Calorifico Liquido

ONG Organizagdao Nao Governamental

VPL Valor Presente Liquido

AOD Assisténcia Oficial ao Desenvolvimento

DCP Documento de Concepcao de Projeto (Project Design Document)

S-SE-CO Sul-Sudeste-Centro-Oeste

CQNUMC Convengao Bésica das Nacoes Unidas sobre Mudangas Climaéticas (United
Nations Framework Convention on Climate Change)
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1 INTRODUCAO

EcoSecurities PLC contratou a Det Norske Veritas Certification AS. (DNV) para realizar a
validacdo do “Projeto Nobrecel de troca de combustivel na caldeira de licor negro” no Brasil,
doravante denominado ‘o projeto”.

Este relatorio resume as conclusdes da validagdo do projeto, realizada com base nos critérios da
CQNUMC e do Pais anfitrido para projetos MDL, bem como nos critérios necessarios para
assegurar a consisténcia na operagao, monitoramento e relatérios do projeto. Este relatério de
validacdo resume as conclusdes da validagdo. As unicas modificacdes realizadas a esta versdao do
relatério de validacdo comparado com o relatério de validagdo ver. 01 datado de 28 de Outubro
de 2006 referido na carta de aprovacdo da AND do Brasil estdo ligadas a versdao da AMS 1.C. e
modelo de DCP, e ao status de emissao da carta de aprovacao da AND tanto do Brasil quanto do
Reino Unido.

A equipe de validacdo foi composta das seguintes pessoas:
Sra Susanne Haefeli-Hestvik DNV Certification Noruega Lider de Equipe, Revisora Técnica

Sr K.V.Raman DNV Certification India Validador de MDL
Sr Vicente San Valero DNV Certification Brasil Validador de MDL Lider
Sr Michael Lehmann DNV Certification Noruega Perito no Setor Energético

1.1 Objetivo da Validacao

A finalidade da validacdo € de obter uma avaliacdo, realizada por terceiros independentes, da
concepcdo do projeto. Em especial, a linha de base do projeto, o plano de monitoramento e o
cumprimento, pelo projeto, dos critérios pertinentes da CQNUMC e da Parte Anfitrid sdo
validados, a fim de confirmar que a concep¢ao do projeto, da forma em que esteja documentada,
€ so6lida e razodvel e cumpre os critérios identificados. A validagdo € uma exigéncia para todos
os projetos MDL e € considerada necessaria, afim de fornecer uma garantia as partes interessadas
quanto a qualidade do projeto e quanto a geracdo pretendida de reducdes certificadas de
emissdes (RCEs).

1.2 Escopo

O escopo da validag¢do é definido com uma revisao independente e objetiva do documento de
concepgdo do projeto (DCP). O DCP € examinado em comparacdo com os critérios declarados
no Artigo 12 do Protocolo de Quioto, com as modalidades e procedimentos do MDL conforme
acordado no Acordo de Marrakech, com as modalidades e procedimentos simplificados para as
atividades de projeto de pequena escala no ambito do MDL, e com as decisdes pertinentes do
Conselho Executivo do MDL, inclusive a metodologia de linha de base e de monitoramento
aprovada, AMS-I.C. Com base nas recomenda¢des do Manual de Validagao e Verificacdo /9/, a
equipe de validacdo empregou uma abordagem com base em risco, com foco na identificacdo de
riscos significativos para a implementacao do projeto e a geracdo de RCE:s.

A finalidade da validacdo nao € a de fornecer alguma consultoria aos participantes no projeto.
Entretanto, as solicitacdes declaradas para esclarecimento e/ou de agdes corretivas podem ter
fornecido sugestdes para melhorar a concepgao do projeto.

Péagina 1
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1.3 Descricao do Projeto MDL Proposto

A atividade de projeto consiste na instalacdo de novo equipamento que possibilite um aumento
na concentracdo da massa solida de licor negro na planta de celulose e papel da Nobrecel no
Brasil. Esta instalacio — junto com as modificacdes necessarias na caldeira de licor negro -
elevard o valor calorifico especifico do licor negro. Como resultado, o licor negro podera ser
queimado sem a necessidade de queima conjunta com 6leo combustivel na caldeira de licor
negro, a qual era a pratica usual antes da implementacao do projeto.
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2 METODOLOGIA

A validagdo consistiu das trés fases seguintes:

I arevisdo sumdria dos documentos de concep¢ao do projeto
IT entrevistas de acompanhamento com as partes interessadas do projeto
IIT aresolugdo de questdes pendentes e a emissao do relatério de validacao e parecer finais.

A fim de assegurar transparéncia, um protocolo de validagdo foi feito sob medida para o projeto,
de acordo com o Manual de Validacdo e Verificacdo /9/. O protocolo mostra de forma
transparente os critérios (exigéncias), os meios de verificacdo e os resultados da validacdo dos
critérios identificados. O protocolo de validagdo serve aos seguintes propdsitos:

¢ Organiza, detalha e esclarece as exigéncias que um projeto MDL deve cumprir;
e Assegura um processo transparente de validacdo, em que o validador documentard como
determinada exigéncia foi validada e o resultado da validagdo.

O protocolo de validacdo consiste em trés tabelas. As diferentes colunas nestas tabelas sdo
descritas na Figura 1.

O protocolo de validagdao preenchido para o “Projeto Nobrecel de troca de combustivel na
caldeira de licor negro” estd incluido no Apéndice A deste relatdrio.

Conclusoes estabelecidas durante a validagao ou podem ser vistas como um nao-cumprimento de
critérios do protocolo de validacdo, ou onde um risco ao cumprimento dos objetivos do projeto
seja identificado. Solicitagdes de A¢ao Corretiva (SAC) sdo emitidas, quando:

1) erros foram cometidos com uma influéncia direta nos resultados do projeto;

i1) exigéncias do protocolo de validagdo ndo foram cumpridas; ou

1) existe um risco de que o projeto ndo seja aceito como um projeto MDL ou que as
reducgdes de emissdes ndo sejam certificadas.

O termo Esclarecimento pode ser usado quando uma informacdo adicional é necessdria para o
esclarecimento total de alguma questao.
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Tabela 1 do Protocolo de Validacdo: Exigéncias Obrigatorias para Atividades de Projeto MDL

Exigéncia

Referéncia

Conclusdo

Referéncia cruzada

As exigéncias que o
projeto deve cumprir.

Fornece a referéncia
a legislagcdo ou ao
acordo onde se

encontra a exigéncia.

Esta é: ou “aceitdvel com
base na evidéncia fornecida
(OK)”, ou uma “Solicitagcdo
de Acado Corretiva (SAC)”

referente a um risco ou ao ndo

cumprimento de exigéncias
declaradas, ou uma
solicitagdo de
“Esclarecimento (SE)”

quando houver necessidade de

maiores esclarecimentos.

Usada para referir-se as
questées relevantes da lista
de verificagcdo na Tabela 2,
afim de mostrar como a
exigéncia especifica é
validada. Isto serve para
garantir um processo
transparente de Validagdo.

Tabela 2 do Protocolo de Validacdo: Lista de Verificagdo de Exigéncias

Questdo da Lista de Referéncia Meios de Comentdrio Conclusao Inicial e/ou
Verificacdo Verificacdo (MoV) Final
As diversas exigéncias Fornece a Explica como a Esta segdo é Esta é: ou “aceitdvel com
na Tabela 1 sdo ligadas | referéncia conformidade a usada para base na evidéncia
a questoes da lista de aos questdo da lista de | desenvolver e fornecida (OK)”, ou uma
verificagdo que o projeto | documentos | verificacdo é discutir a questdo | “Solicitagdo de A¢do
deve cumprir. A lista de onde se investigada. da lista de Corretiva (SAC)” devido
verificagcdo é organizada | encontra a Exemplos de meios | verificagdo e/ou a | ao ndo cumprimento da
em sete segcoes resposta a de verificagcdo sdo: | conformidade a questdo da lista de
diferentes. Cada se¢do é | questdo ou revisdo de questdo. Também | verificacdo (Ver abaixo).
entdo subdividida. O ao item da documento (DR) ou | é usada para Uma solicitagdo de
nivel mais baixo constitui | lista de entrevista (I). N/A explicar as “Esclarecimento (SE)” é
uma questdo da lista de verificagcdo. | significa “ndo se conclusées usada quando a equipe de
verificagdo. aplica”. alcangadas. validacdo tiver
identificado necessidade
de maior esclarecimento.

Tabela 3 do Protocolo de Validacdo: Resolugdo de Solicitacoes de A¢do Corretiva e de Esclarecimento

Solicitacdes de acao
corretiva e de
esclarecimento no
relatorio inicial

Ref. a Tabela 2

Resumo da resposta dos
participantes no projeto

Conclusdo final

Se as conclusoes da
minuta de Validagdo sdo
uma Solicita¢do de A¢do
Corretiva ou uma
Solicitacdo de
Esclarecimento, as
mesmas devem ser
listadas nesta segdo.

Referéncia ao niimero
da questdo da lista de
verificagdo na Tabela 2
onde a Solicitagdo de

Acgdo Corretiva ou a
Solicitagdo de

Esclarecimento esteja

explicada.

As respostas dadas pelos
participantes do projeto,
durante as comunicagoes
com a equipe de
validagdo, devem ser
resumidas nesta se¢do.

Esta secdo deve resumir as
respostas da equipe de
validagdo e suas conclusées
finais. As conclusoes devem
ser incluidas também na
Tabela 2, sob “Conclusdo
Final”.

Figura 1 Tabelas do protocolo de validacao
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2.1 Revisao de Documentos

Foram examinados: a versao 01 do DCP, datada de 25 de abril de 2006, e a versao 03, datada de
29 de agosto de 2006 /1/, submetidas pelo cliente, bem como documentos adicionais relativos a
concepc¢do do projeto, a linha de base e a fugas /4//5//6/.

As seguintes mudancas foram feitas entre as versoes 1 e 3:

- Retirada do componente de metano evitado e, conseqiientemente, mudanga do titulo do projeto,
- Inclusao de mais informagdes detalhadas relacionadas as tecnologias e processos utilizados,

- Elaboracao da avaliacdo econdmica na andlise de barreiras,

- Correc¢ao da data de inicio da atividade de projeto,

- Ajuste do periodo de obtenc¢do de créditos,

- Ajuste das exigéncias de monitoramento e calculo da reducdo de emissoes.

Ap6s isto, o DCP versdo 4 datado de 24 de Fevereiro de 2007 aplicando a versdo 9 da AMS 1.C.
e versao 3 do modelo de DCP foi enviado e analisado /2/, entretanto o documento mencionava
erronamente o periodo de creditacdo. Uma versdo final do DCP datada de 25 de Fevereiro de
2007 foi submetida e avaliada pela DNV /3/. As mudangas entre as versdes 3 e 5 foram:

- Ajuste de cdlculo da linha de base, de acordo com a versao 9 da AMS 1.C.
- Correc¢do da data de inicio do periodo de creditagao

- Ajuste dos requerimentos € monitoramento e calculo da reducdo de emissao.

2.2 Entrevistas de Acompanhamento

Em 12 de junho de 2006, a DNV realizou entrevistas com as partes interessadas do projeto para
confirmar informagdes selecionadas e resolver questdes identificadas na revisdo de documentos.
Representantes da Nobrecel foram entrevistados. Os tdpicos principais das entrevistas estdo
resumidos na Tabela 1.

Tabela 1 Tépicos das entrevistas

Organizacao Tépicos das entrevistas
entrevistada
Nobrecel » Concepcio do Projeto
EcoSecurities » Cenario de linha de base
» Fragmentacdo de projetos
» Adicionalidade
» Calculos de emissoes

2.3 Resolucao das Solicitacoes de Esclarecimento e de Acoes Corretivas

O objetivo desta fase da validagdo foi resolver quaisquer questdes que necessitassem de
esclarecimento antes da conclusio positiva da DNV sobre a concepg¢ao do projeto.
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A resposta dos participantes do projeto as conclusdes do relatério inicial de validagdao da DNV,
incluindo a apresentacdo do DCP revisado de 29 de agosto de 2006, deu solucdes as solicitagdes
de acdes corretivas (SAC) e solicitacdes de esclarecimento (SE) levantadas pela DNV. A fim de
garantir a transparéncia do processo de validacdo, as preocupacgdes levantadas e as respostas
dadas pelos participantes do projeto estdo documentadas na Tabela 3 do protocolo de validacao,
no Apéndice A.
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3 CONCLUSOES DA VALIDACAO

As conclusdes da validacdo estdo declaradas nas sec¢Oes seguintes. Os critérios de validacao
(exigéncias), os meios de verificacdo e os resultados da validagdo dos critérios identificados
estdo documentados em maiores detalhes no protocolo de validagdo no Apéndice A.

As conclusdes da validagdo final dizem respeito a concepgao do projeto conforme documentado
e descrito na documentacdo de concep¢do de projeto revisada e reapresentada, datada de 25
February 2007.

3.1 Exigéncias para Participacao

Os participantes no projeto sao a Nobrecel S/A Celulose e Papel e a EcoSecurities Ltd. O Brasil
— Parte anfitrid — e o Reino Unido — Parte incluida no Anexo I — cumprem todas as exigéncias
pertinentes para participacdo e forneceram aprovagdo por escrito da participagdo voluntdria no
projeto.

Antes de submeter este relatério de validagao ao Conselho Executivo do MDL, a DNV tera que
receber a aprovagdo por escrito da participagcdo voluntdria da AND do Brasil e da AND do Reino
Unido, incluindo a confirmacao por parte da AND do Brasil de que o projeto ajuda a alcangar o
desenvolvimento sustentdvel.

O projeto ndo envolve financiamento publico proveniente de nenhuma Parte incluida no Anexo
I, e a validag¢do nao revelou nenhuma informagdo que indique que financiamento de Assisténcia
Oficial ao Desenvolvimento (“AOD”) para o Brasil tenha sido desviado para este projeto.

3.2 Concepcao do Projeto

A atividade do projeto consiste na instalacdo de novos equipamentos que possibilitam um
aumento na concentracdo da massa sélida no licor negro na usina de celulose e papel da
Nobrecel S/A Celulose e Papel. Este procedimento elevard o valor especifico calorifico do licor
negro, reduzindo assim a quantidade de 6leo combustivel utilizada Mais especificamente, o
desenho das tubulagdes dos reservatérios de evaporacdo, que sdo compostos por tubulagdes de
licor negro e vapor, foram melhoradas e as novas tubulacOes foram instaladas, portanto,
permitindo um uso mais eficiente do vapor para secar o licor negro. Adicionalmente, um
trocador de calor foi instalado para melhorar ainda mais o uso do vapor. Finalmente, fora feitas
melhorias na caldeira de licor negro, incluindo modifica¢des nos sistemas de alimentagdo de ar,
licor negro e dgua.

A operacdo e manutencdo da atividade de projeto é responsabilidade da Nobrecel. Nenhum
treinamento significante € necessédrio para operar a atividade de projeto. O local possui uma
licenca operacional valida.

O componente de metano evitado incluido originalmente nesse projeto estava utilizando a
mesma tecnologia que o projeto de MDL de grande escala “Projeto NOBRECEL de energia de
biomassa”. Entretanto, este componente foi eliminado do proposto projeto de pequena escala.
Para o componente de energia térmica, embora ambas as metodologias AMS.I.C e ACMO0006
(utilizada no outro DCP) pertencam ao escopo setorial 1, os melhoramentos do licor negro foram
feitos na caldeira de licor negro, e.g. uma tecnologia diferente da caldeira de biomassa utilizada
no projeto de grande escala, onde as caldeiras de 6leo combustivel sdo substituidas pela caldeira
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de biomassa. Portanto, as medidas para melhorar a caldeira a licor negro nao sao consideradas
como uma fragmentac¢do da atividade de grande escala proposta.

Os melhoramentos e instalagdes de parte desse projeto comecaram no final de 2001, e a fase trés
e.g., as mudancas na caldeira, terminaram apenas recentemente. A data de inicio da atividade de
projeto escolhida foi 30 de junho de 2004, quando a quantidade de 6leo queimada juntamente
com o licor negro comecou a diminui devido a conclusdo de parte das melhorias da atividade de
projeto. O tempo de vida operacional do projeto é de 30 anos. A caldeira de licor negro foi
instalada em 1999 e é esperado que funcione pelo menos o mesmo tempo que periodo de
obtencdo de créditos. Um periodo de obtencdo de créditos renovavel de sete anos foi

selecionado, com a data de inicio em 1 de Julho de 2007.

3.3 Determinacao da Linha de Base

O projeto aplica corretamente a AMS-I.C (versao 9). O fator de emissao da linha de base é 84
Kg de 6leo combustivel por MWh de vapor produzido, considerando apenas o vapor produzido
pelo 6leo e excluindo o vapor produzido pelo licor negro, baseado em dados do periodo de 1999
— 2001, e.g. trés anos antes do inicio das melhorias. O coeficiente de emissdo de CO2 do 6leo
combustivel é de 3,127 ton CO2 / ton de combustivel, baseado no poder calorifico inferior
publicado no Balango Energético Nacional (BEN) e fatores padroes do PIMC para o contetido de
CO2 do ¢leo combustivel. Todos os célculos dados de base foram verificados in loco e o
coeficiente de linha de base parece preciso.

3.4 Adicionalidade

A adicionalidade do projeto foi demonstrada usando uma andlise de barreiras e trés barreiras
foram identificadas.

1- Barreira de Investimento — DNV constatou o alto endividamento nos balancos contdbeis da
Nobrecel, e foi possivel confirmar a dificuldade de receber financiamentos de longo prazo por
qualquer instituicdo financeira. A situacdo geral do Brasil no momento de tomada de decisdo, em
2003, foi caracterizada por uma incerteza politica, e financiamentos de longo prazo estavam
disponiveis apenas a taxas de juros muito altas e basicamente para grandes investidores privados
ou publicos.

2- Barreira Financeira — DNV revisou a andlise de valor presente liquido (VPL) do projeto no
momento de tomada de decis@o do investimento, e confirmou que:

- Os altos custos de investimento estao relacionados ao fato de uma grande quantidade de
trabalhadores serem necessarios para realizar as modificacdes e melhorias na caldeira no menor
tempo possivel, dado que a producdo de papel e celulose precisa ser paralisada enquanto a
caldeira de licor negro ndo estd operando.

- O fato de a planta ter de parar por mais de duas semanas para realizacdao das melhorias
constitui um custo de oportunidade da ndo geracao de receitas relacionadas a producdo de papel
e celulose.

- Por dltimo, a taxa de desconto utilizada (23,26%) é a média da taxa SELIC para o ano
2003, publicada pelo Banco Central do Brasil. Essa taxa € utilizada para a execugdo da politica
monetdrio do Banco Central, a taxa SELIC € a taxa basica que o Banco Central utiliza pra
empréstimos de um ano. Essa taxa parece ser conservadora, dado que o projeto apresenta alto
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risco e um payback de longo prazo, comparado com a taxa de empréstimo de um ano do
governo.

Uma andlise de sensibilidade foi feita realizando as seguintes modificacdes: diminuicdo do
investimento, aumento do preco de 6leo combustivel e diminui¢do da taxa de desconto. O VPL
do projeto permaneceu negativo.

3- Andlise de prdticas Usuais — A prética usual no Brasil € a utilizacdo do vapor apenas para a
geragdo de calor. Das 44 empresas de papel e celulose no Brasil, apenas 12 utilizam licor negro
para produzir eletricidade, e a Nobrecel é de longe a menor planta entre todas.

Concluindo, foi suficientemente demonstrado que o projeto ndo é um cendrio de linha de base
provavel, e resulta em redugdes de emissdo que nao iriam ocorrer em sua auséncia.

3.5 Plano de Monitoramento

O projeto ird monitorar o volume de vapor e a entalpia do vapor, bem como o consumo de 6leo
combustivel e de eletricidade na caldeira de licor negro. A eletricidade utilizada pelas duas
bombas € produzida no préprio local com biomassa. Portanto, o coeficiente de CO2 da
eletricidade é 0 t CO2/MWh. As responsabilidades e autoridades para o gerenciamento do
projeto, os procedimentos de monitoramento e informacdo, e os procedimentos de GQ/CQ foram
suficientemente descritos e comprovados.

3.6 Calculo das Emissoes de GEEs

Um arquivo de Excel, documentando todas as equacdes, parametros e valores padrdes, bem
como a suas fontes foi apresentado. A previsdo das emissdes de projeto estd relacionada a
quantidade de 6leo combustivel queimado juntamente com o licor negro, multiplicado pelo
coeficiente de CO2 do 6leo combustivel que € de 3,127 tCO2/ton de combustivel. As emissoes
de linha de base consistem na previsdo do montante de vapor produzido, multiplicado por 84 kg
de 6leo combustivell MWh de vapor (apenas vapor produzido por 6leo combustivel) e pelo
coeficiente de CO2 do 6leo combustivel de 3,127 ton CO2/ ton de combustivel. Fora utilizadas
premissas apropriadas e conservadoras, relacionadas a quantidade de vapor produzido e dleo
combustivel consumido, baseadas nos dados dos anos de 2005 e 2006. A reducdo de emissao
anual prevista € de 33 330 t CO,.

3.7 Impactos Ambientais
O projeto tem uma licenca operacional valida. Nenhum impacto ambiental adverso é previsto.

3.8 Comentarios das Partes Interessadas Locais

O envolvimento das partes interessadas locais foi realizado de forma adequada e de acordo com
as exigéncias brasileiras. Nenhum comentério foi recebido.

4 COMENTARIOS DAS PARTES, PARTES INTERESSADAS E ONGS

A DNV Certification publicou o DCP de 24 de Fevereiro de 2007 na pagina da Internet de
mudanca climatica da DNV (www.dnv.com/certificagdo/climatechange) e, através da pagina da
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Internet do MDL, as Partes, partes interessadas e ONGs foram convidados a fazer comentérios
durante o periodo de 14 de Marco de 2007 até 12 de Abril de 2007. Nenhum comentério foi
recebido.

Antes disso, o DCP de 25 de abril de 2006 aplicando a versdo 8 da AMS-I.C. foi disponibilizado
ao publico na péagina da Internet de  mudanca climdtica da DNV
(www.dnv.com/certificagdo/climatechange) e, através da pdgina da Internet do MDL, as Partes,
partes interessadas e ONGs foram convidados a fazer comentdrios durante um periodo de 30
dias, de 06 de Maio de 2006 a 04 de Junho de 2006. Um comentério foi apresentado e encontra-
se inserido abaixo, na sua forma nio editada:

Comentario g. hamaliuk, phascon technologies

por:

Inserido 2006-05-30

em:

Assunto: MPE de Metano Evitado da Nobrecel

Comentario: Onde comegamos??

Primeiro, o segundo projeto proposto como de pequena escala quebra todas
as regras de projetos de pequena escala:

- os dois sistemas de caldeira sdo de mais de 104 t/h de vapor, o que é mais
do que 45 MWth, independentemente de qual Tabela Termodinamica vocé
usar

- as regras para que um projeto de pequena escala ndo seja uma parte
separada de outro de grande escala sdo violadas. Como se pode insultar a
inteligéncia de um leitor dizendo que ndo ha tal separacdo, quando a caldeira
gue é usada para reduzir as emissoes de metano mediante queima da
biomassa pertence a outro projeto, e NAO HA SEPARACAO DE PROJETO?

- Também, a justificativa econémica usada tem os mesmos numeros nos dois
DCPs, mas os projetos NAO SOFRERAM SEPARACAQ??

Existem obviamente varias outras questdes com os 2 projetos da Nobrecel,
mas as mesmas devem ser esclarecidas depois de as questdes de projeto de
pequena escala serem abordadas.

N&o consigo acreditar no que estou lendo. Sera que a EcoSecurities tem
algum padrdo ético?

Como a DNV levou o comentario em consideracio

- O projeto — na sua forma revisada — compreende apenas o componente de melhoria do licor
negro, cuja capacidade € inferior a 45 MWth. Consulte a SAC 1 na tabela 3 do protocolo de
validacao.

- O componente de metano evitado era, de fato, resultado da fragmentacdo do projeto de grande
escala e foi, portanto, eliminado desta atividade projeto de MDL de pequena escala (Consulte a
SAC 1 na tabela 3 do protocolo de validagdo).
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- A justificativa econdmica foi ajustada no DCP de 29 de Agosto de 2006 (Consulte a SAC 2 na
tabela 3 do protocolo de validacdo).
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5 OPINIAO DA VALIDACAO

Det Norske Veritas Certification Ltd. (DNV) realizou uma validagcdo do “Projeto Nobrecel de
troca de combustivel na caldeira de licor negro no Brasil. A validagdo foi realizada com base
em critérios da CONUMC para atividades de projeto de pequena escala no ambito do MDL,
bem como critérios dados para assegurar consisténcia em operacoes, monitoramento e
informacdo relativos ao projeto.

O projeto melhora a qualidade do licor negro de modo a diminuir a queima conjunta de oleo
combustivel. Os participantes do projeto sdo a Nobrecel S/A Celulose e Papel e a EcoSecurities
Ltd. O Brasil e o Reino Unido cumprem as exigéncias para participa¢do no MDL.

Sendo uma atividade de projeto de troca de combustivel com uma capacidade de producdo
abaixo de 45 MWth, o projeto cumpre os critérios para a aplicacdo da AMS-1.C., conforme
definido no Apéndice B das modalidades e procedimentos simplificados para as atividades de
projeto de pequena escala no ambito do MDL.

As emissoes de linha de base sdo determinadas com base no consumo histérico de dleo
combustivel por MWh de vapor produzido. A adicionalidade do projeto é demonstrada através
de um teste de barreiras. As barreiras apresentadas demonstram que o projeto ndo é um cendrio
de linha de base provdvel.

O plano de monitoramento especifica suficientemente as exigéncias de monitoramento. Os
procedimentos de monitoramento de dados sdo suficientemente implementados para garantir
que as reducoes de emissoes possam ser verificadas. Ao substituir a energia baseada em
combustivel fossil, o projeto resulta assim em reducoes de emissoes de CO, que sdo reais,
mensurdveis e levam a beneficios de longo prazo na atenuacdo das mudangas climdticas.
Considerando que o projeto jd estd operando como concebido, é provdvel que o mesmo alcance
a quantidade estimada de redugées de emissoes.

Em resumo, a opinido da DNV é de que o projeto, conforme descrito no documento de
concepgdo de projeto revisado e reapresentado, datado de 25 de Fevereiro de 2007, cumpre
todas as exigéncias pertinentes da CONUMC para o MDL e todos os critérios pertinentes do
pais anfitrido, e que aplica corretamente a metodologia de linha de base e de monitoramento
AMS-1.C. (versdo 9). Assim, a DNV solicita o registro do “Projeto Nobrecel de troca de
combustivel na caldeira de licor negro“ como uma atividade de projeto MDL.
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6 REFERENCIAS

Documentos fornecidos pelo proponente do projeto que se relacionam diretamente com o
projeto:

/1/ Ecosecurities, Projeto Nobrecel de troca de combustivel na caldeira de licor negro,
DCP MDL, Versao 1 de 25 de abril de 2006 e Versao 3 de 29 de Agosto de 2006.

12/ Ecosecurities, Projeto Nobrecel de troca de combustivel na caldeira de licor negro,
DCP MDL, Versio 4 de 24 de Fevereiro de 2006.

/3/ Ecosecurities, Projeto Nobrecel de troca de combustivel na caldeira de licor negro,
DCP MDL, Versdo 5 de 25 de Fevereiro de 2007.

14/ EcoSecurities, “Nobrecel, ERs calculation”, arquivo em Excel, abril e junho de 2006.

/5/ EcoSecurities, “Financial analysis”, arquivo em Excel, maio de 2006.

16/ EcoSecurities, “Enthalpy”, arquivo em Excel, maio de 2006.

17/ Comissao Interministerial de Mudanga Global do Clima (AND do Brasil): Carta de
aprovacdo. 23 de Fevereiro de 2007

/8/ Department for Environment, Food and Rural Affairs (AND do Reino Unido): Carta de
Aprovagdo. 05 de Marco de 2007

Documentos de historico relacionados a concep¢do e/ou metodologias empregadas na
concepg¢do ou outros documentos de referéncia:

19/ International Emission Trading Association - IETA (Associacdo Internacional de
Negociacao de Emissdes) e World Bank’s Prototype Carbon Fund - PCF (Fundo
Protétipo de Carbono do Banco Mundial): Validation and Verification Manual (Manual
de Validacao e Verificagdo). http://www.vvmanual.info

/10/ Apéndice B das modalidades e procedimentos simplificados para atividades de projeto
de pequena escala no ambito do MDL: Indicative simplified baseline and monitoring
methodologies for selected small-scale CDM project activity categories, Type 1.C
(Metodologias de linha de base e monitoramento simplificadas indicadas para
categorias selecionadas de atividades de projeto de pequena escala no ambito MDL,
Tipo 1.C), Versao 09.

Pessoas entrevistadas durante a validacdo, ou pessoas que contribuiram com outras
informacades que ndo estejam incluidas nos documentos relacionados acima:

/11/  Nobrecel: Francisco Paulo dos Santos (Coordenador de EcoEficiéncia), Gilberto
Mendonca (Supervisor Ambiental), Bruna Rossi (Analista de Operagdes), Ivo de Conto
(Coordenador de Florestamento), Israel (Coordenador de Contabilidade).

/12/  EcoSecurities: Pablo Fernandez e Luis Filipe Kopp (Gerente de Projetos MDL e
Gerente de Monitoramento, respectivamente).
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PROJETO NOBRECEL DE TROCA DE COMBUSTIVEL NA CALDEIRA DE LICOR NEGRO

Tabela 1 Exigéncias Obrigatorias para Atividades de Projetos do Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL) de
Pequena Escala

Exigéncia Referéncia Conclusao Referéncia Cruzada / Comentario
1. O projeto ajudara as Partes incluidas no Anexo | no Protocolo de Quioto, Art. OK Tabela 2, Segéo E.
cumprimento de parte de seu compromisso de 12.2
reducéo de emissdes sob o Artigo 3
2. O projeto ajudara as Partes nao incluidas no Anexo | Protocolo de Quioto, Art. OK Tabela 2, Segéao A.3
a alcancar desenvolvimento sustentavel e devera ter 12.2,
obtido confirmacao deste fato por parte do Pais Modalidades e
anfitrido. Procedimentos
Simplificados para
Atividades de Projeto de
Pequena Escala no
ambito do MDL, §23a
3. O projeto ajudara as Partes ndo incluidas no Anexo | Protocolo de Quioto, Art. OK
a contribuir com o objetivo final da CQNUMC 12.2.
4. O projeto tera a aprovagao por escrito de participagdo | Protocolo de Quioto, Art. OK AND do Brasil: Carta de aprovagao. 23
voluntaria da autoridade nacional designada de cada | 12.5a, de Fevereiro de 2007
parte envolvida Modalidades e AND do Reino Unido: Aprovacao por
g_rocelglmentos escrito da participacao voluntaria da
implificados para AND do Reino Unido. 05 de Margo de
Atividades de Projeto de 2007
Pequena Escala no '
ambito do MDL, §23a
5. A reducdo de emissdes devera ser real, mensuravel e | Protocolo de Quioto, Art. OK Tabela 2, Segao E
trazer beneficios de longo prazo relacionados a 12.5b
atenuacgdo das mudancas climaticas.
6. A reducdo de emissdes de GEEs devera ser adicional | Protocolo de Quioto, Art. OK Tabela 2, Segéo B

a qualquer reducao que ocorreria na auséncia da
atividade do projeto, isto é, uma atividade de projeto
MDL ¢é adicional se emissdes antropogénicas de

12.5.c,
Modalidades e
Procedimentos
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Exigéncia Referéncia Conclusao Referéncia Cruzada / Comentario
gases de efeito estufa por fontes forem reduzidas para | Simplificados para
um nivel abaixo daquelas que teriam ocorrido na Atividades de Projeto de
auséncia da atividade de projeto MDL registrado Pequena Escala no
ambito do MDL, §26
7. No caso de financiamento publico de Partes incluidas | Decisao 17/CP.7, OK. A validacao nao revelou qualquer
no Anexo | ser usado para a atividade do projeto, tais | Modalidades e informagao que indique que o projeto
Partes fornecerdo uma declaragéo de que tal Procedimentos MDL, possa ser visto como um desvio de
financiamento nao resulta num desvio de assisténcia | Apéndice B, § 2 financiamento AOD para o Brasil.
oficial ao desenvolvimento, sendo separado e nao
fazendo parte das obrigacdes financeiras destas
Partes.
8. As Partes que participam do MDL deverdo nomear Modalidades e OK A autoridade nacional designada do
uma autoridade nacional para o MDL Procedimentos MDL § Brasil para o MDL é a Comissao
29 Interministerial de Mudanca Global do
Clima.
A AND do Reino Unido é o
Departamento do Meio Ambiente,
Alimentos e Questdes Rurais.
9. A Parte anfitria e a Parte participante incluida no Modalidades e OK O Pais anfitrido - Brasil - ratificou o
Anexo | deverao ser participes no Protocolo de Quioto | Procedimentos MDL § Protocolo de Quioto em 23 de agosto de
30, 31b 2002; e o pais incluido no Anexo 1 -
Reino Unido - ratificou o Protocolo de
Quioto em 31 de maio de 2002.
10. O montante alocado a Parte participante incluida no Modalidades e OK O Reino Unido calculou e registrou seu
Anexo | devera ter sido calculado e registrado Procedimentos MDL montante de unidades alocadas.
§31b
11. A Parte participante incluida no Anexo | devera ter em | Modalidades e OK O Reino Unido tem registro nacional em
operag¢ao um sistema nacional para a estimativa de Procedimentos MDL operacao e apresentou sua 32
emissdes de GEEs e um registro nacional de acordo §31b comunicac¢ao em outubro de 2001.
com os Artigos 5 e 7 do Protocolo de Quioto
12. A atividade de projeto proposta devera cumprir os Modalidades e SAC1 | O componente de metano evitado deste
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Exigéncia Referéncia Conclusao Referéncia Cruzada / Comentario
critérios de elegibilidade para atividades de projeto de | Procedimentos projeto esta usando a mesma tecnologia
pequena escala no ambito do MDL, estabelecidos no | Simplificados para que o projeto MDL de grande escala
§ 6 (c) dos Acordos de Marrakesh, e ndo deve ser um | Atividades de Projeto de “NOBRECEL Biomass energy project’.e
componente separado de uma atividade de projeto Pequena Escala no Portanto, este componente foi eliminado
mais ampla ambito do MDL, §12a,c deste projeto de pequena escala.

Quanto ao componente de energia
térmica, embora tanto a AMS-I.C quanto
a ACMO0006 (usada no outro DCP)
pertengam ao escopo setorial 1, a
melhoria do licor negro é considerada
uma tecnologia/medida diferente da
caldeira a biomassa incluida no projeto
de grande escala, no qual caldeiras a
6leo combustivel sdo substituidas pela
caldeira a biomassa. Assim, as medidas
para melhorar a eficiéncia da caldeira de
licor negro ndo séo consideradas como
um fragmento da atividade de projeto de
grande escala.

13. O documento de concepcao do projeto devera estar Modalidades e OK O documento de concepgéao do projeto
em conformidade com o formato de Documento de Procedimentos esta em conformidade com o formato da
Concepcao de Projeto MDL de Pequena Escala Simplificados para CQNUMC.

Atividades de Projeto de
Pequena Escala no
ambito do MDL,
Apéndice A
14. A atividade do projeto proposta devera estar em Modalidades e OK A atividade de projeto esta em

conformidade com uma das categorias de projeto
definidas para atividades de projeto MDL de pequena
escala e usar a metodologia simplificada de linha de
base e de monitoramento para aquela categoria de
projeto

Procedimentos
Simplificados para
Atividades de Projeto de
Pequena Escala no
ambito do MDL, §22e

conformidade com a metodologia de
pequena escala AMS—-I.C.
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Exigéncia Referéncia Conclusao Referéncia Cruzada / Comentario
15. Suscitam-se comentarios das partes interessadas e Modalidades e OK As partes interessadas locais foram
um resumo dos mesmos é fornecido Procedimentos convidadas a comentar. Nenhum
Simplificados para comentario foi recebido.
Atividades de Projeto de
Pequena Escala no
ambito do MDL, §22b
16. Se for exigido pelo pais anfitrido, uma andlise dos Modalidades e OK AS leis ambientais brasileiras nao
impactos ambientais da atividade de projeto sera Procedimentos exigem uma Avaliagéo de Impactos
realizada e documentada. Simplificados para Ambientais para esse tipo de projeto.
Atividades de Projeto de
Pequena Escala no
ambito do MDL, §22c
17. As Partes, partes interessadas e ONGs credenciadas | Modalidades e OK O DCP foi publicado na pagina da

pela CQNUMC foram convidadas a comentar sobre as
exigéncias de validagdo e comentarios foram
disponibilizados ao publico

Procedimentos
Simplificados para
Atividades de Projeto de
Pequena Escala no
ambito do MDL, §23b,c,d

Internet de Mudanca Climatica da DNV
Certification. As Partes, partes
interessadas e ONGs foram convidadas,
através da pagina da Internet “MDL” da
CQNUMC, a comentar sobre a exigéncia
de validagao durante um periodo de 30
dias, de 06 de maio de 2006 a 04 Junho
de 2006. Um comentério foi recebido e
levado em consideragdo pela DNV.
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Tabela 2 Lista de Verificacio de Exigéncias

PROJETO NOBRECEL DE TROCA DE COMBUSTIVEL NA CALDEIRA DE LICOR NEGRO

Concl. | Concl.
Questao da Lista de Verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Inicial Final
A. Descricédo do Projeto
A concepcéo do projeto é avaliada.
A.1. Atividade de projeto de pequena escala
Avalia-se se o projeto se qualifica como
atividade de projeto MDL de pequena escala.
A.1.1. O projeto se qualifica como atividade de 1/ DR | Sim, a atividade de projeto se qualifica como um OK
projeto MDL de pequena escala, conforme projeto AMS-I.C, uma vez que fornece energia
definido no paragrafo 6 (c) da deciséo térmica (vapor) ao substituir o uso parcial do éleo
17/CP.7 sobre as modalidades e combustivel na caldeira de recuperacao de licor
procedimentos para o MDL? negro.
A.1.2. A atividade de projeto de pequena escala /1/ | DR, | O componente de metano evitado deste projeto | SAGC+ OK
nao é um componente separado de uma I esta usando a mesma tecnologia que o projeto
atividade de projeto mais ampla? MDL de grande escala denominado “NOBRECEL
Biomass energy project’, proposto para registro.
Portanto, o componente de metano evitado deve
ser eliminado deste DCP.
Para o componente de energia térmica, embora
ambas as metodologias AMS.I.C e ACMO0006
(utilizada no outro DCP) pertencam ao escopo
setorial 1, os melhoramentos da caldeira de licor
negro representam uma tecnologia/medida
diferente da caldeira a biomassa incluida no
projeto de grande escala, no qual caldeiras a éleo
combustivel sao substituidas pela caldeira a
biomassa. Portanto, as medidas para melhorar a
eficiéncia da caldeira de licor negro nao sao
consideradas como uma fragmentagdo de um
componente de uma atividade de projeto de
* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisao de Documento, I= Entrevista Péagina A-5
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Concl. | Concl.

Questao da Lista de Verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Inicial Final
grande escala.
A.1.3. A atividade de projeto proposta estd em 1/ DR | Sim, a atividade de projeto esta em conformidade OK
conformidade com uma das categorias de com a categoria de projeto |.C definida para
projeto definidas para atividades de atividades de projeto MDL de pequena escala.

projeto MDL de pequena escala?

A.2. Concepcao do Projeto
A validacao da concepcao do projeto focaliza
a escolha da tecnologia e a documentacao
da concepcao do projeto.

A.2.1. Os limites espaciais (geograficos) do 1/ DR | Sim. A atividade de projeto sera implementada na OK

projeto estdo definidos claramente? planta da Nobrecel S/A Celulose e Papel localizada
na cidade de Pindamonhangaba, no Estado de
Sé&o Paulo, Brasil.

A.2.2. Os limites dos sistemas do projeto /1/ | DR, | Veja SAC 1. SAC 1 OK
(componentes e instalagbes usados para I
atenuar os GEEs) sao claramente

definidos?

A.2.3. A engenharia da concepg¢ao do projeto 1/ DR | O projeto usa equipamentos e tecnologia que séo OK
reflete boas préticas atuais? de uso geral no Brasil. A concepc¢ao do projeto,

portanto, reflete boas praticas atuais.

A.2.4. O projeto resultara em transferéncia de 1/ DR | Néao, o projeto ndo resultara em transferéncia de OK
tecnologia para o pais anfitrido? tecnologia para o pais anfitrido, Brasil.

A.2.5. O projeto necessita de grandes esforgos 1/ DR | Uma vez que a tecnologia e os equipamentos do OK
iniciais de treinamento e manutengéao para projeto sédo de uso geral no Brasil e o proponente
funcionar da forma prevista durante o do projeto tem experiéncia na operagdo e
periodo de projeto? O projeto inclui manutengdo de plantas de processamento,
providéncias para preencher as grandes esforcos iniciais de treinamento e
necessidades de treinamento e manutengdo ndo sao necessarios para o projeto
manutencao? funcionar como previsto durante o periodo de
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Concl. | Concl.
Questao da Lista de Verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Inicial Final
projeto.
A.3. Contribuicao para o Desenvolvimento
Sustentavel
A contribuicio do projeto para o
desenvolvimento sustentavel € avaliada
A.3.1. O projeto ira criar outros beneficios 1/ DR | A atividade de projeto criard empregos durante a OK
ambientais e sociais além da reducao de etapa de construgao e reduzira a dependéncia do
emissoes de GEEs? pais de combustivel fossil.
A.3.2. O projeto ira criar algum efeito ambiental 1/ DR | N&o, o projeto nao criara nenhum efeito ambiental OK
ou social adverso? ou social adverso.
A.3.3. O projeto esta em conformidade com as | /1/ DR | O projeto estd em conformidade com as --
politicas de desenvolvimento sustentavel prioridades atuais de desenvolvimento sustentavel
do pais anfitridao? no Brasil.
A AND do Brasil confirmou que o projeto auxilia a
alcancar o desenvolvimento sustentavel.
A.3.4. O projeto esta em conformidade com a /1/ | DR, | Sim. OK
legislacao e os planos pertinentes no pais I
anfitriao?
* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisao de Documento, I= Entrevista Péagina A-7
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Questao da Lista de Verificacao

Ref.

Concl.
MoV* | Comentarios Inicial

Concl.
Final

B. Linha de Base do Projeto

A validacdo da linha de base do projeto
estabelece se a metodologia de linha de base
selecionada é adequada e se a linha de base
selecionada representa um provavel cenario de
linha de base.

B.1. Metodologia de Linha de Base

Avalia-se se o0 projeto aplica uma
metodologia de linha de base adequada.

B.1.1. A metodologia da linha de base
selecionada estd em conformidade com
as metodologias de linha de base
fornecidas para a categoria relevante do
projeto?

11/

DR | Sim. O projeto aplica corretamente a AMS-I1.C.

OK

B.1.2. A metodologia de linha de base é
aplicavel ao projeto sob consideragao?

1/

DR | Sim. A metodologia de linha de base é usada para
determinar o montante de combustivel féssil usado
por unidade de producdo no cenario de linha de
base.

OK

B.2. Determinacao da Linha de Base

Avalia-se se a propria atividade de projeto
nao é um cenario provavel de linha de base
e se a linha de base selecionada representa
um cenario provavel de linha de base.

B.2.1. Fica demonstrado que a prépria atividade
de projeto ndo € um cenario provavel de
linha de base, devido a existéncia de uma
ou mais das seguintes barreiras: barreiras
de investimento, barreiras de tecnologia,

11/

DR, | A avaliacio de adicionalidade necessita ser | SAE2
I reformulada apds a retirada do componente de
metano evitado.

OK

* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisao de Documento, I= Entrevista
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Concl. | Concl.
Questao da Lista de Verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Inicial Final
barreiras devidas a praticas
predominantes ou outras barreiras?
B.2.2. A aplicagdo da metodologia de linha de /1/ | DR, | A linha de base € o consumo de 6leo combustivel OK
base e a discussao e determinagéo da I por MWh de vapor produzido pela caldeira CRQ,
linha de base escolhida séo transparentes multiplicado pelo vapor produzido de fato (em ton)
e conservadoras? no cenario do projeto.
Este indice de consumo de 6leo combustivel &
baseado nos seguintes dados, retirados
diretamente dos registros da Nobrecel:
- consumo de Oleo combustivel (em
toneladas),
- geragao de vapor (em toneladas), e
dos anos 1999 - 2001. Estes dados foram
verificados in loco. O indice é 84 kg de Oleo
combustivel por MWh de vapor (apenas vapor
produzido pelo 6leo combustivel e excluindo o
vapor produzido pelo licor negro) e é considerado
correto. Este indice é fixado com base em previsao
para todo o periodo de obtencdo de créditos.
B.2.3. As politicas e circunstancias nacionais /1/ | DR, | Sim. Nenhuma politica existente aplica-se a OK
e/ou setoriais pertinentes sao levadas em I melhoria da qualidade do licor negro
consideragao?
B.2.4. A selegéo da linha de base é compativel 1/ DR | Sim, a linha de base é compativel com os dados OK
com os dados disponiveis? disponiveis.
B.2.5. Alinha de base selecionada representa o /1/ | DR, | Sim, a linha de base selecionada representa o OK
cendrio mais provavel que descreve o que I cenario mais provavel que teria acontecido na
teria ocorrido na auséncia da atividade de auséncia da atividade de projeto.
projeto?
* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisao de Documento, I= Entrevista Péagina A-9
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Concl. | Concl.
Questao da Lista de Verificacao Ref. | MoV* | Comentarios Inicial Final
C. Duracio do Projeto / Periodo de Obtencéo de
Créditos
Avalia-se se os limites temporarios do projeto sao
definidos claramente.
C.1.1. A datainicial e a vida operacional do /1/ | DR, | A data inicial do projeto é 12 de novembro de 2001 | SE-+ OK
projeto sdo claramente definidas? I e a vida operacional é de 30 anos.
A data inicial da atividade de projeto deve ser
confirmada e deve ser apresentada evidéncia para
a data inicial.
A caldeira CRQ foi instalada em 1999. A vida util
restante em potencial da caldeira CRQ foi
confirmada como sendo de mais de 30 anos.
C.1.2. O periodo de obtencao de créditos /1/ | DR, | Foi escolhido um periodo renovéavel de obtencéo | SAE3 OK

presumido € definido claramente (periodo
renovavel de obtencao de créditos de sete
anos, com duas possiveis renovages, ou
um periodo fixo de obtengao de créditos
de 10 anos sem nenhuma renovagao)?

de créditos de sete anos. A data inicial do periodo
de obtencao de créditos ndo pode ser anterior ao
registro do projeto e assim, precisa ser alterada.

* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisao de Documento, I= Entrevista
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D. Plano de Monitoramento

A revisao do plano de monitoramento visa
estabelecer se todos os aspectos relevantes do
projeto, considerados necessarios para monitorar
e relatar reducbes de emissdes confidveis, sao
abordados adequadamente.

D.1. Metodologia de Monitoramento

Avalia-se se o0 projeto aplica uma
metodologia de monitoramento adequada.

D.1.1. A metodologia de monitoramento /1/ | DR, | Sim. Os parametros a seguir serao monitorados:
selecionada esta em conformidade com I
as metodologias de monitoramento
fornecidas para a categoria de projeto - Oleo combustivel consumido pela
pertinente? caldeira CRQ,

- vapor produzido pela caldeira CRQ

- Entalpia do vapor

O consumo adicional de energia elétrica na
atividade de projeto foi incluido no plano de | SAE4 | ok
monitoramento do DCP revisado, mas sera
monitorado, caso ela seja importada da rede.

O vapor produzido sera monitorado em termos de
quantidade de vapor e sua entalpia. Solicita-se
gue o desenvolvedor do projeto faca uma distingao
clara entre a exigéncia de monitorar o volume de
vapor e a entalpia do vapor no plano de
monitoramento.

D.1.2. A metodologia de monitoramento se aplica | /1/ DR | Sim, a metodologia de monitoramento se aplica ao OK
ao projeto sob consideracao? projeto.
D.1.3. A aplicagdo da metodologia de /1/ | DR e Sim. A aplicagédo da metodologia de OK
monitoramento é transparente? monitoramento é transparente.
D.1.4. A metodologia de monitoramento dara 1/ DR | Sim, a metodologia de monitoramento da OK
* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisao de Documento, I= Entrevista Pagina A-11
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oportunidade para medicao real das oportunidade para medicao real das redugdes de
reducdes de emissdes alcancadas? emissoes.
D.2. Monitoramento de Emissées do Projeto
Determina-se se o plano de monitoramento
proporciona dados de emissdes do projeto
confiaveis e completos ao longo do tempo.
D.2.1. O plano de monitoramento prevé a coleta 1/ Veja D.1.1 SAC4 OK
e 0 arquivamento de todos os dados
pertinentes necessarios para estimar ou
medir as emissdes de gases de efeito
estufa dentro dos limites do projeto
durante o periodo de obtencao de
créditos?
D.2.2. As escolhas de indicadores de GEEs do 1/ DR | Sim, a escolha dos indicadores de GEEs é OK
projeto sao razoaveis? razoavel.
D.2.3. Sera possivel monitorar / medir os 1/ DR | Sim, sera possivel monitorar e medir o0s OK
indicadores especificados de GEEs do indicadores de GEEs do projeto.
projeto?
D.2.4. Os indicadores darao oportunidade para 1/ DR | Sim. OK
medicoes reais das emissdes do projeto?
D.3. Monitoramento de Fugas
Se for aplicavel, avalia-se se o plano de
monitoramento proporciona dados de fuga
confiaveis e completos ao longo do tempo.
D.3.1. O plano de monitoramento prevé a coleta 1/ DR | Como nao existe nenhuma transferéncia de OK
e 0 arquivamento de todos os dados equipamentos de geracao de energia de outra
pertinentes necessarios para determinar atividade, fugas ndo sao consideradas.
fugas?
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D.4. Monitoramento das Emissé6es de Linha de
base
Determina-se se o plano de monitoramento
proporciona dados de emissdes do projeto
confiaveis e completos ao longo do tempo.
D.4.1. O plano de monitoramento prevé a coleta /1/ | DR, | O indice de linha de base referente a Oleo OK
e 0 arquivamento de todos os dados I combustivel por MWh de vapor produzido é fixado
pertinentes necessarios para determinar ex-ante, em 49,1.
as emissdes de linha de base durante o
periodo de obtencéo de créditos?
D.4.2. A escolha dos indicadores de linha de 1/ DR | Sim, a escolha do indicador de linha de base é OK
base é razoavel? Especialmente para as razoavel.
emissdes de linha de base?
D.5. Planejamento do Gerenciamento do
Projeto
Verifica-se se a implementacao do projeto foi
devidamente preparada e se providéncias de
ordem critica foram abordadas.
D.5.1. A autoridade e responsabilidade do /1/ | DR, |lIsto ndo est4d mencionado no documento de | SE2 OK
gerenciamento do projeto estdo descritas I concepcao do projeto e precisa ser esclarecido.
claramente?
D.5.2. A autoridade e responsabilidade relativas /1/ | DR, | Isto ndo esta mencionado no documento de SE2 OK
ao registro, medicdo de monitoramento, e I concepgao do projeto e precisa ser esclarecido. A
informacao estao descritas claramente? Tabela D.4 precisa ser preenchida para todos os
parametros.
D.5.3. Ha identificagcao dos procedimentos parao | /1/ | DR, | Isto ndo estda mencionado no documento de SE2 OK
treinamento do pessoal de I concepgao do projeto e precisa ser esclarecido.
monitoramento?
D.5.4. Ha identificagcao dos procedimentos para /1/ | DR, | O aumento do consumo de éleo combustivel sera OK
prontiddo emergencial nos casos em que I monitorado no caso de haver um decréscimo na
* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisao de Documento, I= Entrevista Péagina A-13
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emergéncias possam causar emissoes oferta de licor negro.
inesperadas?
D.5.5. Ha identificagcao dos procedimentos para /1/ | DR, | Isto ndo esta mencionado no documento de SE2 OK
calibragem de equipamentos de I concepcgao do projeto e precisa ser esclarecido.
monitoramento?
D.5.6. Ha identificacédo dos procedimentos para /1/ | DR, | Idem. SE2 OK

manutengao de equipamentos de I
monitoramento e das instalacdes?

D.5.7. Héa identificacdo dos procedimentos parao | /1/ | DR, | Idem. SE2 OK
monitoramento, medigdes e informagao? I
D.5.8. Ha identificagdo dos procedimentos para /1/ | DR, | Idem. SE2 OK

lidar com registros rotineiros (inclusive |
quais registros devem ser mantidos, area
de armazenagem dos mesmos e como
processar a documentacao de
desempenho) ?

D.5.9. Ha identificacdo dos procedimentos para /1/ | DR, | Idem. SE2 OK
lidar com possiveis ajustes e incertezas |
quanto aos dados de monitoramento?

D.5.10. Ha identificagao de procedimentos para | /1/ | DR, | Idem. SE2 OK
auditoria interna do projeto de GEE I
quanto ao cumprimento de exigéncias
operacionais quando for o caso?

D.5.11. Ha identificagdo dos procedimentos para | /1/ | DR, | Idem. SE2 OK
a revisao do desempenho do projeto? I
D.5.12. Ha identificacdo dos procedimentos /1/ | DR, | ldem. SE2 OK

para agdes corretivas? I
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E. Calculo de Emissées de GEEs

Avalia-se se todas as fontes substanciais de
emissdo de GEEs sdo abordadas, e como
sensibilidades e incertezas quanto aos dados
foram abordadas para se chegar a estimativas

conservadoras das redugdes de emissoes
projetadas.
E.1. Emissoes de GEE do Projeto

A validacao das emissodes previstas de GEEs
resultantes do projeto tem por foco a que
ponto os célculos sado transparentes e

completos.
E.1.1. Todos os aspectos relacionados as /1/ | DR, | As previsbes das emissGes de projeto consistem OK
emissdes do projeto, diretas ou indiretas, I na quantidade remanescente de éleo combustivel
estao considerados na concepg¢ao do que sera queimada juntamente com o licor negro,
projeto? multiplicado pelo coeficiente de CO2 do O6leo
combustivel de 3,127 ton CO2/ton de combustivel.
A previsdo de consumo de 6leo foi baseada em
valores de 2005 e primeira metade de 2006.
E.1.2. Todos os gases de efeito estufa e fontes 1/ DR | Sim. OK
pertinentes foram avaliados?
E.1.3. As metodologias de célculo das emissdes | /1/ DR | Sim. A metodologia de calculo das emissdes OK
do projeto cumprem as boas praticas provenientes do 6leo combustivel é simples.
existentes?
E.1.4. Os calculos estao documentados de forma | /1/ | DR, | Sim. OK
completa e transparente? I
E.1.5. Premissas conservadoras foram usadas? /1/ | DR, | Sim, valores nacionais do poder calorifico foram OK
I utilizados.
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E.1.6. As incertezas nas estimativas de /1/ | DR, | Nenhuma grande incerteza esta prevista. OK
emissdes do projeto sao devidamente I
abordadas?
E.2. Fugas
Avalia-se se os efeitos de fuga, isto &,
mudangas em emissdes que ocorram fora
dos limites do projeto e que sejam
mensuraveis e atribuiveis ao projeto, foram
avaliados adequadamente e estimados com
base em previsao.
E.2.1. Calculos de fuga sao necessarios para a 1/ DR | De acordo com a metodologia, ndo é necessario OK
categoria de projeto selecionada? Caso considerar fugas, porque o equipamento do projeto
positivo, os efeitos de fuga pertinentes sao nao é transferido de outro local.
avaliados?
E.3. Emissoes de GEEs de Linha de Base
A validacao das emissodes previstas de GEEs
de linha de base tem como foco a que ponto
os calculos sao transparentes e completos.
E.3.1. Os limites de linha de base estéao 1/ DR | Sim. As emissGes de linha de base devidas ao OK
definidos claramente e os mesmos combustivel queimado juntamente com o licor
incluem suficientemente as fontes para as negro sao levados em conta: A producao projetada
emissdes de linha de base? de vapor em MWh é multiplicada pelo coeficiente
fixo de 6leo combustivel, isto é, 84 kg/MWh de
vapor produzido por 6leo, e depois multiplicada
pelo coeficiente de CO, do 6leo combustivel, isto
€, 3,127. A produgédo de vapor é projetada com
base na produgdo do primeiro semestre do ano
2006, o que € razoavel.
E.3.2. Todos os aspectos relacionados as 1/ DR | Sim, todos os aspectos relacionados as emissoes OK
emissoes diretas e indiretas de linha de diretas e indiretas foram captados.
base sdo captados na concepgao do
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projeto?

E.3.3. Todos os gases de efeito estufa e fontes 1/ DR | Sim, todas as fontes de GEEs pertinentes foram OK
pertinentes foram avaliados? avaliadas.

E.3.4. As metodologias para o calculo de 1/ DR | Com base nos dados e célculos no arquivo em | SAES
emissdes de linha de base cumprem as Excel fornecido, ndo esta claro como se chega a
boas praticas existentes? previsao de emissdes de linha de base. As etapas

do calculo, inclusive os valores efetivos para cada
parametro, precisam ser demonstradas na parte E.

Além disso, a referéncia a outras partes, isto é, E.2
no DCP n&o é permitida.

E.3.5. Os calculos estao documentados de uma 1/ DR | VejaE.3.4 SAECS OK
forma completa e transparente?

E.3.6. Premissas conservadoras foram usadas? /1/ DR | Sim, estimativas conservadoras foram usadas. OK

E.3.7. As incertezas nas estimativas de 1/ DR | Sim. OK
emissoes de linha de base estao
abordadas adequadamente?

E.4. Reducgao de Emissées

Validacdo das redugbes de emissdes
estimadas com base em previséo.

E.4.1. O projeto resultara em emissdes de GEE 1/ DR | Sim, a expectativa € que o projeto resulte numa OK
menores do que no caso de linha de reducdo de emissdes de 38 540 t CO, por ano.
base?

F. Impactos Ambientais

Avalia-se se os impactos ambientais do projeto
sé&o abordados suficientemente.

F.1.1. Alegislacédo do pais anfitrido exige uma 1/ DR | Nenhuma avaliagdo de impacto ambiental é OK
andlise dos impactos ambientais da exigida pela lei brasileira.
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atividade de projeto?
F.1.2. O projeto cumpre a legislagao ambiental /1/ | DR, | A planta est4 em operacgéao e licengas oficiais estao OK
no pais anfitriao? I em vigor.
F.1.3. O projeto criara algum efeito ambiental 1/ DR | Nenhum impacto ambiental negativo esta previsto. OK
adverso?
F.1.4. Algum impacto ambiental foi identificadoe | /1/ DR | Impactos ambientais foram avaliados, mas nenhum OK
abordado no DCP? impacto ambiental significativo foi identificado.
G. Comentarios de Partes Interessadas Locais
Validacdo do processo de consulta as partes
interessadas locais.
G.1.1. As partes interessadas pertinentes foram 1/ DR | Sim, as partes interessadas pertinentes foram OK
consultadas? identificadas e consultadas através de cartas.
G.1.2. Foram usadas midias adequadas para /1/ | DR, | De acordo com a resolucdo da AND do Brasil, OK
convidar as partes interessadas locais a I cartas com a descricao do projeto foram enviadas
emitir comentarios? as partes interessadas pertinentes identificadas,
solicitando comentarios sobre o projeto num prazo
de 30 dias. Isto é considerado adequado e foi
confirmado durante a visita ao local.
G.1.3. Se um processo de consulta as partes /1/ | DR, | Sim. OK
interessadas é exigido pelos regulamentos I
ou pelas leis do pais anfitrido, o processo
de consulta as partes interessadas foi
realizado de acordo com tais
regulamentos e leis?
G.1.4. Foi fornecido um resumo dos comentarios | /1/ DR | Nenhum comentario foi recebido em resposta as OK
recebidos? cartas enviadas.
G.1.5. Houve a devida consideracao em relagéao 1/ DR | Nenhum comentario foi recebido. OK
a quaisquer comentarios recebidos?

* MoV = Meios de Verificacdo, DR= Revisao de Documento, I= Entrevista

Péagina A-18

Protocolo de Validagdo SSC MDL — Relatério No. 2006-0875, rev. 02




DET NORSKE VERITAS

PROJETO NOBRECEL DE TROCA DE COMBUSTIVEL NA CALDEIRA DE LICOR NEGRO

Tabela3 Resolucio de Solicitacoes de Acao Corretiva e de Esclarecimento
Solicitacoes de acao corretiva e de Ref. a Resumo da resposta dos Conclusao final
esclarecimento no relatério inicial Tabela 2 participantes no projeto
SAC 1 Tabela 1 O componente de metano evitado foi OK
O componente de metano evitado deste Ba(t)lrF?do do DCP. Veja a nova vers&o do
projeto es_ta usando a mesma tecnologia ' O projeto na sua forma revisada limita-
que o projeto MDL de grande escala se a melhoria da qualidade do licor
denominado “NOBRECEL Biomass energy negro, a fim de reduzir e eventualmente
project”, proposto para registro. Portanto, eliminar a necessidade de queima
o componente de de metano evitado conjunta de éleo combustivel.
precisa ser eliminado deste DCP.

Portanto, esta SAC esta concluida.
SAC 2 B.2.1 Veja o DCP revisado. OK

A avaliacdo de adicionalidade precisa ser
reformulada depois que o componente de
metano evitado tenha sido retirado.

A adicionalidade do projeto foi
demonstrada usando uma analise de
barreiras e trés barreiras foram
identificadas.

1- Barreira de Investimento: A DNV
constatou o alto endividamento nos
balancos contabeis da Nobrecel, e foi
possivel confirmar a dificuldade de
receber financiamentos de longo prazo
por qualquer instituicdo financeira. A
situagdo geral do Brasil no momento de
tomada de decisdo foi caracterizada
por uma incerteza politica, e
financiamentos de longo prazo estavam
disponiveis apenas a taxas de juros
muito altas e basicamente para
grandes investidores privados ou
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PROJETO NOBRECEL DE TROCA DE COMBUSTIVEL NA CALDEIRA DE LICOR NEGRO

Solicitacoes de acao corretiva e de
esclarecimento no relatério inicial

Ref. a
Tabela 2

Resumo da resposta dos
participantes no projeto

Conclusao final

publicos.

2- Barreira Financeira — DNV revisou a
andlise de valor presente liquido (VPL)
do projeto no momento de tomada de
decisdo do investimento, e confirmou
que:

- Os altos custos de
investimento estdo relacionados ao fato
de uma grande quantidade de
trabalhadores serem necessérios para
realizar as modificagdes € melhorias na
caldeira no menor tempo possivel,
dado que a producdo de papel e
celulose precisam ser paralisadas
enquanto a caldeira de licor negro ndo
esta operando.

- O fato da planta ter de parar por mais
de duas semanas para realizagdo das
melhorias constitui um custo de
oportunidade da ndo geracdo de
receitas relacionadas a producdo de
papel e celulose.

- Finalmente, a taxa de
desconto de 23,26% foi
verificada com base em dados
publicados pelo Banco Central
do Brasil e parecem ser
conservadores.

Uma andlise de sensibilidade foi feita
realizando as seguintes modificacoes:
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PROJETO NOBRECEL DE TROCA DE COMBUSTIVEL NA CALDEIRA DE LICOR NEGRO

Solicitacoes de acao corretiva e de
esclarecimento no relatério inicial

Ref. a
Tabela 2

Resumo da resposta dos
participantes no projeto

Conclusao final

diminuicdo do investimento, aumento
do prego de d6leo combustivel e
diminuicdo da taxa de desconto. O VPL
do projeto permaneceu negativo.

3- Andlise de praticas Usuais — A
pratica usual no Brasil é a utilizagcao do
vapor apenas para a geragao de calor.
Das 44 empresas de papel e celulose
no Brasil, apenas 12 utilizam licor
negro para produzir eletricidade, e a
Nobrecel é de longe a menor planta
entre todas.

Concluindo, foi suficientemente
demonstrado que o projeto ndo é um
cenario de linha de base provavel, e
resulta em reducdes de emissdao que
nao iriam ocorrer em sua auséncia.

Portanto, esta SAC esta concluida.

SAC 3

A data inicial do periodo de obtencao de
créditos ndo pode ser anterior ao registro
do projeto e assim precisa ser alterada.

C.1.2

. O periodo de obtencao de créditos
sera iniciado em 12 de Julho de 2007.

OK

Portanto, esta SAC esta concluida..

SAC4
Solicita-se que o desenvolvedor do

projeto faca uma distin¢do clara entre a

exigéncia de monitorar o volume de

D.1.1

A Tabela D.3. foi atualizada. Veja a
nova versao do DCP.

OK

O DCP revisado distingue claramente
entre a exigéncia de monitorar o
volume de vapor e a entalpia.
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DET NORSKE VERITAS

PROJETO NOBRECEL DE TROCA DE COMBUSTIVEL NA CALDEIRA DE LICOR NEGRO

Solicitacoes de acao corretiva e de Ref. a Resumo da resposta dos Conclusao final
esclarecimento no relatério inicial Tabela 2 participantes no projeto
vapor e a entalpia de vapor no plano de Portanto, esta SAC esta concluida.
monitoramento.
SACS5 E.3.4 Ver DCP revisado. OK
Com base nos dados e célculos no
arquivo em Excel forn\emdo,_ nao esta A versao revisada do DCP claramente
claro como se chega as emissoes de detalha as previsdes de redugéo de
Ilr]ha de base previstas. As etapas de emiss&o no capitulo E.
célculo, inclusive os valores efetivos para
cada parametro, precisam ser ) )
demonstradas na parte E. Portanto, esta SAC esta concluida.
Também, a referéncia a outras partes,
isto €, E.2 no DCP néo é permitida.
SE 1 C.1.1 O real inicio dos melhoramentos feitos | OK
A data inicial da atividade de projeto deve BO sistema de t}J?UlaQOZS dei' Vapﬁ:ﬂ )
i HAnci a2 em como os sistemas de alimentagao
§e_r_conf|rmada e eV|d_enC|a relativa a data q buetivel o 2 : do f Igd A data de inicio do projeto, bem como a
inicial deve ser fornecida. € ar, combustivel e agua e do final de : .
2001. A data de inicio do projeto foi da,ta.do periodo de obtencao de
escolhida como junho de 2004. créditos, foram modificados
corretamente.
Portanto, esta SE esté concluida.
SE 2 D.5.1 - Todos os GQ/CQ foram preenchidos. A | OK
D.5.12 Tabela D.4 foi atualizada. Veja a nova

Nao esta claro se ha preparacao
adequada para a implementacao do
projeto e se providéncias criticas sao
abordadas.

Também, a tabela D.4 precisa ser

versido do DCP.

O DCP foi atualizado corretamente e a
capacidade do desenvolvedor de
projeto em gerenciar as exigéncias de
monitoramento foi avaliada durante as
visitas ao local.
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Conclusao final

Solicitacoes de acao corretiva e de
esclarecimento no relatério inicial

Ref. a
Tabela 2

Resumo da resposta dos
participantes no projeto

preenchida em todos os parametros.

Portanto, esta SE esta concluida.

- 000 -
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CERTIFICATE OF COMPETENCE

Michael Lehmann
Qualification in accordance with DNV’s Qualification scheme for CDM/JI (ICP-9-8-i1-
CDMJI-i1
GHG Auditor: Yes
CDM Validator: Yes JI Validator: --
CDM Verifier: Yes JI Verifier: --

Industry Sector Expert for Sectoral Scope(s): Sectoral scope 1,2,3 &9

Technical Reviewer for (group of) methodologies:

ACMO0001, AM0002, AM0003, AM0010, Yes AMO0027 Yes
AMO0I11, AM0012, AMS-111.G

ACMO002, AMS-1.A-D, AM0019, AM0026, Yes AMO0028, AM0034 Yes
AMO0029, AM0045

ACMO003, ACMO0005, AM0033, AM0040 Yes AMO0030 Yes
ACMO0004 Yes AMO0031 Yes
ACMO0006, AM0007, AM0015, AM0036, Yes AMO0032 Yes
AMO0042

ACMO0007 Yes AMO0035 Yes
ACMO0008 Yes AMO0038 Yes
ACMO0009, AM000S, AMS-111.B Yes AMO0041 Yes
AMO0006, AM0016, AMS-111.D, ACM0010 Yes AMO0034 Yes
AMO0009, AM0037 Yes AMO043

AMO0013, AM0022, AM0025, AM00379, AMS- Yes AMO0046

II1I.H, AMS-III.1

AMO0014 Yes AMO0047

AMO0017 Yes AMS-II.A-F, AM0044 Yes
AMO0018 Yes AMS-IIIL.A Yes
AMO0020 Yes AMS-IIL.E, AMS-III.F Yes
AMO0021 Yes

AMO0023 Yes

AMO0024 Yes

Hgvik, 5 February 2007

Einar Telnes Michael Lehmann
Director, International Climate Change Servicer Technical Director



$8

CERTIFICATE OF COMPETENCE

Susanne Haefeli

Qualification in accordance with DNV’s Qualification scheme for CDM/JI (ICP-9-8-i1-

CDMJI-i1
GHG Auditor: Yes
CDM Validator: Yes JI Validator: Yes
CDM Verifier: -- JI Verifier: --

Industry Sector Expert for Sectoral Scope(s): --

Technical Reviewer for (group of) methodologies:

ACMO0001, AM0002, AM0003, AMO0010, Yes ACMO0006, AM0007, Yes
AMO011, AM0012, AMS-1I1.G AMO015, AM0036, AM0042
ACMO002, AMS-1.A-D, AM0019, AM0026, Yes AMO0006, AM0016, AMS- Yes
AMO0029, AM0045 111.D

Hgvik, 6 November 2006

Einar Telnes Michael Lehmann
Director, International Climate Change Servicer Technical Director



$8

CERTIFICATE OF COMPETENCE

Vicente San Valero

Qualification in accordance with DNV’s Qualification scheme for CDM/JI (ICP-9-8-i1-

CDMJI-i1
GHG Auditor: Yes
CDM Validator: Yes JI Validator: --
CDM Verifier: -- JI Verifier: --

Industry Sector Expert for Sectoral Scope(s): --

Hgvik, 6 November 2006

Einar Telnes Michael Lehmann
Director, International Climate Change Services Technical Director
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CERTIFICATE OF COMPETENCE

Raman Venkata Kakaraparthi

Qualification in accordance with DNV’s Qualification scheme for CDM/JI (ICP-9-8-i1-

CDMJI-i1
GHG Auditor: Yes
CDM Validator: Yes JI Validator: --
CDM Verifier: -- JI Verifier: --
Industry Sector Expert for Sectoral Scope(s): Sectoral scope 5

Technical Reviewer for (group of) methodologies:

ACMO002, AMS-1.A-D, AM0019, AM0026, Yes
AMO0029, AM0045

Hgvik, 22 December 2006

Einar Telnes Michael Lehmann
Director, International Climate Change Servicer Technical Director



