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Il. PROGRAMME DE TRAVAIL SURLESM ECANISMES
(DECISIONS 7/CP.4ET 14/CP.4)

Note

Letexte ci-aprés’ correspond a I’ état o avancement destravaux a la fin dela
seconde partie de |a sixiéme session de la Conférence des Parties. Etabli sur |a base du texte
contenu dans le document FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V), avec |’ aide du texte de négociation
récapitulatif propose par le Président (FCCC/CP/2001/2/Add.2), il tient pleinement compte
auss des «Accords de Bonn pour la mise en caivre du Plan d’ action de Buenos Aires»
(décision 5/CP.6). Il intégre également les résultats des travaux trés compl ets réalisés par
deux groupes de rédaction présidés, |I’un par M. José Miguez (Brésil), I’ autre par
M. Murray Ward (Nouvelle-Zélande).

Pour que les Parties soient pleinement au courant de I’ état des travaux sur |es mécanismes
alafin dela deuxieéme partie de la sixieme session, et pour faciliter la poursuite de ces travaux
ala septieme session, I’ état du texte est indiqué comme suit: e texte approuve, correspondant
ala décision 5/CP.6, est précédé du symbole «+++», |e texte approuveé par les groupes de
rédaction est précédé du symbole «++» et celui qui a été partiellement approuve par les groupes
de rédaction est précédé du signe «+». Lorsgu’ un passage n’ est précédé d’ aucune indication,
c’'est ou bien qu'il n’a pas été approuvé, ou bien gu’il N’ a pas encore été examine.

On notera que les quatre projets de décision relatifs aux mécanismes n’ ont pas été
examinés par les Parties, du moins dans leur intégralité, ala deuxieme partie de la sixieme
session. Les Parties ont préféré consacrer le peu de temps dont elles disposaient a I’ examen des
annexes de ces projets. C’est pourquoi elles ont aussi convenu de n’ aborder |’ examen des
appendices des annexes relatives aux articles 6 et 12 qu’ a la septiéme session de la Conférence
des Parties.

Chaque fois que possible, les questions intersectorielles ont été traitées dans un seul projet
de décision, avec desrenvois qui permettent de savoir comment ces questions ont été réglées.

En ce qui concerne les appendices A et B de I’ annexe a la décision relative aux projets
relevant de I’ article 6, un groupe de Parties a annoncé qu’il présenterait une proposition de
document de la série «Misc» avant |a septiéme session de la Conférence des Parties.

® Cetexte afait I’ objet d’ une distribution restreinte & la seconde partie de |a sixiéme session sous
la cote FCCC/CP/2001/CRP.11.
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Projet de décision -/CP.7 (M écanismes)

Principes, nature et champ d’application des mécanismes prévus
aux articles 6, 12 et 17 du Protocole de Kyoto

La Conférence des Parties,

Rappelant sadécision 1/CP.3, en particulier lesainéasb, ¢ et e de son paragraphe 5,
Rappelant en outre ses décisions 7/CP.4, 8/CP.4, 9/CP.4 et 14/CP.5, selon qu’il convient,
+++ Réaffirmant |e préambule de la Convention,

+++ Reconnaissant que, dans |’ utilisation qu’ elles feront des mécanismes, les Parties
devront étre guidées par I’ objectif et les principes énoncés aux articles 2 et 3 de la Convention et
par les dispositions du paragraphe 7 de I’ article 4 de cet instrument,

+++ Reconnaissant en outre que le Protocole de Kyoto n'acréé ni conféré aux Parties
visées al’annexe | aucun droit ou titre les autorisant a produire des émissions,

+++ Soulignant que les Parties visees al’ annexe | devront prendre des mesures internes
en fonction de leur situation national e et en vue de réduire les émissions d’ une maniére propre
aresserrer |’ écart par habitant entre pays développés et pays en développement parties tout en
oeuvrant alaréalisation de I’ objectif ultime de la Convention,

+++ Affirmant que les mécanismes devront étre utilisés en complément des mesures
internes, et que ces mesures devront donc constituer un éément important de |’ effort consenti
par chaque Partie visée al’annexe | pour remplir les engagements chiffrés de limitation et de
réduction des émissions qu’ elle apris au titre du paragraphe 1 de |’ article 3,

Soulignant en outre que I’ intégrité de I’ environnement doit étre assurée par des modalités,
regles et lignes directrices rationnelles concernant les mécanismes, les activités d’ utilisation des
terres, de réaffectation des terres et de foresterie menées selon des principes et des régles stricts
et un solide régime de contréle du respect des engagements,

Consciente des décisions -/CP.7 (art. 6), -/CP.7 (art. 12), -/CP.7 (art. 17), -/CP.7 (Respect
des dispositions), -/CP.7 (Utilisation des terres, changement d’ affectation des terres et foresterie)
et -/CP.7 (Modalités de comptabilisation des quantités attribuées),

Recommande que la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au
Protocole de Kyoto adopte, a sa premiere session, la décision ci-apres.
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Projet de décision -/CMP.1 (M écanismes)

Principes, nature et champ d’application des mécanismes prévus
aux articles 6, 12 et 17 du Protocole de Kyoto

La Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto,
Rappelant la décision 1/CP.3, en particulier lesalinéas b, c et e de son paragraphe 5,

Rappelant en outre ses décisions 7/CP.4, 8/CP.4, 9/CP.4 et 14/CP.5, -/CP.7 (art. 6), -/CP.7
(art. 12), -/CP.7 (art. 17), -/CP.7 (Respect des dispositions), -/CP.7 (Utilisation des terres,
changement d’ affectation des terres et foresterie) et -/CP.7 (Modalités de comptabilisation des
quantités attribuées), selon qu’il convient,

+++ Réaffirmant |e préambule de la Convention,

+++ Reconnaissant que, dans I’ utilisation qu’ elles feront des mécanismes, les Parties
devront étre guidées par I’ objectif et les principes énoncés aux articles 2 et 3 dela Convention et
par les dispositions du paragraphe 7 de I’ article 4 de cet instrument,

+++ Reconnaissant en outre que le Protocole de Kyoto n’a créé ni conféré aux Parties
visées al’annexe | aucun droit ou titre les autorisant a produire des émissions,

+++ Soulignant que les Parties visées al’ annexe | devront prendre des mesures internes
en fonction de leur situation nationale et en vue de réduire les émissions d’ une maniere propre a
resserrer |’ écart par habitant entre pays développés et pays en développement parties tout en
ceuvrant alaréalisation del’ objectif ultime de la Convention,

Soulignant en outre que I’ intégrité de I’ environnement doit étre assurée par des modalités,
regles et lignes directrices rationnelles concernant les mécanismes, les activités d’ utilisation des
terres, de réaffectation des terres et de foresterie menées selon des principes et des regles stricts
et un solide régime de contréle du respect des engagements,

Considérant ses décisions-/CMP.1 (art. 6), -/CMP.1 (art. 12), -/CMP.1 (art. 17) et
-/CMP.1 (Modalités de comptabilisation des quantités attribuées),

1. +++ Décide queles mécanismes devront étre utilisés en complément des mesures
prises au plan interne et que les mesures internes devront donc constituer un é ément important
del’ effort consenti par chaque Partie visée al’ annexe | pour remplir les engagements chiffrés de
limitation et de réduction des émissions qu’elle a pris au titre du paragraphe 1 de I’ article 3;

2. +++ PrielesPartiesviséesal’ annexe | de fournir desinformations pertinentes se
rapportant au paragraphe 1 ci-dessus conformément al’ article 7 du Protocole de Kyoto, aux fins
d examen au titre de I’ article 8 de cet instrument;

3. +++ Décide que, pour fournir cesinformations, il faudratenir compte des rapports
sur les progrés démontrables visés par la décision -/CP.7 (art. 7);
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4. +++ Prielegroupe delafacilitation du comité de contrdle du respect des
dispositions d’ examiner les questions relatives ala mise en cauvre se rapportant aux
paragraphes 2 et 3 ci-dessus;

5. +++ Décide que, pour étre admises a participer aux mecanismes, les Parties visees
al’annexe | seront tenues de se conformer aux prescriptions relatives aux méthodes a appliquer
et aux informations a communiquer énoncees aux paragraphes 1 et 2 del’article 5 et aux
paragraphes 1 et 4 de I’ article 7 du Protocole de Kyoto, un contréle devant étre exercé a
cet égard par le groupe de I’ exécution du comité de contrdle du respect des dispositions,
conformément aux dispositions pertinentes. Seules les Parties qui auront accepté |’ accord sur le
respect des engagements compl éant le Protocole de Kyoto seront habilitées a céder ou acquérir
des crédits générés par I’ utilisation des mécanismes'™;

6. Décide quelesdispositionsrelatives al’ utilisation des mécanismes doivent
s appliquer individuellement aux Parties agissant en vertu del’ article 4;

7. +++ Décide que les unités de réduction certifiée des émissions, les unités de
réduction des émissions et les unités de quantite attribuée visées aux articles 6, 12 et 17 pourront
étre utilisées aux fins de I’ exécution des engagements pris au titre du paragraphe 1 de I’ article 3
par les Parties visees al’ annexe | et pourront étre gjoutées comme prévu aux paragraphes 10, 11
et 12 del’article 3, et que les unités de réduction des émissions et les unités de quantité attribuée
pourront étre soustraites comme prévu aux paragraphes 10 et 11 de I’ article 3, conformément aux
dispositions sur les registres (décision -/CP.7 Modalités de comptabilisation de la quantité
attribuée) sans que cela modifie les engagements chiffrés de limitation et de réduction des
émissions consignés al’ annexe B du Protocole de Kyoto.

19 Pour tenir compte du texte final sur les procédures et mécanismes de contrdle du respect des
engagements (document daté du 23 juillet 2001, 10 h 27), il a éé proposé de supprimer la
derniére phrase et de laremplacer par le texte suivant: «... sousréserve auss des dispositions
pertinentes relatives aux procédures et mécanismes de contrdle du respect des engagements
découlant du Protocole de Kyoto, commeil est dit au paragraphe 8 de la Section V11
ci-dessous». «Cela a été fait sous laresponsabilité du secrétariat apres lafin des négociations sur
le contrdle du respect des engagements, et il faudrait incorporer un texte amélioré dans la
décision finale soumise pour adoption ala Conférence des Parties» (FCCC/CP/2001/CRP.9).
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Projet dedécision -/CP.7 (Art. 6)
Lignesdirectricespour I'application del’article 6 du Protocole de Kyoto
La Conférence des Parties,

Considérant ses déecisions -/CP.7 (Mécanismes), -/CP.7 (art. 12), -/CP.7 (art. 17), -/ICP.7
(Respect des dispositions), -/CP.7 (Utilisation des terres, changement d’ affectation des terres et
foresterie) et -/CP.7 (Modalités de comptabilisation des quantités attribuées),

+++ Affirmant qu'il est de la prérogative de la Partie hote de confirmer si une activité de
projet exécutée au titre de I’ article 6 I’ aide dans I’ instauration d’ un dével oppement durable;

+++ Reconnaissant que les Parties visées al’ annexe | doivent s abstenir d’ utiliser des
unités de rédaction des émissions générées par des installations nucléaires pour remplir leurs
engagements au titre du paragraphe 1 del’ article 3;

1.  Prieinstamment les Parties visées al’annexe Il de faciliter la participation aux
projets relevant de |’ article 6 des Parties visees al’ annexe | ayant des engagements inscrits
al’annexe B qui sont en transition vers une économie de marché; [FCCC/CP/2000/5/Add.3
(vol. V)]

2. Recommande que la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au
Protocol e de Kyoto adopte, a sa premiére session, la décision ci-aprés. [FCCC/CP/2000/5/Add.3
(vol. V)]

Projet dedécision -/CMP.1 (Art. 6)
Lignesdirectricespour I'application del’article 6 du Protocole de Kyoto
La Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto,

Considérant ses décisions -/CMP.1 (Mécanismes), -/CMP.1 (art. 12), -/CMP.1 (art. 17),
-/CMP.1 (Utilisation des terres, changement d’ affectation des terres et foresterie), -/CMP.1
(Modalités de comptabilisation des quantités attribuées) et -/CMP.1 (Respect des dispositions),

1.  Décide de confirmer toutes les mesures qui pourront étre prises en application de
ladécision -/CP.7 (art. 6) et toutes les autres décisions pertinentes que pourra prendre la
Conférence des Parties et de leur donner pleinement effet;

2.  Décide d' adopter leslignes directrices pour |’ application de |’ article 6 du Protocole
de Kyoto reproduites al’ annexe ci-apres; [FCCC/CP/2000/5/Add.3 (val. V)]

3.  Priel’Organe subsidiaire de conseil scientifique et technologique d’ établir les
appendices al’ annexe ci-aprés en tenant pleinement compte des travaux du conseil exécutif du
mécanisme pour un dével oppement propre, selon qu’il convient, en vue de leur examen par la
Conférence des Parties,
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4.  Décide queles projetsrelevant del’ article 6 visant arenforcer les absorptions
anthropiques par les puits doivent étre conformes aux deéfinitions, regles de comptabilisation,
modalités et lignes directrices intéressant les paragraphes 3 et 4 de I’ article 3 du Protocole de
Kyoto;

5.  Décide que les projets démarrant a compter de I’ année 2000 peuvent étre admis au
bénéfice de |’ article 6 et générer des unités de réduction des émissions a compter de 2008 S'ils
satisfont aux criteres stipulés dans les lignes directrices pour |’ application de |’ article 6 du
Protocole de Kyoto figurant dans I’ annexe ci-apres,

6. Prieinstamment les Parties visees al’ annexe Il de faciliter la participation aux
projets relevant de |’ article 6 des Parties visées al’ annexe | ayant des engagements inscrits
al’annexe B qui sont en transition vers une économie de marché;

7.  Décide que toute dépense administrative découlant des procédures indiquées a
I” annexe ci-aprés doit étre supportée par les participants aux projets selon des modalités qui
seront arrétées par la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole
de Kyoto;

8.  Décide en outre gque toute future révision de ces lignes directrices doit étre conforme
au réglement intérieur appliqué par la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties
au Protocole de Kyoto. Le premier examen devra étre entrepris au plus tard un an apres lafin de
la premiére période d’ engagement, sur la base des recommandations de I’ Organe subsidiaire de
mise en cauvre se prévalant, au besoin, des conseils techniques de I’ Organe subsidiaire de conselil
scientifique et technologique. D’ autres examens seront entrepris périodiquement par la suite.
Lesrévisions n’auront pas d incidence sur les projets relevant de |’ article 6.
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ANNEXE
Lignesdirectricespour I'application del’article 6 du Protocole de Kyoto
A. Définitions

1. Aux finsde laprésente annexe, les définitions qui figurent &’ article premier™ et les
dispositions de I’ article 14 sont applicables. En outre:

a  Onentend par «unité de réduction des émissions», ou «URE», une unité [délivrée]
[cédée] en application de I’ article 6 et des prescriptions qui en découlent, soit une tonne métrique
d’ équival ent-dioxyde de carbone, calcul € au moyen des potentiels de réchauffement de la planéte
tels qu'ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révisés ultérieurement
conformément al’ article 5,

b) ++ Onentend par «unité de réduction certifiée des émissions», ou «URCE», une
unité délivrée en application de |’ article 12 et des prescriptions qui en découlent, soit une tonne
meétrique d’ équival ent-dioxyde de carbone, calcul é au moyen des potentiel s de réchauffement
de laplanéte tels qu’ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révises
ultérieurement conformément al’ article 5;

c) Option 1: On entend par «unité de quantité attribuée», ou «<UQA», une unité délivrée
en application des dispositions pertinentes de la décision -/CMP.1 (Modalités de
comptabilisation des quantités attribuées) relatives aux registres, soit une tonne métrique
d  eéquivalent-dioxyde de carbone, calcul € au moyen des potentiels de rechauffement de la planéte
tels qu'ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révisés ultérieurement
conformément al’ article 5;

Option 2: On entend par «fraction de quantité attribuée», ou «FQA», une unité délivrée au
titre de |’ article 17 du Protocol e et des prescriptions qui en découlent, soit une tonne métrique
d’ équival ent-dioxyde de carbone, calcul € au moyen des potentiels de réchauffement de la planéte
tels qu’ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révisés ultérieurement
conformément al’article 5,

d) Onentend par «parties prenantes» le public — particuliers, groupes ou
communautés — qui est touché par le projet, ou est susceptible de |’ étre.

B. RoOle delaConférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto

2. LaConférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto
(COP/MOP) donne des orientations en ce qui concerne |’ application de |’ article 6 et exerce son
autorité sur un comité de supervision del’ article 6.

! Dans |a présente annexe, le terme «article» s entend, sauf indication contraire, d’un article
du Protocole de Kyoto.
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C. Comité de supervisondel’article 6

3. +++ Lecomitéde supervision del article 6 est créé par la COP/MOP pour superviser la
vérification des URE générées par des activités menées dans le cadre de projetsrelevant de
I"article 6, visées dans la section E. Ses fonctions sont |es suivantes:

a)  ++ Rendre compte de ses activités a chague session de la COP/MOP;

b)  ++ Accréditer les entités indépendantes conformément aux normes et procedures
figurant al’ appendice A ci-apres,

c)  Elaborer des normes et procédures d’ accréditation des entités indépendantes visées
al’annexe A ci-apres, pour examen par la COP/MOP, en tenant pleinement compte des travaux
pertinents du conseil exécutif du mécanisme pour un développement propre (MDP)*;

d)  Elaborer leslignes directrices en matiére de notification et des critéres intéressant
la détermination des niveaux de référence et la surveillance visés al’ appendice B ci-apres, pour
examen par la COP/MOP, en tenant pleinement compte des travaux pertinents menés par le
conseil exécutif du MDP*3;

€)  ++ Entreprendre la procédure d’ examen indiquée au paragraphe 36;

f)  ++ Elaborer son réglement intérieur, pour examen par la COP/MOP, en tenant
pleinement compte de celui du conseil exécutif du MDP.

4.  Lecomité de supervision del’ article 6 se compose de 10 membres représentant les Parties
au Protocole de Kyoto, a savoir:

a@  Unmembre de chacun des cing groupes régionaux de I’ ONU plus un membre
représentant les petits Etats insulaires en développement;

b)  Deux autres membres parmi les Parties' visées 4|’ annexe I;
c)  Deux autres membres parmi les Parties non visées al’ annexe I*°.

5.  Lesmembres du comité de supervision del’ article 6 sont désignés par les mandants
pertinents visés au paragraphe 4. 1ls sont éus par la COP/MOP araison de cing membres pour
un mandat de deux ans et de cing membres pour un mandat de quatre ans. Par la suite, la
COP/MORP dlit tous les deux ans cing houveaux membres pour un mandat de quatre ans.

12 En suspens jusqu’ &I’ éaboration des appendices de I’ annexe & cette décision.
13 En suspens jusqu’ &’ éaboration des appendices de I’ annexe & cette décision.

14 Dans le contexte de la présente annexe, le terme «Partie» s entend, sauf indication contraire,
d une Partie au Protocol e de Kyoto.

13 |_La composition du Comité de supervision de |’ article 6 reste & examiner.
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6. Lesmembresdu comité de supervision del’ article 6 peuvent accomplir au maximum
deux mandats consécutifs.

7.  Lecomitéde supervision del’article 6 dlit chaque année, parmi ses membres, un président
et un vice-président, I’ un représentant une Partie visée al’annexe | et |’ autre une Partie non visée
al’annexe |. Laprésidence et la vice-présidence sont assurées atour de role, chague année, par
un membre représentant les Parties visées al’ annexe | et un membre représentant les Parties non
viseesal’annexel.

8. LaCOP/MOP dlit un suppléant pour chague membre du comité de supervision de
I”article 6 selon les critéres énonceés aux paragraphes 4, 5 et 6 ci-dessus.

9. Lecomitédesupervision del’article 6 se réunit au moins deux fois par an. Ses réunions se
tiennent, chague fois que cela est possible, en méme temps que celles des organes subsidiaires,
sauf décision contraire.

10. ++ Lesmembres du comité de supervision del’ article 6:

a) + Siegent atitre personnel et sont notoirement compétents dans le domaine des
changements climatiques et dans des domaines techniques et politiques pertinents. Les frais de
participation des membres des pays en développement parties sont couverts par |e budget du
comité de supervision de |’ article 6°;

b)  ++ N’ont aucun intérét pécuniaire ou financier dans aucun aspect des projets relevant
del’article 6;

Cc) ++ Sousréserve de leurs responsabilités al’ égard du comité de supervision de
I”article 6, ne divulguent aucune information confidentielle ou exclusive dont ils ont
connaissance en raison des fonctions qu'’ils exercent au sein du comité. Le devoir de ne pas
divulguer d’informations confidentielles constitue pour les membres une obligation et le reste
aprés |’ expiration de leur mandat ou la cessation de leurs fonctions au sein du comite;

d) ++ Sont liés par lereglement intérieur du comité de supervision del’ article 6;

e) ++ Avant d'assumer leurs fonctions, font une déclaration écrite devant le Secrétaire
général del’ Organisation des Nations Unies ou son représentant autorise.

11. ++ Lecomité de supervision de I’ article 6 peut suspendre un membre de ses fonctions et
recommander ala COP/MOP de mettre fin & son mandat pour, notamment, violation des
dispositions relatives aux conflits d'intéréts ou des dispositions relatives ala confidentialité, ou
absence a deux réunions consecutives du comité de supervision de |’ article 6 sans motif valable.

12. ++ S un membre du comité de supervision de |’ article 6 démissionne ou se trouve pour
d autres raisons dans I’ incapacité d’ achever le mandat qui lui a été confié ou d’ assumer les
fonctions de sa charge, e comité peut, en raison de I'imminence de la session suivante de

16 |_aderniére phrase de ce paragraphe est maintenue provisoirement, en attendant la décision
concernant la composition du comité de supervision del’ article 6.
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la COP/MOP, décider de nommer un autre membre pour le remplacer jusqu’al’ expiration de son
mandat. Dans ce cas, |e comité tient compte, le cas échéant, de I’ avis exprimé par le groupe qui
avait désigné le membre en question.

13. ++ Lecomitéde supervision de |’ article 6 fait appel aux experts dont il abesoin pour
S acquitter de ses fonctions, en tenant compte en particulier des procédures nationales
d accréditation.

14. Pour I’ adoption des décisions du comité de supervision de |’ article 6, le quorum est d’au
moins les trois quarts des membres.

15. Lesdécisions du comité de supervision de |’ article 6 sont prises par consensus. Si tous les
efforts pour parvenir a un consensus demeurent vains et qu’ aucun accord n’intervient, les
décisions sont prises en dernier ressort alamajorité des trois quarts des membres présents

et votants. Les membres qui s abstiennent de voter sont considérés comme non votants.

16. ++ Lesecrétariat assure le service du comité de supervision del’ article 6.

D. Critéres de participation

17. ++ LesPartiesqui participent aun projet relevant de |’ article 6 indiquent au secrétariat:

a) ++ Lepoint de contact qu’ elles ont désigné pour I’ agrément des projets visés a
I”alinéa a du paragraphe 1 de I’ article 6;

b)  ++ Leurslignesdirectrices et procédures nationales d’ agrément des projets relevant
del’article 6, y compris la prise en compte des observations des parties prenantes, ainsi que les
données de surveillance et de vérification.

18. ++ Sous réserve des dispositions du paragraphe 19 ci-dessous, les Parties visees a
I”annexe | ayant un engagement inscrit al’ annexe B peuvent céder ou acquérir des URE,
délivrées conformément aux dispositions pertinentes, si elles sont en conformité avec les critéres
d admissibilité suivants:

a)  ++ Elles sont parties au Protocole de Kyoto;

b)  Elles[ont accepté |’ accord sur] [suivent les dispositions pertinentes concernant]
[autre formulation acceptable] |es procédures et mécanismes de contréle découlant du Protocole
de Kyoto;

c) ++ Ellesont déterminé la quantité qui leur est attribuée en application des
paragraphes 7 et 8 de I’ article 3, conformément aux modalités de comptabilisation des quantités
attribuées visées au paragraphe 4 del’ article 7,

d) ++ Ellesont misen place un systéme national d’ estimation des émissions
anthropiques par les sources et des absorptions anthropiques par les puits de tous les gaz a effet
de serre non réglementés par le Protocole de Montréal, conformément au paragraphe 1 de
I"article 5, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes directrices adoptées en
conséquence;
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e) ++ Ellesont misen place un registre national conformément au paragraphe 4
del’article 7, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes directrices adoptées en
conséquence;

f)  + Ellesont présenté I’inventaire annuel le plus récent disponible, et continuent
de présenter leurs inventaires annuels, conformément au paragraphe 2 de I’ article 5 et au
paragraphe 1 de |’ article 7, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes directrices
adoptées en conséquence, en ce qui concerne les émissions de gaz a effet de serre des
secteurs/catégories de sources visés a |’ annexe A du Protocole de Kyoto®”,

g) Elles présentent lesinformations supplémentaires sur la quantité qui leur est attribuée
conformément au paragraphe 1 del’ article 7, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes
directrices adoptées en conséquence et procédent a tout gjout ou toute soustraction par rapport
alaquantité attribuée en application des paragraphes 7 et 8 de |’ article 3, y compris pour les
activités visées aux paragraphes 3 et 4 de I’ article 3, conformément au paragraphe 4 de
I’article 7, et selon |es prescriptions énoncées dans | es lignes directrices adoptées en
conséquence’®;

h)  Elles maintiennent leur réserve pour la période d’ engagement conformément aux
paragraphes 6 49 de I’ annexe au projet de décision /CP.7 (art. 17)*.

19. ++ LesPartiesvisées al’annexe | ayant un engagement inscrit al’ annexe B sont réputées:

a) + Satisfaire aux critéres d’ admissibilité visés au paragraphe 18 ci-dessus 16 mois®
aprés avoir présenté le rapport destiné afaciliter la détermination de la quantité qui leur est
attribuée en application des paragraphes 7 et 8 de |’ article 3 et a démontrer leur aptitude arendre
compte de leurs émissions et de la quantité qui leur est attribuée, conformément aux modalités
de comptabilisation des quantités attribuées adoptées en vertu du paragraphe 4 de I’ article 7, sauf
si le groupe de I’ exécution du comité de contrdle constate, en application de la décision —/CP.7
(Respect des dispositions) que la Partie ne satisfait pas a ces criteres, ou a une date antérieure
si le groupe de |’ exécution du comité de contréle a déterminé qu’il n’ entreprendrait d’ examiner

7 Certaines Parties pensent que ce critére n’ est peut-étre pas approprié, tandis que d’ autres
estiment qu’il pourrait étre explicité dans la décision relative aux lignes directrices prévues
al’article 7 et visé également ici éventuellement.

18 Certaines Parties pensent que ce critére n’ est peut-étre pas approprié, tandis que o autres
estiment qu’il pourrait étre explicité dans la décision relative aux lignes directrices prévues
al’article 7 et visé également ici éventuellement.

19 Certaines Parties considérent cette disposition comme importante. Il existe des liens étroits
avec les registres prévus au paragraphe 4 de |’ article 7. Certaines Parties estiment que cette
disposition fait double emploi et pose probleme.

20 Certaines Parties pensent que 12 mois suffiraient pour que les équipes d’ examen prévues &
I’article 8 et le comité de contréle puissent raisonnablement déceler et régler d’ éventuels
problémes.
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aucune question d’ application liée a ces critéres mentionnée dans le rapport des équipes
d examen prévu al’ article 8 du Protocole de Kyoto, et qu’il atransmis cette information au
secrétariat;

b)  ++ Continuer de satisfaire aux criteres d’ admissibilité visés au paragraphe 18
ci-dessus, sauf si le groupe de I’ exécution du comité de contréle détermine que la Partie ne
satisfait pas al’ un au moins de ces critéres, s'il asuspendu I’ admissibilité de la Partie
considérée, et S'il atransmis cette information au secrétariat, et tant que ces conditions ne sont
pas remplies.

20. ++ Lorsqu elles sont réputées remplir les criteres d’ admissibilité énonceés au paragraphe 18
ci-dessus, les Parties hotes peuvent vérifier que les réductions des émissions anthropiques par

les sources ou les renforcements des absorptions anthropiques par les puits découlant de projets
relevant de |’ article 6 viennent s gjouter a ceux qui pourraient se produire autrement,
conformément al’alinéab du paragraphe 1 de |’ article 6. Cette vérification faite, |a Partie héte
peut délivrer la quantité appropriée d URE conformément aux dispositions pertinentes de
ladécision -/CMP.1 (Modalités de comptabilisation des quantités attribuées).

21. + Lorsgu’ une Partie hote ne satisfait pas aux criteres d’ admissibilité énoncés au
paragraphe 18 ci-dessus, il est procédé ala vérification du caractére additionnel des réductions
des émissions anthropiques par les sources ou des renforcements des absorptions anthropiques
par les puits découlant de projets relevant de |’ article 6, par rapport a ceux qui pourraient se
produire autrement, conformément al’ alinéa b du paragraphe 1 de I’ article 6, au moyen de

la procédure de vérification relevant du comité de supervision del’ article 6, telle qu’ elle est
énoncée dans la section E ci-dessous. Toutefois, |a Partie héte ne peut délivrer ou céder des URE
que deslors qu’ elle satisfait aux critéres énoncés aux alinéasa ac, ains qu' al’ainéaedu
paragraphe 18 ci-dessus?, %,

22. ++ Une Partie h6te qui satisfait aux critéres énoncés au paragraphe 18 ci-dessus peut
choisir atout moment de recourir ala procédure de vérification relevant du comité de
supervision del’ article 6.

23. ++ Lesdispositions du paragraphe 4 de |’ article 6 s appliquent, entre autres, aux
prescriptions énoncées au paragraphe 18 ci-dessus.

24. ++ Lesecrétariat tient une liste, accessible au public, des Parties qui satisfont aux critéres
d admissibilité et dont la participation a été suspendue en application des dispositions pertinentes
de ladécision -/CP.7 (Respect des dispositions).

25. ++ LesParties accueillant un projet relevant de |’ article 6 rendent publiques, directement
ou par I’intermédiaire du secrétariat, les informations concernant le projet conformément aux

2 Certaines Parties préféreraient supprimer cette phase.

%2 |_e Groupe des 77 et la Chine appuient en principe la derniére procédure. Le groupe réfléchit
aune formulation de celle-ci dans les présentes lignes directrices garantissant que les réductions
ont un caractere additionnel et que les autres prescriptions sont conformes al’ article 6.
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lignes directrices en matiére de notification indiquées al’ appendice B ci-apres et aux
prescriptions énoncées dans la décision -/CMP.1 (Modalités de comptabilisation des quantités
attribuées).

26. ++ Une Partie qui autorise des personnes morales a participer a des projets relevant de

I’ article 6 demeure responsabl e de I’ exécution de ses obligations au titre du Protocole de Kyoto
et veille a ce que cette participation soit compatible avec la présente annexe. Les personnes
morales ne peuvent participer qu’ aux activités de projet relevant de I’ article 6 auxquelles

la Partie donnant I’ autorisation est habilitée & participer au méme moment.

E. Procédure de vérification relevant du comité de supervision del’ article 6

27. ++ Laprocédure de vérification relevant du comité de supervision de |’ article 6 consiste
adéterminer, par I'intermédiaire d’ une entité indépendante accréditée selon les dispositions

de I’ appendice A ci-aprés, si un projet donné, et les réductions des émissions anthropiques

par les sources ou les renforcements des absorptions anthropiques par les puits qui en découlent
remplissent les conditions pertinentes énoncées dans |’ article 6 et dans les présentes lignes
directrices.

28. ++ Lesparticipants au projet soumettent a une entité indépendante accréditée un descriptif
de projet qui contient toutes les informations nécessaires pour pouvoir déterminer Si:

a) ++ Leprojet aobtenu I’ agrément des Parties concernées;

b) ++ Leprojet aurait pour résultat une réduction des émissions anthropiques par
les sources ou un renforcement des absorptions anthropiques par les puits venant s gouter a ceux
qui pourraient se produire autrement; et

c) ++ Unniveau deréférence et un plan de surveillance appropriés ont été définis pour
le projet, conformément aux critéres énoncés al’ appendice B ci-apres.

29. ++ L’entité indépendante accréditée met e descriptif de projet aladisposition du public
par I’intermédiaire du secrétariat, sous réserve des dispositions relatives ala confidentialité
énoncées au paragraphe 37 ci-dessous, et regoit les observations des Parties ainsi que celles des
parties prenantes et des observateurs accrédités aupres de la Convention concernant le descriptif
de projet et toute information complémentaire pendant les 30 jours qui suivent la date alaquelle
le descriptif de projet est misaladisposition du public.

30. ++ L’entité indépendante accréditée détermine Si:
a) ++ Leprojet aobtenu I’ agrément des Parties concernées,

b) ++ Leprojet aurait pour résultat une réduction des émissions anthropiques par les
sources ou un renforcement des absorptions anthropiques par les puits venant s gjouter a ceux
gui pourraient se produire autrement;

c) ++ Unniveau deréférence et un plan de surveillance appropriés ont été définis pour
le projet, conformément aux critéres énoncés al’ appendice B ci-apres; et
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d) Lesparticipants au projet ont soumis al’ entité opérationnelle désignée des
documents sur I’ anal yse des impacts environnementaux de |’ activité de projet, y compris son
impact transfrontiére et, si ces impacts sont considérés comme importants par les participants
au projet ou la Partie hote, ont entrepris une étude d’impact sur I’ environnement conformément
aux procédures prévues par la Partie hote®.

31. ++ L’entité indépendante accréditée rend sa conclusion publique par I’ intermédiaire du
secrétariat, assortie d’ un exposé des motifs qui la sous-tendent, avec un résume des observations
recues et des précisions sur lafagon dont il en a été tenu compte;

32. + Laconclusion concernant un descriptif de projet est réputée définitive 60°* jours aprés
ladate alaquelle elle est rendue publique, a moins qu’ une Partie qui participe au projet, ou un
quart des membres du comité de supervision® de |’ article 6, ne demande qu'’ elle soit réexaminée
par ce dernier comité. Le cas échéant, e comité de supervision de I’ article 6 achéve e réexamen
aussitot que possible, mais au plustard ala deuxieme réunion suivant la date alaquelle

|a demande de réexamen est présentée®. Le comité de supervision de |’ article 6 communique sa
décision sur la conclusion et les motifs qui la sous-tendent aux participants au projet et larend
publique. Sadécision est définitive.

33. ++ Lesparticipants au projet soumettent a une entité indépendante accréditée un rapport,
conformément au plan de surveillance, sur les réductions des émissions anthropiques par

les sources ou les renforcements des absorptions anthropiques par les puits qui se sont dgja
produits. Le rapport est misaladisposition du public.

34. ++ L’ entité indépendante accréditée, a réception du rapport visé au paragraphe 33,
détermine les réductions des émissions anthropiques par |es sources ou les renforcements des
absorptions anthropiques par les puits signal és par |es participants au projet conformément a
I’ appendice B ci-apres, pour autant que ces données aient été observées et calculées
conformément au paragraphe 30.

35. ++ L’entité indépendante accréditée rend publique la conclusion visée au paragraphe 34
par I’intermédiaire du secrétariat, assortie d un expose des motifs qui la sous-tendent.

36. + Laconclusion concernant des réductions des émissions anthropiques par les sources ou
des renforcements des absorptions anthropiques par les puits qui ont été signal és est réputée
définitive 15 jours aprés ladate alaquelle elle est rendue publigue, a moins qu’ une Partie qui

23 Certaines Parties pensent que cette condition n' est pas nécessaire; d auitres, qui pensent
le contraire, ont aussi relevé d autres liens possibles si elle était supprimeée.

2 Certaines Parties proposent 30 jours.

% Certaines Parties estiment que, selon la composition du comité, la moitié au moins des
membres pourrait étre exigee.

% Certaines Parties préféraient que cette condition soit exprimée en jours plutét qu’ en fonction
du nombre de réunions.
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participe au projet, ou un quart’” des membres du comité de supervision de I article 6, ne
demande gu’ elle soit réexaminée par ce dernier comité. Le cas échéant, e comité de supervision
del’article 6:

a) +A saréunion suivante®® se prononce sur lasuite adonner. S'il estime que
la demande est fondée, il procéde a un réexamen;

b)  ++ Achéve ce réexamen dansles 30 jours qui suivent sadéecision de I’ entreprendre;

c) ++ Informe les participants au projet du résultat du réexamen et notifie publiguement
sadécision ainsi que les motifs qui la sous-tendent.

37. + Lesinformations obtenues des participants au projet portant [a mention «information
exclusive» ou «information confidentielle» ne doivent pas étre divul guées sans le consentement
écrit de celui qui les afournies, sauf disposition contraire du droit interne®. Lesinformations qui
ont servi adéterminer |e caractére additionnel des réductions des émissions anthropiques par les
sources ou des renforcements des absorptions anthropiques par les puits, a décrire

la méthodol ogie servant a déterminer les niveaux de référence et son application et a étayer

une étude d’impact sur I’ environnement ne sont pas consi dérées comme exclusives ou
confidentielles.

38. Aucune disposition concernant laréserve de la période d’ engagement ou autre limite

aux cessionsvisées al’ article 17 ne s applique aux cessions par une Partie d URE délivrées dans
son registre national qui ont été vérifiées selon la procédure de vérification relevant du comité de
supervision de |’ article 6.

39. Lecomitéde supervision del’article 6 peut suspendre ou retirer I’ accréditation d’ une entité
indépendante, s'il constate, au terme d’ un réexamen, que cette entité ne satisfait plus aux normes
d accréditation énoncées al’ appendice A. Le comité de supervision de |’ article 6 ne peut
suspendre ou retirer d’ une accréditation gu’ aprés que I’ entité indépendante accréditée aeu
lapossibilité d' étre entendue. La suspension ou le retrait prend effet immeédiatement. Unefois
gue le comité de supervision de |’ article 6 a décidé la suspension ou le retrait, |’ entité concernée
en est avisee immédiatement et par écrit. La décision du comité de supervision del’ article 6

en |’ espece est rendue publique.

40. Lasuspension ou leretrait de |’ accréditation d’ une entité indépendante accréditée n’a
d’incidence sur les projets vérifiés que si des anomalies importantes, imputables al’ entité
concernée, sont relevées dans la conclusion visée au paragraphe 34 ci-dessus. En pareil cas,

le comité de supervision de |’ article 6 décide si une entité indépendante accréditée différente doit

%" Certaines Parties estiment que, selon la composition, la moitié au moins des membres pourrait
étre exigée.

% Certaines Parties préféraient que cette condition soit exprimée en jours plutét qu’ en fonction
du nombre de réunions.

29 || faudrait peut-étre approfondir la question, en se demandant par exemple quel droit interne
il convient d appliquer.
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étre nommeée pour évaluer I'importance de ces anomalies et, S'il y alieu, les corriger. Tousles
fraisliés a cette évaluation sont a la charge de I’ entité indépendante accréditée dont

I’ accréditation a été retirée ou suspendue. Si un excédent d' URE a été transféré par suite des
anomalies relevées dans la conclusion visée au paragraphe 34, les entités indépendantes doivent
acquérir un montant équivalent d UQA, d' URE et/ou d' URCE, dans les 30 jours qui suivent
I”éval uat?j é)n susmentionneée, et les placer dans un compte d’ annulation de la Partie accueillant
le projet™.

41. Si€dleest pré§udiciable a des projets vérifiés, toute décision de suspension ou de retrait

concernant une entité indépendante accréditée ne peut étre prise par le comité de supervision de

I’article 6 qu’ aprés que les participants au projet concernés ont eu la possibilité d’ étre entendus.
APPENDICE A

Normes et procédures d’ accréditation des entités indépendantes

(Note: L’ Union européenne a propose un texte pour cet appendice dans le cadre du groupe de
travail sur les mécanismes, lors de la deuxiéme partie de la sixieme session. Ce texte, qui n’a pas
€été négocié par les Parties, nefigure pasici. Il sera reproduit dans un document publié dans

la série Misc. et soumis a I’ examen de la Conférence lors de la septieme session.)

APPENDICE B

Lignes directrices concernant la notification et critéres applicables aux niveaux de référence,
alasurveillance et aux périodes de comptabilisation

(Note: L’ Union européenne a proposé un texte pour cet appendice dans le cadre du groupe de
travail sur les mécanismes, lors de la deuxieme partie de la sixieme session. Ce texte, qui n’a pas
été négocié par les Parties, nefigure pasici. Il sera reproduit dans un document publié dans

la série Misc. et soumis a I’ examen de la Conférence lors de la septiéme session.)

Projet dedécision -/CP.7 (Art. 12)

Modalités et procédures d’application d’un mécanisme pour un développement propre
tel que défini al’article 12 du Protocole de Kyoto

La Conférence des Parties,

Rappelant que, dans |’ article 12 du Protocole de Kyoto, il est défini un mécanisme pour
un développement propre dans le but d’ aider les Parties non visées al’ annexe | de la Convention
aparvenir aun dével oppement durable et a concourir al’ objectif ultime de la Convention, et
d aider les Parties visées al’ annexe | aremplir leurs engagements chiffrés en matiere de
limitation et de réduction des émissions au titre de I article 3 du Protocole de Kyoto,
[ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (val. V)]

% Une disposition analogue figure dans le texte relatif au MDP. S agissant de |a derniére phrase
de ce paragraphe, les différences entre le texte relatif au MDP et I’ article 6 peuvent étre
pertinentes.



FCCC/CP/2001/5/Add.2
page 31

Considérant sa décision -/CP.7 (Mécanismes) et -/CP.7 (Utilisation des terres, changement
d affectation des terres et foresterie),

+++ Affirmant qu'il est de la prérogative de la Partie héte de confirmer si une activité de
projet exécutée au titre du mécanisme pour un dével oppement propre |’ aide dans I’ instauration
d’ un développement durable;

+++ Reconnaissant que les Parties visées al’annexe | doivent s abstenir d’ utiliser des
unités de réduction certifiée des émissions générées par des installations nucléaires pour remplir
leurs engagements au titre du paragraphe 1 de |’ article 3;

Gardant a I’ esprit la nécessité de promouvoir une répartition geographique équitable des
activités de projet menées aux niveaux régiona et sous-régiona dans le cadre du mécanisme
pour un dével oppement propre,

+++ Soulignant gque le financement public de projets exécutés au titre du mécanisme pour
un développement propre par les Parties visées al’ annexe | ne doit pas conduire aun
détournement de |’ aide publique au développement et doit étre dissocié des obligations
financiéres des Parties viseées al’ annexe | et comptabilisé séparément;

Soulignant que les activités de projet relevant du mécanisme pour un développement
propre conduiront a un transfert de technol ogies sans danger pour I’ environnement et
écologiquement rationnelles, additionnel au transfert prévu au paragraphe 5 del’article 4 dela
Convention et al’ article 10 du Protocole de Kyoto,

Consciente de la nécessité de donner des orientations aux participants aux projets et
aux entités opérationnelles désignées, en particulier pour la définition de niveaux de référence
fiables et transparents permettant d’ établir si les activités de projet relevant du mécanisme pour
un développement propre satisfont au critere d’ additionnalité visé al’ alinéa c du paragraphe 5
del’article 12 du Protocole de Kyoto et S'il est exécuté des projets anal ogues susceptibles
de répondre aux besoins en matiére de technologie et d’ investissement conformément aux
priorités de la Partie hdte en matiére de développement durable,

1. Décidedefaciliter lamise en route rapide d' un mécanisme pour un dével oppement
propre par |’ adoption des modalités et procédures énoncées dans I’ annexe ci-apres;

2.  Décide que, aux fins de la présente décision, la Conférence des Parties doit assumer
les responsabilités de la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole
de Kyoto telles qu’ elles sont énoncées dans I’ annexe ci-apres concernant les modalités et
procédures jusgu’ a ce que la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties
au Protocole de Kyoto adopte la décision visée au paragraphe 15;

3.  Décide que laprésente décision doit rester en vigueur jusgu’ a ce que la Conférence
des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto adopte |a décision visée
au paragraphe 15;
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4.  +++ Sollicite des propositions de candidature pour le conseil exécutif, comme suit:

a)  +++ Pour faciliter lamise en route rapide du mécanisme pour un dével oppement
propre, les signataires du Protocole de Kyoto sont invités a soumettre leurs propositions au
Président de la Conférence des Parties avant sa septiéme session pour gque la Conférence puisse
élireles membres du conseil exécutif aladite session;

b) Deésl entrée en vigueur du Protocole de Kyoto, les Parties au Protocole sont invitées
a soumettre leurs propositions au Président de la Conférence des Parties avant la premiére
session de la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto
afin que celle-ci puisse élire les membres du conseil exécutif aladite session, conformément
aux modalités et procédures énoncées dans I’ annexe ci-apres.

5.  Décide que, avant que la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties
au Protocole de Kyoto n’ adopte la décision visée au paragraphe 15, e conseil exécutif et les
entités opérationnelles qui pourront étre désignées devront fonctionner de la méme maniére que
le conseil exécutif et les entités opérationnelles désignées du mécanisme pour un dével oppement
propre, conformément a ce qui est indiqué dans |’ annexe ci-apres;

6. Décide quele conseil exécutif convoquera sa premiére réunion dés I’ élection de ses
membres;

7.  Décide quele conseil exécutif inscriraason plan detravail jusqu’ala huitieme
session de la Conférence des Parties | es taches suivantes, notamment:

a)  Elaborer et adopter son réglement intérieur et en recommander |’ adoption ala
Conférence des Parties, un projet de reglement étant appliqué dans |’ intervalle;

b)  Accréditer les entités opérationnelles et les désigner, atitre provisoire, en attendant
gue la Conférence des Parties se prononce a sa huitiéme session;

C)  +++ Elaborer et recommander ala Conférence des Parties, & sa huitiéme session, des
modalités et procédures simplifiées pour la prise en compte des activités de projet de faible
ampleur suivantes relevant du mécanisme pour un développement propre:

i)  +++ Activités de projet visant a produire de I’ énergie a partir de sources
renouvel ables dont 1a puissance ne dépasse pas 15 mégawatts (ou une valeur
équivalente appropriée);

i)  +++ Activités de projet visant aaméliorer |’ efficacité énergétique qui
entrainent des réductions de la consommation d’ énergie, du coté de |’ offre
et/ou de la demande, pouvant atteindre I’ équivalent de 15 gigawattheures
par an;

iii)  +++ Autres activités de projet qui réduisent les émissions anthropiques par les
sources et émettent moins de 15 kilotonnes par an d’ équival ent-dioxyde de
carbone.

d)  Elaborer, al’intention de la Conférence des Parties & sa huitiéme session,
des recommandations sur toute question pertinente, notamment au sujet de |’ appendice C
de I’ annexe ci-apres,
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e)  Définir les moyens d’ engager une collaboration avec I’ Organe subsidiaire de consell
scientifique et technol ogique sur des questions méthodol ogiques et scientifiques,

[Note: Les paragraphes pertinents relatifs aux définitions et modalités a appliquer pour prendre
en considération les activités de boisement et de reboisement dans le cadre du MDP seront
incorporés dans ce texte (a partir de la décision -/CP.7 (Utilisation des terres, changement

d affectation desterres et foresterie).]

8.  Décide que les projets démarrant a partir de 2000 pourront étre validés et enregistrés
en tant que projets relevant du mécanisme pour un développement propre et générer des unités
de réduction certifiée des émissions a compter de ladate d’ adoption de la présente décision S'ils
remplissent les conditions stipul ées dans les modalités et procédures énoncées dans I’ annexe
ci-apres,

9. PrielesPartiesviseesal’annexe | de commencer a prendre des mesures pour aider
les Parties non visées a |’ annexe |, en particulier les pays les moins avancés et |es petits Etats
insulaires en développement, arenforcer leurs capacités afin de faciliter leur participation au
mécanisme pour un dével oppement propre, en tenant compte des décisions pertinentes de la
Conférence des Parties sur le renforcement des capacités et |le mécanisme financier dela
Convention; [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

10. Décide que:

a) +++ Lapart desfonds destinée aaider les pays en développement parties qui sont
particulierement vulnérables aux effets néfastes des changements climatiques a financer le colt
de I’ adaptation, comme indiqué au paragraphe 8 de I’ article 12 du Protocol e de Kyoto, devra étre
égale a2 % des unités de réduction certifiée des émissions délivrées pour une activité de projet
relevant du mécanisme pour un développement propre;

b) Laréglequi prévoit d’ utiliser une part des fonds provenant des activités de projet
pour aider afinancer le colt de |’ adaptation ne s applique pas aux activités de projet relevant du
mécanisme pour un développement propre qui se déroulent sur le territoire de pays parties
figurant parmi les moins avancés;

11. Décide que le montant de la part des fonds destinée a couvrir les dépenses
administratives du mécanisme pour un dével oppement propre doit étre fixé par la Conférence
des Parties sur recommandation du conseil exécutif;

12. Inviteles Parties a financer les dépenses administratives liées au fonctionnement
du mécanisme pour un développement propre en versant des contributions au Fonds
d affectation spéciale pour les activités complémentaires au titre de la Convention-cadre.
Ces contributions seront remboursées, sur demande, conformément a des procédures et a
un calendrier qui seront arrétés par la Conférence des Parties sur recommandation du conseil
exécutif. Tant que la Conférence des Parties n’ aura pas fixé de pourcentage pour la part
des fonds destinée afinancer les dépenses administratives, le conseil exécutif financeratoute
dépense liée aux projets par la perception d’ une redevance;

13. Prielesecrétariat de remplir toute fonction qui lui est assignée dans la présente
décision et |’ annexe ci-apres; [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]
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14. Décide, jusgu’ ace que la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties
au Protocole de Kyoto adopte la décision visée au paragraphe 15, et tant que cette condition ne
sera pas remplie, d’ évaluer les progres accomplis concernant |e mécanisme pour un
dével oppement propre et de prendre, au besoin, les mesures voulues. Aucune révision de cette
décision n’aura d’incidence sur les activités de projet relevant du mécanisme pour un
dével oppement propre déja enregistrées;

15. Recommande que la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au
Protocol e de Kyoto adopte a sa premiére session la décision suivante: [ FCCC/CP/2000/5/Add.3

(vol. V)]
Projet dedécision -/CMP.1 (Art. 12)

Modalités et procédures d’application d’un mécanisme pour un développement
propreted que défini al’article 12 du Protocole de Kyoto

La Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto,
Rappelant les dispositions des articles 3 et 12 du Protocole de Kyoto,

Ayant a |’ esprit que, conformément al’ article 12, I’ objectif du mécanisme pour un
dével oppement propre est d’ aider les Parties non visées al’ annexe | de la Convention a parvenir
aun développement durable et a concourir au but ultime de la Convention, et d’ aider |es Parties
visées al’annexe | aremplir leurs engagements chiffrés en matiére de limitation et de réduction
des émissions au titre de I’ article 3 du Protocole de Kyoto; [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

Considérant ses décisions -/CMP.1 (Mécanismes), -/CMP.1 (art. 6), -/CMP.1 (art. 17),
-/CMP.1 (Utilisation des terres, changement d’ affectation des terres et foresterie), -/CMP.1
(Modalités de comptabilisation des quantités attribuées) et -/CMP.1 (Respect des dispositions),

Ayant a |’ esprit la décision -/CP.7 sur les modalités et procédures d application d’un
mécanisme pour un développement propre tel que défini al’article 12 du Protocole de Kyoto,

1.  Décide de confirmer toutes les mesures qui pourront étre prises en application de la
décision -/CP.7 (art. 12) [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)] et toutes les autres décisions
pertinentes que pourra prendre la Conférence des Parties, selon qu’il convient, et de donner
pleinement effet auxdites mesures et décisions,

2. Adopte les modalités et procédures d’ application d’ un mécanisme pour un
dével oppement propre indiquées dans |’ annexe ci-apres;

3.  +++ Invitele conseil exécutif aexaminer les modalités et procédures simplifiées et la
définition des activités de projet de faible ampleur visées al’ alinéa c du paragraphe 7 de la
décision -/CP.7 (art. 12) et, sl nécessaire, afaire les recommandations appropriées ala
Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto;
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4.  Décide en outre que toute révision des modalités et procédures d application d’un
meécanisme pour un dével oppement propre devra étre conforme au réglement intérieur appliqué
par la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto.

Le premier examen devra étre entrepris au plus tard un an apreslafin de la premiére période

d’ engagement, sur |a base des recommandations de |’ Organe subsidiaire de mise en cauvre

S appuyant, au besoin, sur les conseils techniques de I’ Organe subsidiaire de conseil scientifique
et technologique. D’ autres examens seront entrepris périodiquement par la suite. Aucune
révision de cette décision n’ aura d’incidence sur les activités de projet relevant du mécanisme
pour un dével oppement propre déja enregistrées.
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ANNEXE
Modalités et procéduresd’application d’un mécanisme pour un développement propre
A. Définitions

1. Aux finsde laprésente annexe, les définitions qui figurent &’ article premier™ et les
dispositions de I’ article 14 sont applicables. En outre:

a  Onentend par «unité de réduction des émissions», ou «URE», une unité [délivrée]
[cédée] en application de I’ article 6 et des prescriptions qui en découlent, soit une tonne métrique
d’ équival ent-dioxyde de carbone, calcul € au moyen des potentiels de réchauffement de la planéte
tels qu'ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révisés ultérieurement
conformément al’ article 5,

b) ++ Onentend par «unité de réduction certifiée des émissions», ou «URCE», une
unité délivrée en application de |’ article 12 et des prescriptions qui en découlent, soit une tonne
meétrique d’ égquival ent-dioxyde de carbone, cal cul ée au moyen des potentiels de réchauffement
de laplanéte tels qu’ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révises
ultérieurement conformément al’ article 5; [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (val. V)]

c) Option 1: On entend par «unité de quantité attribuée», ou «UQA», une unité délivrée
en application des dispositions pertinentes de la décision -/CMP.1 (Modalités de
comptabilisation des quantités attribuées) relatives aux registres, soit une tonne métrique
d  eéquival ent-dioxyde de carbone, calcul ée au moyen des potentiels de réchauffement de la
planete tels qu’ils sont définis dans ladécision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révisés
ultérieurement conformément al’ article 5;

Option 2: On entend par «fraction de quantité attribuée», ou «FQA», une unité
délivrée au titre de I’ article 17 du Protocole et des prescriptions qui en découlent, soit une tonne
métrique d’ éguival ent-dioxyde de carbone, calcul é au moyen des potentiel s de réchauffement de
laplanete tels qu'ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révises
ultérieurement conformément al’ article 5;

d) ++ Onentend par «parties prenantes» le public — particuliers, groupes ou
communautés — qui est touché par le projet, ou est susceptible de |’ étre.

B. ROle dela Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties
au Protocole de Kyoto

2. LaConférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto
(COP/MOP) exerce son autorité sur le mécanisme pour un développement propre (MDP)
et donne des orientations le concernant. [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)] ;

3.  LaCOP/MOP examine les rapports annuels du conseil exécutif et donne des orientations
le concernant, en se prononcant sur: [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)] ;

31 Dans la présente annexe, le terme «article» s entend, sauf indication contraire, d’ un article
du Protocole de Kyoto.
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a  Leréglement intérieur du conseil exécutif; [FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)] ;

b) Lesrecommandations faites par le conseil exécutif, conformément aux dispositions
deladécision -/CP.7 (art.12) et de la présente annexe; [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

c) Ladésignation des entités opérationnelles accréditées par |e conseil exécitif,
conformément au paragraphe 5 de |’ article 12 et aux normes d’ accréditation figurant a
I” appendice A ci-apres.

4, En outre, la COP/IMOP:;

a)  Examinelarépartition régionale et sous-régionale des entités opérationnelles
désignées et prend les décisions voulues pour promouvoir I’ accréditation d entités de pays
en dével oppement parties; [FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

b) Examinelarépartition régionale et sous-régionale des activités de projet relevant
du MDP en vue d’identifier les obstacles systématiques a leur distribution équitable et prend les
mesures voulues en s appuyant, entre autres, sur un rapport du conseil exécutif;

c) Aide, s nécessaire, aorganiser le financement d’ activités de projet relevant du MDP.
[ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

C. Conseil exécutif

5. Leconsell exécutif supervise le MDP sous |’ autorité de la COP/MOP et suivant les
orientations que celle-ci pourralui donner, et est pleinement responsable devant la COP/MOP.
A cet égard, le consell exécutif:

a)  Fait desrecommandations ala COP/MOP au sujet du réglement intérieur du consell
exécutif;

b)  Fait rapport sur ses activités ala COP/MOP a chacune des sessions de cette derniére;
[ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

c) Fait desrecommandations ala COP/MOP au sujet de nouvelles modalités et
procédures pour le MDP, selon qu’il convient;

d) ++ Examinelesdispositions concernant les modalités et procédures simplifiées et la
définition des activités de projet de faible ampleur et fait des recommandations ala COP/MOP,

€e) Estresponsable de |’ accréditation des entités opérationnelles
[ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)], conformément aux normes d’ accréditation figurant dans
I’ appendice A ci-apreés, et fait des recommandations ala COP/MOP au sujet de la désignation
des entités opérationnelles, conformément au paragraphe 5 de I’ article 12;

f)  Examineles normes d’ accréditation figurant dans |’ appendice A ci-apres et les
modifie [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (val. V)], selon qu'il convient;
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g) Faitrapport ala COP/MOP sur larépartition régionale et sous-régionale des activités
de projet relevant du MDP en vue d'identifier les obstacles systémiques a leur distribution
équitable; [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

h)  Rend publiques les informations pertinentes, qui lui ont été soumises a cette fin, sur
les activités de projet proposees au titre du MDP pour lesquelles un financement est nécessaire
et sur lesinvestisseurs alarecherche de possibilités d’ investissement afin d’ aider a organiser,

s nécessaire, le financement d’ activités de projet relevant du MDP; [ FCCC/CP/2000/5/Add.3

(vol. V)]

i)  Approuve les méthodes et |es lignes directrices nouvelles concernant, entre autres,
la définition des niveaux de référence, les plans de surveillance et la délimitation du périmétre
des projets, conformément aux dispositions de I’ appendice C ci-apres;

j)  Geéreettient aladisposition du public un recueil des régles, procédures, méthodes et
NOrMes approuvees,

k)  Etablit et tient le registre du MDP tel que défini a1’ appendice D ci-aprés;

) Met sur pied et gére une base de données accessible au public sur les activités de
projet relevant du MDP [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (val. V)] contenant des informations sur les
descriptifs des projets enregistrés, les observations recues, les rapports de veérification, ses
décisions et toutes les URCE délivreées;

m)  Examine les questions de conformité aux modalités et procédures d’ application
d un MDP énoncées dans la présente annexe, al’ exception de celles qui sont indiquées aux
paragraphes 30 et 31;

n)  Sacquitte de toutes les autres fonctions qui pourront lui étre dévolues en vertu dela
décision -/CP.7 (art. 12), de la présente annexe et des décisions pertinentes de la COP/MOP.

6. ++ Lesinformations obtenues des participants aux projets relevant du MDP portant la
mention «information exclusive» ou «information confidentielle» ne doivent pas étre divulguées
sans le consentement écrit de celui qui les afournies, sauf disposition contraire du droit interne.
Lesinformations qui ont servi a déterminer le caractere additionnel tel que défini au

paragraphe 41 ci-dessous, a décrire la méthode servant a définir les niveaux de référence et son
application et a étayer |’ étude d’ impact sur I’ environnement visée al’ alinéa c du paragraphe 35
ci-dessous ne sont pas considérées comme exclusives ou confidentielles.

7. +++ Leconseil exécutif se compose de 10 membres représentant les Parties au Protocole
de Kyoto, asavoir: un membre de chacun des cing groupes régionaux de I’ ONU; deux autres
membres parmi les Parties visées al’ annexe |; deux autres membres parmi les Parties non visees
al’annexe |, et un représentant des petits Etats insulaires en dével oppement, compte tenu de la
pratique courante du Bureau de la Conférence des Parties.

8. Les membres du conseil exécutif:

a)  Sont désignés par les mandants pertinents vises au paragraphe 7 ci-dessus et élus par
la COP/MOP. Les postes vacants sont pourvus de la méme maniére;
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b)  + Sont élus pour un mandat de deux ans et un maximum de deux mandats
consécutifs. Dans un premier temps, cing membres sont élus pour un mandat de trois ans et
cing membres pour un mandat de deux ans. Par la suite, la COP/MOP élit chague année
cing nouveaux membres pour un mandat de deux ans. Une nomination en vertu du paragraphe 10
ci-dessous compte pour un mandat. Les membres restent en fonction jusqu’ al’ élection de leur
successeur;

c) Possedent les compétences techniques et/ou de politique générale appropriées et
agissent atitre personnel. Les frais de participation des membres des pays en dével oppement
parties sont couverts par le budget du conseil exécutif;

d) Sont liés par lereglement intérieur du conseil exécutif;

e)  Avant d assumer leurs fonctions, font une déclaration écrite devant le Secrétaire
général de |’ Organisation des Nations Unies ou son représentant autorisé;

f)  N’ont aucun intérét pécuniaire ou financier dans quelque aspect que ce soit des
activités de projet relevant du MDP; [FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

g) Sousreéserve deleursresponsabilités al’ égard du conseil exécutif, ne divulguent
aucune information confidentielle ou exclusive dont ils ont connaissance en raison des fonctions
gu'ils exercent au conseil. Le devoir qu’aun membre du conseil de ne pas divulguer
d’informations confidentielles constitue pour ce membre une obligation et le reste apres
I’ expiration de son mandat ou la cessation de ses fonctions au conseil exécutif.

[ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

9. Leconsell exécutif peut suspendre et recommander ala COP/MOP de mettre fin aux
fonctions d’ un membre pour un motif donné, y compris, notamment, pour violation des
dispositions relatives aux conflits d’intéréts, violation des dispositions relatives ala
confidentiaité ou absence a deux réunions consécutives du conseil sans motif valable.

[ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

10. S un membre du conseil exécutif démissionne ou se trouve pour d’ autres raisons dans
I"incapacité d’ achever le mandat qui lui a été confié ou d’ assumer les fonctions de sa charge, le
conseil exécutif peut, en raison de I’imminence de la session suivante de la COP/MOP, décider
de nommer un autre membre pour le remplacer jusgu’ al’ expiration de son mandat. Dans ce cas,
le consell exécutif tient compte, le cas échéant, de |’ avis exprimé par le groupe qui avait désigné
le membre en question. [FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

11. Leconseil exécutif élit son président et son vice-président, I’ un devant étre un membre
représentant une Partie visée al’annexe | et |’ autre un membre représentant une Partie non visee
al’annexe |. Laprésidence et la vice-présidence sont assurées atour de role, chague année, par
un membre représentant les Parties visées al’ annexe | et un membre représentant les Parties
non visées al’ annexe |, respectivement.

12. Leconsell exécutif seréunit selon les besoins et pas moins de trois fois par an
[ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)], sauf s'il en est décidé autrement, compte tenu des
dispositions du paragraphe 39.
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13. Deux tiers au moins des membres du conseil exécutif, représentant une majorité de
membres des Parties visées al’ annexe | et une majorité de membres des Parties non visées a
I”annexe |, doivent étre présents pour que le quorum soit constitué. [ FCCC/CP/2000/5/Add.3

(vol. V)]

14. Lesdécisions du conseil exécutif sont prises par consensus [ FCCC/CP/2000/5/Add.3

(vol. V)], chague fois que cela est possible. Si tous les efforts pour parvenir a un consensus
demeurent vains et gu’ aucun accord n’intervient, les décisions sont prises alamajorité destrois
quarts des membres présents et votants. Les membres qui s’ abstiennent de voter sont considérés
comme non-votants.

15. Toutesles Parties et tous |es observateurs accrédités aupres de la Convention peuvent
participer en qualité d observateurs aux réunions du conseil exécutif, a moins que celui-ci n’en
décide autrement.

16. Letexteintégral detoutesles décisions du conseil exécutif est rendu public. Lalangue de
travail du conseil exécutif est I’ anglais. Les décisions sont communiquées dans les six langues
officielles de I’ Organisation des Nations Unies. [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (val. V)]

17. Leconsell exécutif peut constituer des comités, des groupes d’ experts ou des groupes de
travail pour |’ aider aremplir sesfonctions. Il fait appel aux experts dont il abesoin, y compris
aceux inscrits au fichier de la Convention. A cet égard, il tient pleinement compte des
considérations d’ équilibre régional. [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

18. Lesecrétariat assure le service du conseil exécutif.

D. Accréditation et désignation des entités opérationnelles

19. ++ Leconseil exécutif:

a)  ++ Accrédite les entités opérationnelles qui satisfont aux normes d’ accréditation
figurant al’ appendice A ci-apres,

b) ++ Recommande ala COP/MOP de désigner les entités opérationnelles;
c) ++ Tient uneliste publique de toutes les entités opérationnelles désignées;

d) ++ Véifies chaque entité opérationnelle désignée continue de satisfaire aux normes
d  accréditation figurant dans |’ appendice A ci-aprés et, en fonction des résultats de cette
vérification, se prononce sur le renouvellement de |’ accréditation de I entité opérationnelle tous
lestrois ans;

€)  ++ Procéde atout moment ades contréles ponctuels et, en fonction des résultats de
ces contrdles, décide d’ entreprendre la vérification susmentionnée, si celle-ci est justifiée.

20. ++ Leconseil exécutif peut recommander ala COP/MOP de suspendre ou deretirer la
désignation d' une entité opérationnelle s'il constate, au terme d’ une vérification, que cette entité
ne satisfait plus aux normes d’' accréditation ou ne respecte plus les dispositions applicables des
décisions de la COP/MOP. Le conseil exécutif ne peut recommander |a suspension ou le retrait



FCCC/CP/2001/5/Add.2
page 41

d’ une désignation qu’ apres que |’ entité opérationnelle désignée en question a eu la possibilité
d étre entendue. Une fois que le conseil exécutif afait une recommandation, la suspension ou
le retrait prend effet immédiatement atitre provisoire et reste en vigueur jusgu’ a ce que la
COP/MORP prenne une décision définitive. Une fois que le consell exécutif arecommandé
lasuspension ou leretrait, |’ entité concernée en est avisee immeédiatement et par écrit.
Larecommandation du conseil exécutif et ladécision de la COP/MOP en |’ espéce sont rendues
publiques.

21. ++ Lasuspension ou leretrait de la désignation d’ une entité opérationnelle désignéen’a

d incidence sur les activités de projet enregistrées que si des anomalies importantes, imputables
al’ entité concernée, sont relevées dans e rapport de validation, |e rapport de vérification ou la
procédure de certification correspondants. En pareil cas, le conseil exécutif décide si une entité
opérationnelle désignée différente doit &re nommeée pour examiner ces anomalieset, s'il y alieu,
les corriger. Si cet examen révéle qu’ un excédent d URCE a éte délivre, |’ entité opérationnelle
dont I’ accréditation a été retirée ou suspendue doit, dans les 30 jours qui suivent I’ examen,
acquérir et transférer sur un compte d’ annulation tenu par le conseil exécutif dansleregistre

du MDP une quantité correspondant au tonnage déduit, celui-ci, exprimé en équivalent CO,,
étant égal al’ excédent d URCE délivré, tel que déterminé par le consell exécutif.

22. ++ Sidleest pr§udiciable a des activités de projet enregistrées, toute décision de
suspendre ou de retirer la désignation d’ une entité opérationnelle ne peut étre recommandée par
le conseil exécutif qu’ apres que les participants au projet concernés ont eu lapossibilité d étre
entendus.

23. ++ Touslesfraisliésal examen visé au paragraphe 21 ci-dessus sont ala charge de
I” entité opérationnelle dont la désignation a été retirée ou suspendue.

24. ++ Leconseil exécutif peut solliciter une aide pour s acquitter des fonctions prévues au
paragraphe 19, conformément aux dispositions du paragraphe 17 ci-dessus.

E. Entités opérationnelles désignées

25. ++ Lesentités opérationnelles désignées sont responsables devant la COP/MOP par
I"intermédiaire du conseil exécutif. Elles se conforment aux modalités et procédures prévues
dansladécision -/CP.7 (art. 12) et dans la présente annexe ainsi qu’ aux décisions pertinentes
de laCOP/MOP et du conseil exécutif.

26. ++ Lesentités opérationnelles désignées:
a)  ++ Valident les activités de projet relevant du MDP qui sont proposées;

b) ++ Vérifient et certifient les réductions des émissions anthropiques par les sources
de gaz a effet de serre;

c) ++ Seconforment aux lois applicables des Parties accueillant les activités de projet
relevant du MDP al’ égard desquelles elles remplissent les fonctions visées al’ dinéa e
ci-dessous du présent paragraphe;



FCCC/CP/2001/5/Add.2
page 42

d) ++ Démontrent qu’ellessmémes, et leurs sous-traitants, n’ ont aucun conflit d’intéréts
effectif ou potentiel avec les participants aux activités de projet relevant du MDP pour lesquelles
elle ont été choisies pour remplir des fonctions de validation, de vérification ou de certification;

e) ++ Remplissent al’ égard d une activité de projet déterminée relevant du MDP une
des fonctions ci-apres: validation, vérification ou certification. S'il lui en est fait la demande,
le conseil exécutif peut toutefois autoriser une entité opérationnelle désignée a accomplir aelle
seule toutes ces fonctions dans |e cadre d’ une seule et méme activité de projet relevant du MDP;

f)  ++ Tiennent une liste publique de toutes les activités de projet relevant du MDP dont
eles ont assuré lavalidation, la vérification ou la certification;

g) ++ Soumettent un rapport d’ activité annuel au conseil exécutif;

h)  ++ Rendent publigues |les informations obtenues des participants aux projets relevant
du MDP, s le consell exécutif en fait la demande. Les informations portant la mention
«information exclusive» ou «information confidentielle» ne doivent pas étre divulguées sans
le consentement écrit de celui qui les afournies, sauf disposition contraire du droit interne.
Lesinformations qui ont servi a déterminer le caractere additionnel tel que défini au
paragraphe 41 ci-dessous, a décrire la méthode servant a déterminer les niveaux de référence
et son application et a éayer I’ éude d’ impact sur |’ environnement visee al’ alinéac du
paragraphe 35 ci-dessous ne sont pas considérées comme exclusives ou confidentielles.

F. Criteres de participation

27. Laparticipation aux activités de projet relevant du MDP est volontaire.
[ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

28. LesParties qui participent au MDP désignent une autorité nationale pour le MDP.
[ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

29. LesPartiesnonviséesal’annexe | peuvent participer a une activité de projet relevant du
MDP s elles sont parties au Protocole de Kyoto. [ FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V)]

30. + Sousréserve des dispositions du paragraphe 31 ci-dessous, les Parties visées al’ annexe |
ayant un engagement inscrit al’ annexe B peuvent utiliser des URCE, délivrées conformément
aux dispositions pertinentes, pour remplir une partie de leurs engagements au titre du
paragraphe 1 de I’ article 3 si elles répondent aux criteres d’ admissibilité suivants:

a)  ++ Ellessont parties au Protocole de Kyoto;

b)  Elles[ont accepté I’ accord sur] [suivent les dispositions pertinentes concernant]
[autre formulation acceptable] |es procédures et mécanismes de contréle découlant du Protocole
de Kyoto;

c) ++ Ellesont déterminé la quantité qui leur est attribuée en application des
paragraphes 7 et 8 de I’ article 3, conformément aux modalités de comptabilisation des quantités
attribuées visées au paragraphe 4 del’ article 7,
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d) ++ Ellesont misen place un systéme national d’ estimation des émissions
anthropiques par les sources et des absorptions anthropiques par les puits de tous les gaz a effet
de serre non réglementés par le Protocole de Montréal, conformément au paragraphe 1 de
I"article 5, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes directrices adoptées en
conséquence;

€e) ++ Ellesont misen place un registre national conformément au paragraphe 4 de
I"article 7, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes directrices adoptées
en conséquence;

f)  + Ellesont présenté I’inventaire annuel le plus récent disponible, et continuent de
présenter leurs inventaires annuels, conformément au paragraphe 2 del’article 5 et au
paragraphe 1 de |’ article 7, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes directrices
adoptées en conséquence, en ce qui concerne les émissions de gaz a effet de serre des
secteurs/catégories de sources visés &l annexe A du Protocole de K yoto®;

g) Elles présentent lesinformations supplémentaires sur la quantité qui leur est attribuée
conformément au paragraphe 1 de |’ article 7, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes
directrices adoptées en conséquence et procédent atout gjout ou toute soustraction par rapport a
la quantité attribuée en application des paragraphes 7 et 8 de I’ article 3, y compris pour les
activités visées aux paragraphes 3 et 4 de I’ article 3, conformément au paragraphe 4 de
I"article 7, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes directrices adoptées
en conséquence™;

h)  Elles maintiennent leur réserve pour la période d’ engagement conformément aux
paragraphes 6 49 de la décision -/CP.7 (art. 17)**;

31. ++ LesPartiesviseesal annexe | ayant un engagement inscrit al’annexe B sont réputées:
a)  + Satisfaire aux critéres d’ admissibilité visés au paragraphe 30 ci-dessus 16 mois™

apres avoir présenté e rapport destiné a faciliter la détermination de la quantité qui leur est
attribuée en application des paragraphes 7 et 8 de I’ article 3 et a démontrer leur aptitude a rendre

%2 Certaines Parties pensent que ce critére n’ est peut-étre pas approprié, tandis que d’ autres
estiment qu’il pourrait étre explicité dans la décision relative aux lignes directrices prévues a
I’article 7 et visé également ici éventuellement.

% Certaines Parties pensent que ce critére n’ est peut-étre pas approprié, tandis que o autres
estiment qu’il pourrait étre explicité dans la décision relative aux lignes directrices prévues a
I"article 7 et visé également ici éventuellement.

% Certaines Parties considérent cette disposition comme importante. Il existe des liens étroits
avec les registres prévus au paragraphe 4 de |’ article 7. Certaines Parties estiment que cette
disposition fait double emploi et pose probleme.

% Certaines Parties pensent que 12 mois suffiraient pour que les équipes d’ examen prévues &
I’article 8 et le comité de contréle puissent raisonnablement déceler et régler d’ éventuels
problémes.
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compte de leurs émissions et de la quantité qui leur est attribuée, conformément aux modalités de
comptabilisation des quantités attribuées adoptées en vertu du paragraphe 4 de I’ article 7, sauf s
le groupe de I’ exécution du comité de contréle constate, en application de la décision -/CP.7
(Respect des dispositions) que la Partie ne satisfait pas a ces criteres, ou a une date antérieure s
le groupe de I’ exécution du comité de contrdle a déterminé qu’il N’ entreprendrait d’ examiner
aucune question d’ application liée a ces critéeres mentionnée dans le rapport des équipes

d examen prévu al’ article 8 du Protocole de Kyoto, et qu’il atransmis cette information au
Secrétariat;

b)  ++ Continuer de satisfaire aux criteres d’ admissibilité visés au paragraphe 30
ci-dessus, sauf si le groupe de I’ exécution du comité de contréle détermine que la Partie ne
satisfait pas al’ un au moins de ces critéres, s'il asuspendu I’ admissibilité de la Partie
considérée, et s'il atransmis cette information au secrétariat, et tant que ces conditions ne sont
pas remplies.

32. Lesecréariat tient une liste accessible au public:
a) DesPartiesnon visées al’annexe | qui sont parties au Protocole de Kyoto;

b) DesPartiesviséesal annexe | qui ne satisfont pas aux critéres de participation
enonceés au paragraphe 30 ou dont la participation a été suspendue.

G. Validation et enregistrement

33. ++ Lavalidation est le processus d évaluation indépendante d’ une activité de projet par
une entité opérationnelle désignée en fonction des criteres applicables aux activités de projet
relevant du MDP énoncés dans la décision -/CP.7 (art. 12) et dans |la présente annexe, sur la base
du descriptif de projet présenté al’ appendice B ci-apreés.

34. ++ L’ enregistrement est |’ acceptation officielle par le consell exécutif d’un projet validé en
tant qu’ activité de projet relevant du MDP. L’ enregistrement est une condition préalable ala
vérification, alacertification et ala délivrance d URCE relatives a cette activite.

35. ++ L’entité opérationnelle désignée que les participants au projet ont choisie pour valider
une activité de projet et avec laquelleils ont conclu un contrat examine le descriptif de projet et
toute autre piéce du dossier pour confirmer que les conditions ci-aprés ont été remplies:

a)  ++ 1l est satisfait aux criteres de participation énonces aux paragraphes 27 et 28
Ci-dessus,

b)  ++ Lesobservations des parties prenantes au niveau local ont été sollicitées, un
résumeé des observations regues a é&é communiqué, et un rapport de |’ entité opérationnelle
désignée précisant lafacon dont il en a été tenu compte a été regu;

C) ++ Lesparticipantsau projet ont soumis al’ entité opérationnelle désignée des
documents sur I’ anal yse des impacts environnementaux de |’ activité de projet, y compris son
impact transfrontiére et, si ces impacts sont considérés comme importants par |es participants au
projet ou la Partie héte, ont entrepris une étude d’impact sur |’ environnement conformément auix
procédures prévues par |a Partie hote;
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d) ++L’activité de projet doit se traduire par une réduction des émissions anthropiques
par les sources de gaz a effet de serre, s gjoutant a celle qui se produirait en |’ absence de
I activité de projet proposée, conformément aux paragraphes 41 a 50 ci-dessous;

€) ++ Laméthode retenue pour définir le niveau de référence et le plan de surveillance
est conforme:

i)  + Aux méthodes approuvees précédemment par le conseil exécutif; ou

i)  + Aux modalités et aux procédures d’ établissement d’ une méthode nouvelle,
telles qu’ énoncées au paragraphe 36 ci-dessous;

f)  ++ Lesdispositionsrelatives alasurveillance, alavérification et alanotification
sont conformes aladécision -/CP.7 (art. 12) et ala présente annexe;

g) +L’activité de projet satisfait atous les autres criteres relatifs aux activités de projet
relevant du MDP qui sont énoncés dans la décision -/CP.7 (art. 12), dans |la présente annexe et
dans les décisions pertinentes de la COP/MOP et du conseil exécutif.

36. Sil’entité opérationnelle désignée établit qu’il est prévu, dans le cadre de |’ activité de
projet, de faire appel a une méthode nouvelle telle que visée al’ adinéaeii du paragraphe 35
ci-dessus, elle doit, avant de demander I’ enregistrement de cette activité de projet, soumettre
cette méthode au conseil exécutif pour qu’il I’examine. Le conseil exécutif examine dans les plus
brefsdélais, si possible dans les trois mois, la nouvelle méthode proposée dont I’ adoption est
recommandée ala COP/MOP. Lorsgue cette méthode a été adoptée par la COP/MOP, |e consall
exécutif larend publique. L’ entité opérationnelle désignée peut engager la procédure de
validation de I’ activité du projet. Chague fois que le conseil exécutif approuve une méthode de
cetype, il larend publique en méme temps gque toute orientation pertinente. Lorsgue cette
méthode a été approuvée par le consell exécutif, I’ entité opérationnelle désignée peut engager
la procédure de validation de I’ activité proposée.

37. ++ 1l est procédé alarévision des méthodes selon les modalités et procédures

d’ établissement de méthodes nouvelles énoncées au paragraphe 36 ci-dessus. Larévision d' une
méthode approuvée n’ est applicable qu’ aux activités de projet enregistrées postérieurement ala
date de larévision et n’a aucune incidence sur les activités de projet enregistrées en cours
pendant |a période de comptabilisation correspondante.

38. ++ L’entité opérationnelle désignée:

a)  Option 1. Recoit des participants au projet, avant présentation du rapport de
validation au consell exécutif, une lettre officielle d agrément de I’ autorité national e désignée de
la Partie hdte confirmant notamment que I’ activité de projet aiderala Partie hote a parvenir aun
dével oppement durable;

Option 2: Avant présentation du rapport de validation au consell exécutif:

1) Recoit des participants au projet une lettre officielle de I’ autorité nationale
désignée de la Partie hote confirmant notamment que I’ activité de projet aidera
la Partie hdte a parvenir a un dével oppement durable; et
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i)  Recoit I'agrément de’ activité de projet relevant du MDP de I’ autorité
national e désignée de chaque Partie concernée;

b)  ++ Rend public le descriptif de projet, sous réserve des dispositions relatives ala
confidentialité indiquées al’ alinéa h du paragraphe 26;

c) ++ Recoit, dansles 30 jours, les observations des Parties, des Parties prenantes et des
organisations non gouvernemental es agréées aupres de la Convention sur |es prescriptions
relatives alavalidation et les rend publiques,

d) ++Aprésledéai prévu pour laréception des observations, établit si, sur la base des
informations communiqueées et compte tenu des observations regues, |’ activité de projet devrait
étre validée;

€e) ++ Informe les participants au projet de sa conclusion quant alavalidation de
I activité de projet. La notification adressée aux participants au projet inclut notamment:

i)  ++ Laconfirmation delavalidation et |a date de présentation du rapport de
validation au conseil exécutif; ou

i) ++ Un expose des motifs de la non-acceptation de I’ activité du projet si
celle-ci, telle qu’ elle ressort du descriptif, N’ est pas jugée conforme aux
prescriptions relatives ala validation;

f)  + Soumet au conseil exécutif, s elle établit que |’ activité de projet proposée est
valable, une demande d enregistrement en y joignant le descriptif de projet validé et lalettre
visée al’ainéaa du paragraphe 38 ci-dessus, et en expliquant comment elle a tenu diment
compte des observations regues. La demande d’ enregistrement est faite sous laforme d' un
rapport de validation;

g) ++ Rend public cerapport de validation.

39. + L’enregistrement par le consell exécutif est réputé définitif 60 jours apres |a date de
réception par le conseil exécutif de la demande d’ enregistrement, a moins qu’ une Partie
participant al’ activité de projet, ou au moins un quart des membres du conseil exécutif, ne
demande |e réexamen de I’ activité de projet relevant du MDP proposée. Le réexamen par le
conseil exécutif est effectué conformément aux dispositions suivantes:

a)  ++ 1l doit serapporter a des questions liées aux prescriptions relatives ala validation;

b)  ++ Il doit étre finalisé au plus tard a la deuxiéme réunion suivant la demande de
réexamen, la décision et les motifs qui la sous-tendent étant communiqués aux participants au
projet ainsi qu’ au public.

40. ++ Une activité de projet proposée qui N’ est pas acceptée peut étre réexaminée aux fins de
validation puis d’ enregistrement aprés avoir fait I objet des modifications voulues, & condition
que les procédures et prescriptions relatives ala validation et al’ enregistrement, y compris celles
concernant les observations du public, soient respectées.



FCCC/CP/2001/5/Add.2
page 47

41. ++ Une activité de projet relevant du MDP a un caractere additionnel si laréduction des
émissions anthropiques par les sources de gaz a effet de serre ainsi obtenue est plus importante
gu’elle nel’ aurait été en |’ absence de I’ activité de projet relevant du MDP enregistrée.

42. + Leniveau deréférence d’' une activité de projet relevant du MDP est |e scénario qui
représente raisonnablement |es émissions anthropiques par les sources de gaz a effet de serre
qui se produiraient en I’ absence de I’ activité de projet proposée. Le niveau de référence prend
en considération les émissions de tous les gaz provenant de tous les secteurs et de toutes les
catégories de sources dont laliste est donnée al’annexe A al’intérieur du périmetre du projet.
Un niveau de référence n’ est réputeé représenter rai sonnablement |es émissions anthropiques par
les sources qui se produiraient en |’ absence de |’ activité de projet proposée que s'il est calculé
al’ aide d’ une méthode répondant aux criteres énoncés aux paragraphes 35 et 36 ci-dessus.

43. ++ Leniveau de référence est établi:

a)  ++ Par les participants au projet conformément aux dispositions relatives a
I’ application des méthodes approuveées et des méthodes nouvelles, énoncées dans la décision
-/CP.7 (art. 12) et dans |a présente annexe;

b)  ++ Defagon transparente et prudente en ce qui concerne le choix des démarches,
des hypothéses, des méthodes, des parametres, des sources de données, des facteurs clefs et du
caractéere additionnel, et compte tenu des incertitudes,

Cc) ++ Projet par projet;

d) ++ Danslecasd activités de projet de faible ampleur relevant du MDP qui satisfont
aux criteres énonceés dans la décision -/CP.7 (art. 12) et les décisions pertinentes de
la COP/MOP, selon les procédures simplifiées élaborées pour de telles activités;

e) ++ Compte tenu des politiques nationales et/ou sectorielles et des conditions propres
au pays et/ou au secteur qui sont pertinentes, telles que projets de réforme sectorielle,
combustibles disponibles localement, plans de développement du secteur de I’ énergie électrique
et situation économique dans le secteur concerné.

44. ++ Leniveau de référence peut comprendre un scénario prévoyant que, dans |’ avenir,
les émissions anthropiques par les sources dépasseront les niveaux actuels du fait des conditions
propres ala Partie hote.

45. ++ Leniveau de référence est défini de maniere aexclure I’ acquisition d’ URCE pour des
bai sses d’ activité en cas de force majeure.

46. ++ Lorsgu'ils doivent définir le niveau de référence d’ une activité de projet, les
participants au projet retiennent parmi les différentes options énumeérées ci-apres celle gqu'ils
jugent lamieux adaptée al’ activité de projet, en tenant compte des orientations que le conseil
executif pourradonner, et justifient la pertinence de leur choix:

a)  ++ Leniveau des émissions effectives au moment considéré ou le niveau des
émissions antérieures, selon le cas,
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b)  ++ Leniveau des émissions obtenu en utilisant une technologie qui représente une
solution intéressante du point de vue économique, compte tenu des obstacles a |’ investi ssement;

c) ++ Leniveau moyen des émissions d’ activités de projet comparables entreprises au
cours des cing années antérieures, dans des conditions sociales, économiques, environnementales
et technologiques comparables, et dont les résultats les classent parmi les 20 % les meilleures de
leur catégorie.

47. ++ Les participants au projet détermineront la période de comptabilisation d’ une activité de
projet proposée en retenant I’ une des options suivantes:

a)  ++ Une période maximum de sept ans susceptible de deux prolongations au plus,
sous réserve que pour chacune d’ entre elles, |’ entité opérationnelle désignée établisse que le
niveau de référence initial du projet reste valable ou a été actualisé compte tenu de nouvelles
données le cas échéant, et gu’ elle en informe le conseil exécutif;

b)  ++ Une période maximum de 10 ans non susceptible de prolongation.

48. ++ Lesdonnéesrelatives aux réductions anthropiques des émissions par |es sources sont
corrigées pour tenir compte des «fuites» conformément aux dispositions du paragraphe 57 et de
I’ainéaf du paragraphe 60 relatives, respectivement, ala surveillance et ala vérification.

49. ++ Les «fuites» s entendent de la variation nette des émissions anthropiques par les
sources de gaz a effet de serre qui se produisent en dehors du périmétre du projet et qui sont
mesurables et peuvent étre attribuées al’ activité de projet relevant du MDP.

50. ++ Sont comprises dans |e périmétre du projet toutes les émissions anthropiques par les
sources de gaz a effet de serre qui sont placées sous le contréle des participants au projet et qui
sont importantes et peuvent étre raisonnablement attribuées al’ activité de projet relevant

du MDP.

H. Surveillance

51. ++ Lesparticipants au projet incluent, dans le descriptif de projet, un plan de surveillance
comportant:

a)  ++ Lacollecte et I’ archivage de toutes les données pertinentes nécessaires pour
estimer ou mesurer |es émissions anthropiques par les sources de gaz a effet de serre intervenant
al’intérieur du périmétre du projet durant la période de comptabilisation;

b) ++ Lacollecte et I’ archivage de toutes les données pertinentes nécessaires pour
déterminer les émissions anthropiques par les sources de gaz a effet de serre correspondant au
niveau de référence al’ intérieur du périmeétre du projet durant la période de comptabilisation;

Cc) ++ Lerecensement de toutes les sources potentielles d’ émissions anthropiques
accrues par les sources de gaz a effet de serre intervenant a1’ extérieur du périmétre du projet qui
sont importantes et que I’ on peut raisonnablement attribuer al’ activité de projet durant la période
de comptabilisation, ainsi que la collecte et |” archivage des données correspondantes;
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d) ++ Lacollecte et I’ archivage de données intéressant les dispositionsde I’alinéa c du
paragraphe 35 ci-dessus;;

e)  ++ Desprocédures d’ assurance et de contréle de la qualité au niveau de la
surveillance;

f)  ++ Desmodes de calcul périodigue des réductions des émissions anthropiques par les
sources dues al’ activité de projet relevant du MDP proposee, et des procédures de détermination
des effets de fuite;

g) ++ L’établissement de documents retracant toutes les étapes des cal culs visés aux
alinéas c et f ci-dessus.

52. + Leplan desurveillance d une activité de projet proposée est établi conformément aux
paragraphes 35 et 36 ci-dessus, selon une méthode de surveillance approuvée ou une méthode
nouvelle:

a)  ++ Dont I’entité opérationnelle désignée a déterminé gqu’ elle est adaptée aux
conditions propres al’ activité de projet proposée et qu’ elle a été appliquée avec succes ailleurs;

b)  ++ Qui correspond a de bonnes pratiques de surveillance adaptées au type d’ activité
de projet considérée.

53. Dansle casdes activités de projet de faible ampleur relevant du MDP qui satisfont aux
critéres énoncés dans la décision -/CP.7 (Article 12) et dans les décisions pertinentes de la
COP/MORP, les participants au projet peuvent appliquer des méthodes de surveillance simplifiées
conformément aux paragraphes 35 et 36 ci-dessus.

54. ++ Lesparticipants au projet mettent en oauvre le plan de surveillance figurant dans
le descriptif de projet enregistré.

55. En cequi concerne lesrévisions du plan de surveillance les participants au projet doivent
justifier que celles-ci amélioreront I’ exactitude et/ou I’ exhaustivité de |’ information; ces
révisions doivent étre validees par |’ entité opérationnelle désignée pertinente.

56. + Lamiseen cauvre du plan de surveillance enregistré et, selon le cas, de sesrévisions,
conditionne la vérification, la certification et la délivrance d URCE.

57. ++ Postérieurement ala surveillance et ala notification des réductions des émissions
anthropiques, les URCE découlant d’ une activité de projet relevant du MDP au cours d’ une
période spécifiée sont calculées par I’ application de la méthode enregistrée, en retranchant les
émissions anthropiques effectives par les sources des émissions de référence corrigees des fulites.

58. ++ Aux fins de vérification et de certification, les participants au projet fournissent un
rapport de surveillance conformément au plan de surveillance enregistré prévu au paragraphe 51
al’entité opérationnelle désignée qui procéde ala vérification en vertu d' un contrat conclu avec
les participants.
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|. Vérification et certification

59. ++ Lavérification est I’ examen périodique indépendant et la détermination a posteriori par
I” entité opérationnelle désignée des réductions des émissions anthropiques par les sources de gaz
aeffet de serre résultant d' une activité de projet relevant du MDP enregistrée pendant |a période
de veérification, telles qu’ elles ont été mises en évidence par les activités de surveillance.

La certification est I’ assurance donnée par écrit par |’ entité opérationnelle désignée que, pendant
un laps de temps donné, |’ activité de projet a permis d’ obtenir les réductions des émissions
anthropiques par les sources de gaz a effet de serre qui ont été vérifiées.

60. ++ Conformément aux dispositions de I’ alinéa h du paragraphe 26 ci-dessus relatives
alaconfidentialité, I’ entité opérationnelle désignée qui, en vertu d’ un contrat passé avec
les participants au projet, procéde alaveérification, rend public le rapport de surveillance et:

a) ++Déermines le dossier communiqué au sujet du projet est conforme aux
prescriptions du descriptif de projet enregistré, aux dispositions pertinentes de la
décision -/CP.7 (Article 12) et ala présente annexe;

b)  ++ Procéde, selon qu’il convient, a des inspections sur place qui peuvent donner lieu,
notamment, a la consultation des archives dans lesquelles sont consignés les résultats, a des
entretiens avec les participants au projet et les parties prenantes au niveau local, alacollecte de
données de mesure, al’ observation des pratiques établies et ala vérification de la précision du
matériel de surveillance;

c) ++Silyalieu, utilise des données supplémentaires émanant d’ autres sources,

d) ++ Examinelesrésultats de lasurveillance et S assure que les méthodes de
surveillance utilisées pour estimer les réductions des émissions anthropiques par les sources ont
été correctement appliquées et que la documentation correspondante est compl ete et
transparente;

€)  ++ Adresse aux participants au projet des recommandations concernant les
modifications qu’il y alieu d’ apporter aux méthodes de surveillance a appliquer atoute période
de comptabilisation ultérieure, si nécessaire;

f)  ++ Détermine les réductions des émissions anthropiques par les sources des gaz a
effet de serre qui n"auraient pas pu intervenir en |’ absence de I’ activité de projet relevant du
MDP, a partir des données et des informations découlant de I’ alinéa a et obtenues comme
indiqué ci-dessus al’alinéa b et/ou al’ ainéac, selon le cas, en appliquant des méthodes de
calcul compatibles avec cellesindiquées dans le descriptif de projet enregistré et le plan de
surveillance;

g) ++ Maet en évidence les éventuels problémes touchant la conformité de I’ activité de
projet effective et de son mode de fonctionnement avec le descriptif de projet enregistré et en fait
part aux participants au projet. Ces derniers pourront tenter de remédier aux éventuels problemes
et fournir toute information supplémentaire pertinente;

h)  ++ Fournit un rapport de vérification aux participants au projet, aux Parties
concernées et au conseil executif. Ce rapport est rendu public.
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61. ++ L’entité opérationnelle désignée, sur la base du rapport de vérification qu’ elle a établi,
certifie par écrit que, pendant la période considérée, I’ activité de projet a permis d obtenir les
réductions des émissions anthropiques par les sources de gaz a effet de serre qui ont été vérifiés
et qui n’auraient pas pu intervenir en I’ absence de I’ activité de projet relevant du MDP. Elle
informe par écrit, dés que le processus de certification est achevé, les participants au projet, les
Parties concernées et le conseil exécutif de sa décision concernant la certification et rend public
le rapport de certification.

J. Délivrance d’ unités de réduction certifiée

62. ++ Lerapport de certification constitue une demande, adressée au conseil exécutif, de
délivrer une quantité d URCE égale aux réductions des émissions anthropiques par |es sources
de gaz a effet de serre qui ont été vérifiées.

63. + Lademande est réputée définitive 15 jours apres la date de réception, a moins qu’ une
Partie participant al’ activité de projet, ou au moins un quart des membres du conseil exécutif,

ne demande |e réexamen de |’ activité de projet relevant du MDP proposée. Ce réexamen ne porte
que sur les questions de fraude, de malversation ou d’'incompétence de la part des entités
opérationnelles désignées. Ses modalités sont les suivantes:

a)  ++ A réception de lademande de réexamen, le conseil exécutif, & saréunion
suivante, se prononce sur la suite adonner. S'il estime gue la demande est fondée, il procéde a
un réexamen et décide s'il y alieu ou non d’ approuver la délivrance d URCE proposee;

b) ++ Leconseil exécutif achéve ce réexamen dansles 30 jours qui suivent sa décision
del’ entreprendre;

c) ++ Leconseil exécutif informe les participants au projet du résultat du réexamen et
notifie publiquement sa décision d’ approuver ou de ne pas approuver ladélivrance d URCE
proposée ainsi que les motifs qui la sous-tendent.

64. Lorsqueleconsell exécutif lui demande de délivrer des URCE pour une activité de projet
relevant du MDP, I’ administrateur du registre du MDP, agissant sous I’ autorité du conseil
executif, délivre sans retard la quantité spécifiée d URCE et |a place promptement sur le compte
d attente du conseil exécutif ouvert dans le registre du MDP, conformément al’ appendice D
ci-apres. Cette opération terminée, I’ administrateur du registre:

a) Porte sansretard la quantité d URCE correspondant a la part des fonds destinée a
couvrir les dépenses administratives et a aider afinancer le colt de |’ adaptation, respectivement,
conformément au paragraphe 8 de I’ article 12, sur les comptes correspondants ouverts dans
le registre du MDP aux fins de la gestion de la part des fonds,

b) Porte sansretard le reste des URCE sur les comptes ouverts par les Parties et les
participants au projet concernés dans le registre, conformément aleur demande.
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APPENDICE A
[Note: La totalité de I’ appendice du document FCCC/CP/2000/5/Add.3 (vol. V) a été conservee
a |’ exception du paragraphe 1 f) ii), qui a été supprimé pour tenir compte de la disposition
faisant la part de I’ appréciation de la Partie héte (en vertu du paragraphe 38 €))].

Normes d’ accréditation des entités opérationnelles

65. Une entité opérationnelle doit:

a)  Etre une personne morale (soit une personne morale nationale, soit une organisation
internationale) et fournir des documents attestant cette qualité au conseil exécutif;

b)  Employer un nombre suffisant de personnes possédant |es compétences nécessaires
pour s acquitter des fonctions de validation, de vérification et de certification correspondant ala
nature et ala diversité des taches accomplies et au volume de travail, sous la direction d’un cadre
supérieur responsable;

c) Avoir lastabilité financiere, le régime d assurance et |les ressources necessaires pour
mener a bien ses activités;

d) Avoir pris des dispositions suffisantes pour assumer les obligations juridiques et
financieres découlant de ses activités;

€) Pouvoir s appuyer sur des procédures internes diment établies pour s acquitter
de ses fonctions, notamment sur des modalités de répartition des responsabilités au sein de
I’ organisation et des procédures d’ examen des plaintes; ces procédures doivent étre rendues
publiques,

f)  Posséder les connai ssances specialisees nécessaires pour remplir les fonctions
spécifiées dans la présente décision et dans |es autres décisions pertinentes de la COP/MOP,
en particulier bien connaitre et bien comprendre:

i) Les modalités, procédures et lignes directrices applicables au MDP, y compris
les décisions pertinentes de la COP/MOP et celles du consell exécutif;

i)  Lesquestions d environnement & prendre en considération pour valider, vérifier
et certifier les projets relevant du MDP;

iii)  Lesaspects techniques des activités relevant du MDP qui ont un rapport avec
les questions d’ environnement, notamment les méthodes de définition des
niveaux de référence et |es modalités de surveillance des émissions et des
autres conséquences sur |” environnement;

iv)  Lesprescriptions et méthodes applicables en matiere d' audit environnemental;

v)  Lesméthodes de comptabilisation des émissions anthropiques par les sources,
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g) Etredotée d un personnel d’ encadrement auquel incombe |a responsabilité générale
d assurer le bon fonctionnement de |’ entité et de veiller al’ exécution de ses taches, notamment
de réaliser des études de gestion et de prendre des décisions sur lavalidation, la vérification
et la certification. L’ entité candidate au statut d’ entité opérationnelle communique au conseil
exécutif les renseignements suivants:

) Le nom, les qualifications, I’ expérience et |es attributions du responsable
principal de |’ entité, des membres du conseil d’ administration, des cadres
supérieurs et des autres membres du personndl;

i) Unorganigramme faisant apparaitre les liens hiérarchiques, les responsabilitées
respectives et la répartition des fonctions relevant du responsable principal;

iii)  Lesprincipes directeurs et les procédures qu’ elle applique pour réaliser
des études de gestion;

iv) Lesprocédures administratives qu’ elle applique, notamment pour le contréle
des documents;

v)  Lesprincipes directeurs et les procédures qu’ €lle applique pour recruter
et former son personnel, garantir sa compétence en matiére de validation,
de vérification et de certification et contrdler I’ exécution des taches;

vi)  Lesprocédures qu’ elle applique pour examiner les plaintes et les recours
et régler les différends;

h)  Nepasfairel’ objet de poursuites judiciaires pour malversation, fraude ou autre
activité incompatible avec ses fonctions d’ entité opérationnelle désignee.

66. Une entité candidate au statut d’ entité opérationnelle doit remplir les conditions suivantes
sur le plan opérationnel:

a)  Travailler de maniéere crédible, indépendante, non discriminatoire et transparente
en se conformant aux lois national es applicables, et satisfaire en particulier aux conditions
suivantes:

) L’ entité candidate doit étre dotée d’ une structure bien établie qui préserve
I"'impartialité et notamment avoir pris des dispositions garantissant
I’impartialité de son action;

i) S elefait partie d une organisation plus importante et que des branches
de cette organisation jouent ou peuvent étre appel ées a jouer un role dans
la détermination, lamise au point ou le financement d’ une activité de projet
relevant du MDP, |’ entité candidate doit:

- Déclarer au conseil exécutif toutes les activités relevant du MDP
gue |’ organisation a entreprises ou est susceptible d’ entreprendre,
en indiquant quelle branche de I’ organisation est concernée et a quelles
activités particuliéres relevant du MDP €lle participe;
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Préciser clairement au conseil exécutif les liens avec les autres branches
de I’ organisation en démontrant qu’il n'y a pas de conflits d'intéréts,

Démontrer au consell exécutif qu'il n'y apasou qu'il nerisque pas

d’y avoir de conflit d'intéréts entre ses fonctions en tant qu’ entité
opérationnelle et toute autre fonction qu’ elle peut remplir et démontrer
gue son mode de gestion est congu de maniéere aréduire au minimum tout
ce qui, manifestement, risquerait de nuire al’impartialité.

La démonstration doit porter sur toutes les causes possibles de conflit
d’intéréts, qu’ elles soient propres al’ entité opérationnelle ou qu’ elles
soient liées aux activités des organes qui lui sont rattachés;

Démontrer au conseil exécutif qu’ elle n’ est engagée, avec son
responsable principal et son personnel, dans aucune opération
commerciale, financiere ou autre susceptible d infléchir son jugement ou
d’ entamer |a confiance dans son indépendance de jugement et son
intégrité professionnelle et qu’ elle se conforme atoutes les regles qui
peuvent s appliquer en lamatiére;

b)  Avoir prisles dispositions voulues pour préserver la confidentialité des
rensei gnements obtenus des participants a des projets relevant du MDP conformément aux
dispositions de |a présente annexe.

APPENDICE B

Descriptif de projet

L’ activité de projet est décrite en détail dans un descriptif de projet, qui porte sur les

é éments suivants:

a) L’objet, les aspects techniques et e périmétre du projet;

b) Laméthode proposée pour la définition du niveau de référence:

i)  Sil sagit d une méthode approuvée:

Méthode normalisée

Autre méthode

ii)  Sil sagit d une méthode nouvelle:

Description du mode de calcul du niveau de référence et justification de
ce choix;

Justification de la durée de vie opérationnelle estimée du projet et dela
période de comptabilisation proposee;
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- Description des principaux paramétres, sources de données et hypothéses
utilisées pour I’ estimation du niveau de référence, et évaluation des
incertitudes;

- Projections concernant le niveau de référence des émissions et les
réductions des émissions par année;

- Maniére dont la méthode proposee tient compte des éventuelles «fuites»;
- Points forts et points faibles de |a méthode proposée;

c) Unéément dinformation visant a expliquer comment I’ activité de projet satisfait
aux criteres d’ additionnalité,

d)  Unedocumentation sur |’ analyse des impacts sur I’ environnement et, si ces impacts
sont jugés importants par |es participants au projet ou la Partie hote, les conclusions et références
des documents de base d’ une éude d’impact sur I’ environnement, entreprise conformément aux
procedures stipul ées par |a Partie hote;

e)  Lessourcesde financement et lajustification du caractére additionnel du
financement;

f)  Lescommentaires des parties prenantes: bréve description du processus, résumé
des observations recues et rapport indiquant comment il a été diment tenu compte de toute
observation regue;

g) Unplandesurveillance:

i)  Données nécessaires et impératifs de qualité des données (précision,
comparabilité, exhaustivité et validité);

ii)  Meéthodes autiliser pour la collecte et |a surveillance des données, y compris
des dispositions en matiére d’ assurance et de controle de la qualité des
opérations de surveillance, de collecte et de notification;

h)  Laformule proposée pour:

i) Calculer les émissions anthropiques par les sources qui sont importantes et qui
peuvent étre raisonnablement attribuées al’ activité de projet al’intérieur du
périmétre du projet;

ii)  Caeculer les émissions anthropiques par les sources qui sont importantes et qui
peuvent étre raisonnablement attribuées al’ activité de projet en dehors du
périmetre du projet et dans la zone géographique du scénario de référence
enregistré;

iii) Caculer letotal des émissions anthropiques par les sources visées aux ainéas h
i et hii ci-dessus,
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iv)

Vi)

Comparer le total des émissions anthropiques par |es sources qui peuvent étre
attribuées al’ activité de projet, calculées selon la méthode approuveée dans la
zone géographique du scénario de référence enregistré;

Déterminer tout é ément supplémentaire dont le conseil exécutif peut avoir
besoin pour prendre en compte les variations des émissions anthropiques par
les sources qui peuvent étre raisonnablement attribuées al’ activité de projet
mais qui se produisent en dehors de la zone géographique du scénario de
référence enregistré;

Calculer les réductions des émissions anthropiques durant |a période spécifiee,
conformément au paragraphe 57 de la présente annexe;

Des références.

APPENDICE C

Principes régissant |’ éablissement de lignes directrices concernant

les niveaux de référence et les méthodes de surveillance

Le consell exécutif, s assurant le concours d' experts conformément aux modalités et
procédures régissant le fonctionnement d’ un mécanisme pour un dével oppement propre:

a)

b)

Définit des orientations de caractére général concernant les méthodes de définition
des niveaux de référence et les méthodes de surveillance pour:

Préciser les dispositions relatives a ces méthodes figurant dans
ladécision -/CP.7 (Article 12) et I’ annexe ci-dessus,

Favoriser la cohérence, latransparence et la prévisibilité;

Veiller alarigueur des opérations afin de garantir que les réductions nettes des
émissions anthropiques soient réelles et mesurables et rendent compte de fagon
exacte de ce qui S est passeé dans le périmétre du projet;

Faire en sorte que ces méthodes soient applicables dans des régions
géographiques différentes et aux catégories de projet qui sont admissibles au
regard des dispositions de ladécision -/CP.7 (Article 12) et des décisions
pertinentes de la COP/MOP,

Donne des orientations precises dans |es domaines suivants:

)

Catégories de projets (par exemple en fonction du secteur, du sous-secteur, du
type de projet, de latechnologie ou de |la zone géographique) qui présentent des
caractéristiques méthodol ogiques communes pour la définition du niveau de
référence et/ou la surveillance;

M éthodes permettant de définir un niveau de référence qui corresponde assez
bien ace qui se serait produit en |’ absence de |’ activité de projet;
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iii)  Méthodes de surveillance permettant de mesurer avec précision les réductions
réelles des émissions anthropiques découlant de I’ activité de projet, en tenant
compte des impératifs de cohérence et d' efficacité par rapport aux colts;

iv)  Pour les catégories de projets retenues, les orientations méethodol ogiques
devraient porter notamment sur le niveau d’ agrégation géographique
(international, national ou par défaut) compte tenu des données disponibles;

v)  Arbresde décision et autres outils méthodol ogiques, |e cas échéant, pour
guider les choix et veiller a ce que les méthodes les plus adaptées soient
sél ectionnées, compte tenu du contexte;

vi)  Degré de normalisation des méthodes propre a permettre d' établir une
estimation raisonnable de ce qui se serait produit en I’ absence de I’ activité
de projet, chague fois que cela est possible et approprié. En matiére de
normalisation, la prudence s impose si |’ on veut éviter de surestimer les
réductions des émissions anthropiques;

vii) Détermination du périmetre du projet, et notamment comptabilisation de tous
les gaz a effet de serre ainclure dans le niveau de référence, et surveillance.
Prise en compte des «fuites» éventuelles et recommandations concernant la
délimitation du périmétre du projet et la mise au point de méthodes
d’ évaluation a posteriori de |’ importance des «fuites»;

viii) Période de comptabilisation du projet;

iX)  Modalités de prise en compte des politiques nationales applicables et des
conditions propres au pays ou alarégion telles que projets de réforme
sectorielle, combustibles disponibles localement, plans de développement
du secteur de I’ énergie éectrique et situation économique dans le secteur
intéressant |’ activité de projet;

c) Tient compte, entre autres:

i) Des pratiques courantes dans le pays hote ou une région appropriée, ainsi que
des tendances observées,

ii)  Delatechnologie lamoins colteuse pour la catégorie d activité ou de projet
considérée;

d) Définit, en priorité, des méthodes simplifiées permettant de définir des niveaux de
référence pour les projets de faible ampleur et d’ assurer leur surveillance.

APPENDICE D

Prescriptions relatives au registre du mécanisme pour un dével oppement propre

1. Leconsel exécutif constitue et tient ajour un registre du MDP afin de comptabiliser avec
précision les opérations de délivrance, de détention, de cession et d’ acquisition d’ URCE par
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les Parties non visées al’annexe |. |l désigne un administrateur chargé de tenir ajour le registre
SOUS son autorité.

2. Leregistre du MDP est tenu sous laforme d’ une base de données é ectronique standardisée
contenant, entre autres, des éléments communs concernant la délivrance, la détention, la cession
et I’acquisition d URCE. La structure et |a présentation du registre doivent étre conformes aux
normes techniques que doit adopter la COP/MOP &fin de veiller ala précision, alatransparence
et al’ efficacité de I’ échange de données entre les registres nationaux, le registre du MDP et |e
relevé indépendant des transactions.

3. Sont ouverts dansleregistre du MDP |les comptes suivants:

a)  Uncompte d attente pour le conseil exécutif, sur lequel sont créditées les URCE
avant d’ étre transférées sur d’ autres comptes;

b)  Aumoinsun compte de dépbt pour chaque Partie non visée al’annexe | qui accueille
une activité de projet relevant du MDP ou qui demande I’ ouverture d’ un compte;

c)  Aumoinsun compte d’ annulation des URE, URCE et UQA en quantité égale a
I’ excédent d URCE délivré, tel que déterminé par le conseil executif, lorsque I’ accréditation
d’ une entité opérationnelle désignée a été retirée ou suspendue;

d) Aumoinsun compte sur lequel sont détenues ou transférées les URCE correspondant
alapart des fonds destinée a couvrir les dépenses administratives et aaider a financer le colt de
I” adaptation, conformément au paragraphe 8 de I’ article 12. Aucune URE, URCE ou UQA ne
pourra étre déposée sur ce compte.

4.  Chague URCE est détenue sur un seul compte porté sur un seul registre a une date donneée.

5. Il est affecté a chague compte du registre du MDP un numéro qui lui est propre et qui se
compose des é éments suivants:

a)  Unidentificateur de laPartie ou de |’ organisation: Partie pour laquelle le compte est
tenu, identifiée par le code de pays a deux lettres de I’ Organisation internationale de
normalisation (ISO 3166) ou, dans le cas des comptes d’ attente ou des comptes de gestion des
URCE correspondant a la part des fonds, le conseil exécutif ou une autre organisation

appropriée;

b)  Unnuméro attitré: numeéro propre au compte de la Partie ou de |’ organisation pour
laquelle le compte est tenu.

6. Lorsqueleconseil exécutif le charge de délivrer des URCE pour une activité de projet
relevant du MDP, I’ administrateur du registre, conformément aux procédures relatives aux
transactions prévues dans les modalités de comptabilisation des quantités attribuées en vertu
du paragraphe 4 de |’ article 7:

a)  Déivrelaquantité spécifiée d URCE et les place sur un compte d’ attente du conseil
exécutif;
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b)  Portelaquantité d URCE correspondant ala part des fonds destinée a couvrir
les dépenses administratives ou a aider afinancer le colt de I’ adaptation, conformément au
paragraphe 8 de |’ article 12, sur les comptes correspondants ouverts dans le registre du MDP
aux fins de la détention ou du transfert de ces URCE;

c) Portelereste des URCE sur les comptes ouverts dans le registre par les participants
au projet ou les Parties intéressees, comme indiqué dans | accord de répartition les concernant.

7.  Chague URCE porte un numéro de série qui lui est propre et qui se compose des éléments
suivants:

a)  Période d engagement: période d’ engagement pour laquelle I’ URCE est délivrée;

b) Partied origine: Partie qui aaccueilli I activité de projet relevant du MDP, identifiée
par le code de pays a deux lettres de I’ Organisation international e de normalisation (1SO 3166);

c) Type éément indiquant que |’ unité dont il s agit est une URCE;

d)  Numéro attitré: numéro propre al’ URCE pour la période d’ engagement considérée
et pour la Partie d’ origine;

e) Ildentificateur de projet: numéro propre al’ activité de projet relevant du MDP pour
laPartie d’ origine.

8.  Lorsquel’ accréditation d' une entité opérationnelle désignée a été retirée ou suspendue, une
quantité d' URE, d’ URCE et/ou d' UQA égale al’ excédent d' URCE délivré, tel que déterminé
par le conseil exécutif, est transférée sur un compte d’ annulation ouvert dans le registre du MDP.
Ces URE, URCE et UQA ne pourront pas étre ultérieurement cédées ou utilisées aux fins de
démonstration du respect, par une Partie, des engagements qu’ elle a pris en vertu du

paragraphe 1 de |’ article 3.

9. L’administrateur du registre du MDP enregistre les renseignements non confidentiels et
fournit une interface utilisateur accessible au public sur I’ Internet aux fins de recherche et de
consultation par les personnes intéressees.

10. L’information visée au paragraphe 9 comprend notamment, pour chague compte ouvert
dans le registre du MDP, |es renseignements suivants:

a)  Intitulé du compte: letitulaire du compte;

b) Identificateur du représentant: le représentant du titulaire du compte, au moyen de
I"identificateur de la Partie (code de pays a deux lettres de I’ Organisation international e de
normalisation (1SO 3166)) ou de |’ organisation et d’ un numéro propre au représentant de cette
Partie ou organisation;

c) Nom et coordonnées du représentant: nom complet du représentant du titulaire du
compte ainsi gque son adresse postale, son numéro de tél éphone, son numéro de télécopie et son
adresse éectronique.
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11. L’information visée au paragraphe 9 comprend notamment, pour chague identificateur
de projet correspondant aux URCE délivrées, |es renseignements ci-apres concernant I’ activité
de projet relevant du MDP:

a)  Titredu projet: intitulé propre al’ activité de projet relevant du MDP;
b) Lieudu projet: Partie et ville ou région ou est implantée |’ activité de projet;

c) Annéesde ddivrance des URCE: années ou les URCE ont été délivrées au titre
de I’ activité de projet relevant du MDP;

d) Entités opérationnelles: entités opérationnelles intervenant dans la validation,
lavérification et la certification de I’ activité de projet relevant du MDP,

€)  Rapports: versions électroniques téléchargeables de la documentation a publier
conformément aux dispositions de la présente annexe.

12. L’information visée au paragraphe 9 ci-dessus comprend notamment les renseignements
suivants concernant les quantités détenues et |es transactions intéressant le registre du MDP, par
numéro de série et pour chaque année civile (définie par référence au temps universel):

a) LesURCE placées sur chague compte au début de I’ année;
b) LesURCE ddlivrées,
c) LesURCE trasnsférées et I’identité des comptes et registres crédités,
d) LesURE, URCE et UQA annulées conformément au paragraphe 8 ci-dessus,
€e) Les URCE détenues sur chague compte.
Projet dedécision -/CP.7 (Art. 17)

Modalités, regleset lignesdirectrices applicables al’ échange
dedroitsd’émission

La Conférence des Parties,
Considérant sa décision -/CP.7 (Mécanismes),

1. Décide d adopter les modalités, regles et lignes directrices applicables al’ échange de
droits d’ émission qui figurent dans |’ annexe ci-apres,

2. Décide en outre que toute future révision de ces lignes directrices doit étre conforme
au réglement intérieur appliqué par la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties
au Protocole de Kyoto. Le premier examen devra étre entrepris au plus tard un an apres lafin de
la premiére période d’ engagement, sur la base des recommandations de I’ Organe subsidiaire de
mise en cauvre se prévalant, au besoin, des conseils techniques de I’ Organe subsidiaire de conselil
scientifique et technologique. D’ autres examens seront entrepris périodiquement par la suite;
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3.  Prieinstamment les Parties visées al’ annexe || de faciliter la participation a
I’ échange de droits d’ émission en vertu de I’ article 17 du Protocole de Kyoto des Parties visées
al’annexe | ayant des engagementsinscrits al’annexe B qui sont en transition vers une
économie de marché;

4.  Recommande que la Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au
Protocole de Kyoto adopte, a sa premiéere session, la décision ci-apres:

Projet de décision -/CMP.1 (Art. 17)*

Modalités, régles et lignes directrices applicables al’ échange
dedroitsd’émission

La Conférence des Parties agissant comme réunion des Parties au Protocole de Kyoto,

Considérant ses décisions -/CMP.1 (Mécanismes), -/CMP.1 (Article 6), -/CMP.1
(Article 12), et -/CMP.1 (Modalités de comptabilisation des quantités attribuées) et -/CMP.1
(Respect des engagements),

1.  Décide de confirmer toutes les mesures qui pourront étre prises en application de
ladécision -/CP.7 (Article 17) et toutes |es autres décisions pertinentes que pourra prendre
la Conférence des Parties selon qu’il convient, et de donner pleinement effet auxdites mesures
et décisions;

2. Prieinstamment les Parties visées al’ annexe || de faciliter la participation a
I’ échange de droits d’ émission prévu al’ article 17 du Protocole de Kyoto des Parties visées a
I”annexe | ayant des engagements inscrits al’ annexe B qui sont en transition vers une économie
de marché.

% Certaines Parties ont fait observer qu’il appartient &la Conférence des Parties de définir
les principes, modalités, régles et lignes directrices applicables en matiére d’ échange de droits
d émission. Une décision de la COP/MOP sera superflue.



FCCC/CP/2001/5/Add.2
page 62

ANNEXE
Modalités, regleset lignes directrices applicables al’ échange de droits d’émission

1. Aux finsdelaprésente annexe, les définitions qui figurent &’ article premier®” et les
dispositions de I’ article 14 sont applicables. En outre:

a)  Onentend par «unité de réduction des émissions», ou «URE», une unité [délivrée]
[cédée] en application de I’ article 6 et des prescriptions qui en découlent, soit une tonne métrique
d  equival ent-dioxyde de carbone, calcul € au moyen des potentiels de rechauffement de la planéte
tels qu'ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révisés ultérieurement
conformément al’ article 5;

b)  ++ On entend par «unité de réduction certifiée des émissions», ou «URCE», une
unité délivrée en application de |’ article 12 et des prescriptions qui en découlent, soit une tonne
métrique d’ égquival ent-dioxyde de carbone, calcul é au moyen des potentiel s de réchauffement
delaplanetetels qu’ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révisés
ultérieurement conformément al’ article 5 [ FCCC/CP/2000/5/Add.3(vol. V)] ;

c)  Option 1: On entend par «unité de quantité attribuée», ou «UQA», une unité délivrée
en application des dispositions pertinentes de la décision -/CMP.1 (Modalités de
comptabilisation des quantités attribuées) relatives aux registres, soit une tonne métrique
d’ équival ent-dioxyde de carbone, calcul € au moyen des potentiels de réchauffement de la planéte
tels qu’ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révisés ultérieurement
conformément al’article 5;

Option 2: On entend par «fraction de quantité attribuée», ou «FQA» une unité délivrée au
titre de |’ article 17 du Protocol e et des prescriptions qui en découlent, soit une tonne métrique
d’ équival ent—dioxyde de carbone, calculé au moyen des potentiels de réchauffement de la
planete tels qu’ils sont définis dans la décision 2/CP.3 ou tels qu’ils pourront étre révisés
ultérieurement conformément al’ article 5;

2.  + Sousréserve des dispositions du paragraphe 3, les Parties visées al’ annexe | ayant un
engagement inscrit &1’ annexe B sont habilitées & céder et/ou acquérir des URE, URCE, et des
UQA délivrées conformément aux dispositions pertinentes si elles sont en conformité avec les
criteres d admissibilité suivants:

a)  ++ Elles sont parties au Protocole de Kyoto;

b)  Elles[ont accepté I’ accord sur] [suivent les dispositions pertinentes concernant]
[autre formulation acceptable] |es procédures et mécanismes de contréle découlant du Protocole
de Kyoto;

3" Dans la présente annexe, le terme «article» s entend, sauf indication contraire, d’ un article
du Protocole de Kyoto.

% e Groupe des 77 et de |a Chine a demandé que ces mots soient supprimeés.
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c) ++ Ellesont déterminé la quantité qui leur est attribuée en application des
paragraphes 7 et 8 de I’ article 3, conformément aux modalités de comptabilisation des quantités
attribuées visées au paragraphe 4 de I’ article 7,

d) ++ Ellesont misen place un systéme national d’ estimation des émissions
anthropiques par les sources et des absorptions anthropiques par les puits de tous les gaz a effet
de serre non réglementés par le Protocole de Montréal, conformément au paragraphe 1 de
I’article 5, et selon les prescriptions énonceées dans | es lignes directrices adoptées en
conséquence;

€e) ++ Ellesont misen place un registre national conformément au paragraphe 4 de
I’article 7, et selon |es prescriptions énoncées dans | es lignes directrices adoptées en
conséquence;

f)  + Ellesont présenté I’inventaire annuel le plus récent disponible, et continuent de
présenter leurs inventaires annuels, conformément au paragraphe 2 del’ article 5 et au
paragraphe 1 de |’ article 7, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes directrices
adoptées en conséquence, en ce qui concerne les émissions de gaz a effet de serre des
secteurs/catégories de sources visés a |’ annexe A du Protocole de K yoto™:;

g) Elles présentent lesinformations supplémentaires sur la quantité qui leur est attribuée
conformément au paragraphe 1 del’ article 7, et selon les prescriptions énoncées dans les lignes
directrices adoptées en consequence et procedent a tout gjout ou toute soustraction par rapport a
la quantité attribuée en application des paragraphes 7 et 8 de I’ article 3, y compris pour les
activités visées aux paragraphes 3 et 4 de I’ article 3, conformément au paragraphe 4 de
I’article 7, et selon |es prescriptions énoncées dans | es lignes directrices adoptées en
conséquence;

h)  Elles maintiennent leur réserve pour la période d’ engagement conformément aux
paragraphes 6 &9 ci-aprés™.

3. ++ LesPartiesviséesal’ annexe | ayant un engagement inscrit al’ annexe B sont réputées:

a)  + Satisfaire aux critéres d’ admissibilité visés au paragraphe 2 ci-dessus 16 mois*
apres avoir présenté le rapport destiné a faciliter la détermination de la quantité qui leur est

% Certaines Parties pensent que ce critére n’ est peut-étre pas approprié, tandis que o autres
estiment qu’il pourrait étre explicité dans la décision relative aux lignes directrices prévues a
I"article 7 et visé également ici éventuellement.

“0 Certaines Parties pensent que ce critére n’ est peut-étre pas approprié, tandis que d autres
estiment qu’il pourrait étre explicité dans la décision relative aux lignes directrices prévues a
I"article 7 et visé également ici éventuellement.

L Certaines Parties considérent cette disposition comme importante. |1 existe des liens étroits
avec lesregistres prévus au paragraphe 4 de |’ article 7. Certaines Parties estiment que cette
disposition fait double emploi et pose probléme.

“2 Certaines Parties pensent que 12 mois suffiraient pour que les équipes d’ examen prévues a
I’article 8 et le comité de contréle puissent raisonnablement déceler et régler d’ éventuedls
problémes.
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attribuée en application des paragraphes 7 et 8 de I’ article 3 et a démontrer leur aptitude a rendre
compte de leurs émissions et de la quantité qui leur est attribuée, conformément aux modalités de
comptabilisation des quantités attribuées adoptées en vertu du paragraphe 4 del’ article 7, sauf s
le groupe de I’ exécution du comité de contréle constate, en application de la décision -/CP.7
(Respect des dispositions) que la Partie ne satisfait pas a ces criteres, ou a une date antérieure si
le groupe de I’ exécution du comité de contréle adéterminé qu’il n’entreprendrait d’ examiner
aucune question d’ application liée a ces criteres mentionnée dans le rapport des équipes

d examen prévu al’ article 8 du Protocole de Kyoto, et qu’il atransmis cette information au
Secrétariat;

b)  ++ Continuer de satisfaire aux criteres d’ admissibilité visés au paragraphe 2
ci-dessus, sauf si le groupe de I’ exécution du comité de contréle détermine que la Partie ne
satisfait pas al’ un au moins de ces critéres, s'il asuspendu I’ admissibilité de la Partie
considérée, et s'il atransmis cette information au secrétariat, et tant que ces conditions ne sont
pas remplies.

4. ++ Lesecrétariat tient une liste, accessible au public, des Parties qui satisfont aux critéres
d admissibilité et des Parties dont |a participation a été suspendue.

5. ++ Lescessions et acquisitions entre registres nationaux se font sous la responsabilité des
Parties concernées conformément aux dispositions de la décision -/CMP.1 (Modalités de
comptabilisation des quantités attribuées) relatives aux registres. Les Parties qui autorisent des
personnes morales a procéder a des cessions et/ou acquisitions en vertu de I’ article 17 demeurent
responsables de I’ exécution de leurs obligations au titre du Protocole de Kyoto et veillent ace
que cette participation soit compatible avec |a présente annexe. Elles tiennent une liste ajour de
ces entités et lacommuniquent au secrétariat et au public par I’intermédiaire de leur registre
national. Les personnes morales ne sont pas habilitées a procéder a des cessions et/ou
acquisitions en vertu de I’ article 17 tant que la Partie qui adélivré |’ autorisation ne satisfait pas
aux criteres d’admissibilité ou que ses droits ont été suspendus.

6. +++ Chague Partie visée al’annexe | détient dans son registre national une réserve pour la
période d’ engagement dont le montant devrait étre au moins égal a 90 % de la quantité qui lui est
attribuée, calculée en application des paragraphes 7 et 8 de I’ article 3 du Protocole de Kyoto, ou
au quintuple de son inventaire qui a été le plus recemment examiné, la plus faible de ces deux
valeurs étant retenue.

7.  + Laréserve pour lapériode d engagement se compose des URE, URCE et/ou UQA
détenues pour la période d’ engagement correspondante qui n’ ont pas été annulées en vertu de la
décision -/CMP.1 (Modalités de comptabilisation des quantités attribuées).

8.  Entrele moment ou est déterminée la quantité qui leur est attribuée en application des
paragraphes 7 et 8 de I’ article 3 et la date d’ expiration du délai supplémentaire accordeé pour

I’ exécution des engagements, |es Parties ne devraient procéder/ne procedent a aucune cession qui
puisse avoir pour résultat de situer le montant de ces quantités détenues en deca du niveau de la
réserve pour la période d’ engagement.
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9. + 9, al’issuedescalculs visés au paragraphe 6, on obtient, pour le niveau de laréserve
pour la période d’ engagement, une valeur supérieure aux URE, URCE et UQA détenues par la
Partie, celle-ci est notifiée par le secrétariat et, dans les 30 jours qui suivent cette notification,
aligne les quantités qu’ elle détient sur le niveau requis®.

10. Aucune disposition relative alaréserve pour la période d’ engagement ou a d autres
facteurs de limitation des cessions en vertu de I’ article 17 ne s appligque aux cessions, par les
Parties, d URE délivrées dans | eur registre national qui ont été vérifiées selon les modalités
appliquées par le comité de supervision del’ article 6.

11. ++ Lesecrétariat intervient selon les fonctions qui lui sont confiées.

“3 Les Parties sont convenues que la question des annulations, y compris celles qui peuvent
intervenir dans le cadre des activités relevant des paragraphes 3 et 4 de |’ article 3, devait faire
I’ objet d'un examen plus approfondi.





